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Stev, 1.

Slovanska opozicija.

V  tostranski polovini Avstro-Ogerske stalno po-
vdarjajo, da ne bode miru poprej, dokler se ne regi fesko
vprasanje. V tem je le relativna ali omejena resn¥ea, ker
sprave so potrebni tudi Malorusi, Hrvati, Slovenei in v
v ob&e negospodovalni narodi. Ali pa imajo te narode
uze za toliko Sibke in politiski neznatne, da jih kar ne
postevajo ve¢? Cehoslovani, tudi e se jim povrne polna
mera zadtite korone sv. Vaclava, ne morejo se vzdriati
proti “navalu pangermanskega stremljenja, ako se po-
slednjemu ne odtegne nadeja, da prodere preko deZel
teske korone do Adrije. Cehi, kakor je vetkrat naglasal
tudi sedaj osiveli dr. Rieger, so v opasnem geografskem
poloZenju, in zato je treba pristaviti, da se ohranijo kot
taki in v celoti le v skupnosti z ostalimi avstro-oger-
skimi, specijalno tudi juZnimi Slovani, najprej tostranskimi.
Ako je pa to resnica, potem imajo Cehoslovani neposredno
dolZnost, skrbeti ne samo za svoj obstanek; temved tudi
za ohranjenje juznih in ostalih avstro-ogerskih Slovanov,
zopet najprej v tostranski polovini. Ako je eko vpra-
Sanje na prvem mestu, imajo tudi tedkoslovanski politiki
najvaznejso zadato, in drogi Slovani monarhije so iz tega
vzroka nekako instinktivno in zavestno opirali se na Ce-
hoslovane tudi v pogledu na to, da bi bili oni svo-
bodno priznani vodje drugih Slovanov.

Zaresnega vodstva so slovanski mislitelji pri¢akovali
pa sosebno od Mladotehov ter so radi tega Zeleli, da bi
prisli na povrije, sosebno potem, ko so bili Staro¢ehi za-
bredli v silno kvarljivi oportunizem, dospevii nasposled
do kapitulacije pri Dunajskih punktacijah. Mladotehi so
tudi po svojih glasilih, pred vsem v glavnem organu, od-
likovali se s povdarjanjem ob&e slovanske in specijalno
kulturne vzajemnosti avstro-ogerskih Slovanov. Vse, kar
se je teoretiski pripoznalo pravoj kulturnoj vezjo zapadvib
Slovanoy, dobivalo je glasen odmev pri Mladocehih, in
oni so imeli uze davno nekoliko zrelih politikov, ki so se
zlagali z vsem, kar bi moglo pospedevati skupne interese
avstro-ogerskih Slovanov. Kako bi se slovanski dejatelji
ne bili nadejali najboljSega od nastopa Mladotehov? Take
nadeje niso mogli porusiti niti pomisleki, da Mlado&ehi
derejo zmagoviti naprej, in da je ob tem prodiranju Eo-
spelo se tudi nekoliko mladih in mlajsih mladodeskih
pristafev, v katerih ni moglo dozoreii f¢ vse po Zelji
starejih politikov te stranke. Nakljugje je hotelo, da so
Mladotehi na Ceskem dejanski dosegli popolno vodstvo, v
Moravi in SileSki pa velik moralen vpliv; a isto nakljutje
jih je zajedno potisnilo na popriste velikih politiskih za-

Na Dunaju, 15. maja 1S96.

da¢, pri katerih bi jim bila dana prilika dejstveno raz-
kriti in najzaresnife dokazati svojo sposobnost za vodstvo
ne le CeSke, temved politike tudi ostalih, v tej polovini
cesarstva zastopanih Slovanov. Ob torZestvu svojih zmag
videli so pred seboj izpremembo osrednje vlade, katerej

je bila takoj z pastopom dana naloga za izvr¥enje volilne

reforme, nekateri mislijo vsaj sedaj, tudi davine reforme
in pogodbe z Ogersko. Zajedno, kar je znatilno in pre-
vazno, zapazili so isti Mladotehi, da so dobili poljski ple-
miti prva mesta.na zunaj in znotraj. Mladoteski voditelji
niso vetotroci, ne po rasti, nepo politiSkih skusnjah in so torej
morali tudi vedeti, kako je ob&e evropsko poloZenje, kake
so smeri' na¥e mouarhije na zunaj, in poznati tudi vzroke,
zakaj so se ravno poljski plemidi odli¢ili s prvimi mesti
za zunanjo in notranjo politiko. Tem dozorevdim, torej
skoSenim mladoceskim politikom ni moglo biti ne znano.
da s slovanskim miljenjem, kakorino se je vedno nagla-
Salo med Mladocehi, je poljsko plemstvo bez izjeme v
v najvedem nasprotju, in da teSkoslovanska politika ne more
Eriéakovati od poljskih vladnih politikov ni¢ vgodnega,
car bi popravilo protislovanski sistem in zbolj$alo. ne-
gospodovalnim narodom slovanskim dosedanje poloZenje.

Ako so bili in so imeli povodov biti Mlado&ehi v
opoziciji, nova imenovanja za vodstvo zunanje in notranje
politike bi jih bila mogla spraviti uZe sama po sebi v
strogo opozicijo. V tem pogledn ni bilo treba Se le &a-
kati ali spoznavati novih poljskih ministrov: njih roj-
stvo samo je uZe program, in odlika na prvih mestih je
govorila Se jasneje o tem programu. Mi smo povdarjali,
in nadaljnja zgodovina o sedanjem politiSkem razvoju
mora potrditi, da ta program ostane bistveno neizpremenjen,
dokler bodo poljski plemi&i vodili zunanjo in notranjo
politiko. Za velike usluge utegnejo poljski drzavni krmil-
niki podeliti kakih mrvie, morda tudi mrv, ali te drobtine
se ne bodo dotikale protislovanskega programa, in proti-
slovanskega sistema ne oslabé &isto nid, toliko manj pa
ga omajajo ali porusijo.

Kako more trezen Mladoeh le za hip misliti, da
bode delal poljski plemi& na oZivljenje CeSkega hist. drZ.
prava, ko je sedanje gospodstvo poljskega plemstva v
Galieiji zavisno od duvalizma, nasprotujotega .istemu
prava? Cehi vedd potem tudi to, da izvrSenje njih drz.
prava zavira tista zunanja moé&, katera je neposredno
preprecilafundamentalke Hohenwartove, ki so bile na-
menjene CeSkemu kraljestvu. Niti razkritje Moltkejevih
nadriov gledé na aneksijo Ceske k Pruski ne pretresejo
protislovanskega sistema, dokler mu bodo na &elu poljski
plemiti, kakor mu stojé ravni sedaj. Po takem so se po-
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kazali Mladotehi v vedini svojih zastopnikov nezrele poli-
tike, bez dovolj obse’nega obzorja, bez poznanja znalaja
sedanje zunanje in notranje vlade in bez poznanja tistih
potreb, katere so za njih delovanje neizogibne. Mlado-
ehi so zagazili izredno, in to ne le na Skodo deZelam
tedke korone, temved vsemu avstro-ogerskemu Slovanstvu.
Oni so itak utrjeno vlado s svojim nepolitiSkim posto-
panjem utrdili moralno in dejstveno Ze bolje, in videli
bodo, da platilo bode tako, da je bo in bode moral obso-
jevati &eSki narod, a $koda s tem le ne bode poravnana.
7 glasovanjem za volilno reformo so Mladotehi izpodko-
pali tla svoji opoziciji, in ta opozicija je prenehala Dbiti
uze ob razodetju programa sedanje vlade. Vsa nadaljnja
opozicija ostane bez dejstvenega vpliva; kajti ob volilni
reformi je vlada polrebovala moralne pomoti od Mlado-
tehov in, naj se ti izgovarjajo 3e toliko, tudi njih gla-
sov. Odslej pa Badenijeva vlada ne predlozi vet natrta,
ki bi potreboval dveh tretjin glasov, in také je Mlado-
tehom usla za vselej prilika, da bi postavili na tehtnico

ne le svojo_moralno silo, ki je v tem, da zastopajo zares’

ves narod Ceske, temvet tudi svoje glasove. Nadalje ute-
gnejo, tudi e se postavijo v opozieijo, vplivati izklju¢no
moralno, ne pa dejstveno, in vse, kar se zgodi s pomocjo
njih glasov, bode, ne gledé na pogodbo z Ogersko, se-
kundarnega, neodlotilnega, neznatnega pomena.

Ob pogodbi z Ogersko bi mogli Mladotehi Se po-
praviti nekoliko, kar so doslej zagresili natelno in de-
jansko, a sedanje napake ne popravijo oni kot taki naj-
brie nikdar ved. Obd&e in jednako volilno pravo je bilo
na programu mladoteSke stranke; tako pravo bi bilo
moglo rediti slovanske narode; a Mladodehi so se udali
za volilno preosnove z vsemi napakami, katere so sami
nadtevali na tej reformi. Vedli pa so se oni ob glaso-
vanjih prav petastno, imena te stranke nedostojno.

Zamudili so pa Mladotehi tudi tisto zadalo, katero
bi bili imeli izpolnjevati kot voditelji drugih slovanskih
skupin in frakeyj. Pustili so Hrvate, Slovence in Maloruse
na cedilu, in so vsi, itak 3ibki in razdeljeni, ostali v one-
moglosti in pri starih zmotah. Onemogli pa so, naj se po-
jedinei 3e toliko pospenjajo na pravilna staliSta, in ta so
Jim le feoreti¥ki merodavna, v tem ko postopajo ob gla-
sovanjih drugate. Ne&edki slovanski zastopniki so se vedli
ob volilni reformi, v vetini, ravno tako, kakor da bi bili
izgubili glave. Krivdo pa zavratamo v prvi vrsti na Mla-
doehe; oni so bili dolZni, privabiti ostale slovanske frak-
cije k sebi ter z njimi hoditi po doloteni taktiki. Mlado-
tehi nimajo nikakega izgovora; kajti oni so se speci-
jalno zvali slovanske zastopnike, in oportunistiSki sepa-
ratisti so se pokazali 3e le sedaj, ko je bilo treba prvikrat
izvrievati natelno slovanski program. Vetina mladoceskega
kluba bode dajala odgovornost za svoje postopanje; kajti
pestiea doslednih e&lenov tega kluba, kakorSmi so Vasaty,
Brzorad, dr. Ed. Gregr in Se nekateri drugi, so onemogli
nasproti oportunistiski vecini, in Vasaty je moral Se grenke
pozirati radi tega, da je ostal on dosleden ter svaril
oportuniste.

Ti odlo®ni maloStevilni &leni mladoteskega kluba
sami izpovedujejo, da od Badenija ne doseZejo nitesar,
po najvet mrvice, ter vsled tega sami opominjajo k po-
vrnitvi v poprejdnjo odlo¥no opozicijo, zajedno obsojajo
poslanca Eima, ki je s svojim pisanjem v glavnem mla-
doteskem glasilu oslabil mo& prejinje opozicije.

Naj bi to spoznanje, ki se rapidno &iri tudi med
teSkim narodom, spravilo Mladotehe v skupnosti in sloZno-
sti na tisto pot, katera jim je nakazana po imenu, katero

so bili dobili od drugih Slovanov, in nakazana po za-
datab, katere bode treba Se izvrSevati. Delegacije so
pred durmi, in te so zanje tako vaZne, ker morejo kritikovati
sosebno zunanjo politiko, katera je v Avstro-Ogerski v naj-
tesnejdi zvezi z notranjo politiko. Zunanja politika ngaja
namret vsem gospodovalnim narodom, najprej Madjarom,
potem Poljakom, nato Nemecem in Italijanom. Zastopniki
teh narodnostij se nikdar ne dotaknejo te politike, da bi
jo pretresali objektivno ali obsojali; zato so pozvani iz-
kljuno maloStevilni zastopniki slovanskih narodov, a teh
zastopnikov malone ni¢ ne prodere v avstrijsko delegacijo.
Mladotehom se ponuja torej prilika, da bi vplivali na iz-
volitev pravih méZ iz svoje srede in ostalih negospodovalnih
Slovanov. Tu imajo sedaj Casa za putrebno  prigo-
varjanje.

Jednako naj bi Mladotehi vsaj odslej stopili v do-
govor 8 slovanskimi frakeijami, seveda ne poljskim ,Ko-
lom¥, da bi nadalje postopali sloZno. Naj se drZ zbor
razpusti ali ne pred pogajanjem z Ogersko, treba je, da
bodo vsaj zastopniki negospodovalvih slovanskih narodov
sloZni ob tem razgovarjanju. Ako doseZejo Mladotehi tako
sloZnost, seveda v slovanski smeri, izbriSejo nekoliko
made’ sedanjega drugate neodpustljivega, rekli bi, lehko-
miselnega oportunizma.

Mladoteske in slovanske opozicije ni ved, naj Mla-
dotehi torej Se do ®asa spoznajo svoje dosedanje napake
ter se spomnijo, kaj je pritakoval od njih &eski -narod,
in kaj 8¢ vedno pri¢akujejo od njih Cehi in ostali tu
misljeni negospodovalni Slovani!

—

Ob smrti Galimbertijevi.

Kardinal Galimberti je umrl 7. maja v Rimu v 60.
letu Zivijenja. Bil je ved let na severu, naposled na Du-
naju papeZev nuncij. Mi navajamo njegovo smrt radi tega,
ker je bil 1. 1887 jesenski skupni pastirski list Skofov goriske
metropolije v tesni zvezi politikovanja Galimbertijevega.
Ta si je uZe davno poprej domisljeval, kak politik da je,
tak, da more ugnati celé Bismarcka. V resnici pa ni ra-
zumel Hohenzollernske politike &isto ni¢; Bismarck pa ga
je sukal takd, da je mislil, da sluzi kaj vrlo interesom
katoliske cerkve, Isti Bismarck ga je slepil Se pozneje, ko jebil
na Dunaju. Kakor znano, bal se je Bismarclk, da bi avstro-

" ogerski Slovani, kolikor so bez griko-slovanskega obreda

in staroslovanskega cerkvenega jezika ter v obee tudi v
posvetni literaturi bez Azbuke, vendar naposied prisli do
zavesti takih starih slovanskih svetinj in kulturnih vezij
ter se také okrepili v svoji narodnosti. Ko je torej za-
slutil najveéi sluga Hohenzollernske protestantsko-nemske
politike, da se tu pa tam v tem pogledu vzbujajo neka-
teri slovanski oddelki v Avstriji in zalenjajo pretresati
vpradanje o cirilometodijski cerkvi tudi po nekaterih glasilih,
zatel je zviti Bismarck opozarjati Kalnokyja, naSega teda-
njega zunanjega ministra, o namisljeni opasnosti, in Kalnoky,
ne izpoznavsi namer Bismarckovib, zatel je vplivati na Ga-
limbertija; ta pa je imel lahek posel, da so 3li 3kofje goridke
metropolije na limanice, ter jedni radi, drugi ne radi pritrdili
za izdanje usodnega pastirskega listaiz leta 1887. Odtlej
je mogel Bismarck pomiriti se; kajti zateli so v Avstriji
strogo paziti na gibanje gledé eciril.-met. cerkve; listi,
kateri bi bili le kolitkaj priporotali to cerkev, zasezali
so se zaporedoma, in dovoljeno je bilo tudi ,Slov. Syetu®
le teoreti¢no, le izklju¢no znanstveno pretresovanje tega vpra-
Sanja. Také je ostalo do danadnjega dne, in politiki za-
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padnih Slovanov, ne le Poljakov, so bili toliko kratko-
vidni, da so se kar poskrili ter niso hoteli ni¢ ved slidati
o cirilometodijski cerkvi. Med seboj pa so imeli, med
Cehi, kakor med Slovenci, prave privilegovane rimske
katolike & la dr. Mahni?, kateri Se sedaj izdaje list pod ime-
nom ,Rimskega Katolika® ter ga urejuje v takem proti-
slovanskem duhu, v soglasju z namerami Bismarckovimi,
kakor bi poslednji ne bil mogel Z%eleti nikdar bolje. A na
Slovenskem so se udali tudi tisti, ki so poprej radi spreje-
mali spise o cirilometod. cerkvi v glavno glasilo narodne,
poslej v narodno-napredno prekri¢ene stranke. Na CeSkem
80 pa Se také zvani realisti s svojim specijalistiSkim rea-
lizmom ecirilomet. cerkev pobijali kot neumestno organiza-
cijo za zapadne Slovane. Slovansko miSljenje se je vsled
takega nerazuma poslabalo med (ehoslovani, na Sloven-
skem, specijalno Kranjskem, pa je narodna stranka v obte
podlegla ravno tistim, ki so si pridobili v latinizatorskih
glasilih najveih zaslug za protestantsko in v obte za
protislovansko politiko tudi nadega duvalistikega sistema.

Da bi bil Galimberti zaresen, dalekoviden politik, bil
bi interese katoliske cerkve umel po vsem drugade, in
bi vsaj kat. cerkve ne mogli v toliki meri vporabljati za pro-
tislovanski sistem, kateremu ugajar tudi to, da poljska
politika rudi cerkveno samouunpravo maloruskih unijatov
in Je tem za posvetno knjiZevnost vsilila uZe do cela po -
pateno Azbuko. Galimberti je bil od3el v Rim, z njegovo
politiko podprti obéi -protislovanski sistem je pa ostal.
Galimberti se je preselil v venost, posledice njegove ne-
vednosti in tudi nekake ni¢imurnosti pa bodo Se nadalje
obteZevale utrjenje slovanskih narodov v Avstriji. Ce se naj
kdo s hvaleznostjo spominja Galimbertija ob njegovi smrti,
mora biti to na prvem mestu Bismarck, kateremu je bil
pokojnik nevedé toliko usluZen; avstrijski Slovani pa bodo
imeli za njim le britke spomine. Zal, da je med temi Slo-
vani politikov, ki 3e doslej niso izprevideli te britkosti.

__.ége___

Nekaj o rusko-poljskih razmerabh.

Za mejo, posebno tam, kjer zvonee nosijo, Poljaki
pifejo kaj laskovo o narodnostih, koje so nekdaj bile pod
peroti Velike Poljske. Dobrikajo se jim ter jim napominjajo,
kakd jim je bilo fletno pod plad¢em ,ob3te matere Polj-
Se“, ter jih pa le vabijo v svoja objetja kot ,bratske®
jim narode. Aber grau ist alle Theorie, i tudi Poljaki
piejo jedno, delajo pa drugo.

V senjskem okraju suvalike gubernije je posad ali
naselbina Lodzeje. V posadu je naseljenje poljsko, v
okolici pa litovsko. Cerkev je v posadu le jedna za Po-
ljake i Litovee na 600 molilcev. Po propovedi ali pridigi
¢ita poljski duhovnik carski manifest o ventanju meseca
maja v Moskvi, po poljski najprej, potem pa po litovski.
Poljaki zateli so Sumeti, ko so zasliSali z lece litovsko
besedo. Litovei so tudi prisli v jarost. Na ulici se je
zatel straSen kavs i ravs, ostalo je nekoliko ranjencev
na bojiséu, poljskih i litovskih, zveler pa so sveteniku
vsa okna pobili. ..

Tako postopajo ,zatirane sirote“’) doma, na Ruskem;
a kar se dostaje manifestov, morali bi je, po relenju senata,
Citati najprej po ruski, a potem po poljski i po litovski.
No poljski dubovniki tega senatskega ukrepa ne izpol-
njujejo, ruska ,Zwingherrschaft pa jim na vse to Crez

') Po leksikonu nekaterih slovenskih ,politikov* tako zové se
ruski Poljaki, pruskim pa doslej Se niso iznadli ni jednega solznega
imena. l'o pa tudi kaj velja! Pis,

prste gleda, seveda ni sebi, ni Poljakem ne na prid.
DrZavni zakoni se morajo izpolnjevati, ali pa jih ni treba
kovati i oglasati.”) Za mejo pa poljsko ,prijaznost“ k raskim
ljndem kaZejo taki dogodki.

(Castnik novobreske brigade, stojete v Seroslavicah,
gre s tremi Cinovniki mestne mitne zastave k avstrijskemu
Poljaku-¢inovniku v sosesko. Ko se Rusi vradajo domov,
zaplenijo jib avstrijski oroZarji ter jih vso no& drZé v svoji
vojadnici. Na drugi dan pa jih pe¥-potom tirajo v bliZnje
mestece Bohnijo k okrajnemu sodniku na ,sodni dan¥,. ..
Visa oblast je seveda Ruse morala oprostiti, oroZaiji pa
so jih vendar le gonili kot kake zlodeje ali prestopnike
z nasajenimi bajoneti na svojih pudkah! To pa vendar le
ne gre po pravilih ruske ,Zwingherrschaft®, a ,konsti-
tueiji®, dasi poljski, pa kaj pristaje.. ..

Ruski astnik visokega poleta je pridel v ,Krakovijo¥,
Tam gosti poljska igralka tudi visokega poleta iz Varave,
dobra znanka ruskega vojaka. Ta jo po svoji navadi
obiste. Krakovska policija je pa ta veliki dogodek takoj
izvohala i uZe na drugi dan priob&la poljski igralki iz
ruske VarSave prestrogi ukaz, da mora volens-nolens

v teku 2% ur zapustiti avstrijsko poljsko stolico bez-

uslovno. Reva-igralka morala je izpolmiti policijski ukrep,
morala je prelomiti dano besedo ali dogovor z gledi&no
upravo, potrpevia veliko gmotno Skodo. Da, kako bi
neki ne! Kajti ukaz jej je poslala ,konstitucija®, katera
ukazov ne piSe zastonj, ne pa ruska ,Zwingherrschaft,,
katera na svoje ukaze tam pa tam, vsaj gledé Poljakov,
gleda kakor na lepe literaturne proizvode-kali?

Pojdimo pa zopet domov: cmos py6amka Kb Thay
6amge. Okolo Varsave je mnogoljudni posad Nova Alek-
sandrija, stolica knezov Cartorijskih, nekdanje Pulave.
V tem frgu je okrajna uprava, precej vojske, mnogo Sol,
med njimi Hucruryrs Cexsckaro Xosaitersa w Jhcoojersa.
Dijastvo tega zavoda priredilo je prodlega Predpusta lite-
raturno-muzikalno predstavo na prid uboZnih svojih to-
variitev. Veseliéni odbor dozvolil je francosko slavko —
marseillaise, na katero je rusko castnikarstvo zahtevalo
tudi svojo domado ,Boxe, Ilaps xpans!® Veseli¢ni odbor
pa je tastnikom njih prodmjo odbil: dijaki ue dopusté
izpolnjenja ruske narodne himne, more biti kak
Skandal.... Dijastvo instituta je po narodnosti meSano,
je uneki polovina Poljakov, polovina pa Rusov. A kak
duh veje med to mladino, po narodnosti svoji meSano, po
podobnih izjavah jad ni teZavno soditi, tem bolje, ker
Bapwagekiit Crapo&unas, nabirajodi take i jednake jagodice
na rusko-poljskih poljanah za ruske liste & la ,Mosk.
Véd.“, goropms spa mesn I[loasmm HAYero me cooGmanTs,
prav trdno zajavlje, da navedeni slutaj ni jedini, da i
ne redki. Kaj porete na vse te redi avstrijsko javno mnenje,
jaz ne vem; kar pa je do mene, mu pa takoj odkritosréno
povem, da meni do ,prijaznosti“ avstrijskih poljskih
mogoteev k ruskim ljudem ni posebne brige; teZko pa
je podtenemu ¢&loveku, veStemu nedavne rusko-
poljske zgodovine, podobne reéi sliSati o pred-
staviteljih ruske ,Zwingherrschaft* v Poljsi,
kateri bi vendar morali znati, kaj pravi o tednosti po-
dobnih jim ljudij La Rochef: ,Prizanesljivost je v
drubi nujna, pa mora imeti svoje predele (meje); &e je
pa bezmerna, pa ni ni¢ drugega kot robstvo.

BoZidar Tvorcov.

) Dopisnik ,Mosk. Véd.* sumi, da se ta trma poljskega duho-
venstva opira na svoj rituval ali na konkordat z Rimom. Ce je to
res, zakaj pa ruska vlada ne ukrene poti, po koji dojde do uniéenja
teh prepon?! -Pis.
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Proest siovauske aked, madine v Pragi rot milenijn.

V dan 10. maja t. 1. sklican je bil zaupen shod slo-
vanskega dijadtva v Typograficno Besedo, da protestuje proti
bezobzirnemu zatiranju nemadjarskih, zlasti slovanskil na-
rodnostij na Ogerskem, da se izrete slitno, kakor so se
izrekli bratje nadi na drugih vseulilis&ih. Shod, katerega
se je udelezilo nekoliko stotin tu prebivajofega dijastva,
bil je zaupen, ker drugafe bi ga bila policija takoj raz-
pustila ob-najmanjiem dogodku.

Jeden izmed sklicateljev otvoril je shod ter pozdravil
iskreno vse udeleZence. Pretitala se je resolucija, ki je
soglasno sprejeta i odobrovana. Ta slove v prevodu:*)

,Danes, ko se na vile povelje — kateremu so se podvrgli
tudi nekateri Skofje-renegati nemadjarskih narodnostij —
sluzijo po cerkvah po vsem Ogerskem slavnosti boZzje sluzbe
v proslavo tisotletnega obstanka ogerske drZave, proglasamo
mi, slovanska mladina Prazka, da proti tem slavnostim,
katere s svojim znafajem in tendencijo tezko razzaljujejo
nemadjarske narode ogerske, protestujemo z vso odloénostjo.

Stojefi na stali¥®u pravice in humanitete, na staliSén
popolne raynopravnosti, narodne, polititne, kulturne in soci-
jalne vseh narodov, obsojamo globoko uZaljeni bezobzirni
pritisk in krivico, katero trpé v vseh teh smerih nemadjarske
narodnosti na Ogerskem od strani madjarskih usurpatorjev
polititne oblasti;

obsojamo trud in mapor Madjarov, da predstavljajo
celemu izobraZenemn svetu Ogersko kot zemljo, v kateri
predstavljajo ves napredek in vse kulturne in politiéno
zivljenje izkljuéno le Madjari, ne pa nemadjarske narodnosti—
katere imajo pa v resnici veliko zaslugo na vsestranskem
~napredku Ogerske v minolem tisoéletin — da so samo
zivlji inferijorni, netvore¢i nikakih politiénih, socijalnih in
kulturnih, faktorjev;

obsojame nasilno Sovinistitno narodno politiko Madjarov,
katera se ne briga niti za zakonito pripoznana narodna
prava nemadjarskih narodnostnij, krated i v velikem i v
malem njihova osnovna (temeljna) prava drzavljanska in
s temi moznost, udeleziti se v pristojni meri javnega
Jivljenja — katera stavlja vse moZne zapreke narodom
nemadjarskim v njihovem kulturnem napredku, ne dovoljujé
jim sredstey, kakorina so Sole, znanstvene in gospodarske
institacije, prosto zbiranje in drustva i. t. d., in katera z
nemoralnim vplivom svojega divjega imelca moci demorali-
zuje vse, kateri nimajo zadostnih sredstev proti ti demo-
ralizaciji;

radi tega pa, da imajo milenijske slavnosti biti nekak
pla&, s katerim se zagrne ves ta pritisk, ta krivica, ne-
pravi¢nost in nasilstvo, kakor tudi radi tega, da se laz, da
s0 nemadjarske narodnosti na Ogerskem s tem svojim po-
lititnim in socijalnim poloZzajem zadovoljne, razglaSa za
resnico — protestujemo odloéno in slozno proti tem slavno-
stim, proti njih znataju, proti njih tendenciji, ktatero oboje
je globoko razzaljenje zatiranih nemadjarskih narodov na
Ogerskem in razun tega sploh ¢ustvo pravi¢nosti in nravnosti.

PridruZzujemo se k protestu kolegov Dunajskih, Ino-
mostskih, Belgrajskib, BukareStskih in Prazkih akademikov
Hrvatov in proglasujemo svojo popolno abstinencijo od mi-
lenijskilh  slavnostij in razstave PeStanske, proti obisku
katere bodemo delovali v nam pristopnih krogih ob sloZni
podpori vsega Celkega novinstva, katero je vse proti mi-
lenijskim slavnostim na razstavi.® I:X;

(Konoe pride.)

*) Priobéili so jo tudi ,Nar. Listy in droga Zeika glasila,
Up. ur.

Hreén 1z Gradeca.
Svojim kievetnikom.

Zavesa je pala — in jasno je vse,
Prejasna najmanjsa je stvar —
Da vjeli ste wme in ranili ste me,
Potrli — a strli? — nikdar!

Le vpijte, hrumite, le pojte glasnd.
Raduojte te zmage se vsi!

Saj medni bojevniki, retem lihkd,
Te zmage necastne ste vi.

Izdali ste mene, a sebe ne manj;
Vas mnogo je bilo — jaz sam,

LHej blata je dosti, me¢imo vanj,
Zagrabi! jaz tu, ti tam!®

Dit mnogo je blata pri vas, preveé —
Zvijace in podle lazi —

To vam je zascitje, in kopje in meé,
S katerim borite se vi.

V dusevni témini, v podlosti srei,
Skovali orozje ste to,

Vmorili srcé ste mi, ne pa duhi,
In palo ni moje mostvo,

Nevpognen in krepek stoji mi znaéaj,
Pondsno ostane imé, —
Kot 1jubil sem vas, zaniéujem vas zdaj,
Ta misel naj vse vam pové,
Alastor.

Dai mi ruku....

Odsvud veja tibi lahor
Priéa pri¢u o slobodi,

Ali nama komad hljeba
Kleto ropstve toli godi.

Daj mi ruka, da te vodim
Kroz te staze, niz te pute,
Gdje su stope nasih predja
Nasih slavnih utisnute,

Nit nas tisti tudja premod,
Nit nas boli zvek okova,

Mi gazimo dalje mirno

Prah nam slavnib pradjedoval

R. Katalinié Jeretov.

HbeKoAKKO CpPNcKMXbL HAp. NPEHOpjednia ¥ M3pexa.
Ha meneuarane zémpre B. Pagojenuka.

Boxe je y xo6pa asopuru, nero ce y phasa pogury, (Henopenu
y Byka: Bose je y xo6pa aeoputi). — Jla ce ByE y cpuz He yaga,
ne Gn y jaramsue 'oxEo. — Be Reaukm Kowi wrpajy. Maanjesn tpiyci
nynajy. — Be amcume cype, (1y) koxomma mewa mpapie. — Kag je
ailMa, cpak maBiauy 6mjes ma ce. Koja mohira paha, u onaga. — Ko
Hexa ofpasa, AMEO My ra jarth e wowe. — Koma kynyj raexajyh’

xy ‘ona, Ilpac hemojry raepajyht joj pora. — Ko cefu moc pewxe, y

yera wy kpe roun, — Ko ce momoew, rora Gor mommsnm. — Ilpasma
rop6ana — rorora rpoGenia. — ITpy riaex ¥ oma no raasi (yiapa
ce). — Yo'eky npnjere cro cxpTHjy, a jeama ra npoku me Mome.
— Illro je wmxo Majmu, »uzo je u hepmu.

S22

S potovanja.

(Konec.) V prestarem Cedadu pomudili smo se nekoliko,
a potem smo sedli mi Stirje na jeden voz, doktor sam
na drug, in voza sta zdrdrala na nasprotni strani, a mi si
obetali, da ga jedenkrat obis¢¢mo domd, a on skore nas
v Trstu.

Urno sta dirjala iskra konjita po beli, lepi Siroki,
a prasni cesti od Cedada yroti vzhodu in severo-vzhodu.
Begale -so vasi, polja, travniki, gozdi na levi in desni
strani, pripeljali smo se trez most, ki deli Furlane od
Slovencev, in profesor postajal je tedalje bolj vesel in
zgovoren, ,Kedar se yozim domov®, razlagal nam je stvar,
»sem vesel, ko se blizam mostu, a ko se vralam, tedaj
postajam otoZen, in resnejSi Se, kot obiZajno, ker grem
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med tujce“. Travniki in njive in grmi bili so razevetli,
lepi in zeleni, a drevesa so bila 3e skoro vsa gola. Gridi,
bribi vsi, pokriti z visokimi starimi in pravimi kostanji,
vrstili so se slikovito drug za drugim; viSe in niZe hige
in vasi leZale so raztresene v praznitni tihoti, tice so se
jele oglasati, med njimi mojster slavec.... Iznad grita
so zapeli zvonovi.

»Evo, evo, také zvonijo pri nas, evo to so sveto-
ivanski zvonovi!“ vskliknila sem vesela in posnemam veselo
pritrkovanje zvonov. To je veselo, to je vse drugale!
,Evo, tje gori smo namenjeni“, pokazal je nas vodja Vi-
demski, visoko na gori vas, ko je voz napravil ovinek.
Ona bela hiSa tam na vrhu je kapelanovo stanovanje, in
vi mi poveste, ko si jo ogledate, ali je 3e kje kakov fa-
rovz na takem kraju, tako divnem pazgledu“. — Pod hri-
bom smo izstopili, na profesor napravil je gréavo palico
nekako delikatnemu Grku, soprogu moje prijateljice, me-
dve sve se pa naslanjali na solnénik, in priceli smo te-
Zavno pot proti Terémunu, rodni vasi nasega beneskega
pesnika. Solnce je zadelo pripekati, na§ Grk pa poprase-
vati, ali smo uZe na pol pota, in ali bomo uZe skoro
gori, & vodja porabil je mnogo besedij, da bi ga potola-
zil. Na pol pota pod Sirokim starim kostanjem smo se
malo okreptali, a takoj Sli zopet naprej po strmi kame-
nati poti, po kateri ne more nikakov wvoz, in po kateri
morajo ubogi hribovei le sami znositi, fesar potrebnjejo.

»Jaz bi primoral Crispija, da gre po tej poti — oni
koristolovee“, mrrral je soprog moje prijateljice ter si
brisal pot raz obraz. Globoko pod nami Sumela je lahno
reka NadiZa, mi smo ji bili visoko na levem bregu
v gozdu kostanjev in jabolk, a drugi breg vzdigoval se
je tudi tako visoko, gosto nasajen s koSatim drevjem.
Nekatera stara drevesa so kaj ¢udno zakrivljena, razklana,
kakor smo slisali, od pogostih strel. Na nekem mesta smo
postali, in profesor kaZe na globoko reko in nasprotni sli-
koviti breg ter pravi: ,Ecco, perché sono io divenuto
pittore“ (Evo, zakaj sem postal slikar). Hodili smo
malo ve¢ kot pet cCetrt ure vedno in urno in prisli smo
v vas. Ljudje, ki niso vajeni videti tnjcev, osobito otroeci,
gledali so nas za¢udjeni ter pozdravljali nas s prijaznim
»Dober dan!“ Mimo nekoliko hi§ vvedel nas je profesor
v skromno svojo rojstno hidico, kjer so nam prisli prav
prijazno nasproti Se Cili njegovi reditelji, bratje in sestre
ter nedaki, pozdravijaje nas z ,Bog z njimi“ in hotedi
nam vsem poljubljati roke. Ganila nas je tekmujota gosto-
ljubnost teh dobrih ljudij, njih preprosta prijaznost in
zadovoljnost, da smo priSli in njim pripeljali njih ljub-
ljenca. Pomudili smo se kako dobro uro v veselem srénem
razgovorn pri polni mizi in dobrem domaem in tujem
vinu, & potem nas je opomnil naS gost — profesor, da
bi bilo, osobito za me, jako zanimivo, ako pridemo Se
k blagoslovu.

Takoj smo bili na nogah in na jako strmi poti, proti
beli novo sezidani dosta veliki cerkvi. Bila je Se pro-
poved. Propovedoval je ondasnji kapelan v beneskem
nare¢ju, in ¢ula sem mmogo lepih slovenskih besed, ki
pri nas niso ve® v rabi, Cerkev je bila preprosto bela,
veliki oltar preprost, na stenah kriZev pot, sve® malo,
drugega ni¢ — tudi orgelj ne. Ljudstvo v prazni¢ni nosi
kletalo je na tleh — klopij je le malo — ter verno po-
sluSalo svojega dulnega pastirja, le mi smo jih malo
motili, vsi so se ozirali po nas. Po zavrieni propovedi
zatele so se velernice. S krepkim prijetnim glasom pricel
je peti kapelan meni neznano pesem, in vse ljudstvo je
poprijelo za njim. Zadudjeni smo posludali, petje bilo je

seveda slovensko. Po onej pesmi zadne kapelan sigurnim
lepim glasom drugo pesem — litanije niso bile — in napev
se je ponavljal in ponavljal milo otoZno presréno, vse
ljudstvo je kleté pelo s Cistimi ubranimi glasovi, in tedaj
sem se domislila naSih manjdih krajev, kjer se muéijo
nevedni pevei s tezkimi teatrali®nimi & solo in zbori z latin-
skim tekstom, a ¢lovek si mora masiti ulesa ob takem
petju, saj mesto petja nastane le prava Babilonija. —
Poslusala sem vznesena oni ponavljajoti se otoZni, po-
bozno lepi napev — — — mahoma sem se ozrla v
svoja dva sopotnika, oba sta imela solzne oli, osobito
so Grku tekle solze kar curkoma raz lice. — ,Ste me li
videli kedaj plakati?* vprada me na vpradajo¢i moj pogled,
in tedaj sem tudi vedela, da me petje ni ganilo le zato,
ker je bilo slovensko. Po zavrSenem opravilu pridruZil se
nam je ondadnji kapelan, vesel, ljubezniv in uprav slo-
vansko gostoljuben ter nas odvedel v svoj farovi. Med
potjo vmeSala sem se v pogovore vadkih mé%, ki so 8l
isto pot, da tujem njih govorico. Vsak je bil le poln hvale
0 pasem Videmskem profesorju in govoril, da take glave
ne zmore svet dale¢ okolo, veselje je bilo slifati, kakov
vpliv ima pad svojimi rojaki, in kakd ga ljubijo vsi. Hud
bode na-me, ako mu pridejo te vrste v roke, a ne morem
si kaj; povedala bi lehko mnogo ve® o njegovem vpliva
na Beneskem in v Vidmu samem — Slovenci tega ne vedo,
kakor nisem vedela jaz — ali on je také skromen in
nesebiten, da bi mi zameril, drugi¢ pa bi kmalu zvedeli
nekateri zagrizeni tamoSnji neprijatelji, ko bi za takov
vpliv_doznali naSi nasprotniki v Trstu ali Goriei.

Saljivi in prijazni kapelan vedel nas je najprej na
lesen hodnik pred hiSo, najlepsi ,Belvedere“, kar si jih
more misliti kdo. HiSa stoji sama visoko nad vasjo.
Ravnine, griti, gore, hribi, bele ceste, reke, potoki, vasi,
gozdi — vsa Furlanija leZala je pred ndmi. Zal, da je
bilo dale® tam na obzorju malo megleno, bilo bi videti
celé morje in ladije na njem. Krasen svet!

»Kaj pa, kedar je nevihta, ali se ni¢ ne bojite, g.
kapelan?“ vpradala ga je moja prijateljica. ,Bati se? Ali ne
vidite, koliko strelovodov imam krog hi%e?“ in smejé se,
pokaZe na visoke, stare kostanje v gozdu pod hilo, za
hifo in na straneh. ,Tu 3vigajo strele krizem: &of sem,
tof tje v kostanje na levo in desno, nas pa pus$ta v miru®.
Pravil je, da je ljudstvo Se dobro in verno, pase je du-
Sno uZe trideset let — in da se Se ni¢ ne more vdo-
matiti italijan8¢ina, dasi uéé samo ta jezik v Solah, in
prav zato ostaje ves pouk nevspeSen. Ubogo, zapuiteno,
a v svoji preprostosti vendar srefno ljudstvo!

Stopili smo v hi%o, kjer je pred nas postavil gosto-
Jjubivi kapelan vse, kar je dobrega zmogla njegova kuhinja
in klet o Veliki no¢i. Ko smo mu povedali, da nas je
také ganilo njegovo petje, je dejal: ,Ko bi bil pa znal,
da imate takov sluh in da také ljubite petje, zatel bi bil
peti Se jedno Marijino pesem, in tedaj bi Se le sli¥ali!®
In jel je na tihoma popevati oni napev.

Presréno smo se poslovili od kapelana in profesor-
jeve rodbine ter zadovoljni z VeliKonotno nedeljo hiteli
po hribu nizdol, kli¢é si z ostalimi Se dolgo: ,Na sretno
svidanje!“

Ko smo pa sedli na voz in drdrali bliZe in bliZe
onemu mostu, postajal je nad Videmski pesnik bolj in
bolj molteé¢ in, itak vedno resem, postajal je 3e resnejsi.
Sedli in spoznali smo se z mpogimi biviimi uéenci nje-
govimi, sedaj zdravniki, duhovniki, pravniki, in pri vseh
se je opazil utiteljev vpliv gledé Slovencev in Slovanstva
v ob&e, in naj so tudi Italijani ,puro sangue¥, znajo o nas
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in vedo, da nismo ,barbari“; njega, svojega ulitelja,
spostujejo in ljubijo in ga oznatujejo le z dvema bese-
dama: LK una persona coltissima e gentilissima“. ....
Zakaj bi torej tudi Slovenci ne poznali svojih tihih in
skromnih apostolov v tujini? Midrica.

—_————
Nas$i knjizni grehi.
Posveduje se g. Lamurskemu.

XII11.
Nekoliko o nastavkah.

V samostavniku ,kljub-est* mi ni umljivo, zakaj stoji est, a
ne ost, ravno tako mi je nejasno, kako je mo oblika moZést,
nam. meZest; mislil sem, da je v poslednjej o (da-si bi posle Z
stati imelo e) zato, ker je pod naglasom: no temu mnenju zopet
protivoreéi beseda draZést. Zakljufenja torej: nastavko Zenske%a
spola ost pi&i ost ali est, kakor se ti ravno ljubi; tu soglasnik,
ki stoji pred njo, nema nikakorinega pomena. Tako uté zdaj!

Nastavka-ynja, t. j. -nng degla, kakor Suman ud (str. 232),
iz mozkih imen Zenske (in se priprega k korenu): bog-inja, kneg-
inja, sosed-inja. Pevkinja, katero omenja Suman, nam. pevka,
tudi njemu Zali uho.

slovarji prof. Hubada pa imamo: delateljkinja! Potru-
dite se iz tega zdelati mozko ime! Jaz bi mislil, da iz ,delatelj*
more biti Zensko le: delateljica, &e je sploh delatelj res rabljivo
in potrebno namesto delavec. Sicer mi je tudi naglas na & neraz-
umljiv. v tej besedi in v delfvec; jaz sem vselej slifal le
délavec.

Jako lepa je beseda drusStinja, iz katere zopet ne morem
najti mozkega imena, k kateremu bi bilo to -inja prislonjeno,
kajti imena drus nemamo; jedino pravo se ve da je drustina iz
drnZ-sk-ina. Ravno tako napalno je pest-inja, ker moiZkega imena
ppest® ni, nego je le pestun, torej ,pestunja.“

Namesto macéeha imamo madiha (sic); vsi govorimo tudi
madek (starosl. weupws, da-si v pomenu: medved), v slovarji pa

. imamo maddk, no tedi madek.

Za staroslov. nbapo in maxpo imamo pet oblik: nddrije, ne-
drije, nedra, nedro in nederje. Katero nam je pisati?

Imamo ogel Ecke, Kohle, no v resnici je Kohle = ogelj;
imamo ogre in ogrec, podrtje in razdretje; zivenje, Zivlienje in
celo Zivetje, Leben; imamo refca, no ribica; tisek in tisk i. t. d.,
% jedno besedo, v nastavkah taista obrazcova doslednost, kakor v
korenih in predstavkah.

Nastavke tudi v prilogih trpé Skodo. Tam vidimo nemogoie
sriloge: delatljiv, delitljiv in delajoCen (!): dneSen, a, 0 in
aneinji, jutranji in jutrejni.

No nsjveijo pozornost na-se obrafata: dobelj, a, o in da-
vi§nji, a, o; srednji sﬂol prilogov ma o posle j je gotove ne
stara pridobitev slovenske slcvnice; v naSe Case bi nihée ne pisal
dobelj, doblja, doblje ali davisnji, davisnja, daviinjo.

Predale¢ bi me povelo, ko bi pregledaval vse dele govora;
ostavljam to ljudem, ki imajo veé Casa in, glavno, ve¢ ucenosti nego
jaz, ki pifem te vrstice. No dovolite mi ,paki i paki“ nemnogo
posluZiti se vaSega dolgotrpenja, cenjeni &itatelji. Na dusi mi lezi
ne malo &’e; najteZji kamen pa je glagol; zato ga takoj tu-le
zvalim.

XIV.

Nekoliko o glagolu,

Glagol je za slovenske pisatelje pravi ,enfant terrible“. Na
vsakem koraku jim to seme dela pikosti, in ¢em dalje, tem bolje,
da-si je v resnici glagol, kakor pravi g. Lamurski (str. 13. znane
knjizice), ne le ,mo¢ in krasota, dika in slava svetega naSega jezika“,
no, pravim jaz, tak del govora, bez katerega je vsak govor ne-
vzmoZen. Ne zastonj se on imenuje glagol. Zakaj Rusu glagol ne
dela preglavic, zakaj tu ne vidimo ni v knjigi niti slifimo v govoru
m

efal $nega glagola z dovrinim, s ponavljanim ali hipnim,
ofim so v slovenske] knjigi ti glagoli vsi tako premesani, da se

Bogu usmili? Kako milo, kako grenko mi je bilo, ko sem v slovnici

umana prvikrat ¢ital: nedovrini trpez, dovrni trpez, hipni trpez,
opetovalni trpei: vsak glagol vzbuja v Slovencu, celo v slovnitarji,
le jedno cuvstvo— trpenje! Stoji ti ta trpedi literaturni Slovenee,
kakor nezakonska mati pri zibeli svojega otroka, in vzdihuje: ,Kaj
pa je tebe treba bilo?“ MikloSi¢ v svojej ,Formenlehre® praviin za
njim ponavlja prof. Suman (str. 16%), da se ,ima pripisati nem-
Skemu vplivn, da ne znati vsak dovrsni glagol v sedanjiku pri-

hodnosti. Krell ¢ ima: ti porodi§, du wirst gebiiren; Trobar:
kako jest to spoznam, werde erkennen; sveti duh pride (wird
kommen) v te, ino ta mo¢ tebe obsenti, wird umschatten; pri
ogerskih Slovencih, ef, je ta nem&ki vpliv manj spoznati itd.
Takega mnenja glede nemskega vpliva je tudi g. Lamurski.
Pridruzujem se vsem jim tudi jaz, samo s tem ogovorom, da jaz ne
pripisu{em jedino temu vpliva pedaljnega fakta, 8o Slovenci, t. j.
slovenski ,razumniki®, zgubili pojem o glagolu glede prodolzitelj-
nosti njega dejanja. Saj se priznava, da_S¢e Trubar in Krell sta
Jiagal rayilno,to je, vsaj bezkoneéno pravilneje, nego se piSe
zdaj. Al ta dva nista bila pod veé&jim vplivom nemikega duha.
nego so sedanji knjizniki? Zakaj se mu pa ona dva nista pokorila?
Zakaj ona dva svojega slovenstva nisto potopila v valovih nemske;
vpliva? Res je, da takrat so se uéili v latinskem uinem jeziku. No,
ali je vpliv latinskega jezika manjs§i, ako se mu uZe kdo hote po-
koriti? Trubar in Krell znala sta po latinski gotovo ravmo tako
gladko, kakor po nem¥ki. Mi pa smo se uéili po latinski veny-mnéyan
n Earb-Hu0ys in govoriti po latinski smo mogli le ono, kar smo
se uéili na pamet.

No v Trubarji in Krellu je bil slovenski duh krepce in ni se
dal pokoriti tojemu dehu. Govoré po nemski, mislila sta po nemski,
govoré po slovenski, Cutila sta tudi po slovenski, da-si nista vedno
in povsod kric¢ala: ,Zvi, Zivi duh slovenski®, kakor se zdaj dela.

Ta nemski duh i ovira, da nasi pisatelji ne proudavajo Zive
slovenske govorice in knjige slavjanske. Mej sedanjimi ,razomniki®
so celo taki, ki se, vsaj za kulisami, ne boje govoriti, da izuéenje
ruskega jezika priporocajo le fantasti, katere pri drugem sludaji
objavljajo premo za norce.

Da-si govori Miklodi¢ in za njim Suman, da razliko mej do-
vrinim in nedovrinim glagolom nam je skalil nemski vpliv; da-si
to razliko poudarjajo in objasnjujo ve$éi moZje, kakor prof. Bezek v
pLjubljanskem Zvonu“; da-si narod na¥ zna to razliko vsaj v takej
stopinji §¢e, da, ko bi ga posludali nasi knjizniki, bile bi njih knjige
in njih Casopisi vsaj na sedemdeset odstotkov boljse, — vendar v tem
odnofenji ne gredo naprej, nego nazaj.*) Slab znak je to za bo-
dofnost naSega jezika! Neka elementarna sila vlete ga k propadu,
in od tega propada ne spase ga ono stra¥no mnoZestvo nasih ,listov¥,
katero mozno bilo bi, ne na Skodo, no na korist slovenskega naroda,
vsaj na dve tretjini skréiti.

No ne le na& knjizniki — tudi naSe slovnice in nadi slovarji
popali so pod nemski vpliv. V dokaz temu vzamem zopet slovnico
Sumana in slovar prof. Hubada in dokaZem nekolikimi primeri, kaké
se v njih godi nasemn ,trpedemu® glagolu,

Slovar prof. Hubada jemljem za podlago iz vzroka, kateri
sem omenil v zaletku: slovnico prof. Sumana pa, ker onma je maj-
ob#irnejia iz slovenskih slovnic; ona ni slovnica za folsko rabo,
nego za vsakega Slovenca, sploh, ki hode pisati pravilno. Dokaz temu
je uie to, da jo je izdala ,Matica Slovenska® kot najveljavnejsi
avtoritet v zadevah slovenskega jezika; ona je za nas to, kar je Rusom
njih ,amajgewis mayxs® ali Francozom njih ,académie francaise®,
to je nafe ,upravmo sodis¢e* v zadevah jezika, poslednja apelacijska
instancija.

Ali ni grenka ironija, ko &itamo na str. 165 te slovnice: ¢) EIM'
vadno pa_se znaéi prihodnji ¢as s tvorno — preteklim

eznikom IL in z glagolom bodem: bom (!) delal, bom prisel
Torej tudi ,bom prisel* je tu, da-si v taistem poglavji pod a) prof.
uman govori: ,ta naéin (,znatenja“ prihodnjega fasa sedanjikom
dovrnih glagolov) je posebno Ziv ostal pri glagolih gibanja, e so
sostavljeni s predponko po“; mo tu privodi primer: ,poletim na
firoko polje, tam se nazobam®, Ali je ,nazobam® sostavljen s ,po?-
Daljse privodi primeﬁ:l:lmb"j’e‘st to spoznam; sveti duh pride, ta
moé fe obsendi; ti pokrije (me glagol gibanja!), ti porodis (tudi ne
glagol gibanja) i. t. d. Verojetno je torej prof. Suman le iz slepega
poklonenja imenu slavnega MikloSida, bez vsake subjektivne kritike,
prepisal besede Miklo§ica. No on, slovniar, nema poguma reti, da
nem#ki vpliv je treba uniéiti, in da ne le glagoli gibanja, zlo-
Zenis po nego vsi doyrini in hipni glageli ohrazujo bodoéi cas
sedanjikom svojim, ali pravilneje receno, da sedanjik dovrdnih in
hipnih glagolov je le po obliki sedanjik, po pomenu pa bodofega
casa. Ruske slovnice govoré: ,coBepmeRHHIl BHS HACTORMAI0 BpPENEHN
ne uxbers“. To govoré le nekatere, druge pa celo tega nemajo,
kajti ne imajo za potrebno, konstatovati fakt, ki je vsakemu Rusu
izvesten, kakor mu je izvestno, da dvakrat dva je Cetiri. Prof. Suman
je pisal slovnico za ,razumnike“, ne pa za prosti narod; poslednji
ez slovnice zna instinktivno, kake mu je reci: bom priéef ali pa:

*) Imamo celo take genije, ki zagovarjajo futuram do-
vrinikov z glag. bodem! Torej javne zagovornike nemsikega vpliva!
Gotovo ti ,kampelci® svoj jezik dobro zmajo, Takim je toraj zdaj
tudi mesto v  knjigi“?
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pridem; udaril te bom, ali udarim te i. t. d., .razumniki“ pa tega
ne znajo vsi, torej jih je treba uéiti. Gromko pokazovati na nemski
vpliv, konstatovati, da so pisali Trubar, Krell in Kuzmi¢ pravilno,
pri tem pa govoriti: ,navadno se dendenes znai prihodnji das
s tvornopretekim deleznikom II in glagolom bodem®*, — ali ne
znadi to odobravati posledice nemskega vpliva in z ulenega mesta
objavljati nepravilnosti za pravilnosti?

Svecenik, ki bi le konstatoval, da pred 300 leti ljudje niso
krali, pijanstvovali in delali drugih grdob in pakosti, da dendenes
ga s»navadno* to delajo, in bi konstatoval to bez vsakega ukor

ez vsakega poduka, da to ni nravstveno — ali bi ne rekel molde:
tako je prav, kajti to je dendenes ,navada® Zadafa slovnifarja ni
konstatovati nepravilnosti, nego popravljati jih in izganjati.
Sicer bode njega slovnica ne zbranje pravil, no le zbranje napak
in zmot. Zdravnik ne dela samo diagnoza, nego bolezen ledi in rabi
vsa sredstva, da bi jo izgnal iz organizma, da, ako je treba, tudi reze
in odreza. 2

Na str. 308, sredi nje, prof. Suman pife take primere: pocaj,
da se izujem, umijem, oble&em. Ali to niso bodoéniki? In vendar
niso sestavljeni s ,po¥.

Na taistej strani prof. Suman, §. 229 vprasuje: »Kako se dovrini

in nedovrini glagol od en druga (sic!) poznata (!)“ \

Ali ni uZe to vprasapje tona slika sedanjega knjiznega jezika?
Ko bi bila slovnica Sumana pisana za Nemce, bilo bi to vprasanje
ne le umestno, no i potrebno, ne li¥nje je tudi v slovniel name-
njenej za Zolo. No ker stoji v slovnici, pisanej ne za Nemce in ne
za prvoSolee in drugoSolce, to ono jasno dokazuje, kako dale¢ so zadli
Slovenci st svojim kujiZnim jezikom. V ruskej slovnici si takega
vprasanja celo misliti ne morem, “kakor si ne morem misliti v la-
tinskej slovnici ¢asov Cezarja ali Cicerona vpraSanja: ,kako se loéi
verbum passivam od verbum deponens?“

s’

Pa—
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Na Saksonskem pa pri nas,

V ,Slov. Gospodarju* leta 1895. 5t. 4. je objavljen
znamenit potopis, kateri med drugim pripoveduje to-le:
L. 1891 sta 8la dva prijatelja od ¢elke razstave v DraZdane
(Dresden) pogledat si imenitnost tega mesta. Ko se v ne-
deljo zbudiva in opraviva, pripoveduje dopisnik, bila je
nama prva skrb, da poi¢eva katolisko cerkev, ki je zajedno
tudi kraljeva cerkev, da ondi opraviva svojo poboZnost.
DraZzdane imajo blizo 300.000 prebivalcev, ali med temi je
le nekaj tiso¢ katolitanov, vsi drugi so luterani, in zato je
v DraZdanah samo jedna katolifka cerkev. Kake tri ure
sva se v njej mudila. Ob 8. uri je bilo za naju nekaj izred-
nega, neprifakovanega — in sicer teika pridiga. ,In to
v tisto nemikih DraZdanah? vsklikne ta ali oni Citatelj.
Da, &elka propoved je bila in je ba¥ vsako nedeljo za
teSke delavce, katerih je v severnem delu DraZdan jako
mnogo. S prijateljem sicer od pridige nisva razumela vsake
besede, vendar pa sva umela, da je pridigar govoril o ka-
toliski cerkvi, in tak predmet je najbolj vaZen v prote-
stanstki deZeli in mestu.

V Graden pa je dva deset tiso& (po novem 3tetju je
statistika Slovencev nizka) Slovencev, in od teh gotovo
polovica ne more umeti v visoki nemi¢ini govorjenih pro-
povedij, in vendar sedaj ni jedne slovenske pridige, dasi je
bila pred pet desetimi leti!

Prav govori¥, d&islani ditatelj, in taka krivica se Slo-
vencem ne godi samo v glavnem mestu zelene Stajerske,
katero je vendar po spritevanju zgodovinarjev od Slovanov
vstanovljeno, temu¢ v sekovski vladikovini tudi vedinoma ob
nemsko-slovenski meji in drugod, in se torej vidi, da so
nasi Nemci, &eprav holejo biti verni katolidani, gledé na
strpnost dale¢ za svojmi saksonskimi brati. . . .

Tako dopisnik v ,Slov. Gospod.“. Tukaj se nam slika
pravica saksonskih Nemecev proti drugim narodom v cerkvenih
reteh drugate, kakor pa avstrijskih. Avstrijski Nemei naj si
od nem3kih Drazdan v zgled vzamejo Dunaj, Gradec in

druga mesta in kraje, kjer prebivajo Slovani, oziroma Slo-
venci v veliki velini med drugimi narodnostimi,

Pripovedovalo mi se je svoje dni o nekem slulaju.
V nemdkem kraju ne daled od slovensko-nemike meje se-
kovske vladikavine, kjer dela mnogo Slovencev po tovarnah,
prisli so prosit kapelana, Zeledi svojo kritansko dolZnost
storiti, rekSi: ,Wir michten gern windisch beichten; windisch
kann ich nicht, nur deutsch®, jim je odgovoril. Delavec je
itak ubog, mnogokrat ne more v cerkev in Se tedaj, kedar
pride, mu se odkloni proinja, in tako izgubi vse veselje do
svojih dusnih pastirjev. Akoravno ima sekovsko Skofijstvo
vel Slovencev na razpolaganje, vendar jih tje ne posije,
kjer je potreba. In ravno tako se godi slovafkim delaveem
ob Stajersko-ogerski meji; kjer Se sekovsko Skofijstvo izvrinje
svojo jurisdikeijo. Iz tega se vidi, kako povsod na nas
Slovence pritiskajo, da bi nas le pozobali skoro.

Vrhovski. .

=0
—_—has

LDOPLIS I

Iz Ljubljane, 28. aprila.

Toliko pri¢akovani ,Vestnik“ druzbe sv. Cirila in
Metoda je vendar izSel. Veselo sem pozdravila drobno
knjizico, da se natantno osvedotim o delovanju preljubljene
druzbe. Oficijalno porotilo se je letos prvikrat opustilo. Iz
kakega vzroka? — Razveselilo me je porodilo tajnikovo
in blagajnikoyo, da druZba napreduje in skuSa dosezati
svoj smoter. Sola v Velikoven in Trstu stali boste mnogo,
in treba bo Se mnogo trkati in prositi vsestransko pod-
poro rodoljubov in vrlih rodoljubk. Na3e narodno Zenstvo
Castno vrSi svojo nalogo, o tem svedoti delavnost pod-
druZnie.

Ozrimo se, n. pr. v belo Ljubljano, kako je vriila
svojo tastno dolZnost, katera ji nalaga obilni narodni davek.
Tri Zenske poddruZnice so delovale izborno in donesle
druZbi lepo vsoto; za leto 1894. namret 1110 gld. 52 kr.,
za leto 1895. izdaten napredek 1636 gld. 20 kr. Kljubu
grozni katastrofi bilo je v proSlem letu 500 gld. ved
dohodka. — Kaj pa mozke poddruZnice? Gotovo so se
odzvale astno? Zalibog, da ne! Prva mestna v Lijubljani
spi, Sentjakopska-Trnovska pa Zivotari, jedina Sempe-
terska spolnjuje svoje dolZnosti, in ta se je odzvala z vsoto,
da se more reti, da je bila delavna. Da more veé pod-
druznic zajedno delovati, sluZi v zgled mali seZanski
okraj, kjer obe poddruZnici delujeti jednako plodovito. Na
Kranjskem je 15 Zenskih poddruznie izroilo za 1. 1894.
vsoto 2018 gld. 58 kr., za leto 1895. vsoto 2527 gld.
20 kr., torej napredka &rez 500 gld. 35 moZkih pod-
druZnic izro¢ilo je za leto 1894. vsoto 2269 gld. 80 kr.,
za 1895. pa vsoto 2095 gld. 11 kr, torej nazadek
okolo 200 gld. Stevilke govoré! Da nazadujejo moZzke pod-
druZnice, je kriva narodna mla¢nost. Slabo spri¢evalo za
naSo inteligencijo! Izmed 16 Zenskih poddruZnic na Kranj-
skem spi jedna,do¢im jih spi med 42 moZkimi poddruZnicami
sedem! Jednake razmere so na Goriskem. Tudi drugod
so Zenske poddruZnice Cile, delavne, moZke pa mladne.
Slovenci se hitro ynamemo, v par letih pa nas mine na-
vdudenje, in poslej 3e tako dobra stvar le Zivotari. Taka
je tudi pri druzbi sv. Cirila in Metoda. Vse premalo se
povdarja nje imenitni namen, in premalo razkriva nje gmotno
stanje. Druzba bo potrebovala za poslopji v Velikoveun
in Trstu obilne podpore, za katero ne bo dovolj sedanje
imetje; pokaZe se vsekakor nedostatek. Tudi z dose-
danjimi Solami ni izvrSila 3e cele svoje zadate. Koliko
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je Se krajev, katerim bo treba nujne pomodi, da ne po-
ginejo pred silnim navalom nem$tva, oziroma italijanstva!
Torej, drage Slovenke, ostanimo vstrajne in delavne
za narodno stvar! Ohranimo si to navduSenje; domovinska
ljubezen nas predinjaj, da se ne ustrafimo bojev in truda!
Nadaljujmo zapoceto delo, bodrimo naSe tovariSice ter
budimo mlatne%e, da se vzbudé in nas posnemajo !
ZdruZene mnogo doseZemo. Slavno vodstvo pa blagovoli
ozirati se na nade Zelje in zahteve, da nam v pribodnje
» Vestnike“ preskrbi ne &rez osem mesecev, temveé takoj
po glavni skupstini. ,Zelezo se kuje, dokler je vrode“;
pri velikih skups¢inah se narodovo navduSenje okrepi,
8 tilimi mo¥mi gremo na biro, in mnogo pripomore odu-
Sevljenje.

Zadrzani, udeleZiti se velike skupstine, pa teZko
pritakuje porotila. Razveselil me je ,Vestnik®, ali vedi
vspeh bi imel, ko bi izSel poprej; tako pozno pa je nekako
zastarel. Stanka.

Trst, 6. maja.

Imajuéi o Cemu pisati par dana kanio sam skovati
dugu prodiku. Nu oni, za koje (proti kojim!) bih imao
grmjeti, i onako ne &itaju dugih ,¢lanaka®.

Srbi, koji bi svojim ugledom mogli koristiti i naSoj
stvari i svojemu po3tenju, zalaze n aristokratski (?) ,Casino
vecchio, u njemadki ,Schiller-Verein® i u crveno- talijansku
pFilarmonico-drammatica®. U krason pravoslavnu crkvu
dolazi ih na liturgiju '/,. Hrvati diele se u tri razreda;
grvi razred: oni, koji ne znaju, da v Trstu ima Slavena ;

rugi razred: oni, za koje nema medje izmedju hryatske
i slovenske domovine; treéi razred: dalmatinska plebs u
dolnjem dielu staroga mjesta.

Prvi se razred dade uzporediti Srbima. — Tu ne
mogu ne pomisliti na nekoga gospodina, kojino je v
ovdjednjih ne-polititkih krugovih i Zeljen i $tovan, jer je
i veoma bogat i veoma naobraZen. Zimuns boravile su i
dvie njegovih sestara u Trstu. On je u ,Citaonici* bio
jedan put, one nikada. — Otac njegov imade za Hrvate
i Slovence predivnih zasluga.

O drugom razredu neka sude Slovenci. Ako pred-
sjednik koga druZtva Hrvate toga razreda nehotice igno-
rira, niSta za to: za nje su u Sloveniji Slovenci, Sto su
u Hryatskoj Hrvati.

Dalmatinski Hrvati u dolnjem dielu staroga mjesta,
kojih ima nekoliko hiljada, veéinom su krémari, radniei itd.
Nasi ih vodje i ne spominju; kao da ih nije.

O Slovencih dopisuju Vam &esto drugi; ja éu Vam
spomenuti nekoliko rieti samo o ,Sokolu“ i ,Citaoni®.
»90kol“ napreduje krasno. Raste i broj ¢lanova i broj
zabava. U tom druZtvu ima i — discipline (¢udo Cudesa
in rebus nostris). To je zasluga gosp. dra. Gregorina. —
»Uitaonica® priredila je prije Pusta vokalno-instrumentalni
koncerat, na koji je doSlo toliko odli¢ne publike, da
u dvorani nije bilo dosti mjesta. ZaSto nije odbor, to
vidjevsi, priredio jo§ jedan, jo§ dva, tri koncerte? —
Plesovi su uspjeli; damd je uviek bilo dosti; ali su nekoji
kavaliri sjedili, daleko od naSe zabave, u krémi. — U ko-
rizmi druga druZtva pozivlju svoje &lanove na koncerte,
na predavanja i. t. d.: ,Citaonica® nije priredila poslije
Pusta nista. o

Glede lokalitetd naSe ,Citaone“ ne mogu se nego
¢uditi, Sto ih nisu izabrali barem neSto bolje. Na to neka
mi odgovore, Sto im drago: faktum jest, da se jedna tre-
¢ina tuZi, do¢im dvie treéine zalaze radje u kavanu ili
krému ili nikamo. Bog s Vami! Ras Fiacea.

RAZGLED PO SLOVANSKEM SVETU.

a) slovenske dezele.

Kranjsko. V Ljubljani se je dne 7. maja vrdila vo-
litev Zupana. Skoro soglasno je bil izvoljen gospod Ivan
Hribar, deZelni poslanec in &astni oban Ljubljanski.
Ljubljana je v novem Zupanu dobila moZa, ki je pri vsakej
priliki pokazal, da ga srce Zene k neumornemu delovanju
za novo, boljfo dobo bele Ljubljane.

Obé&ni zbor ,Narodne tiskarne“ bil je dne 3. maja
Bilancija kaZe Cistega dobitka 2464 gld.: promet je bil
v minolem letu v primeri z l. 189% za 85632 gld. 74 kr.
vedi; znadal je 83.5561 gld. 76 kr. Dobodkov je bilo
41.985 gld. 69 kr., troSkov pa 41.567 gld. 26 kr.

V dan 9. in 10. maja vrdili ste se v dez. gledalis&u
v Ljubljani dve dobrodelni slovenski predstavi na korist
zavetiStu ,Josefinium®. Predstavi ste imeli poleg popol-
nega umetnitkega, tudi jako lep materijalen vspeh.

»Gorenjski Sokol* v Kranju je imel 3. t. m. svoj
ustanovni ob&ni zbor. Starosta je g. Avgust Drukar, pod-
starosta g. Ivan Vidid.

Na Dunaj je bila prisla deputacija Ljubljanskega obe.
soveta, na Celu jej novi Zupan, g. Hribar, ter je pri vladi
izposlovala 1 milijon drZ posojila po 3%, in sicer pol
mil. za regulacijo, '/, mil. pa za hidne posestnike. Vlada
takoj predloZi dotitni zakonski nalrt drZ zboru. Depu-
tacija je tudi dosegla, da se Ljubljana gledé vojaske na-
jemsc¢ine vyrsti v viSi razred.

Trst. ,Trzaski Sokol“ je priredil v druStveni telo-
vadnici 3. maja veliko akademijo. Prostorna telovadnica
bila je polna slovenskega obtCinstva. Vse totke so telo-
vadei precizno izvajali. Posebno je ugajal skupen nastop

.wTrZa8kega Sokolstva® k vajam s palicami. Nastopalo je,

vrsté se, 21 telovadcev, 21 telovadek in 21 gojencev.
Krasna je bila skupina ,Sokol vzgojevatelj naroda“. Lep
vspeh akademije kaZe napredek ,Trzaskega Sokola®, ki
se more pred drugimi sokolskimi drustvi slovenskimi po-
nadati tudi s Zenskim telovadnim oddelkom.

Delalsko podporno drustvo v Trstu je priobéilo ,,Ratun

in letno porotilo 1895%. Imelo je v tem letn 1 ¢ast.
tlena, 9 ustanovnikov in 22 podpornih ¢&lenov, rednih
pa 993 mozkih in 217 Zenskib. Novih je bilo pristopilo
210 mozkih in 49 Zenskih, izbrisalo pa se je 183 mozkih
in 51 Zenskih. Umrlo jih je 10 moZkih in 5 Zenskih.
Bolnih je bilo 492, slufujev bolezni pa 631. Podpore
pogrebi¢ine in bolnidnici se je izpladalo 959826 gld.
Zdravila in kopelji so stala 1149 06 gld.; skupni stroski
za zdravniske in podporne namene so 10.792:32 gld.
Novih &lenov je razmerno malo, to pa zato, ker drustvo
doslej ni moglo prisiliti gospodarjev, da bi platevali
tretjino tednine, kakor pri okr. blagajni, dasi je druStvo
Eripoznano jednakopravno z okr. blagajnicami. No to bode
malu bolje. Drustvo je bilo priredilo 3 velike veselice.

Dne 15. sept. je bil izlet na Sv. Goro pri soudelezbi
»1rZ. Sokola% 25. jan, pa Veliki ples, pri katerem ni
bila zastopana vlada, kakor za prej3njih let. — KnjiZnica ima
sedaj 1689 knjig, pretitalo se jih je 435. Drustvo je bilo
naroeno na ,Edinost“, ,Slov. Svet“, Il Pensiero Slavo¥,
pPrimorski List4, ,Dol. Nov.* ,Mir¢ ,bGlas Naroda¥,
»Vrtec“, Delavec¥, ,L’Adria® in na knjige: Sv. Mohorja,
»Matice Slov.“ in ,Matice Hrvatske“. Bezpla&no je drustvo
dobivalo: ,Edinost¢, ,NaSo Slogo¥, ,Sofo* in ,Gosp.
Poutnik®, ,Sloy. Narod“ in ,Slovenca“ pa je daroval pred-
sednik M. Mandié. V drudtvenih prostorih imajo sedeZ ali
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svobodo zborovanja tudi mnoga druga slovenska druStva,
in sicer proti majhni od¥kodnini ali pa bezplagno.

To drudtvo spada med najvaZnejSa slovenska in slo-
vanska drustva v Trstu; borilo se je uZe mnogo, mnogo
ter ima ne le v gmotnem, temve¢ tudi v narodnem po-
gledu velikih zaslug. Drustvu je predsednik velezasluZni
Matko Mandié.

Istra. Bivia deZelna poslanca Slavoj Jenko in Matko
Mandié sklicala sta volilna shoda v JelSanah dne 10., in
v Podgradu 14. maja. Dvoma ni, da jima volilei vnovit
poverijo mandate in pri volitvah, doloenih v dan 30. maja,
kar najsijajneje pokaZejo svoje zaupanje.

Shoda v Jel3anah udeleZilo se je mnogo naroda. Go-
vorila sta gg. Jenko in Mandié¢ in drZz poslanes Spintig.
Ljudstvo je navduSenjem odobravalo njiiovo postopanje.
Pri volitvah volilnih moZ% v Voloskem, v Kastva, v Du-
basnici, in v Podgradu in JelSanah zmagala je narodna
hrvatsko-slovenska stranka. Zopetna izvolitey biviih po-
slancev je zagotovljena, .

Gorilko. Ruski pevski zbor Nadine Slavjanske na-
stopil je v dvorani drustva ,Cura Climatica®. Lahi so pri
tej priliki zopet pokazali svoje sovrastvo proti Slovanom.
Za koncert niso dali Goriskega gledalis¢a, tudi se je jako
malo Lahov koncerta udelezilo. Slovensko obeinstvo je
dvorano napolnilo. Ruski pevski zbor je vse totke vspo-
reda umetnidki dovrSeno pel in Zel obilo hvale.

Korosko. Velikov3kim okrajnim glavarjem je ime-
novan g. Rihard Kreuter. Z imenovanjem tega moZa je
vlada pokazala svoje nasprostvo koroSkim Slovencem.
V velikovikem okraju je Slovencev 4£3.63%, Nemcev
le 9535. Sedanji okrajni glavar Kollenz je rodom Slovenec;
novi glavar Kreuter pa je slovenskega jezika nezmoZen.

~ Denarni zavodi. Posojilnica na Slapu pri Vipavi je

imela koncem 1895, leta 204 zadruZnikov, ki so 1meli v
deleZih 2600 gld. Stanje hranilnih vlog je bilo koncem 1895.
36.886 gld. 45 kr., posojil pa 40.381 gld. 73 kr.

»Posojilnica v Celji, registrovana zadruga z neome-
jeno zavezo“, priobtila je porotilo in ratunski sklep za
petnajsto upravno leto 1895. Skupni denarni promet je
znaSal 2,718.498 gl. 10 kr., in sicer dohodki: 1,372 619 gl.
41 kr., stroSki pa 1,345.878 gl. 69 kr. Stevilo zadruZ-
nikov se je v preteklem letu pomnoZilo za 238, torej na
3155, vplatani delezi pa za 1382 gl. na 39.141 gl
Hranilnih vlog se je vlozilo 695.705 gl. 2 kr., vzdignilo
pa 465592 gl. 13 kr. Stanje vlog koncem 1. 1895 zna3a
1,377.347 gl. 13 kr. Na vloge do 100 gl. spada 615
vloznikoy, od 500 do 1000 gl. pa 265, ¢&rez 10.000 gl.
pa 21. - Vloznikov je skupej 2015, in pride na vloZnika
popretno 683 gl, 3%/, kr. Cistega dobitka je 15.490 gl.
65 kr.; od tega se pridene 12.045 gl. 12 kr. posebni
reservi, ki znasa sedaj s sploSno skupej 96.040 gl. 18 kr.
Hranilne vloge, tudi od netlenov, se obrestujejo po 4Y, %.
Posojila se dajejo  samo zadruZnikom in sjcer na osobni
kredit proti 6°/, in na goli hipotekarni kredit proti 5'/,%
obrestovanja. Ravnatelj zadruge je g. dr. Josip Sernec,
odvetnik, dez. poslanee i. t. d., namestnik njegov g. Lovro
Ba3, c. kr. notar v Celju; predsednik nadzorstva & g. Ivan
Krusi¢, e. kr. Solski sovétnik v Celju, tajnik zadruge pa
g. Fran Loncar.

b) ostali slovanski svet.

Delegaciji ste v dan 30. maja sezvani letos v Ba-
dimpesto. VaZno je, da bi prisli od nade strani odposlanei,
ki se razumejo pa sedanji tok nade zunanje politike, in ki
bi zaresno presojali postopanje zunanjega ministra. Mnogo
se je dogodilo v proslem letu in tudi uZe letos, kar iz-

zivlja ob&o kritiko. OdnoSaji k Italiji, k Angliji, k Rusiji
dajajo dovolj pomiSljati. Min. Kallay deluje v Bosni in
Hercegovini tudi takd, da provzrotuje posebne pojave
SirSih kmetskih mnoZic. Nadalje se vedejo madjarski go-
spodovalei gledé na skupna gmotna vpraSanja také, kakor
da bi se hoteli norevati s tostranskim osrednjim parla-
mentom in sklepi deZ zborov. Njih kvotna deputacija je
bila toliko drzna, da je priporotala staro, da, Ze neugod-
nide, nego dosedanje razmerje 70 in 30 odstotkov! Zal,
da se ne moremo nadejati odlotnih kritik v avstr, dele-
gaclji ; kajti, ako so Mladodehi popustili svojo pravo
opozicijo v drZ. zboru, ostanejo neodlotni tudi v delegaciji.
Oni, ki uZe utrjujejo sedanjo notranjo vlado, ne bedo imeli
poguma stopiti proti zunanji vladi, katere politika je
v sovisnosti z notranjo politiko. Delegati drugih strank
pa so itak kimovei ali taki, da se ne vé, ali so krop ali voda.
Také pojde vse v najlepSem redu na podstavi Slovanom
neugodne zunanje politike in njim nasprotnega obdega
sistema, a volenti non fit iniuria !

Drzavni zbor je v zbornici poslancev uZe zavrsil
predlogo o volilni reformi, in sedaj jo ima v delu go-
spodska zbornica. VaZno je bilo jedino to, da je zbornica
poslancev odlotila se za pismeno glasovanje ob vo-
litvah; Badeni pa se je izjavil proti temu sklepu in rekel,
da ne predloZi zakona cesarju v potrjenje, e ne popravi
gosp. zbornica te totke. Umevno je torej samo po sebi,
da ta zbornica izpolni Zeljo vladino. Zbornica posl. pa,
katera je rekla belo, ne porete potem ¢rno. Ponavljati pa
moramo, da glasovanje celé pri glavnih totkah volilne
reforme se je vrdilo lehkomiselno, nedostojno. Jednaka pa
je bila u%e ob razpravljanju nadrta. Bolj ali manj so se
poslanci odtezali iz zbornice, in kedar je bilo treba gla-
sovati, nedostajalo jih je po sto in 3e ved! Mladodehi so
se vedli jednako, kakor drugi!

Za volilno preosnovo so vsilili na dnevni red davéno
reformo. Dr. Kaizl se je potezal, da bi se ta zakon za-
snoval takd, da bi neke vsote, ki se imajo razdeliti med
deZele, razdelile le med niZimi sloji, med neimovitimi
kmeti; ve¢ina pa je bila proti temu. Také pojde dalje
tudi pri drugih oddelkih. Mladocehi se hotejo upirati tej
neugodni preosnovi; no zabredli so jo pri volilni pre-
osnovi, in odslej ne pridobé ve& z lehka vere, da so za-
resni opozicijonalei. Z davEno preosnovo bistveno zavrié
sedanje zasedanje, in vpraSanje je, ali se Se snide ta
drZ. zbor.

Zbornica poslancev je daveno reformo, in sicer od-
delek o osebni dohodnini, odklonivsi razlitne popravke,
pri 2. titanju uZe sprejela. Tu se kaZe onemoglost tudi
Mladot&ehov.

V zakonskem naértu za lokalne Zeleznice, ki se imajo
izvrditi 1. 1896, je tudi &rta Ljubljana—Vrhnika z drz.
porostvom 400.000 gl., de% prispevkom 20.000 in pri-
spevkom interesentov 40.000 gl. Za zgradbo lok. Zelez-
nice iz Gorice v Ajdov3tino dolo¢a zakon drZ. garancijo
1,516.000, dez. prispevka 100.000 in prispevka intere-
sentov 50.000. .

Dunaj. Dunajéani imajo zopet svojega Zupapa. Pri
volitvi 6. maja bil je izvoljen Zupanom Josip Strobach s 94
glasovi proti 42. Strobach je pristas kr3tansko-socijalne
stranke in intimen prijatelj Luegerjev. Izjavlja, da vsprejme
izvolitev, da se pa v svoj ¢as rad umakne Luegerju.
Pravi Zupan bo torej pa¢ Lueger, ki bo po imenu I, Neu-
mayer pa II podZupan.

Antisemitski shod je bil sezval dr. Lueger. Ta je
strogo obsodil postopanje “Schonerijancev in njih 2 Du-
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najskih listov (,Unverfalschte deutsche Worte® in pa »Ost-
deutsche Rundschau®); rekel je, da delujejo v smislu in na
korist Zidovstva. To je tudi resnitno. Zajedno je pripo-
rotal, naj antisemitski listi piSejo vedno resnico, ker le
také se bodo razlotevali od zidovskih listov. O avdijenciji
pri cesarju je povdarjal, da me more povedali vet, nego
se je bilo razglasilo v posebni izjayi. Tu ne more o
avdijenciji nihe ni® vedeti, ker je bil izkljuéno sam pri
cesarju. On misli, da je prav delal, ko se je Zrtvoval na
korist antisemitski stranki. Njej pa korist hote delovati
i nadalje. Nagladal je, da je tudi on nemikega misljenja,
a ne takega, kakor neki nemski nacijonalei. Nemske libe-
ralee silno jezi, da ne vedd, kaj vse je bilo retenu v
avdijenciji dr. Luegerja pri cesarju, ker vidijo v tem
preobrat. -

Tudi drugi shod, ki so ga namerjali nemskonacijo-
palni in slovanski dijaki napraviti v dan 7. maja, je
policija prepovedala. Resolueijo so podpisali zastopniki
Nemcev, Romunov, Slovakov, Srbov, Rusov, Uehov in
Slovencev. V resoluciji protestujejo dijaki proti udeleZitvi
slavnostij ob priliki tisotletnice Ogerske, ker Madjari do
danes niso na nobenem polju storili ni¢esar samostojnega in
imajo ves svoj razvitek zahvaliti tujim, slovanskim, nemskim
in romunskim vplivom. Resolucija se zavriuje s pozivom
na vse nemadjarske narodunosti v Ogerskej, da se skupno
postavijo v bran proti madjarskemu nasilstvu in se ne
udele’é teh Zidovsko-madjarskih slaynostij. Zastopnikom
dijadtva, ki so ta protest podpisali, zaZugalo je policijsko
ravnateljstvo kazen, kakor tudi vseuéilis¢m rektor, —
Ona dijaska drudtva, 20 po Stevilu, ki so mareija meseca
podpisala izjavo, da ne dajo in ne sprejmo od Zidovskih
dijakov vitezkega zado3tenja, so razpustena.

Novega Zupan Jos. Strohbacha je cesar uZe potrdil;
potem izberejo oba podZupana, kakor ju je dolotila anti-
semitska stranka,

»Slovansko pevsko druStvo na Dunaju® je priredilo
13. maja v Ronacherjevi dvorani svoj II. letoZnji konecert.
Dvorana je bila polna najodlinejSega obéinstva. Pevske
totke so se dobro proizvajale, najburneje je pa obtinstvo
pozdravljalo slovensko rojakinjo operno pevko gospico
F. Verhundevo, ki je pela molitev iz ,Mrtvaskega Ze-
nina“ in Beethovenov: ,Ha, nezvesti“. Tudi totke drust-
venega medanega tamburadkega zbora, 7 dam in 11 go-
spodov, so obCinstvu jako ugajale.

(CeSko. V Pragi so Cehi ustanovili drudtvo v zadtito
tedtva. Drudtvo ima namen podpirati Cehe na periferijah
Ceske in Slovake na Ogerskem. Pred vsem bo drnstvo
skrbelo za éetke knjiZnice; s Citanjem domatih knjig naj
si ljudstvo ohrani in utrdi narodno zavest.

Poslanca dr. Samdnek in pa dr. Ed. Grégr sta poro-
¢ila o poloZenju svojim volilecem. Prvi je rekel, da od
Badenija ne doseZejo Cehi nidesar, Mladotebhi so pa vendar
glasovali za volilno preosnovo. Pravi, da je treba zopet
stare opozicije, obstrukeija da se je obnesla. Sedanje po-
stopanje Mladocehov pa je slepljenje! Pristavil je tudi, da
Poljaki nimajo slovanskega misljenja. — Dr. Grégr je
rekel, da Badeni se dobrika vsem, obedal pa ni nikomur
ni¢. Deli drobtinice, odlotilnega pa ne dd. Mladotehi so
se izneverili sami sebi, ko so prenehali z opozicijo. Opn-
stili so jo, ne da bi imeli kako porostvo v od3kodovanje.
Ni treba slepiti z opozicijo, temve® delovati v njej.
Obsodil je govorjenje in pisanje drkz. posl. Eima v ,Nar.
Listih“ in tudi ,N. Liste* same, da dajajo toliko svo-
bodo Eimu. Omenil je, da lastnik ,Nar. L., brat njegov
dr. Julij Grégr, je 3e vedno bolan, torej ne more nadzo-

rovati ,N. Listov¥. Nadeja pa se, da jednako bodo to
glasilo obsojali tudi drugi. Priporotal je volilcem, naj
pazijo na svoje poslance, iu da se vroejo k pravi opo-
ziciji, ker drugate ne doseZejo Cehi ni¢esar; Dunajski

zrak je za poslance — strupen! V resnici, otroval je ta

zrak poprej in poznej poslance tudi drugih narodov, kakor
uti skusnja o tem zlasti tudi slovenske.

V dan 14. maja bila je v narodnem gledi¢u Praskem
povodom otvoritve ¢eSko-slovanskega etnografitnega mu-
zeja slavnostna predstava. Po slavnostni kora¢niei Fridr,
Smetane, prologu dr. I. Jakubea in Zivi podobi od Nikol.
AleS-a, pela se je slavnostna opera ,Libuse®.

sNarodni jednota podumavskd“ razposlala je svoje
12. letno porotilo. Namen ,PoSumavske jednote* kakor
wseveroteSke jednote® je, delati pot ,Usti®dni matici
skolski“. Dasi je drustvo storilo vse, kar je bilo moZno,
vendar daleko ne doseza nemikega ,Bohmerwaldbunda¥,
Ta ima 294 poddruZnic, letoSnjih dohodkov 16.312 gld.
in je ustanovil 10 Raiflsenovih posojilnic; yjednota® niti
polovine tega. Varok temu je pat bezbriZnost naredova
gledé prebivajotih Cehov na meji.

V Narodnem gledisén v Pragi so 5. t. m. odkrili
spomenik Josipa Jurija Kolarja, poznanega dramatinega
pisatelja, ki je umrl nedavno.

Moravsko. Boje¢ se, da pri bodotih volitvah za de-
Zelni zbor ne dobé Cehi kakega mandata, zdruZili so se
nemski nacijonalei z liberalei. Razglasé skupni volilni
oklic. Prepritani se, da jim utegne ob volitvah Zidovski
denar koristiti.

Kar se dostaje veleposestva, dogovorili so se, da
pridobi konservativoa frakeija 2 mandata proti ustopkam
na korist drogemu veieposestvu. Také bodo imeli konsery.
veleposestniki v deZ. zboru 7, srednja njih stranka 6,
ustavadka pa 17 mandatov. Poslednja je vedno nemsko-
liberalna, srednja taka, kakor Zeli vlada, konservativna
pa tudi ni narodnoteska. Veleposestvo odloénje na Moravi,
doslej vedno Nemcem na korist. 1,525.000 Cchoslovanoy
moravskih je v deZ zborn vedno v manjSini nasproti
828.000 Nemecev. In vendar se ne izpremeni volilni red!

Dalmacija. Namestu umrlega drZavnega poslanca
Klaiéa bil je izvoljen njegov sin dr. Peter Klaié, ki je
uze vstopil v drz. zbor.

Hrvatsko. V Zagrebskem listu ,Katoliski list“ t. 17
dokazuje se pod naslovom ,Obred iztotne crkve i nase
sveutilidte“ potreba ustanovitve posebne stolice na Za-
grebskem vseutiliS®u za udenje obreda vstoéne cerkver
S tem bi se odprl nov vir bogoslovnemu nauku, posebno
cerkvenej zgodovini. Z ulenjem obreda vstotne cerkve pa
bi se bolj negoval tudi staroslovanski jezik, kateri naj bi
znal ne samo vsak hrvatski duhovnik, ampak vsak izo-
braZen Slovan. Ako se uZe na juriditni fakulti predava
»jus canonicum® zapadne in vzhodne cerkve, bilo bi
umestno, da se jednak paralelizem izvede na bogoslovni
fakulti glede pastoralke rimsko-katoliske in griko-kato-
liske cerkve. Kaj poreké na ta nasovet latinizatorski listi
pa Slovenskem, CeSkem ?

Oba kluba stranke prava imenovala sta iz svoje srede
po tri moZe, ki naj se posovetujejo o spravi cele stranke.
Pogajanja se vrS¢ uZe ta teden. Klub stranke prava v Za-
grebu je sklical v dan 8. junija ob&ni zbor, ki naj bo
izraz cele stranke.

»Hrv. Domovina“ pravi, da je vaZno to, da se Slo-
venei konservativei izraZajo za hrv. drZ. pravo ravno sedaj,
in da opominjajo hrv. stranke k spravi. List meni, da ti
konservativei morajo slutiti nekaj, kar se pa dostaje ne-
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jedinosti na Hrvatskem, bili so v vzroki ne v stvari,
temved le v osebah, zato da bode sporazumljenje kmalu
mozno.

Ogersko. Slavnosti milenijske se vrsté v Budapesti
druga za drugo, in vsi sloji ,politiSke nacije“ so jedini
v Sovinizmu madjarskem in preziranju drugih narodnostij.
Pusleduje pa se povsod oglasajo s protesti, sosebno pa
dijaki, ki pripadajo nemadjarskim narodom ogerske ko-
rone, pa so na zunanjih vseutilid¢ih, odlo¥no protestujejo
proti nameri, katero podtika sedanja madjarska politika
wilenijski slavnosti. A tudi nedijaki teh parodov, raz-
treseni po svetu, se izjavljajo v istem smislu.

Kako dalet seza madjarski Sovinizem, razvidno je iz
posebnega slu¢aja. Vodja romunske narodne stranke na
Ogerskem dr. Ratiu je namerjal sezvati poseben shod,
ki bi se izjavil tudi proti milenijski slavnosti. Temu pa
je Sibinjski Zupan ta shod prepovedal, in sicer z na-
slednjo motivacijo. Dr. Ratiu da je pozval na shod pri-
padnike samo jedne, romunske narodnosti; &l. 4% ogerske
ustave, ki govori o jednakopravnosti arodnostij, dolota da
vsi ogerski drzavljani skupej sestavljajo po nacelih ustaye
v politiSkem pogledu jedno mnaeijo, jednotno, nerazde-
liivo ogersko nacijo; to torej jasno izkljutuje, da bi se
ogerski drZavljami posovetovali ali organizovali-na pod-
stavi jednega plemena ali jedne naroduosti z izkljuenjem
drzavljanov, ki pripadajo kaki drugi parodnosti. Shod,
namerjani od dr. Ratija pa bi ne bil ljudski, temved ro-
munski shod, ki bi dajal prebivaleem romunskega jezika
na Ogerskem znadaj in pomen  drZavuopravne individuvali-
tete“. To pa da je v najvetem pasprotju z navedenim
zakonom ogerske ustave. — Po tem izvajanju bi ogerske na-
rodnosti v obée ne smele nikdar zborovati ali organizo-
vati se v svojem narodnem interesu, za vsak shod in zbor
bi bilo potreba sezvati vsaj nekoliko prebivaleev vsake
na Ogerskem zastopane narodnosti, No, v tem pogledu
bi morali dati zgled najprej Madjari sami; kajti oni se
od 1. 1867 shajajo, zborujejo, ukrepajo, delajo in vladajo,
ne da bi bili n. pr. v Segedinu ali kje sredi ogerske plan-
jave le kedaj sezvali na shode in zbore tudi druge na-
rodnosti. Celé v Budapestanskem drZ. zboru niso posa-
mitne narodnosti zastopane, in bi madjarske oblasti bile _
dolzne prepovedati tudi zborovanje tega zbora, dokler ne
bode zastopano ,ljudstvo® v pjem, t. j. vse narodnosti
ogerske korone! Dobro, dobro, mogo¢ni Zupan Sibinjski!

KoSutovei so bili priredili demonstracijo za ob&e vo-
lilno pravo. Zbralo se je bilo nad 20.000 kricatev. A vse
to je le slepilna komedija, katere ne morejo zaresno po-
Stevati nemadjarske narodnosti, kajti v ob¢e volilno pray
bi Madjari po najve¢ dovolili le tedaj, ko bi se dalo iz-
vesti z izkljutenjem drugih narodov — za Madjare same!

Srbhija. Pogodom otvoritve milenijske razstave v Bu-
dimpesti priredile so se bile v Belgradu velike demon-
stracije. Pri spomeniku kneza Mihajla seZgali so madjarsko
zastavo, Viada srbska je avstro-ogerskemu poslancu izrekla
svoje obZalovanje radi teh dogodeb in odstavila policij-
skega prefekta, zaporednika oroZnikoy in vodjo semenista.
Ker je pa vlada bivSemu policijskemu prefektu Stefano-
viéu podelila mesto policijskega nadzornika v notranjem
ministerstvu, je aystro-ogerski poslanec izjavil, da se ne
zadovoljuje s tem zadoS€enjem. Vlada se je nato izjavila,
da to premedtenje Stefanovicevo ne pomenja povisanja,
temye® ponizanje.

V dan 7. maja pripeljala sta v Beligrad dva posebna
vlaka goste z Bolgarskega, ki so prisli k vsprejemu kneza
Ferdinanda. Na kolodvoru so jih pricakovali akademiki in

obilo drugega ljudstva. Po izkrenih pozdravih, ki so po-
kazali verno prijatelistvo med Srbi in Bolgari, peli so
so srbsko in bolgarsko himno.

Izbere se je komisija, katerej bode zadada zasnovati
nadért o preosnovi ustave. Kralj sam se hofe udelezevati
Ta%Zgovoroy.

Bolgarsko. V Casa od maja do oktobra priredi
kuneZja bolgarska vlada ved krajevnih razstav v pospesitev
kmetijstva, perotnine, Zivinarstva svilarstva in sadjarstva.

Knez Ferdinand je bil tudi v Belgradu sijajno sprejet
in od kralja odlikovan. Iz Belgrada se je knez vrnil na
Bolgarsko. Na kolodvorn v Sefiiji pritakovali so ga mi-
nistri, ¢lani sinode, cerkveni in vojadki dostojanstveniki,
uradniki i. dr. Ulice, koder se je knez peljal do palaCe,
so bile natla¥ene ljudstva in okraSene s zastavami.

Po prihodu knjeginje s princema Borisom in Cirilom
v Sofijo, odpotuje knez k koronanju v Moskvo.

Rusija. Priprave za carjevo koronanje so dovrSene
vetinoma. Casnikarskih porotevalcev, mnogo njih iz Ame-
rike, je uze sedaj nad sto v Moskvi. Pritakujejo jih do
petsto. Imeli bodo posebne pravice in se tudi korpora-
tivno udelezijo razstave v Nizjem-Novgorodu. Zastopniki
dinastij z deputacijami so uZe na poti v Moskvo.

Brzojavke, ki sta si jih poslala novi perzijski Sah
Musaffer Eddin in car Nikolaj, II. pridajo, da bodo pri-
jateljski odno3aji med Rusijo in Perzijo isti, kakor do sedaj,
ako ne e boljsi.

0 organizaciji avstr. Nemeev piSe prof. Dr. E.
Pfersche v ,Zeit“ (18. apr.) Potrebna bi bila taka nemska
stravka, ki bi z izkljutenjem klerikalcev, mogla spre-
Jeti vsakega nemSkegu nacijonalea; zato pa sedanja nemska
lib. stranka ni. ,Nemska stranka“ bi se potezala za nacijo-
nalne interese in svoboStine ter socijalni napredek. Ona
bi proizhajala iz kmetov in meSanov, torej Stitila po-
Steno delo in takd upirala se premodi veleposestva in
velikega kapitala. Take stranke sedaj ni moZno sesta-
viti, temu je kriva NemSka zdruZena leviea, to pa radi
tega, ker se sestavlja iz kmetov ter me¥tanov, z druge
strani pa iz veleposesiva. Poslednje zavira pravo nacijonalno
stremljenje. Potem -pride Se razmerje liberalne stranke
k moravskemu vpraSanju. Tu bi bila imela vlada vsak
tas svobodo, v moravskem veleposostvtu slovansko-
federalistiSki skupini pripomoéi k ve&ini; no
prepustila je raj8i do danasnjega dne, z vstvarjenjem
srednje stranke in z volilnimi kompromisi, liberalni
stranki zemljiSkega veleposestva odlo&ilni vpliv na
dezelno upravo v Moravski in jeden del drZavno-
zborskih mandatov. Vzrok je jasen; politiSko poloZenje
liberalnega moravskega veleposestva je do cela zavisno od
samovolje vsakodobne vlade. Poslanci tega veleposestva
so prav za prav vladui zastopniki, in ta zavisnost vpliva
todi pa skupno zdruZeno levico. Viada je napravila tako
izborno barantijo; lib. moravski poslanci so jej delali
manj tezave, nego bi jej bili delali teSko-federalistiski
zastopuiki. Leviea je také ohrumela, za Nemée je taka
kuptija pa neugodna, ker tako poloZenje se ne dd vzdr-
Zati na Moravskem, pat pa na Celkem in Stirskem. Za
izgube v teh dveh deZelah se ne izplada zalasna pcsest
v Moravi! Tako je nemska levica propadala bolj in bolj.
Nemska leviea se ne dd reorganizovati, ako ostane v njej
moravsko lib. veleposestvo, in ako ostanejo isti vodi-
telji. No leviea ostane Se, ker se bodo i nadalje potezali
zanjo razlitni Cinitelji, kakor vlada, lib. zemljisko vele-
posestvo, visoka financija, Dunajsko lib. novinstvo in
razlitni politiki. Ob novih volitvah bode nemska leviea
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slepila s kako novo frazo, pa bode, in také je 3e daled
zasnova prave ,Nemdke stranke®; kajti tudi nacijonalei
so le prevet doktrinarni. Poslednji bodo imeli pa¢ vspehe,
a ne s svojim obdim polit. in nacijonalnim programom,
temved radi tega, ker so se jim pridruZile razue obrine,
agrarne in antisemitske skupine, in pred vsem Se radi
lega, ker vse skupej vidijo v nemdki levici svojo pa-
sprotnico. Po odpadu te levice bi pojemalo nacijonalno
in antisemitsko gibanje. Také se ob bodo&ih volitvah
nemsike levica oslabi, v tem ko pridobé nem3konacijo-
nalne frakeije nekaj mandatov, to pa je treba odobravati
s staliS®a zaresne ,nemske stranke“, ker kaZe na napre-
dek v bododnosti.

Za (Cehoslovane je poutno to razpravljanje, ker mo-
rejo spoznati, ali se vlada nagiblje k federalistom ali
centralistom. Vlada po teh nazorih ostaje centralistitna,
Slovanom ne prijazna, dokler podpira liberalno zemljisko
veleposestvo v Moravski. Cehi naj sodijo, koliko se vreme
izpreminja sedaj !

Akad. drustvo ,Slovenija“ na Dunaju priredi v torek 19, maja
t. 1. svoj IL redni obéni zbor v Kastnerjevi restavraciji: ,Zam Ma-
gistrat®, Zadétek ob 8 ur. Slovanski gosti dobro dosli!

Podporno drustvo za slovenske visokoSolce na Dunaju pre-
jelo je zadnje mesece od raznih stranij lepe darove: deZ. zbor kranjski
209 gld. Odliden rodoljub v Ljubljani, ki ne Zeli biti imenovan, pri-
stopil je drustva kot ustamovnik s 50 gld. Iz Maribora: Knez in
Skof Dr. Mihael Napotnik 10 gld Fr. Dolenc, trg. v Mariboru, je
o Veliki noéi poslal 126 gld., katere so darovali: posojilnica v Mari-
boru 40 gld., gd. dr. Glanénik, 20 gld.; po tri gld. so darovali:
gd. Schreiner, ¢. k. ravnatelj uditeljiséu, v& gd. dr. Iv. Mlakar,
vodja semenidéa i. t. d., v&gd. Lavro Herg, stolni dekan; po dvagld.
g. dr. F. Dowminkug, odvetnik i.t. d.; gd. Bernard Jentl, prokurist,
vé. gd. Jo# Zidansek, prof. bogoslovja, vé. gd. Fr. Simoni¢, stolni
dekan, v& gd. Jakob Bohine, stolni kanonik, vd. gd. dr. Jozef
Pajek kanoni%(, vé. gd. dr. Ivan Krizanié, kanonik i. ¢ d., vé. gd.
dr. Martin Matek, podravnatelj bogoslovniee i. £. d., v¢. gd. dr. Ant.
Medved, prof. veroz., gd. Fr. Dolenc, trgovec, in neimenovan; po
jeden gld. gd. Pavel Simon, tajoik posojilnice, Joz. Repoc, posestnik,
dr. Feliks Perk, (drustv. ustanovnik) zdrivnik, Kofan Janko, c. kr.
gimn, prof.; Simon Goriénik, c. k. fin. sovetnik, Alojzij Rakovec,
zelezn, uradnik, J. Pavlié, c. k. post. kontrolor, M. J. Nerat, nad-
uéitelj i.t. d., Fr. Holesek, trgovec, Jos. Melzer, trg., Fr. Hotevar,
vinski trgovee, sl. tiskarna sv. Cirila; vé.ﬂgd. France KoroZec, pre-
fekt v semenisu, Matej Strukel, korni vik, Anton Cestnik, korni
vikarij, dr. Alojzij Mesko, prof. bogoslovja, J. Hribernik, J. Malnié,
raé. revident, vé. gd. Alojzij Zver, duhovnik, gg. BlaZ Matek, ¢. k.
gimn, profesor, Ivan Koprivnik, c¢. k. gimn. prof, dr. Viadimir
Zitek, g Fontana, trgovec, dr. J. Terd, zdravnik, vé. gg Karol
Hribovéek, kanonik, Lud. Hudovernik, stolni vikar. Jak. Tajek, c.
in kr. voj. kaplan, Jak. Kav{ié, gimn. veroutitelj, slednji¢ gg. Janez
Majciger, c. kr. prof., dr. Janko Bezjak, c. kr. prof., dr. Fr. Koviek,
c. kr. dei. sod, svetnik, Joz. Perko, zelezn. uradnik, vé. g. F. Bre-
lich, néitelj veronauka, g. dr. Fr. Radaj, c¢. k. notar i t. d, g
dr. J. Glaser, velepos. in adv. kandidat. — V Konjicah sta daro-
vala: rodoljubna utiteljica gospica Milka Pirnat, 2 gld,, g. dr. Ivan
Rudolf, odvetnik § gld. — Iz Ljutomera je drustvu poslal g. dr, Ant.
Mihalié 14 gld., katere so darovali gg.: dr. Ant. Mihali¢, zdravnik,
% gld.. Dr. Rosina, odvetnik, 2 gld., Aut. Slamberger, c. kr. notar,
1 gld. 50 n., vé. gd. Joi Ozurec, kaplan, 1 gld. 50 n., dr. Brglez,
kaplan, 1 gld. 50 n., gospica R. Kaviié, —30 n., g J. Ivancié,
o. kr. kontrolor, 1 gld. 89 n. — vsi v Ljutomeru. — V Celju so
darovali: vé, gd. n& opat Fr. Ogradi, 5 gld.,, g dr. Gjuro Kra-
dovee, odv., 2 gld., v¢, gd. Ant. Raniigaj, vikar, 1 gld. — V Rad-
goni je nabral odvetnik g. dr. Jos. Goricki, 7 gld. 50 n., katere so
darovali gg.: JoZ. ékrbegc, { gld. 50 n., Oton Plej, c. k. notar,
2 gld., vé. gd. Emeran Slander, administrator, 2 gld., g. dr. Jos.
Goricki, edyvetnik, 2 gld.,, — vsi v Radgoni. — V Cadramu sta da-

rovala: v& gg. Jurij Bezenek, kn. &k. svetnik, 2 gld, Vid Janze-
kovié, kaplan, 1 gld.; — v Ptuju gg. dr. Tom. Horvat, odvetnik,
2 gld., g. Andrej Jurca, trg., 5 gld.. vé. g. Alojz. Sijanec, Zupnik
v Negovi pri Radgoni, 1 gld., g. Kazimir Bratkovié, ¢. k. notar,
2 gld., — v Breiicah: vi, gd. Milos Smid, Zapnik v Soléayi, 3 gld.,
gd. Fr. VerSee, c. kr. notar v Sevnici, 2 gld., gd. Fr. Zelezinger,
¢. k. profesor, — v Gradeu, 3 gld.; gd. Fr. KraSovee, ¢. k. sodnik,
v p. v Gradeun, 3 gld.; vé gd. Martin Mesko, Zupnik pri Kapeli, 3 gld.,
gd. Ant. Svetina, ¢. kr. notar v Gornjem Gradu, 2 gld, vé gd.
Marko Toma#i¢, Zupnik v Pilstanju, 1 gld., vé, gd. Ant. Veternik,
kaplan v Trbovljah, je drustva peslal 19 gld., katere so darovali
ga. v& gd. Peter Erjavec, Zupnik, 5 gld., Anton Veternik, kaplan
5 gld., gospa Ana Dimnik, krémarica, 5 gld., gg. Ferd. Ro&, Zupan,
2 gld., Joz Goropeviek, posestnik, 1 gld., — vsi v Trebovljah; —
vé. gd. Anton Sebat, kaplan na Dolu, { gld. — Iskrena bodi hvala
imenovanim rodoljubnim darovalkam, darovalcem, osobito pa e
gg. nabiralcem, Dalje darove sprejema vé. gd. dr. Fr. Sedej, c. in
kr, dvorni kaplan i. t. d., Dunaj, I. Augustinerstrasse 7.

KNJIZEVNOST.

»Knjiznica za mladino® (Gabri¢ekova v Gorici) ima v 16. sno-
piéu Anton Mart, SlomSeka ,Spise, zbrane za mladino® (IIL sn.):
nBasni, prilike in povesti za niZjo in srednjo stopnjo“, — Str. 80,
cena 25 kr. Uredniitvo je popravilo: ofe delajo, itd. v: oce dela, je
rekel itd.

»V izjasnenje in utrjene® se imenuje najnovejsa 16 str. obse-
zajola knjizica M. A. Lamurskega, v kateri navrituje novih dokazoy
o0 posebnostih jezika, katere rabi sam, in o katerih Zeli, da bi se
utx:dil}i v nasi knjigi v pospesevanje pravega slovanskega duhu tadi
v jeziku,

wlzvestja® Muz. droStva za Kranjsko so priéela VI leto ter
obsezajo v 1. sed.: Fr. Komatar: Donesek k Zivotopisu Andreja bar.
ehovina. — Dr. Fr. Kos: Iz domaée zgodovine: Kdaj so Slovenci
prisli v svojo sedanjo domovino? 3. Poziv glede uredbe potresnega
opazovanja na Kranjskem. Navod za poroanje o potresih. Potresna
lestva, — Slovstvo. — Mali zapiski. ,Izvestja® stojé 2 gld. na leto,
nStarohrvatska Prosvjeta“. Glasilo hryv. starinarskega druZtva
v Kninn, ima v 1. §t. £ 1 (IL leto) mnogoterih spisov, iz staro-
hrvatskog groba u biskupskoj bazilici 8. Marije u Biskupiji kod
Kunina. Sa slikama. — Spomenik velikog Zopana Driislava i Zupana
Svetoslava, 8a slik. — Podatei za hrv. kranologiju iz grobova pod
steécima. Itd. Izhaja v obseZnih zvezkih ’;)r 4 krat na leto v Kninu.
in stoji za neélene 8 koron. To izdanje iskreno priporoéamo sosebno
tudi Slovencem, da si razsirijo vsakatero zoanje iz proSlosti Hrvatoy.
Tpauya. Kazewgap NPHOTOPCEI €A MEMATMSNOX 3A HPECTYIHY
rogumy 1896, Ilerume. Hazaje Jpaasma mraxnapnja. Ima tudi moha-
medanski koledar, poroéa o dogodkih v Crni Gori in po slovanskem
svetu. Med spisi so: Ifapes wocr. — Crapocaosenckn jesug y puxcrox
forocaygemy.

Opomnja upravni$tva. Vetkrat smo na tem mestu
opominjali narolnike, zaostavSe z naro¢nino od prejsnjih
let; nekatere ‘smo ¢akali, potem smo pismeno opozarjali
jih na njih dolZnosti; toda veCina njih se niti odzvala ni,
ali da plata ali ne plata. Tudi take izro¥imo odvetniku;
druge pa, ki so nam po 5 in ved let ostali na dolgu,
potem pa, po terjanju, vrnili list z — mol&anjem, v
»51. Svetu® priob&imo z imeni, da zvedd nadi &itatelji, kake
morale se drZé nekateri razumniki v domovini nasproti
listn, na kateri so se narodili in ga dobivali leta in leta
ob potrpezljivosti naSega -upravniStva, katero je pri ne-
katerih naobraZencih preve® postevalo Eustvo dostojnosti.

Drugate se priporofamo vsem, ki so nam kaj na
dolgn, da izpolnijo svojo dolZnost, ker imamo strodke
velike, in jih mi moramo poravnavati sproti. Prijateljem
lista pa se priporo¢ano, da skuSajo 3e nadalje Siriti list
med rojaki doma in tistimi, ki Zivé zunaj domovine.

SLOVANSKI SVET* izhaja v 5., 15. in 25. dan vsakega meseca, in sicer na 12 straneh. Stoji za vse leto gld. 5, pol leta gld. 2.50, cetrt
feta gld. 1.25, — Za uditelje, uéiteljice in dijake za vse leto 4, za pol leta 2 in za detrt leta 1 gld. — Posamiéne Stevilke se razposiljajo
po 16 kr. — Zunaj Avsiro-Ogerske na leto 6 gld. 50 kr. — Inserate sprejema upravniStvo. — Naroénina, reklamacije in vsakovrstna

pisma naj se podiljajo F. Podgornika na Dunaj (Wien), VIL Hofstallstrasse Nr. 5.

Izdajatelj, lastnik in odgovorni urednik: Fran Podgornik. — Tisk tiskarne J. N. Vernay.



