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Lzvlecek

Imaginarij sifilisa je bil od pojavate spolno prenos]jive bolezni kot Vseevropske epidemije (konec 15. sto-
letja) do zacetka uspesnega zdravljenj:t (20. stoletje) sest:wljen iz podob in izrazov za druzbeno stigmo
posameznika ter celotne etnije. Tak imaginarij je razviden tudi vjezikovnoslovenski kulturi 16. stoletja,
glavni viri paso opus prvega slovenskega pisatelja, Primoza Trubarja, in slovaropisna dela med 16. ter 18.
stolegjem. Pri Primozu Trubarjuje imaginarij sifilisaizpeljavaiz idearija/teologije boleznikot Bozje kaz-
niza posamiénikov oscbni greh.

Ki /jm*m) besede: sifilis, zgodnji novivek, imaginarij, slovenska knjiicvnost, Primoz Trubar

Abstract

From the onset of this sexually transmitted discase as a widcspread epidemie across Europc (in the late
fifteenth eentury) to the advent of effective treatment (in the twentieth century), the perception of
syphilis encompasscd visual representations and verbal descriptions that conveycd the social disgracc
associated with both the affected individuals and their entire ethnic community. An example of such
a concept can also be observed in the cultural context of sixteenth century Slovene-inhabited lands,
with the primary source being the literary contributions of Primoz Trubar, the first Slovenian writer,
aswell as the lexicographical works produced between the sixteenth and eighteenth centuries. Primoz

Trubar's association ofsyphilis with divine punishment stems from the ideology or theology that views

the discasc asa consequence of an individual's Wrongdoing.

[(@/words: syphilis, early modern age, imagcry, Slovenian literacure, Primoz Trubar

memoarjih skladatelja, ki je poleg Be-

ethovna morda podobno intenzivno

zaznamoval glasbene prelomnice 19. sto-
letja ter se je v evropski panteon podob, ki jih je
mogoce Steti za fotografska »obc¢a mesta« sto-
letja mes¢anov in revolucij, podobno kot »la-
bod iz Pesara« Rossini in umetnik »roz zla«
Baudelaire, trajno vgraviral z upodobitvijo Fé-
lixa Nadarja — v Spominih Hectorja Berlioza —,
je najti reminiscenco na nenaklonjeni sprejem in
mizeren uspeh neke umetnikove skladbe (Berli-

0Z 1954, 273):

hllp\: doi.org/10.26493/2350-5443.12(1)77-107

Berlioz je zabelezZil odziv Parizanov na nje-
govo opero Benvenuto Cellini. Ta je bila v Salle
Le Peletier uprizorjena 10. septembra 1838, libre-
to pa sta po »vitae« znamenitega Firen¢ena ob
pomo¢i Alfreda de Vignyja zlozila Léon de Wa-
illy in Auguste Barbier (Macdonald b. L.).

Cellini, ki je s svojo renesan¢no neukroce-
nostjo, viharnostjo in delovanjsko silovitostjo
kot urok nagovarjal vro¢ekrvnega skladateljske-
ga romantika, je v svoj spominski obra¢un s pre-
teklostjo uvrstil tudi naslednje porotilo (Celli-
ni 1910, 123):

O author/authors  [COEENEN

77


https://doi.org/10.26493/2350-5443.12(1)77-107

12 (2024), NUMBER 1 :78

VOLUME

ILKA 1

,STEV

LETNIK 12 (2024

STUDIA UNIVERSITATIS HEREDITATI,

Radozivi kipar in papeski medaljer v zapi-
su obuja spomin na bliznje sre¢anje z medicin-
sko, farmakolosko, vojasko, druzbeno in dru-
zabno zagato, ki je v Evropi njegove dobe brez
izjeme (a) dobila vsaj epidemi¢ne razseznosti, (b)
se navzven manifestirala z gnojnimi bulami po
telesu, ki so se s¢asoma predrle in komaj pred-
stavljivo skazile vnanj$¢ino okuZzenega, (c) priza-
devala vse stanove tedanje druzbe — Cellini ve v
svojih spominih povedati, da ni obsla niti enega
stanu, pred njo pa da nista ostala varna ne dekla
ne kardinal’ —, (d) ki so jo sku3ali zdraviti na raz-
licne nacine, zlasti z Zivosrebrnimi pripravki in
gvajakom, pri tem (¢) domnevali, da jo je mogo-
e (p)ozdraviti, (¢) toda menili, da gre za Bozjo
I Kajpak tudi samostojne podjetnice najstarejse obrti ne. Pi-

etro Aretino je v svojih Ragionamenti (1534-1536) v usta

ene od nekdanjih kurtizan polozil naslednje besede (Are-
tino 1992, 13; prim. Acton 2006, 50—58): »Slabo voljo pre-

pusti meni, ki se mi je francoska bolezen [poudaril J. V.] raz-
lezla po telesu, $e pes me ne povoha ...«

palico zavoljo nerednega zivljenja, in (f) ki jo
je pretezni del okcitanske kulture zgodnjega
novega veka poznal pod imenom »francoska
bolezen«.

Historiografski narativ bo tako v pri¢ujo-
¢em besedilu poleg idearija in imaginarija sifilisa
v zgodnjem novem veku usmerjen tudi v besedil-
ne pojavitve ter semanti¢no, imagolosko in kul-
turnozgodovinsko analizo zapisov v prvem av-
torskem opusu slovenske knjizevnosti, tj. v delih
Primoza Trubarja, in sicer v besedilne kontekste,
ki zadevajo prvi ohranjeni slovenski tekstni
spoprijem z bakterijo trepomena pallidum.

Beseda tako te¢e o veneri¢ni treptomeno-
zi oz. sporadi¢nem sifilisu, ki se prenasa s spol-
nimi stiki; v narativu se ne osredoto¢am na en-
demski sifilis oz. neveneri¢no treptomenozo, ki
je sporadi¢nemu sifilisu podobna po klini¢ni sli-
ki in je izrazito zaznamovala tudi prva desetletja
19. stoletja na Kranjskem, Notranjskem in Pri-
morskem, slovenska zgodovina medicine pa jo
pozna pod imenom $krljevska bolezen oz. skr-
ljevka (Zupani¢ Slavec 2001, 16-18).

Hipoteze o izvoru sifilisa

Naravoslovne znanosti izvor sifilisa praviloma
razlagajo s tremi hipotezami. To so: (a) hipoteza
o predkolumbovskem izvoru, (b) hipoteza o ko-
lumbovskem izvoru in (c) razvojna hipoteza oz.
hipoteza o splo$ni planetarni razirjenosti sifilisa
(Tampa idr. 2014, 5; Thielmann 2022, 211-212).

Teza o predkolumbovskem izvoru sifilisa

temelji na ugotovitvi, da so bile treptomenalne
bolezni prisotne v Evropi in na drugih celinah Ze
pred prihodom Kri$tofa Kolumba v Novi svet.
Simptomi teh bolezni so bili praviloma, toda s
stali§¢a sodobne medicinske znanosti zmotno,
diagnosticirani za bolezen, ki se je je stara celi-
na poleg ¢rne smrti bala najbolj — za gobavost. Z
drugimi besedami: bolezen pinta, ki jo povzro-
¢a bakterija trepomena carateum — ta se morfo-
losko in serolosko ne razlikuje od bakterije z7e-
pomena pallidum, ki povzroca sifilis —, naj bi
bila v Afriki in Aziji prisotna vsaj 15.000 let pr.
n. t. in naj bi bila Zivalskega izvora. Nato naj bi



se zavoljo mutacij okoli 10.000 pr. n. $t. razsiri-
la po svetu z izjemo ameriSkega kontinenta. En-
demski sifilisi so se pojavili okoli 7.000 pr. n. it.,
3.000 pr. 0. §t. pa naj bi se iz slednjih v jugoza-
hodni Aziji razvil sporadi¢ni sifilis. Zaradi spre-
menjenih klimatskih pogojev in nizjih tempera-
tur po zadnji poledenitvi naj bi se le-ta razsiril v
Evropo ter drugam, toda sprva naj bi imela bole-
zen blag klini¢ni potek, njena kuZnost pa naj bi
se zaradi mutacij okrepila $ele konec 15. stoletja
(Tampa idr. 2014, 5; Thiclmann 2022, 212).

Kolumbovska hipoteza o izvoru sifilisa
¢érpa iz porodil poroéilih dveh zdravnikov, Ruy-
ja Diaza de Isle (ZTractado cotra el mal serpenti-
no, que vulgarmente en Esparia es llamado bu-
bas, 1539) in Gonzala Ferndndeza de Ovieda y
Valdésa (Historia general y natural de las Indias,
1552). Obe besedili sta nastali po vrnitvi Kolu-
mba in njegovih mornarjev 1493. iz Novega sve-
ta ter belezita, da so pomorscaki okuzbo prinesli
domov iz za Evropejca eksoti¢nih krajev onstran
Atlantika. Tudi sam znameniti morjeplovec Ko-
lumb je potrdil, da je bila bolezen za Evropo dot-
lej neznana, da pa so jo poznali ameriski staro-
selci, ki da so zoper njo razvili celo kompleksne
metode zdravljenja. Ruy Diaz de Isla je okuzbo
opisal kot »morbus novus«, kot »neznano bo-
lezen, ki je doslej ni bilo videti niti je ni $e nihce
opisal«. Dodal je $e¢, da je bolezen, ki je na evrop-
ska tla, kot je misliti, prvi¢ stopila 1493. v Barce-
loni, izvirala iz otoka Isla Espafola, tj. Hispanio-
le v Velikih Antilih (navedeno po Holcomb 1937,
30), ter da jo je imel krmar karavele Pinte, Fran-
cisco Martin Pinzén de Palos, eden treh bratov
Pinzén, ki so s Kolumbom jadrali preko Atlanti-
ka, ob njem pa tudi drugi ¢lani posadke: skupaj
44 evropskih pomors$cakov in deset staroselcev,
in to ko so se iz Srednje Amerike vrnili v Evropo.
V prid kolumbovski hipotezi o prenosu spo-
radi¢nega sifilisa iz Amerike v Evropo govori
tudi radiokarbonska datacija okostij, na katerih
so razvidne sifiliticne lezije. Topogledne razi-
skave kazejo, da v kontinentalni Evropi, npr. v
dezelah krone sv. Viclava in v Skandinaviji, ni

najti skeletov s tovrstnimi lezijami izpred leta
1492, temve po tem datumu, okostja iz Ameri-
ke pa po drugi strani izkazujejo sifiliti¢ne lezije,
starej$e od prihoda Kolumba med staroselce na
ameriski celini (Anderson idr. 1986, 349; Tam-
pa idr. 2014, 55 Vargova, Vymazalovéd in Hord¢-
kova 2019, 526).

Razvojna hipoteza oz. hipoteza o splosni
razsirjenosti sifilisa

gradi na izhodi$¢u, da so vse treptomenalne bo-
lezni ves ¢as distribuirane planetarno, vendar
imajo v razli¢nih okoljih raznolike odzive na isti
bakterijski agens in torej razli¢ne klini¢ne slike,
ki so odvisne od geografskih, klimatskih in kul-
turnorazvojnih znadilnosti posamezne skupnos-
ti, kjer se pojavijo.

Pinta, yaws, endemski in sporadi¢ni sifilis
znotraj robnih pogojev te interpretacije veljajo za
odziv na trepomena pallidum, in sicer za odziv, ki
variira glede na dejavnike okolja ter kulturne raz-
like med populacijami in ki korespondira glede na
stike med populacijami z razli¢nih geografskih
obmodij. Kot argumentacija tega pogleda se obi-
¢ajno navaja analiza bolezni yaws (treponema pal-
lidum subspecies pertenue), ki po opredelitvi Med-
narodne zdravstvene organizacije belezi 8o.000
primerov okuzb letno in velja za endemsko trepto-
menozo (World Health Organization b. 1.). Bole-
zen izvira iz centralne in zahodne Afrike, na Iber-
ski polotok naj bi jo prinesli afri$ki suznji, in sicer
pol stoletja pred Kolumbovo odpravo v Novi svet.
Yaws ostaja nemodificiran v drzavah s podob-
no klimo, kot je na obmog¢jih izvora, v dezelah s
hladnej$im in bolj suhim podnebjem ter s slabi-
mi pogoji za osebno higieno se je razvil v endem-
ski sifilis, v druzbah z vi§jo stopnjo osebne higiene
in razvitim urbanim Zivljenjem pa je presel tudi v
sporadi¢ni sifilis (Tampa idr. 2014, 5).

Danasnje stanje raziskav na podrodju
paleontologije in filogenetike omogoca detajli-
ran odgovor, ki razlagalno mo¢ ¢rpa iz vseh treh
hipotez: dokazi izkazujejo, da je v Evropi en-
demski sifilis, ki se ni prenasal s spolnimi stiki,
obstajal Ze pred vrnitvijo Kolumba iz Amerike,
so pa pomors¢akovi mornarji v Evropo prinesli
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sporadi¢no, spolno prenosljivo obliko sifilisa.
Zdi se, da je interakcija obeh oblik dala mutaci-
jo — spolno bolezen, o kateri te¢e beseda (Thiel-
mann 2022, 211—212.).

Poimenovanja, njihov izvor in imaginarij
Vse od pojavitve je bil sifilis v okcitanski kultu-
ri bolezen, ki je prakti¢no do diagnosti¢nega pre-
loma z Wassermannovo reakcijo” in zdravljenja s
salvarsanom, nato z neosalvarsanom in nazadnje
s penicilinom, tj. do srede preteklega stoletja,” za
bolnika nosila s seboj danes komaj predstavljivo
osebno druzbeno stigmo.

Le-ta je bila v zgodnjem novem veku na eni
strani prikovana na idearij in imaginarij, kjer
je bila bolezen - zlasti, ako je bila vidna kot fi-
zi¢na poskodovanost, tj. pohaba, iznakazenost,
zabrazgotinjenost ali celo manko posamezne-
ga uda, torej vidni odklon od obitajne, zdra-
ve podobe ¢loveka, za katerega je veljalo, da je
»ustvarjen po Bozji podobi« — razumljena kot
flagitium Dei (Stein 2016, 23); kot razvidna ka-
zen Vsevi$njega za posamic¢nikovo delovanjsko
neskladje, in tako osebni greh zoper »ve¢ni red
stvari«; torej kot brezprizivni odziv Nebes zoper
&lovekov upor proti (Do)konéni avtoriteti, v so-
¢asnih traktatih, ki so v zgodnjem novem veku
skusali ubesediti novo zdravstveno zlo, pa so bile
kot vzrok vidne manifestacije luesa zapisane kri-
late besede (Savinetskaya 2016, 63): »Deus ope-
ratur sedis causis concurrentibus«.*

2 Test na zacetku ni bil zanesljiv za ugotavljanje primarne-
ga stadia luesa; razvil ga je leta 1906 bakteriolog in serolog
August Paul von Wassermann (1866-1925).

3 Salvarsan je bil prvo pomembnejse predantibioti¢no zdra-
vilo za zdravljenje sifilisa; narejen je bil iz barvil, njegova
glavna uc¢inkovina je bil arzen. Pripravek je leta 1909 iz-
delal Nobelov nagrajenec Paul Ehrlich (1854-1915), sal-
varsan pa je postal relativno uéinkovito zdravilo zoper
spiralasto bakterijo blede trepomene (trepomena palli-
dum), povzrotiteljico tezke oblike sifilisa, ki sta jo 1905.
odkrila Fritz Shaudinn (1871-1906) in Erich Hoffman
(1868-1959). Ehrlich je kasneje z japonskim zdravnikom
Saha¢irom Harto (1873-1938) razvil necosalvarsan, pred-
vsem zato, da bi bilo mogo¢e zdraviti s pripravkom, manj
toksi¢nim od salvarsana. Stranski u¢inki zdravljenja sifi-
lisa za bolnika so zares izzveneli $ele z mnoZi¢no uporabo
penicilina, in sicer tik pred letom 1950 (Sournia, Poulet in
Martiny 1981, 1509-1547; Zupanié Slavec 2023, 82-83).

4 Bogje posredi so¢asnih prigod.

Imaginarij o sifilisu in, splosneje, »kugah«
kot izrazih Bozjega srda nad nespokorjenimi in
nepoboljsljivimi pozemskimi gre$niki sta v sred-
njem ter zgodnjem novem veku temeljila na kato-
liski morali¢ni teologiji. Ta se je za rabo v ljudski
kulturi opirala na interpretacije pasaz iz Svetega
pisma, slednje pa je bilo kot navedek v pridigah,
prevodih, (pre)ubeseditvah in tekstnih ter likov-
nih interpretacijah posameznih motivov in na-
rativov — upodobitve na freskah, v plastiki, vitra-
zih in drugih likovnih tehnikah — za tedanjega
slehernika spoznavna »materia prima«. Gre za
poro¢ilo iz Pentatevha o od Boga poslanih nad-
logah, npr. kugi in tvorih (2 Mz 9,1-10), in napo-
ved prekletstev v obliki bolezni, med njimi tudi
kuge, zoper neskesane gresnike (3 Mz 26,14-
16,25; 5 Mz 28,15—27) (vsi navedki iz slovenske-
ga standardnega prevoda Svezega pisma (Svetopi-
semska druzba Slovenije 1996)).

Zgodnji novi vek je vnanjo telesno izmalice-
nost zavoljo bolezni (bakterijska okuzba s szrep-
tococcus pygones, impetigo, nekrotizirajoci fas-
ciitis, sifilis, koze ...), poskodb, pridobljenih v
nasilnih spopadih (napad, dvoboj, vojna, izmali-
¢enje vojnih ujetnikov), in zaradi kazni, s katero
je oblast trajno zaznamovala obsojene tatove in
presustnike (odrezanje udov, npr. nosu (Finucci
2015, 86)), $tel za izkaz bozanske pravice, ki kaz-
nuje napake duse tako, da poskoduje telo.

Tako je tudi zgodnjenovoveska rekonstruk-
tivna kirurgija, ki je v duhu renesan¢ne menta-
litete sledila Platonovi ideji lepega in skladne-
ga, tj. neposkodovanega telesa kot izrazitve ideje
»lepega« duha, pravzaprav zelela znova vzpo-
staviti zdravje duse, in to tako, da je rekonstru-
irala poskodovano telo (Gilman 1998, 7). Toda
pri tem so posamezni ugledni zdravniki nalete-
vali na srdito nasprotovanje aktualne teologije,
kajti »magistri nasi« so bili trdno prepricani,
naj se posvetnjaski »doktorji vesoljne medici-
ne« kar ni¢ ne me$ajo v Bozje delo, kaznovanje
— razvidno kot poskodba oz. iznakaZenje. Taka
idearij in imaginarij sta uokvirjala tudi rekon-
struktivno kirurgijo, ki je zdravila zunanje znake
tedaj nove veneri¢ne bolezni tako, da je izvajala



Slika 1: Predavalnico anatomije, zaradi znacilne amfitcatralne oblike imenovano Gledalisce, je leta 1637 zasnoval bo-
lonjskiarhitckt Antonio Paolucci, znan kot Levanti. Med kipi, ki jo krasijo, je poleg Hipokrata in Galena tudi podoba

Gaspareja Tagliacozzija, ki v rokah drzi — nos (obe fotografiji: Giorgio Bianchi).
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Slika 2: Tiburzio Passarotti: Gaspare Tagliacozzi, olje na
Slika 2: Tib P G. 7 g/ l;

Pl;ltI]Ll.

presaditev koZe na mesto rekonstruiranega nosu
(glej v nadaljevanju).

Zdravniki/anatomi ~ Gabriele  Fallopio
(1522/23-1562), Andries van Wezel (Andre-
as Vesalius, 1514-1564) in drugi so Steli za svo-
jo dolznost, morda pa celo za nujni instrument
vnaprej$nje osebne obrambe zoper obtozbo ¢a-
rovni$tva, da se opravic¢ujejo za uspes$ne rekon-
struktivne presaditve, njen moderni utemeljitelj
Gaspare Tagliacozzi (1545-1599), ki je gradil na
znanju predhodnikov z juga Apeninskega pol-
otoka (Hamilton 2012, 16-17), pa ni bil iz take-
ga testa. Na svoje medicinsko znanje, kirursko
spretnost in inovativnost je bil kot moderni no-
voveski individuum, definiran zlasti le z njemu
lastno virti, ponosen in je zatrdil, da ima operi-
ranec, ki mu je on, mojster, z avtotransplantacijo
koze rekonstruiral nos in ga ponovno vzpostavil
kot celovito »podobo BoZjo«, celo natan¢nejsi,
ostrejsi voh, kot ga je imel prej, ko je bil le »crea-
tura Dei«, brez kirurgovih posegov, ni pa poza-

bil omeniti, da njegov zdravljenec po posegu pa¢
ne more pri¢akovati posebne lepote.

Tagliacozzi je tako zbudil splo$no zaniman-
je in ob¢udovanje somes¢anov v Bologni. Ti so
mu posvetili ve¢ hvalilnih napisov na kamnu, na
univerzi, v Archiginnasiu, v predavalnici za ana-
tomijo, pa so v stoletju po njegovi smrti postavi-
li celo leseni kip, ki drzi v roki nos in se je kljub
vztrajnemu $umu stoletij ter animoznosti Tagli-
acozzijevih nasprotnikov ohranil do danes.

Toda Tagliacozzi je s svojo rekonstruktivno
kirurgijo pobudil tudi srdito zanikovanje Rim-
ske cerkve: teologi so ga strupeno napadli in ga
obtozevali, da se brezbozno mesa v Stvarniko-
va opravila, njegove kirurske uspehe pa so pri-
pisovali kar samemu peklenskemu gospodar-
ju. Tovrstno sovra$tvo ga ni pustilo pri miru
niti onstran groba. Slavljeni kirurg je premi-
nil 7. novembra 1599, le dve leti po izidu svoje-
ga magistralnega dela, v katerem opisuje in ori-
suje postopke rekonstruktivne transplantacije
koze (imenoval jo je chirurgia curtorum, za raz-
liko od chirurgie decoratorie), k potitku pa so
ga skladno z njegovo poslednjo voljo poloZi-
li v cerkvi, ob samostanu, San Giovanni Battis-
ta dei Celestini v Bologni. Tri tedne po njegovi
smrti so za znamenitim doktorjem zapeli rekvi-
em, posmrtno cast pa so Tagliacozziju s prisot-
nostjo na slovesnosti izkazali vsi profesorji nje-
govega kolegija. Toda niti mesec po veli¢astnem
dogodku je po Bologni ze zakrozil pamflet, ki je
razglasal, da se je takoj po u¢enjakovem pogre-
bu zaslisal pomenljiv klic: »Tagliacozzi je pre-
klet!« In bolonjska duhovs¢ina se je lahko loti-
la posla: ukazali so, da se pokojnikove posmrtne
ostanke izkoplje iz groba ter se jih ponovno za-
koplje — v neblagoslovljeno zemljo (Frank in
Frank 1918, 506). — V njej so tedaj in $¢ mno-
go kasneje v tistem delu kontinentalne Evro-
pe, ki sta ga zaznamovala predvsem imagina-
rij ter idearij Rimske cerkve, praviloma v tisini
javne sramote/osramotitve za pokojnika, nje-
govo druzino in socialni krog polagali k pocit-
ku vse tiste, ki jih je druzba zgodnjega novega
veka Stela za obstrance Ze za ¢asa Zivljenja in jih
zelela prepustiti zamolku zgodovine ter izbrisu



Slika 3: Podobassifiliticnega landsknechrea, kot ga je

zaletak, »Pestblatt«, /n ep[z]emicaﬂz scabiem vaticinium
Dictricha Ulsena (Theodor Ulsenius, 1460-1508),
1496. upodobil Albrecht Diirer (Diirer 1971, 1745).

Slika 4: Zenskiobraz s tipicnim sifiliticnim nosom.
Forografijo je posnel kirurg Maurice Grey Pearson
(1872-1952) med studijem na St Bartholomew's Medical
Schoolv Londonu. Wellcome Collection (heeps://
wellcomecollection .org/works/bscespjv).

iz spomina po njihovi smrti — rablje, najem-
niske vojake, Jude, muslimane, »zamorce«,
svobodomislece, samomorilce, prostitutke, ho-
moseksualce ..., tu in tam celo »stranske« sino-
ve in héere — skratka, vse »druge in druga¢ne«.
Vse, ki niso bili »mi«. In so torej mogli biti ne-
preklicno le — »oni«. Drugi. Oni, na katere je
mogla aktualna teologija Rimske cerkve priro¢-
no in po priloZnostni politi¢ni potrebi raztegni-
ti interpretacijo Ciprijanove maksime »Sallus
extra ecclesiam non est« in so bili tako javno ali
ne zaznamovani kot osebe »onstran odresitve«.

Po drugi strani pa je stigma evocirala ima-
golosko mentalno kategorijo, ki je ljudi, iznaka-
zene zavoljo drugega stadija sifilisa, ugledovala
kot posasti, srednji in zgodnji novi vek pa sta li-
kovno topogledno poznala celo estetiko defor-
miranega oz. nesorazmernega — hisperi¢no este-
tiko (Eco 2008, 111). Ob sifilisu gre za odziv na
vidni klini¢ni potek bolezni, in sicer na drugi
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Slika's: Hans Holbein ml., Glava mladega moskega, tinta
in barvna kreda na papirju, 1523 (https://www.pubhist

.com/w21577).

stadij, ki se je za razliko od okroglih, nebole¢ih
koznih razjed, bul (¢ankar) na zunanjih genita-
lijah, kar signalizira prvo fazo, izgine po treh do
Sestih tednih, ne boli in je za okolico okuZene-
ga prakti¢no neopazno, kajti pokrito je z obladi-
li, pa ¢etudi je okuzeni morda nosil »hudiceve
hla¢e«,” videl. — In dal likovno tudi upodobiti.
Ljudje s sifilisom so bili namre¢ oni, ki se
jim je v sekundarni fazi bolezni v ustih odpira-
lo kuzno tkivo (Bento Loyens 2022, 48) in so jih
navzven kazili ter grdili izpu$¢aji, bule ali gume,
te so pokale in iz njih se je cedil gnoj. Takisto
so sodobniki pri bolniku s¢asoma lahko opazi-
li top, sedlasti nos, ki je nastal kot deformacija z
infektom poskodovanega in odmirajo¢ega hru-
stan¢nega tkiva (Bento Loyens 2022, 9, sliki 4
in s5). Druzbena zaznamovanost zavoljo slednje-

5 Hudi¢eve hlage (nem. Teufelshose in tudi Pluderhose) so
bile v 16. stoletju Siroke hlaée, ki so po navadi segale do ko-
len ali gleznjev. Sesite so bile iz obilice svile, toda ukrojene
so bile tako, da so se videle spodnje hlade, veasih pakar gola
koza (Vretko 2011, 469).

Slika 6: Rembrandt, Portret Gerarda //fLﬂl'rm‘cjﬂ, ol jc na
platnu, 1665-67 (The Metropolitan Museum of Art)
(https://www.mctmuscum.org/art/co“cction
/scarch/459082).

Gerard de Lairesse je bil ugleden slikar in umetnostni te-
oretik svojega casa. Na Rembrandtovi sliki so jasno razvi-
dne zunanje manifcstacijc sifilisa, za katerim je umetnik
bolehal: izmali¢ena obrazna scrukeura in sedlasti nos.

ga je bila tako mo¢na, da so zgodnje novoveski
obrtniki, ki so se trudili zakriti navzven vidne
posledice poskodb ali amputacij nosov, zavoljo
sporadi¢nega sifilisa dobili novo vrsto klientele:
za luetike so izdelovali proteti¢ne nosove iz kera-
mike, slonovine, kovine ali usnja (prim. Science
Museum 2023).

Girolamo Fracastoro (1939, 154) je v svojem
delu De contagione et contagiosis morbis (1546) ta-
kole opisal razvoj in navzven opazne simptome
bolezni pri sifilitiku:


https://www.pubhist.com/w21577
https://www.pubhist.com/w21577
https://www.metmuseum.org/art/collection/search/459082
https://www.metmuseum.org/art/collection/search/459082

Fracastorov. opis dopolnjuje  poro¢ilo
zgodnejsega zgodovinskega vira izpod peresa vo-
jaskega zdravnika Alessandra Benedettija (1450
1512), ki je v svojem delu Diaria de bello caroli-
no pisal o vojaski ekspediciji francoskega kralja
Karla VIIL v Italiji (1494-1495) in o novi bolez-
ni med njegovimi najemniskimi voj$¢aki. Pou-
daril je, da je sifilis soldate iznakazil do te mere,
»da je bilo celotno telo odvratno na pogled«,
poleg tega je poroc¢al, da so bolniki zavoljo bolez-
ni prisli ob roke, noge, o¢i ali nosove, jurist Fran-
cesco Muralti iz Coma pa ni pozabil posebej po-
udariti, da je nova bolezen »pozrla nos z obraza
ali moski spolni ud« (Tognotti 2009, 103).

Enaka imaginarij in idearij (druzbene)
stigme zavoljo domnev(a)ne spolne bolezni je
v srednji Evropi iz zgodovinskih virov razbrati
celo za ljudi, ki so se mnogo pozneje okuzili z en-
demskim sifilisom, s skrljevsko boleznijo, za kate-
ro je bilo Ze v 19. stoletju znano, da se ni prena-
$ala spolno, toda je imela navzven, predvsem za
pripadnika ljudske kulture, podobne simptome,
kot jih je izkazoval sifilis, pridobljen z neredno
rabo »onega spodaj«.

Omenjeno je za slovenske deZele pose-
bej razvidno iz oklica prebivalcem Reske in
Postojnske kresije marca 1818 (hrani Arhiv
Republike Slovenije), v katerem je oblast na-
tanéno popisala simptome Skrljevke (Mal 1993,
458-459), toda prebivalstvo tudi posebej pozva-
la, naj potisnejo ob stran ob¢utke sramu, se dajo
pregledati in poi$¢ejo pomoé v specializirani
bolni$nici, namenjeni bolnikom s skrljevko (Zu-
pani¢ Slavec 2001, 54):

Stigma zavoljo sifilisa je do Flemingovega
zdravila preéila vse druzbenostanovske bariere:
obcutek javne osramodenosti — in izvrzenosti za-
radi izgube dostojanstva in omajanega javnega
zaupanja! — zavoljo francoske bolezni je namre¢
enako bridko bolel tako prostaka kot veljaka.

Topogledno posebej indikativno je dra-
mati¢no zadnje obdobje Zivljenja »slovenske-
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Slika 7: Gasparo Tagliacozzi, De curtorum chirurgia. Wellcome Collection.



ga Mozarta«, skladatelja in zdravnika iz zna-
menite $entjurske dinastije, Josipa Ipavca
(1873-1921). O njem je Ipavéev stanovski in skla-
dateljski kolega Anton Schwab po skladateljevi
smrti ne prav obzirno namignil, da je Sentjur-
¢an preminil iz istega medicinskega razloga,
kot je ugonobil Huga Wolfa (Schwab 1928, 38),
1928., ko je Schwabov tekst nastal, pa je bilo
splo$no znano, da je nemski skladatelj sloven-
skih korenin preminil za posledicami progre-
sivne paralize, ki je nasledila okuzbo s sifilisom
(Grdina 2023, 69). Po izbruhu terciarne faze lu-
esa, 191L., se je v Ipavéevem domacem kraju na-
mreé zacelo Susljati, da si je skladatelj sam prik-
lical lastne tezave, govorice pa niso potihnile $e
desetletja (str. 71). In to, za zaprtimi domadi-
mi vrati ali pri vr¢ku piva v lokalni krémi ne-
Zenirano natolcujoée »javno mnenje na vasi,
torej v kapilarno komunikacijsko tesneje pove-
zani skupnosti, je moglo biti za Ipavca tako ne-
ugodno — in tudi eksistencialno ogrozajoce, kaj-
ti zaradi izgube verodostojnosti pred javnostjo
bi ga utegnilo spraviti celo do izgube mesta di-
striktnega zdravnika (Grdina 2023, 71), in tako
v prezivetveno stisko —, da je dal v celjskem Na-
rodnem listu januarja 1912 natisniti naslednji
»proglas« (Ipavic 19124, 6; 1912b, 7):

V 16. stoletju se je na druzbeno stigmo
sifilitikov odzvala tudi zgodnja rekonstruktiv-
na kirurgija, in sicer predvsem z veliko $tudijo
Gaspareja Tagliacozzija De curtorom chirurgiaper

insitionem (Benetke, 1597), v kateri je opisana in
z nazornimi grafitnimi upodobitvami predstav
ljena »italijanska metoda« presaditve koze z
roke na nos in popolnjevanja forme nosu.

Za rekonstrukcijo je Tagliacozzi uporabil
kozo operiranca na levi roki. Opazil je namre¢,
da je mogoce s koze odstraniti vrhnjico z dla-
kami ter da se koza dovolj kr¢i, da zoZi izreza-
no tkivo iz leve roke. Operater je nato nadaljeval
tako, da je na koZo narisal paralelogram, zarezal
na dveh straneh in skozi zareze potegnil lanene
krpe, ki so drzale rezenj koze s podkozjem lo¢en
od spodaj leze¢e misice. Pacient je bil oble¢en v
obleko, tesno povito okoli trupa, ki je bila opre-
mljena s trakovi, primernimi za privezovanje
roke na glavo, tako da je lahko ostala imobilizi-
rana ob nosu. Ko je bolnika primerno pripravil,
mu je Tagliacozzi odrezal zaceljene robove nosu,
nato pa »odlepil« zgornjo stran koze roke na
roki; ko je to storil, je roko prislonil k nosu in
obrnil zavihek koze ¢eznjo, in sicer tako, da se
je notranja stran roke drzala podkoznih robov
nosu; vse je zasil z iglo in nitjo ter nato s trakovi
blaga privezal roko na glavo. Kasneje, ¢e je bolnik
kirursko proceduro ob tedanji stopnji preprece-
vanja okuzb prezivel brez zastrupitve in so se deli
popolnoma zarastli, je lo¢il zadnjo stran koZzne-
ga zavihka z roke in ga prisil. Postopek se je na-
daljeval tako, da je kirurg modeliral obliko nosu
glede na predhodno pripravljene forme, celotno
zdravljenje pa je trajalo vsaj mesec (Tagliacozzi
1597, priloga, 6—24; Finucci 2015, 77-78).

Enako, kot je sifilis prinasal stigmo posa-
mi¢niku, je nosil pecat necasti tudi za celotne
etni¢ne skupine, »narodex, in sicer Zavoljo me-
tonimicnega preimenovanja pars pro toto. Posa-
meznik, ki je bil etni¢no identificiran in je bo-
lezen zaradi poklicnih (obrt, trgovina, vojasko
najemni$tvo), verskih (romanja) ali izobrazeval-
nih (pouéevanje/studij na univerzi izven lastne
dezele) migracij zanesel onkraj svoje dezele, je
tako po navadi postal (po)imenovalec bolez-
ni »pri sosedu«, posploSevanje in bolj ali manj
sistemati¢no propagandisti¢no ustvarjanje to-
vrstne podobe dotlej le »sovraznega«, od zadet-
ka evropske epidemije sifilisa vse bolj tudi »kuz-
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nega« — torej bolnega, in tako v vsakem primeru
nevarnega (!) — tujca, ¢etudi soseda, pa sta mogla
imeti tudi nespregledljiv vladarsko-politi¢ni
podton.

Tako so Francozi sifilis najprej imenovali
»neapeljska bolezen«. Rusi so jo prepoznali pod
imenom »poljska bolezen«. Danci, Portugalci
in prebivalci severne Afrike so jo imeli na jeziku
kot »$pansko« ali »kastilsko bolezen«. Dezela-
ni Anglije, Poljske, Italije in Reicha pa so jo ime-
novali »francoska bolezen«.

Z jezikovnim stikom slovenskega jezika z
nemskim prostorom oz. s prevzemanjem iz nem-
ske leksike je mogoce pojasniti tudi francoze oz.

francoze v izrazju slovenskega knjiznega jezika
in knjizevnosti 16. stoletja, o katerih bo beseda
v nadaljevanju.

Argument za to trditev zagotovo prina-
$a primerjava med pojavitvami »francozev« ali
»fran¢ozev« v slovenskem knjiznem jeziku od
16. do 18. stoletja in rabo v nemskem jeziku zgo-
dnjega novega veka. Analiti¢no tako nujno priha-
jajo v razvid Besedje slovenskega knjiznega jezika
10. stoletja, Slovar slovenskega jezika 16. stole-
tja, Slovensko-latinsko-nemski slovar Hieronima
Megiserja (1603), Slovensko-latinski slovar Mati-
je Kastelca in Gregorja Vorenca (1680-1710) ter
Slovensko-nemsko-latinski slovar Hipolita No-
vomeskega (1711-1712).

V slovenskem knjiznem jeziku in knjizev-
nosti 16. stoletja se besedni oznacevalec za »lues
Venera« najpogosteje pojavlja v obliki mnozin-
skega samostalnika moskega spola, in sicer v po-
dobah francozi ali francozi v pomenu nalezljive
spolne bolezni ali metonimic¢nega — rotum per
parte — poimenovanja sckundarnega stadija le-te,
tj. gnojnih bul.

Pojavitve je najti v Sestih knjiznih delih: v
Katekizmu z dveima izlagama (Trubar 1575), No-
viga testamenta puslednim deilu (Trubar 1577),
Bibliji (Dalmatin 1584), v Dictionarium quatuor
linguarum (Megiser 1592), Hisni postili (Trubar
1595) in v Thesaurus Polyglottus (Megiser 1603).
Frekvenca pojavitev samostalnika je deset (Le-
gan Ravnikar idr., 2024). V dveh delih in treh
pojavitvah — v Cerkovni ordningi (Trubar 1564)

in Zem celem catechismu (Trubar 1574) — je naj-
ti pridevnik francoZen ali francoZen. Etimologija
slovenskega izraza napoteva na prenos iz nem.
die Franzosen, kar potrjuje tudi analiza Megi-
serjevega in Hipolitovega slovarja (»Franzosen.
Franzhdske éna nagnussna boléjsen. Morbus gal-
licus, lues Venera.« (Legan Ravnikar, 2024)).

Semanti¢no podobo nemskega knjiznega
jezika za obravnavano obdobje popisuje pred-
vsem Deutsches Worterbuch Jacoba in Wilhel-
ma Grimma (Grimm in Grimm 2024, slovarsko
geslo: Franzosen); Grimmov slovar eksplicitno
opozarja na rabo samostalnika »francoz« za
oznadevanje sifilisa celo pri Martinu Luthru, kar
potrjuje tudi pregled Weimarske izdaje zbranih
del Martina Luthra (WA), toda ne za delo, ki ga
navaja Grimmov slovar, temve¢ za pridigo Eine
Predigt, dass man Kinder zur Schule halten sol-
le iz leta 1530.

Pasaza, iz katere je razvideti zgoraj orisani
idearij in imaginarij sifilisa kot posledice Bozje
jeze, glasi (Luther 1996 v WA 7, 258):

Najbolj razirjeni poimenovanji okcitanske-
ga 16. stoletja za sporadi¢ni sifilis sta bili (fran-
coske) koze, predvsem pa vernakularni jezikovni
prevedek za u¢eni latinski morbus gallicus — fran-
coska bolezen.

Kulturnozgodovinska referenca le-te je bila
namre¢ v o¢eh preteznega dela tedanje Evro-
pe nelo¢ljivo speta z »bojevanjem na francoski

6 Ali naj se Bog ne srdi zavoljo tega? Ali naj ne nastopi dra-
ginja? Ali naj nas ne doletijo kuga, vrodina, francoska bole-
zen [poudaril J.V.] in druge nadloge? Ali naj nam ne vlada-
jo zaslepljenci in divji tirani? Ali naj ne nastanejo vojne in
spori? Alinajv nemskih deZelah ne bo slabe uprave? Ali naj
nas Turki in Tatari ne plenijo?



nadin« kot posledico vladarskih prerivanj su-
verenov Papeske drzave, Milanske vojvodine,
Neapeljskega kraljestva in, predvsem, Francije
na Apeninskem polotoku — ter z vseevropskimi
zdravstvenimi posledicami ordiniranja franco-
ske vojske v »italijanski vojni« v zadnjem deset-
letju 15. stoletja.

Intervencija francoskega kralja Karla VIIL
v Italiji je imela svoj povod v nerazreSenem kon-
fliktu med papezem Inocencem VIIIL in nea-
peljskim kraljem Ferdinandom I. Ta s papezem
ni hotel »zapreti ra¢unov« in poravnati dolgov
do Papeske drzave. Zato je sveti oe, toda tudi
absolutni suveren Papeske drzave, poglavitne-
ga politinega igralca na Apeninskem polotoku
16. stoletja, Neapeljsko kraljestvo ponudil Karlu
VIIL, ki je imel po svoji stari materi po ocetu,
kraljici Mariji Anzujski, soprogi Karla VII., do-
lo¢eno pravico do prestola v Neaplju. Kralj Fer-
dinand L. je leta 1494 preminil, njegov naslednik
Alfonzo II. Neapeljski pa je izkazal svoje pre-
tenzije po Milanski vojvodini, kjer je tedaj vla-
dal knez Ludovico Maria Sforza, Il Moro. Da bi
ta nevtraliziral pritisk neapeljskega kralja na Mi-
lansko vojvodino, je spodbudil Karla VIIL., naj
sprejme papezevo ponudbo in si osvoji neapeljski
prestol. Karel VIII. se je tako septembra 1494 z
ckspedicijsko najemnnisko vojsko 25.000 moz na-
potil v Italijo. Vojs¢aki so po Apeninskem polo-
toku prodirali brez omembe vrednega vojaske-
ga odpora: 21. oktobra 1494 so prispeli v Pavio,
8. novembra istega leta v Piso, si 17. novembra
podvrgli Firence in nazadnje 25. februarja 1495
brez odpora zavzeli Neapelj, ki ga je branilo ko-
maj r.ooo nemskih, $panskih in italijanskih na-
jemnikov. Hitrost Karlovega napredovanja po
Italiji ni ostala neopazena pri italijanskih suve-
renih; ti so 31. marca 1495 osnovali Benesko ligo,
ki so jo tvorile Serrenissima, vojvodina Manto-
va, vojvodina Milano, Firence in celo Spansko
kraljestvo, Sveto rimsko cesarstvo ter Neapeljsko
kraljestvo. Tako se je francoski kralj znasel s ce-
tami ujet na jugu Italije, od koder je prodiral pro-
ti domovini na severozahodu. Liga in Karel sta se
najresneje spoprijela v bitki pri Fornovu pri Par-
mi 6. julija 1495, v kateri je francoski kralj pri-

$el prakti¢no ob ves plen italijanske kampanje,
Liga pa je na drugi strani izgubila ve¢ vojakov
od njega in ni dosegla poglavitnega cilja: Franco-
zom ni uspela preprediti vrnitve domov. Hkra-
ti je Alfonzo II. Aragonski, zaveznik Alfonza II.
Neapeljskega, premagal preostalo Karlovo po-
sadko v Neaplju, s tem pa je francoski kralj izgu-
bil domala vse, kar je pridelal v vojaski odisejadi
na Apeninskem polotoku.

Je pa s svojimi voj$c¢aki za seboj pustil nekaj
drugega. — Trajnega. — In niti najmanj prijetne-
ga. — Na slednje je v enem svojih epigramov prav
nezenirano ostrojezi¢no, kot mu je bilo v navadi,
namignil tudi Voltaire:

»Zapus¢ina« francoske vojaske ekspedici-
je v Neaplju kajpak ni bila taksna, da bi v Italiji
oblikovala trajni imaginarij zmagovitega in dob-
rega. Karlova vojska, ki so jo kar skoraj v tret-
jini popolnjevali $vicarski voj$¢aki — 8.000: ti
so predstavljali jedro Karlove armade (Oechsli
1922, 23—24) in so tedaj ter v 16. stoletju veljali za
vrhunske vojaske najemnike, s katerimi je neko-
liko kasneje operiral tudi znameniti »Le Soldat
tondu«, Matthius kardinal Schiner, ki je v Svici
figuriral kot poglavitni oficir za rekrutiranje svo-
jih rojakov v najemniske armade (Oechsli 1922,
26, 31-62) — pa tudi $panski, flamski, francoski
in nenazadnje tudi italijanski Zolnirji, je namre¢
jeseni 1494 pred pohodom na Neapelj mesec dni
prezivela v Rimu, kjer so se soldati brez zadrzkov
vdajali »¢utnim strastem«.

7 Ko so se Francozi z norimi glavami odpravili v Italijo, so
lahkomiselno dobili Genovo, Neapelj in sifilis. Potem
so jih povsod pregnali in jim vzeli Genovo ter Neapelj, a
vsega le niso izgubili, kajti sifilis so ohranili (Lewinsohn
1961, 163). Pri pisanju sem imel na razpolago vir, objav
ljen na hteps://www.poesies.net/voltairepoesiesmelees.txt,
zadnja znanstvena izdaja se nahaja v Davis idr. (2021).
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Ko so si nato podvrgli Neapelj in od tam
pognali kralja Alfonza II. Neapeljskega, so se
Neapelj¢ani, ki so se pod francosko okupaci-
jo nadejali boljsega zivljenja kot pod svojim
nekdanjim suverenom, hitro skesali: opazili so,
da sta se v njihovem mestu zavoljo me$ane mno-
zice zolnirjev z vseh vetrov prav razbohotila kra-
ja in zlo¢in. In tudi vsakovrsten spolni razvrat.
Bitka pri Fornovu poleti 1495 pa je prinesla do-
kon¢no streznitev: italijanski zdravniki so na te-
lesih vojs¢akov francoskega kralja zaprepadeno
opazovali znamenja nove, njim dotlej neznane
bolezni. — Iz mehurjev, ki so tedanje medicince
strasili bolj kot gobavost ali elefantiaza, se je na-
mre¢ cedil gnoj. Nadloga se je izkazala za spora-
di¢ni sifilis, pridobljiv/-en in prenosljiv s spolni-
mi stiki, francoska armada pa je postala v oéeh
sodobnikov v Italiji in drugje kmalu ozloglage-
na, da je bolezen razsejala po Apeninskem polo-
toku. Bolezen je tako prvi¢ dobila metonimi¢no
poimenovanje. Postala je — francoska.

Vojne zgodnjega novega veka sta po razli¢-
nih delih Evrope dolo¢ala previadujola struk-
turna dinamika dolgotrajnega, tudi veclletne-
ga popotovanja,” gibanja, tj. migracij vojakov
— in torej stikov okuzenih z zdravo populacijo.
In nato wradanje najemnikov v domaca, Se
ne(o)kuz(e)na okolja. Ta dinamika je, kot je mis-
liti, okrepila, morda, znotraj posameznih, ¢asov-
no zamejenih stadijev in ob upostevanju viru-
lentnosti sifilisa, celo potencirala epidemiolosko
Siritev same bolezni. To je pomenilo, da je stiku
zdrave osebe z okuzeno sledilo okoli 25 dni pri-
marnega stadija sifilisa, kar je trajalo do pojava
prvega ¢ankarja. Ta je nato po priblizno 12 dneh
sckundarnega stadija izzvenel, toda sekundar-
na faza je brez zdravljenja (s penicilinom) traja-
la okoli 3,6 meseca, nakar je bolezen napredovala
v svojo terciarno fazo, ki pa je bila lahko pri po-
samezniku latentna ve¢ desetletij (Garnett idr.
1997, 189, slika 3).

8 Primerjaj npr. dnevnik Petra Hagendorfa in njegovo vo-
jasko popotovanje med letoma 1624 in 1649 v tridesetletni
vojni (Peters 1993; v skraj$ani angl. verziji tudi v Helfferich
2009, 276-302).

Ker je mogel posameznik, ¢e je potoval vsa-
kodnevno kontinuirano brez posebnih ve¢dnev-
nih prekinitev, v 20-25 dneh prepotovati do
okoli 600 km od kraja okuzbe,” opisana prevla-
dujoca dinamika pojasnjuje, kako je mogel sifi-
lis v slabih dveh desetletjih po Kolumbu zavoljo
migracij zagospodariti kot (vse)evropska epide-
mija: vojne, v katerih so sodelovale najemniske
Cete iz vseh koncev Evrope, so trajale ve¢ let, celo
desetletij, kar je dovolj dolga inkubacijska doba
za prenos bolezni zavoljo prostitucije in posil-
stev (primarna in sekundarna faza) pa tudi znot-
raj zvez, ki so jih najemniki sklepali s svojimi lju-
beznimi iz lokalnega okolja, kjer so bili trenutno
nastanjeni.

Dinamika $irjenja sifilisa na stari celini je
bila zatorej silovita. Poleti 1495 so se zaleli Zol-
nirji, ki so v sebi nosili kali dotlej neznane bo-
lezni, vracati domov ali pa so svoje vojasko znan-
je prodajali $e naprej, v novih spopadih. Tako
se je okuzba iz Italije najprej razsirila v Franci-
jo, Nemdijo in Svico. Naslednje leto sta sledi-
li Nizozemska in Gréija, dve leti po italijanski
vojni Karla VIIIL sta pod naletom sifilisa padli
Anglija in Skotska, §tiri leta po prvem italijan-
skem izbruhu pa je sifilis zavladal tudi v dezelah
sv. Stefana, na Ogrskem, in v Veliki moskovski
knezevini, Rusiji; leta 1515 pride na Norvesko
(Tognotti 2009, 103; Anderson idr. 1986, 349).

Tako ali drugace: ko so se najeti Flamci,
Francozi, Spanci, gvicarji, Nemci in drugi po le-
tih Zolda vrnili domov, so skupaj z odmeno za

9 V teku 20-25 dni je mogel posameznik, ¢igar migracija je
bila v zgodnjem novem veku pogojena npr. z ekonomsko,
vojasko, intelektualno (npr. pot v tiskarno ali na univer-
20/z nje domov) ali versko dejavnostjo, prepotovati okoli
600 kilometrov. Topogledno je za slovenske migracije v zgo-
dnjem novem veku kakovosten primarni vir, ki more sluzi-
ti kot referenca, racun, ki ga je Primoz Trubar izdal za po-
tovanje iz Ljubljane v Urach od 3. do 20. septembra 1561.
V njem prvi slovenski evangeli¢anski $kof navaja predvsem
zneske za vsako »malico«, vino in napitnino na sedem-
najstdnevni poti iz kranjskega stolnega mesta Ljubljane v
frankovski Urach ter seveda vse ostalo, kar da naj se mu
refundira. Toda: ob tem za zgodovinarja izriSe po dnevih
hkrati zelo natanéen itinerarij potovanja po srednji Evro-
pividealnih predjesenskih razmerah in daje tako »utez«,
koliko je zmogel neplemi¢ na konju ali oslu prepotovati v
podobnih okolis¢inah (Trubar 1562 v Vre¢ko in Krajne-
-Vre¢ko 2015, 368—372).



Slika 8: Maksimilijanov tajnik in propagandist, kise je nazadnjc tudi sam nalezel nove ve-
nericne nadlogc,]oscph Grtmpcck, jev letih 1496/1497 izdal delo Ein hubscher Tractat von
dem Ursprung des Bisen Franzos (lat. naslov: Tractatus de pestilentiali scorra sive mala de Fran-
z0s). Inkunabula v scirih izdajah vlatinskem in nemskem jczikujc bila knjiina uspesnica,
avtorje povod zaizbruh »francoskcga zla« iskal v katastrofalni konstclaciji planctov, in si-
cerv konjunkciji]upitra in Saturna (Grtmpcck 1497, b3-b41), toda z naslovno stranjo knji»
ge likovno ni pozabil poudariti, dabolezen, ki dajc »tako kruta, mu¢nain tako grozljiva,
da doslcj na tem svetu ni bilo znano ni¢ bolj groznega in gnusnegas, zares ni drugcga kot
- prcdvscm — kazen Nebes za naspromikc njegovega kralja in cesarja; slcdnjcga Nebeska
kraljica zJezusom v narocju na naslovni strani obdarujc s cesarsko krono in z zarki milos-
ti, §j. zdravja.
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poklicno bojevanje prinesli tudi placo, ki je niso
zeleli — francosko bolezen.

Poudarjanje sifilisa kot francoske bolezni, in
torej kazni za italijansko kampanjo kralja Karla
VIIL, paje imelo v Reichu $e dodatno pomenlji-
vo implikacijo: bilo je komunikacijska podpora
politike cesarja Maksimilijana I. Francoska ope-
racija na Apeninskem polotoku je bila za »pos-
lednjega viteza« iz hise Habsburg precej obéu-
tljiva tema, kajti vladar je ravno Francoze v Italiji
dojemal kot poglavitni razlog, ki da mu je prep-
receval uresniciti dvoje podjetij, ki jih je kot kr-
$¢anski princ $tel za poglavitna znaka lastne
»moci po Bozji milosti« na tem svetu. Prvo je
bilo cesarsko kronanje v Rimu: Maksimilijan, ki
je bil za nemskega kralja kronan 9. aprila 1486
v Aachnu, Se za Zivljenja svojega oceta Frideri-
ka IIL., najprej zaradi sovraznosti s Serenissimo,
nato pa prav zaradi francoske kampanje ni mo-
gel v Rim, kjer bi mu papez posadil na glavo kro-
no Reicha. Tako se je moral zadovoljiti le z naslo-
vom izvoljenega, ne pa tudi kronanega cesarja;"”
glasove volilnikov Reicha je kot legitimacijo ce-
sarske ¢asti pripoznal Sele papez Julij II. 4. febru-
arja 1508 — ve¢ kot debelo desetletje po Karlovi
vojaski prigodi v Italiji. Tako je bil viteski Habs-
burzan pretezno dobo cesarjevanja v zadregi,
kako zares trden je brez papeskega kronanja nje-
gov cesarski naslov.

Drugi podvig, kjer je Maksimilijan Fran-
coze v Italiji videl kot poglavitno prepreko, pa je
bila na¢rtovana krizarska vojna proti Visoki por-
ti. Slednje si je »posledniji vitez« Zzelel celo Ziv-
lienje, v njej pa je kanil odigrati celo poglavitno
vlogo, ¢e je verjeti zapisu Hartmanna Schedela
v Weltchronik (1493): Spanija, Anglija in Fran-
cija naj bi dunajskega Habsburzana pripoznale
za poglavitnega vojskovodjo celotnega kri¢an-
stva, ta bi nato zmagovito vodil krizarsko vojsko
najprej nad Carigrad in nato Se nad Jeruzalem
ter se nazadnje zmagoslavno vrnil v Rim, kjer bi

10 Zadnji cesar Reicha, ki ga je kronal sveti oée, je bil Karel
V., pa e to kronanje se ni izvrilo v Rimu, temveé pod Kle-
mentom VIL. 24. februarja 1530 v baziliki San Petronio v
Bologni.

prejel pocastitev s strani vseh kardinalov in $ko-
fov Katoliske cerkve (Schedel 2001, CCLVTIII).

Toda Francija Maksimilijana ni priznala
kot prvega med bojevniki za primat kric¢anstva
nad islamom na stari celini. — Se ve¢: franco-
ski kralj se je v Italiji lotil ekspedicije, ki so jo so
¢asniki upovedovali znotraj horizonta imagina-
rija in idearija kriZarstva, prav tod pa je Zelel kot
najsvetlej$a zvezda na politi¢cnem nebu Okciden-
ta zasijati Maksimilijan. Pa tudi Neapelj, oko-
li osvojitve katerega se je pravzaprav vse vrtelo,
je pred tem in tudi tedaj veljal za odsko¢no de-
sko za uspe$en napad na Osmane, in tako tudiza
klju¢ do Jeruzalema.

V Reichu tudi niso bili neznani narativi
propagandistov, ki so podvige francoskega kral-
ja med Italijani opevali kar kot osvojitve novega
Karla Velikega, ki da ga je Bozja previdnost pos-
lala, da prinese svobodo Italiji, celotno kri¢an-
stvo pa da spravi izpod turske osvajalske pete
(Savinetskaya 2016, 67). Poleg tega je bil imagi-
narij krizarskega pohoda ¢et pod Karlovimi za-
stavami v Italiji povezan s (pozno)srednjeveski-
mi predstavami o koncu sveta ter o »poslednjem
vladarju«, ki da bo nastopil ob koncu zgodovine,
premagal vse sovraznike Odre$enika in krican-
ske vere ter zdruzil vse narode zoper Antikrista,
ki naj bi se pojavil ob koncu ¢asa in pred posle-
dnjo sodbo. Slednjo je imel ¢lovek 16. stoletja v
mislih prakti¢no tako (za)gotovo, kot se danes
pri¢akuje postarja s poloznicami — kadar koli.

Prerokba o »poslednjem vladarju« se je pri-
Cela pojavljati od srede 7. stoletja naprej in je te-
meljila na dveh tekstnih izro¢ilih: na sibilinskih
besedilih in na iz sirij§¢ine v latin§¢ino prevede-
ni Apokalipsi Psevdo-Metodjja, ki je dozivela $i-
rok sprejem v okcitanski u¢eni kulturi z vplivno
Historio scholastico Lombardovega ucenca Petra
Komestorja (priblizno 1100-1178), in sicer po
letu 1200 (Jackson 2001, 349). Tekstna tradicija
Psevdo-Metodjija je v evropski imaginarij in ide-
arij prispevala koncept »poslednjega vladarja«,
ki pred koncem ¢asa zdruzi celotno kr§¢anstvo
in premaga vse njegove sovraznike (Savinetskaya
2016, 68), Maksimilijan pa je sebe ugledoval kot



prst usode, skozi katerega da se izpolnjujejo ti-
socletne prerokbe.

Toda med bivanjem Karlovih me$anih naje-
mniskih vojska v Firencah pozno jeseni 1494 je
celo Marsilio Ficino napisal govor, v katerem ni
skoparil z udvorljivimi primerjavami in s poklo-
ni francoskemu monarhu. Slednjega je $tel kar za
»poslednjega vladarja«, svoje some$¢ane pa za
»izvoljeno ljudstvo«, toda misliti je, da je zname-
niti u¢enjak svoje besedilo izoblikoval kot socas-
nim humanistom ne neznani udvorljivi poklon,
celo prosnjo, da francoski kralj s surovimi Zolnirji
odide iz Ficinu ljubih Firenc; v govoru je vladar-
ja namre¢ nagovarjal, naj se drzi svojega poglavit-
nega poslanstva, ki da dolo¢a pot kr$¢anskega su-
verena. In to da je vojasko lasanje z neverniki, ne
pa plenjenje zaveznikov, ki so iste kr§¢anske vere,
kot je sam kralj (Abulafia 1995, 20-21). — Franco-
zi v Italiji so bili tako politi¢no kot na ravni idea-
rija in imaginarija poglavitnega kri¢anskega vla-
darja Maksimilijanu I. ve¢ kot na poti.

Zagon »nove kuge« kajpak ni razliko-
val med politicnimi in vojaskimi zavezniki ter
nasprotniki. Dekleta, ki so grela slamnjace po
posteljah francoskih voj$¢akov, so infekcijo
prenesla na nemske soldate, zato so zagonetko
najprej Steli za vojasko bolezen (Lewinsohn 1961,
161), na vojake kot poglavitne agense Sirjenja sifi-
lisa (Acton 2006, 124-128) pa so bile oblasti pov-
sod po Evropi pozorne ves ¢as do ucinkovitega
sistemati¢nega zatiranja bolezni z uporabo peni-
cilina, tj. do srede 20. stoletja.

Tako je npr. Fran Viljem Lipi¢ v Topografi-
Jic.-kr. dezelnega glavnega mesta Ljubljane (183 4)
med opisi bolezni, ki so v njegovem ¢asu zazna-
movale javnozdravstveno podobo stolnega mes-
ta Kranjcev, navedel tudi sifilis in opozoril (Lipi¢
2003, 224; prim. Acton 2006, 58—67):

Lipi¢ pa je evidentiral $e enega izmed pro-
zilcev $irjenja sifilisa, in sicer tistega, ki pogos-
to Sele razvname boginjo Venero pred njenimi
magi¢nimi dejanji — muhastega, nepredvidljive-
ga, toda na mo¢ domiselnega boga Bakha (Lipi¢
2005, 172).

Dinamika bolezni, njeno hitro $irjenje in
posledice so bile kmalu po zacetku vojaske pus-
tolovs¢ine Karla VIIL v Italije toliksni, da so se
ustrasili celo vladarji v Italiji na daljavo vojskujo-
¢ih se drzav. Eden izmed njih je bil tudi Maksi-
milijan L, ki je 7. avgusta 1495 na drzavnem zbo-
ru v Wormsu izdal edike zoper bogokletnike, v
katerem vladar ni pozabil poudariti, da so »koze,
kijih doslej med ljudmi ni bilo videti niti zanje $e
niso slisali«, Bozja kazen za grehe, ki da jih sle-
hernik dela z nemarno in/ali brezbozno rabo je-
zika zastran Bozjega, predvsem s preklinjanjem
(Bochrer 1990, 203). Poglavitni topos imaginari-
ja in idearija torej ni bil sifilis, temve¢ nekr$can-
sko Zivljenje, nova bolezen pa skupaj z lakoto, s
potresi in kugo del moral(isti¢)no-oblastnega na-
rativa, ki da daje izkaz o Bozji roki, ki skozi bo-
lezni kot instrumente kazni kara hudodelce.

Besedilo Maksimilijanovega edikta glasi
(Sudhoff 1912, 5):

Novo zlo je takoj po pojavitvi inspirira-
lo Stevilne besedilne odzive tako med zdravni-
ki za duso — dusebrizniki — kot med onimi za
telo. V Italiji prihajata topogledno v obzir pred-
vsem najzgodnejsa spisa Spanskega zdravnika na
papeskem dvoru, Gaspareja Torelle (1452-1520),
o »pudendagri«, in sicer Tractatus cum consiliis
contra pudendagram seu morbum gallicum (Rim,

93

[A, KINIOD BOGA, JE OD HUDICA, INIMA TAKO SVOJE FRANCOZE ..



12 (2024), NUMBER 1 94

VOLUME

,STEVILKA 1

LETNIK 12 (2024

STUDIA UNIVERSITATIS HEREDITATI,

1497) in Dialogus de dolore cum tractatu de ul-
ceribus in pudendagra evenire solitus, ki je bil v
ve¢nem mestu izdan tri leta kasneje. Obe izdaji
prvoomenjenega in drugo navedeno delo so po-
sveceni papeskemu gonfalonieru Cesaru Borgii,
ki ga je Torrella, sicer osebni zdravnik Cesaro-
vega oc¢eta Roderica Llangola i de Borje, svetega
oceta Aleksanda V1., zdravil ravno zavoljo okuz-
be z novo boleznijo. Torella je samo v septembru
in oktobru 1497 v Vatikanu (sic!) zabeleZil in
opazoval ni¢ manj kot 17 primerov »neapeljske
bolezni« (Lewinsohn 1961, 162). Ceremoniar pa-
pezaJulijaII. in za njim medi¢ejskega pontifeksa
Leona X. Paris de Grassi pa je izpovedal, da naj
bi za dotlej neznano boleznijo trpel tudi Giulia-
no della Rovere, Aleksandrov naslednik, papez
Julij I1. (Arrizabalaga 1987, 149, op. 17).

Morda kaze ob rob Julijeve bojevitosti, si-
lovitosti in ob¢asno tudi nasilnosti, zavoljo ¢e-
sar je postal sinonim zanj tudi »II Papa terribi-
le«, kar vse je tudi mentalna »pojavna oblika«
renesan¢ne virtu, vendarle dodati, da ga je k ob-
¢asno nebrzdanim reakcijam na okolje morebi-
ti napeljevala nevrodegenerativna terciarna faza
tedaj nove veneri¢ne bolezni. O silovitosti sve-
tega oceta iz druzine della Rovere namre¢ tudi
uceni socasniki niso (z)mogli podati prav urav-
notezene ocene. Pontifikat Julija Strasnega je
Francesco Giucciardini tako povzel z besedami,
da bi bil rimski pontifeks, spretnejsi z mec¢em
kot z brevirjem in tak, ki je raje stal pred solda-
ti kot pred obcestvom vernikov, zagotovo vre-
den najvisje slave, ¢e bi bil posvetni vladar in ¢e
bi se z enako skrbjo, kot jo je namenil, da bi Cer-
kev z umetnostjo vojne povzdignil k ¢asni veli¢i-
ni, odlikoval tudi v umetnostih miru in duhov-
nih re¢eh (Giucciardini 2018, 1404; prim. Shaw
2001, 319).

V desetletjih po koncu francoske ekspe-
dicije med Italijjani se je z vradanjem najem-
niskih soldatov v druge dele Evrope in z njiho-
vim umiranjem krhala tudi zavest o povezavi
med metonimi¢nim oznadevalcem, »francosko
boleznijo«, in oznacencem, sifilisom, pa tudi
sicer na Francoskem niso nikoli Zeleli posvoji-
ti poimenovanja tako necastnega pojava, kot je

»morbus gallicus«. Zato so najprej uporablja-
li besedno zvezo »mal de Naples«, nato pa se
je splosno uveljavil izraz, ki zaznamuje enega od
simptomoyv sifilisa in je podoben glavnemu kli-
ni¢nemu znaku neke druge, tedaj Se zdale¢ ne
tako ozloglasene bolezni, kot je bil sifilis — koz
(vérole) (Lewinsohn 1961, 163).

Francoski zdravnik Jean Francois Fernel
(lat. Ioannes Fernelius, 1497-1558), ki ga zgodo-
vina medicine pomni predvsem po iznajdbi ter-
mina fiziologija, je lansiral poimenovanje »lues
Venera, veneri¢na kuga, danes splo$no sprejeto
poimenovanje za sifilis pa svoj nastanek dolgu-
je renesan¢ni knjizevnosti. Leta 1530 je namred
veronski polimat, zdravnik, matematik, geograf
in astronom, Girolamo Fracastoro, poslal v svet
pesnitev v treh knjigah Syphilis, sive morbus gal-
licus, pisanih v heksametrih. Delo obsega 1.300
verzov, v njem pa odmevata dve legendarni zgod-
bi: potovanje KriStofa Kolumba v »Zahodno
Indijo«, kjer je odkril gvajakovo drevo, ki so ga
tamkaj$nji domacini uporabljali kot zdravilo za
njim domaco bolezen, sifilis, po drugi strani pa
zgodba o od bogov prekleti Atlantidi (Pesapane,
Marecelli in Nazzaro 2015, 684—685).

Osrednja literarna oseba tega novolatinske-
ga epa je Sifil (Syphilus), glavni pastir kralja Al-
kiota. Crednik se ujezi na boga Apolona, ker mu
z mo¢nim soncem susi drevje in vodo, ki jo Zivi-
na, ki jo pase, potrebuje za Zivljenje. Zato se pas-
tir zakolne, da poslej ne bo ve¢ izkazoval Casti
bogu svetlobe, temve¢ le svojemu kralju. Zname-
niti Nebe$¢an se na pastirja razjezi in udari lju-
di z ogabno boleznijo z imenom sifilis (syphilis)
po Nebesom nehvaleznem pastirju; okuzba za-
dene vse, ne prizanese niti kralju Alkiotu. Nimfa
Amerika (!) ljudem svetuje, naj Apolona potola-
zijo tako, da mu ponudijo zrtve, vklju¢no s sa-
mim Sifilom, pa tudi Junoni in Telus da naj da-
rujejo. Slednje se izkaze za resitev, kajti Telus da
ljudem gvajakovo drevo (Guaiacum officinale), s
katerim se ob pomo¢i Junone pozdravi tudi Sifil.

Ob gvajakovem lesu je 16. stoletje pozna-
lo $e drug dominanten nacin zdravljenja sifilisa,
uzivanje pripravkov iz zivega srebra, zdravniki
pa so se glede na preferenco, s ¢im so najpogo-



Slika 9: Upodobitev zdravsevene oskrbessifilitikov ob izbruhu vseevropske epidemije bolezni, ki jo je eden prvih zdrav-
niskih pricevalcev, Ruy Diaz de Isla, ubesedil kot »¢l mal serpentino« — »kacja bolezen«: »[Nli boljsega predmeta pri-
merjave, kot je kaca. Kajti tako, kot je ta zival ostudna, zastrasujoca in grozna, prav tako gnusna, scrah zbujajoca in stras-
naje tabolezen. To je resna bolezen, ki povzrocarazjede in kvari meso, lomi in unicuje kosti ter trga in krei kite ...«
(navedeno po: Bento Loyens 2022, 14). Upodobitev se nahaja na naslovni strani inkunabule Barcholomiusa (Jerneja)
Steberja A malafranczos morbo Gallorum praeservatio ac cura. V njej je u¢eni dunajski profesor medicine skusal razlikova-
ti med sifilisom in drugimi tedaj znanimi boleznimi, npr. rakom in kozami (Steber 1497/1498, iii-iiii2), in ga je posvetil
takratnemu rektorju dunajske univerze, humanistu in teologu Brikciju Preprostu iz Celja.
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steje zdravili sifilitike, delili na »merkurialiste«
in »antimerkurialiste«, pa¢ glede na to, kaksno
kuro so najpogosteje izbrali.

Med prominentne zgodnje zagovornike
rabe Zivega srebra za zdravljenje veneri¢ne kuge
sodita $vicarski zdravnik in alkimist Paracelsus
(1493-1541), v Reichu pa tudi tajnik Maksimili-
jana L. Joseph Griinpeck (1473-1532). Zdravniki
so rabo Zivega srebra utemeljevali z dvema premi-
sama: s teorijo okuzbe s sifilisom, ki da se zgodi
s prenosom majhnih nevidnih delcev z okuzene
na zdravo osebo (npr. Fracastoro), ter z njihovim
znanjem o farmakoloskih lastnostih Zivega sreb-
ra. O slednjem so vedeli, da je mo¢no odvajalo in
da v ve¢jih odmerkih sproza slinjenje, ki bi mog-
lo, kot se mislili, sifiliti¢ni agens »izprati« iz te-
lesa in tako ustaviti bolezen. Danasnja moderna
medicina je ugotovila, da je druga premisa na-
pacna, kajti slinjenje je fizioloski znak zastrupit-
ve z zivim srebrom. Ker ¢lovekova prebavila zivo
srebro v njegovi primarni obliki tekoée kovine
slabo absorbira, so se renesané¢ni zdravniki do-
mislili zdravljenja z uZivanjem anorganske Zi-
vosrebrne soli HgCl2. Ta je po u¢inkih na tki-
vo jedka, zato so jo pomesali z mastjo, toda tudi
ta pripravek ni bil brez znatnih $kodljivih stran-
skih posledic za bolnika — $e vedno je ustvar-
jal razjede. Precej bolj kot HgCl2 je bil v rabi
smercurius dulcis«, kalomel, Zivosrebrov klorid
(Hg2Cl2). Toda ker je beli prah prakti¢no ne-
topen, so ga predpisovali le kot odvajalo, za ¢i-
gar absorpcijo v telesu so zdravniki ugotovili, da
se dalj$a z dolzino zdravljenja, in sicer zaradi lo-
kalnega delovanja na ¢revesje. V stoletju ludi in
razuma so ob kalomelu praviloma predpisovali
tudi opij, kajti menili so, da ima le-ta antisifiliti¢-
ne lastnosti, deloma pa zaradi sedativnega uéin-
ka opija na ¢revesje in s tem, kot so menili, pove-
¢ane absorpcije (O’Shea 1990, 393).

Tako ali drugade: u¢inkom zastrupitve s tez-
ko kovino, zivim srebrom, se ob takem zdravljen-
ju ni bilo mogo¢e izogniti, posamezni nasprotni-
ki zdravljenja z »merkurijem«, npr. Ulrich von
Hutten, pa so v svojih delih zelo natanéno popi-
sali simptome, ki so si jih sifiliti¢ni bolniki pri-
delali z zdravljenjem z Zivosrebrnimi priprav-

ki — stomatitis, izpadanje zob, gastroenteritis,
slinjenje, zastajanje urina, plju¢nica ... (O’Shea
1990, 393)

Sifilitik je ob taki terapiji prisel z deZja pod
kap. Kura je bilo dolgotrajna, neprijetna in brez
ozira na kirursko rekonstrukcijo nosu — le-to je
$e tako spreten operater opravljal brez anestezi-
je —, celo boleca, vzroka bolezni niso pozdravi-
li, hkrati pa so doti¢nemu s tezkimi kovinami
dodobra omajali Ze tako mo¢no naleto zdrav-
je. Veljalo je: radost enkrat, bolezen za zmeraj ali
dve minuti z Venero, (vsaj) dve leti z merkurijem.

Imaginarij sifilisa v slovenski kulturi

16. stoletja

Vpogled v idearij in imaginarij sifilisa v sloven-
ski kulturi 16. stoletja, kot preseva skozi besedila
slovenske knjizevnosti, v poglavitni meri omog-
o¢a analiza del Primoza Trubarja, kajti le-tam
je frekvenca pojavitev slovenskega poimeno-
vanja za sifilis — francoZi/franéozi in francozen/
francoZen — najveéja, konteksti pojavitve pa se-
manti¢no najbolj raznoliki.

Izraz se v pridevniski obliki francozen/fran-
cogen -Zna -o pojavlja trikrat, sicer v dveh delih,
pri tem je kontekst rabe v opisu posledic izvenza-
konske spolnosti v Catechismu z dveima izlaga-
ma (1575) Trubarjev avtocitat oz. dobesedna po-
novitev besedila iz Cerkovne ordninge (1564), ki
je bila z ukazom dezelnega kneza Karla I1. Habs-
burskega 1564. prepovedana. Slovenski cerkveni
red je bil ob nastajanju Catechisma z dveima iz-
lagama v recepciji neuradno v opreki z dezelno-
knezjo naredbo, podtalno, toda izpri¢ano: po=
datki o zaplembah in sezigih proskribiranih
knjig s konca 16. stoletja poucujejo, da je jeseni
1597 (!) med pozganimi knjigami celo v Devinu
najti prav Cerkovno ordningo (Znidarsi¢ Golec
2009, 235—236).

Cerkovna ordninga (1564)



Koker od tiga sveti Paul, 1. Cor. 7, govori,
Ki pravi: SDe vsaki se prcd curbario obaru-
ic inu ohrani, ima suio lastno poroécno Z¢no
imeitizlng Heb@s pravi: »Bug bode cur-
barie inu prcéuétnikc sodil inu ferdamnal,
ampag.ta zakon ic ena postena, ¢estna re¢
vmei vsemi ludmi inu tih zakonikov postcla
ic prez nfadeZa.« Zakai Bug ie vsi necistosti,
curbary iU presustvu sylnu souvraz, koker
iéra sui serd zubpcr necistost ¢estukratizka-
zal inu $e zdai izkazuie. Za necistosti volo ie
Vus sveit potupil; Gen.18. Nerte lcipéc deze-
le inu meista z ognem inu ivcp]om scigal;
Gen.19. Vi puscavi 23 tavzent Iudov pustil
prebosti inu‘pomoriti; Nu. 25, 1. Cor. 10. To
¢no iudévske, zlahto Beniamin ic cilu pustil
zaerefis ludi. 20. Inu zdai povsod vidimo inu
slis[ilmo, de ysi curbary inu presuseniki hud
Kenccvzamo, bodo fra/njconzni [poudaril
J. V], obuzaie, so od vsch souvrazeni inu za-
verzeni, zaépotovani, hudo smert vzamo, na
koncu, aku prave pokurc ne deio, bodo ve-
kema v pelgli goreli. Koker od tiga sveti Paul
inu s. lanz ¢estu govorita: Rom. 1, 1. Corin.
6, Gal.s, Eph. 5. Apoc. a1, 22. Obtu Gospud
Bug hoc¢e od Vsakiga ¢cloveka, mladiga inu
stariga, duhovskiga inu dciclskiga, to Cis-
tost, myr inu§vetust imeiti, prez katere nisce
ne bo Bogavidil. Heb. 13. [ Trubar 1564 v Vin-
kler2005, 498—499]

Catechismus z dveima izlagama (1575)

Od zakona:

kurbary inu presustvu sylnu sovraz, koker
ic ta sui serd zuper necistost ¢estukrat izka-
zal inu $e zdai izkazuie. Za ne¢istostivolo ie
vus sveit potupil, Gen. 6; 7. Ncrtclcipéc de-
zele inu meista z ognem inu ivcplom scigal,
Gen. 19, vtipuscavitry inu dvaisseti tisu¢ Iu-
dou Pustil prcbosti inu pomoriti, Num. 2551
Cor.10.To enoiudovsko zlahto Beniamin ie
cilu pustil zatreti, [udi. 20. Inu zdai povsod
vidimo inu slisimo, de vsi kurbary inu pre-
susniki hud konec vzamo, bodoﬁnm"oé,ni
[poudaril J. V.J, obuzaio, so od vsch sovra-
zeniinu zaverzeni, zaépotovani, hudo smert
vzamo, na koncu aku prave pokurc ne deio,
bodo vekoma v pckli goreli, koker od tiga
sveti Paul inu lanz ¢estu govorita, Rom. ;1
Cor. 6; Gal. 5; Ephes. 5; Apoc. 215 22. Obtu
Gospud Bug hoce od vsakiga cloveka, mla-
diga inu stariga, duhovskiga inu dciclskiga
to Cistost, myr inu svetust imeiti, pres katere
nis¢e ne bo Boga vidil, Heb. 13. [ Trubar 1575
v Krajne-Vreeko 2003, 365-366]

Od krz'zzigoz féz/,\‘voblmiome in papezoviga izpaceni-
ga masovane:

Zakai, nim se zdi, de s tem tudi Gospudi
Boga mogo, koker ty eni ludie, kadar so na
Zivotu gardi, garievi, grintavi inu ﬁ‘dizéaéizi
[poudaril]. V], takuz lepim gvantom se ob-
leko, te ludi obnorio inu oslipc, de menio,
oni so tudi notri na zivotu koker iz vuna lipi
inu ¢isti. [ Trubar 1575 v Krajne-Vrecko 2003,
167]
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Izraz v samostalniski obliki francozi /-ev se
pojavlja v treh Trubarjevih delih, in sicer v $es-
tih pojavitvah.

H drugimu. Gospud Bug ic tudi ta sveti
zakon postavil zavolo, de se ty ludi skuzi ta
zakon teim lazei vsei zlaht gardi necistos-

ti, kurbary inu prcéu§tvu varuio inu ubra- ) ) )
Catechismus z dveima izlagama (1s75)

»TA, KINIOD BOGA, JE OD HUDICA, INIMA TAKO SVOJE FRANCOZE .

nio, koker od tiga sv. Paul, 1. Cor. 7, govori,
kir pravi, de vsaki se prcd kurbaryo obaruie
inu ohrani, ima zaro lastno poroceno zeno
imeiti. Inu Heb. 13 pravi: »Bug bode kur-
barie inu prc§u§nike sodil inu ferdamnal.
Ampag ta zakon ie ena postena, ¢estna rei¢
vmei vsemi ludmi inu tih zakonikou postcla

ic pres madeza.« Zakai Bug ie vsi necistosti,

Maliki cez nadluge in bolezni. Sveniki:

Cezzlize so sv. Bastian inu Rohus, éez/;"mzcb»
ze [poudaril ]. V] ic Ciriacus, ¢ez merzlico i
sv. Petronela inu sv. Urih, ¢ez sklucene ie sv.
Volfgang, ez naglo smert ic sv. Marko inu
sv. Barbara, ¢ez togotoicsv. Valentin, ¢ez po-

rodne Zene ie sv. Margarcta...
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Tacih inu tim glih aydovskih bogou, mali-
s ) s

kou inu svetnikou, kir so od ay dou inu ne-

’Lnstopnih kers¢enikou ¢ez mnogetere rici

inu stvari, iz nih norske ¢loveiske pamcti

odlo¢eniinu postavleni, koker de bi te iste ty

malikiinu svetniki bili scurili, gori derzaliinu

rovnali koker ty pravi boguvi, bi mi mogli iz
) £ s

tih leznivih meniskih lcgcnd inu ;1\'do\'skig;1

e ) e
pisma veliku vkupe zbrati inu postaviti. [ Tru-

bar 1575 v Krajnc-Vrecko 2003, 231-232]

Bug straiffa z bustvom, s sramotjo, s fran-
ts .
coZi inu zo vso nesreco, viner ty zanikerni

ludjc ne hote prez tiga biti, ony ga ne hote
buile imgjti, skuzi sy ojc grcihc inu ncpokor—
nu 7i\'1cnjc dado ony k Vvscj svoji nesreci ur-
zah. [Trubar 1595 v Vinkler, Setinc in Javor-
nik 2015, 303]

Ali tukaj lﬂCl'L’;lj uze d;lj]c, koku ta
GOSPUD takovo prigli[m i’/,lagm zakaj on
ho¢e tulikain reci: »Kateri je en grciSnil\', ta

ima na svojcj dusi eno farlihiso inu skodlivi-

Noviga testamenta pusledni deil (157;)

Simboli¢na razlaga k 16. poglavju Razodetja:
Bog nasprotnike »prave, stare cerkve kr$can-
ske« kaznuje z nepri¢akovanim, tezkim umi-
ranjem, s »hudo smrtjo«, ali z boleznimi, med
drugimi tudi s sifilisom:

$o bolezan kakor vse i]izc‘ﬂw/[/):/ [p()ud;u‘il
J. V], gobe inu kar je ve¢ takovih bolezni na

telessu.« [Trubar 1595 v Vinkler, Setinc in Ja-

vornik 2015, 808|

Na sv. Michela dan, ena pridiga od teh angelov.
& &

Taperva /)7'////;(/(1 od teh m/ge/oz‘:

Tastimaiz tcmplzl ic Jezuseva, kir vse rici rov-
na inu sodi, ta \'Cl}' tim ;mgclom, tuic, vsem
pridigaricm, de tim nevernikom inu zuper-
nikom rac\ungc]i oznanuio, de bodo na dusi
torruvi, smerdedi, gnusni inu slipi, se bodo 7i-
vinskuinu cilu g;n'du derzali, koker tus. Paul,
Rom. 1, govori, de Bug te nev ernike pusti v
nesramne grchc. od katerih se postenu ne
more g(»\'oriti‘ pasti. Inu ¢ez te anticristove
scofte, farie inu ¢ez nih tovarise tudi ¢estu
telesni torruvi, tu ic francozi [poudaril ]. V1,
raki, ;111glis]\'i put inu drugc ¢udne bolezni

prydo. [Trubar 1577 v Vinkler 2018, 467

Hisna postila, 1595

Na V. postno nedeljo:

Zakaj kateri nej od Buga, ta je od Hudica,
taku on ima S\'()jc//‘m/c:()jv [poudaril J. VI,
zlize, vse paklcnskc Stmiﬁ‘ingc inu nesrece
nad sabo inu teh istih ve¢, koker se njemu kei
more voiciti. [Trubar 1595 v Vinkler, Setinc
inJ;l\'()mil\' 2015, 213—214]

T deveta /);‘////'gzl od terplenia C istuseviga:
Ampak kadar ludje ne hote od greihov pus-

titi inu hote le v greihih naprej ijti, taku yh
< )

Zatu vuhcimo se spomislit de my v veli-
ki farlikosti dan inu nu¢ hodimo inu timu
Hudicu glih kakor en cil ali tart¢a sidimo,
taima \'sclcj en napet samujster inu nafassa-
no pullso inu meri na nas, mej nas strcj];l z
zlizso, s»/}vzzm‘r/i/ [poudaril J. V], z voiskami,
z ognjom, s toco, s hudim vremenom inu
drugim. [Trubar 1595 v Vinkler, Setinc in Ja-

vornik 2015, 817]

Tematolo$ko-semanti¢na analiza razkri-
va, da prvi $kof slovenske evangeli¢anske cerkve
v kontekstih poimenovanja francoz ne rabi le
kot oznacevalca za spolno bolezen, temve¢ tudi
kot metaforo za nekaj najslabSega, najtezje-
ga in najodvratnej$ega, kar se more kristjanu
v tosvetnem Zivljenju prigoditi, kajti francos-
ka bolezen je postavljena na semanti¢no isto ra-
ven kot ubostvo, sramota, druga gorja, homatije
in nesrece, tezko umiranje in celo smrt. Trubar
lues kot bolezen postavlja tudi v stabilno se-
manti¢no vzro¢no-posledi¢no zvezo med ne-
dobrim Zivljenjem kristjana, tj. vztrajanjem v
grehu, ter boleznijo kot kaznijo Vsemogoé¢ne-
ga za trmoglavost v greSenju; ne kuga, temveé
veneri¢na bolezen je rabljena kot nadpomen-
ka za Bozjo kazen za grehe. Toda: kazen za greh
je — bolezen.



Reformator tako zapise:

In:

In tudi:

Ter pribije:

Pomenljiv je tudi pomenski kontekst, v ka-
terem Trubar francoZe stavi na isto pomensko
stopnjo, kot je topos »hude smrti«, torej tez-
kega umiranja oz. predsmrtnega boja. Slednje,
dobra ali zla smrt, tj. miren ali nemiren odhod
onstran, je imelo ves srednji in novi vek ter vse
do nadomestitve religijskega druzbenega okvira
s sekularnim, torej vsaj do konca stoletja ludi in
razuma, ponekod pa celo $e dale¢ v 20. stoletje,
izjemno izpostavljeno semanti¢no mesto v ima-
ginariju evropskega ¢loveka. Ta je bil skorajda
vse do konca »dobe revolucij« popotnik od tod
onstran, ena temeljnih konstant, ki so uravnava-
le njegove Zivljenjske odlo¢itve, je bila tudi misel

na onostranstvo, mirna, tj. dobra smrt pa je zanj
izpri¢evala pomirjenost z Bogom in stanje mi-
losti, nemirno umiranje v bole¢inah in hudem
predsmrtnem boju, tj. zla oz. huda smrt pa nekaj
povsem drugega — potezanje samega peklenske-
ga gospodarja za posami¢nikovo duso (primerjaj
Vinkler 2020, 27-31).

S teologko in eksistencialno povezavo med
osebnim grehom in kaznijo se je Trubar sistema-
ti¢no ukvarjal v drugem delu Tiga Noviga testa-
menta ene dolge predguvori (1557, poglavje XXX).
Slednja obsega 196 strani, iz$la je kot teoloski
cksegeti¢ni uvod v branje Tiga perviga dejla tiga
Noviga testamenta (1557), v katerega knjizni blok
jebila primarna tudivezana. V tem delu je Trubar
z dotlej v slovenskem jeziku nevideno jezikovno
spretnostjo deformiral humanisti¢ni Zanr prole-
gomene tako, da je nastala prva slovenska znan-
stvena razprava in tudi, kot je misliti, Trubarjevo
najpomembnej$e samostojno teolosko delo. Tru-
bar je sprejel definicijo Philippa Melanchthona v
Loci theologici (ni jasno, katero od izdaj med 1521
in 1557 je Trubar uporabljal pri lastnem pisanju),
po kateri si gre$niki zasluZzijo ve¢ni Bozji srd in
zato zapadejo ve¢nemu trpljenju, po drugi strani
naj bi kazni ¢loveka odvrnile od greha, hkrati pa
pric¢ujejo za BoZje bivanje; po kazni da bo ¢lovek
spoznal, da je Bog (Rajhman 1986, 82).

Trubar je greh umestil med dva pola, in si-
cer v relaciji do (prestopanja) druzbenih pravil,
tj. zakonov, »postav«, predvsem pa ga je defi-
niral kot nepripustno ravnanje posami¢nika z
lastno bogopodobnostjo, in temu more po Tru-
barjevem slediti le en odziv: kazen, in to bolezen.

Ta razmislek je slovenski reformator izpisal
v Cerkovni ordningi (1564), in sicer v delu o ka-
zualijah, kjer je svoje stanovske tovari$e poude-
val o primernem postopanju pastorja ob obisku
bolnika (Kako se imaio bolniki obyskati in trosta-
#i) in tako programsko vtiskoval pojmovanje bo-
lezni kot kazni za greh v vsakdanjo dusnopastir-
sko prakso »cerkve slovenskega jezika« (Trubar
1564 v Vinkler 2005, 501-502):
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Isti pogled — bolezen, tudi francoska, je ka-
zen za zanikanje podobe Boga v sebi in lastnem
ravnanju, bitju in nehanju, torej je kazen za greh
— ohrani Trubar do konca svojega Zivljenja, kajti
najti ga je dosledno do njegovega zadnjega, toda
posmrtno izdanega dela (159s5) (Trubar 1595 v
Vinkler, Setinc in Javornik 2015, 213—214):

Se pa francozi, tokrat v nemskem zapisu, v
Trubarjevem besedilnem svetu pojavijo $e nekje,
in sicer v tipu komunikacije, ki je od antike na-

prej veljal za (pol)zasebnega — v pismih.

Pisma

Trubar Ivanu baronu Ungnadu, Ljubljana, 19.
julija 1562 (Vreeko 2015, 137, 140):

11 Kojeimenovani Cveié prej$njo zimo v Urachu bil v oskrbi
vase milosti, se je gospod Stefan nenchno pritozeval ¢ezenj,
da ne zna prav hrvasko, da pise slabo, z napakami in neéit-

Trubar dezelnemu oskrbniku in kranjskim
odbornikom, oktober 1562 (Vretko 2015, 148,

152):

Navedka sta nastala v drugi polovici leta
1562, ko je konflikt med Trubarjem in Stefanom
Konzulom v Bibli¢nem zavodu v Urachu dose-
gel vrelis¢e. Le-to kar najindikativneje osvetljuje
Trubarjeva izjava tajniku Hansa barona Ungna-
da Philippu Guggerju (Elze 1897, 157): »Gospod
Stefan se je do mene obnasal tako, da bi ga imel
vzrok zabosti z nozem.« Spor je bil dolgotrajen
in naj bi se zalel s prepirom obeh hi$nih gospa:
jeseni 1561 je namre¢ Stefan Konzul svojo druzi-
no pripeljal v Urach, Trubar pa mu je v tamkaj-
$njem Zzupni$¢u odstopil sobo. Tako sta druzi-
ni bivali v istem gospodinjstvu in gospe naj bi se
nazadnje skregali zaradi otrok in kuhinje (Elze
1897, 331), misliti pa je, da v dobi, ko je franco-
ska bolezen za vsakogar pomenila bole¢o druz-
beno stigmo, Trubarjeva »relata refero« morda
ni bila prav dobra popotnica za morebitno na-
ravnavo med poglavitnima goniloma uraskega

ljivo, povrhu da je $¢ bolan, okuzen s francosko kugo [pou-

daril J. V.].

12 Tretji¢: Konzul noée priznati, da mije v Urachu govoril, da
je Cveti¢ poln francozov [poudaril J. V.], in da Cveéi¢u ni-
koli ni pisal, naj se vrne v Urah itd. Gospod Anton pa tudi
oba uskoska duhovnika in drugi v Urachu so vedeli, da je
Cveti¢ imel skrivno bolezen, zaradi katere ni mogel dolgo
mirno sedeti na enem mestu, zato je tudi iskal zdravila v
Reutlingenu. Sele letos se je v Istri zdravil zaradi francozov
[poudarilJ. V.] pri nekem zdravniku, ki sedaj biva na Reki.



zavoda. Za Konzulov ugled zagotovo ni moglo
biti prav ugodno, da je bil v korespondenci prin-
cipala uraskega zavoda Trubarja oznacen kot
tisti, ki naokoli raznasa tako zagatne re¢i, kot
so bile Cveci¢eve homatije z veneri¢no bolez-
nijo, zato ne ¢udi, da je zanikal svoje tovrstno
komuniciranje.

Naj je Trubarjevo ne prav taktno referiran-
je Konzulovega nediskretnega pripovedovanja
o Cveticevih tegobah $e dodatno prililo olja na
ogenj spora med obema protagonistoma ali ne,
sam konflikt — ta vsebinsko ni koreninil v zdrav-
stvenem stanju tega ali onega, temve¢ je imel po-
vod v Trubarjevem »viel falsch« o uraski gla-
golski Novi zavezi (1562, 1563) in v Konzulovem
diametralno razli¢nem pogledu oz. oceni preva-
jalske uspesnosti pri hrvaskih knjigah uraskega
zavoda — je v kon¢ni konsekvenci morda najbol;
skodoval prav Trubarju.

Julija 1563 je prvi slovenski evangelianski
skof dokonéal Cerkovno ordningo, todav Urachu
se je knjiga zataknila ob Stevilne spletke, zamere
in slabo voljo, vse to pa je zadrzevalo tisk (Aha-
¢i¢ 2022, 236) in prihod knjige med bralce na
Kranjskem. In slednje ni bilo nepomembno, kaj-
ti Trubar je morda rac¢unal, da je ¢as poklonitve
kranjskih dezelnih stanov novemu dezelnemu
knezu Karlu kot naro¢en za versko-politi¢ni ma-
never stanov po nacelu u#i possidetis, torej idea-
len trenutek, da s predlozitvijo evangeli¢anske-
ga cerkvenega reda od katoliskega Habsburzana
morda celo izsilijo morebitne verske koncesije za
strukturirano in delujoco, toda pravno na ravni
Reicha in dezele brez priziva nelegalno evange-
licansko cerkev z njenim prvim superintenden-
tom Trubarjem (prim. Vinkler 2020, 112-115).
Cerkveni red je tako v Ljubljano prispel prepoz-
no: knez Karel je poklonitev absolviral aprila
1564 in stanovi tedaj pred »Njegovo knezjo mi-
lost« niso polozili ni¢esar versko in politi¢no
prevratnega, kar naj bi morda potrdil. Ko pa se je
to konec poletja oz. na zaéetku jeseni istega leta
s prihodom Cerkovne ordninge na Kranjsko ven-
darle zgodilo, je bil politi¢no ugodni trenutek ze
nepreklicna preteklost, dezelni knez pa je od-
lo¢no potegnil vse konsekvence, ki so pritikale

Trubarjevemu posegu v dezelnokneZje regalne
pravice zastran izdaje tovrstno normativnih do-
kumentov v pristojnosti dezelnega oblastnika.
In je avtorja prvega slovenskega cerkvenega reda
nepreklicno izgnal iz Notranje Avstrije v »nig-
dirdom«, na Nemsko.

Zakljuc¢ek in moznosti za nadaljnje
raziskovanje

Imaginarij in idearij sifilisa v slovenski kultu-
ri 16. stoletja nista pomembneje odstopala od
sicer splo$nega evropskega imaginarija francoske
bolezni kot stigme, je pa motiv francozev eden
od pomensko tvornih toposov, kajti igra vlogo
gradnika argumentacije v klju¢nih teoloskih be-
sedilih slovenskega protestantskega slovstva 16.
stoletja, preko katerih prenika v vsakodnevno
dusnopastirsko — in torej: delovanjsko — prakso
»cerkve slovenskega jezika« v Notranji Avstriji;
kot topos je bil dovolj pomenonosen, da se pojav-
lja v najpomembnejSem knjizevnem delu sloven-
skega jezika v 16. stoletju — v Dalmatinovi Bibli-
7i (1584)."”

Pri¢ujoca $tudija je zavoljo formata razpra-
ve v znanstvenem ¢asopisu nujno omejena. Toda
je vsaj zaris moznosti velplastne analize bese-
dil slovenske knjiZevnosti 16. stoletja kot zgo-
dovinskih virov in je ume$¢ena med jezikovno
filolosko ter imagolosko primerjalno analizo, li-
terarno, kulturno, medicinsko, toda tudi vojasko
in intelektualno zgodovino ter zgodovino vsak-
danjika in migracij, in to ne le tistih, ki segajo do
meja nekdanjih notranjeavstrijskih dezel, tem-
ve¢ do tja, do koder posveti njihova pojasnjeval-
na moc¢ za osvetlitev slovenskega zgodovinskega
mentalnega prostora 16. stoletja.

Vpra$anje nastanka evropskega imaginarija
sifilisa bi raziskovalno zahtevalo simulacijo raz-
voja vseevropske epidemije v letih 1495-1530. Za
raziskovalno prepricljiv inter- in multidiscipli-
narni odgovor na to vprasanje bi bilo utemeljeno
uporabiti zeorijo grafov in narediti matematiini

13 Sir 19,2—3: »Vinu inu Shene prenorio te modre, inu ty, ka-
teri fe na Kurbe obeflio, ty ratajo divji: inu sadobe moj-
le, inu zhérve tu je, Franzhoshe [poudaril J. V.], vuthy, inu
druge petlerfke bolesni« (Dalmatin 1584, IL,160b).
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model z razcepnim diagramom, kako se je sifilis
$iril po evropskem kontinentu. Model bi upo-
Steval vsaj: (a) ohranjene zgodovinske pisne vire o
$tevil¢nosti vojska, ki so bile okuzene, in njihovo
etni¢no sestavo (slednje omogo¢a oblikovanje ka-
kovostne predpostavke, kam so se najemniki po
koncu zolda utegnili vrniti), (b) relevantna zgo-
dovinska porocila in arboloske raziskave, ki raz-
krivajo, kdaj je sifilis napredoval v posamezne
dele Evrope, (c) epidemioloske raziskave, ki pou-
¢ujejo, kaksna je razvojna dinamika bolezni v ne-
za§¢iteni in s penicilinom nezdravljeni populaci-
ji, (d) zgodovinske vire, ki poulujejo, kako hitro in
kako dale¢ se je v zgodnjem novem veku obicajno
potovalo zavoljo ekonomske, vojne, verske ali iz-
obrazbene migracije, ter (¢) oceno rizi¢nega spol-
nega vedenja z bojis¢a vracajocih se vojsc¢akov in
(f) 3tevilénost prebivalstva vsaj v urbanih sre-
dis¢ih, ki so se nahajala na ¢rti predpostavljenega
itinerarija vracajo¢ih se vojska domov (tj. ocena
pogostnosti spolnih stikov na ¢érti potovanja med
Apeninskim polotokom in domacimi ognjisdi, z
upostevanjem migracijskih odmikov od glavnega
itinerarija, variacij in migracijskih zank posame-
znih kontingentov Karlove vojske, ki so vojasko
obrt nadaljevali na srednjeevropskih bojis¢ih).
To pa spodbuja, morda celo izziva k resne-
mu metodoloskemu konceptualnemu premi-
sleku, ki pri pisanju kulturne, in torej literarne,
zgodovine 16. stoletja v slovenskem prostoru ni-
kakor ni obi¢ajen: Ali ni vednostno utemeljeno,
da se k pogledu, ki v sredi$¢e zgodovinopisnega
narativa postavlja prevladujo¢o dinamiko dobe,
kot jo je mogoce rekonstruirati na podlagi zgo-
dovinskih virov in ubesediti s pomod¢jo huma-
nisti¢nih eksegeti¢nih metod, redno vkljucuje
tudi, kjer mogoce, naravoslovne metode podat-
kovne analize in simulacije, morda v prihodnosti
celo algoritme umetne inteligence. Kajti strojna
analiza tekstnih virov zmore vzporedno in hkra-
ti pregledati ter primerjati vse, kar je dostopno,
torej nepopisno ve¢ in hitreje, kot so to sposobni
najboljsi ¢loveski mozgani, in ¢etudi zmore stroj
le sestevati (ni¢le in enice), pa more razkriti zavo-
ljo ¢lovekove narave in njenih stvarnih omejitev
doslej neopazene povezave — in tudi diskrepan-

ce — med pojavnostmi v ¢asu in prostoru. Ter
tako opozoriti na obstoj doslej $e nezaznanih in/
ali neevidentiranih struktur in/ali njihovih rela-
cij ter variacij v mentalnem obnebju preucevane-
ga obdobja. Opomenjevalno, razlagalno in torej
smislotvorno mo¢ historiografa je tako mogoce
s pomodjo digitalizacije — pogled na le-to celo v
najmanj razgledanih glavah ne more biti ve¢ zre-
duciran predvsem na ustvaritev digitalne kopije
analognega zgodovinskega vira — krepko okrepi-
ti in ji izostriti pogled. In tako morda videti da-
lje, tudi kaj novega, drugace ali jasneje, zagotovo
pa oprto na veliko ve¢jo bazo primerjalnih ele-
mentov, kot je bilo to mo¢ v ¢asu zgolj analog-
nega raziskovanja. Zakaj torej tega ne bi poceli
redno in ob vsakem novem raziskovalnem vpra-
$anju kvalitetneje?
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Povzetek

Naravoslovne znanosti izvor sifilisa razlagajo s tremi hi-
potezami. Toso: (a) hipotcza o prcdkolumbovskem iz-
voru, (b) hipotcza o kolumbovskem izvoru in () hipo—
teza o sploém' planctami razsirjenosti sifilisa. Danaénjc
stanje raziskav na podro(:ju palcontologijc in ﬁlogcne—
tike kaze, da jc Y Evropi endemski sifilis, ki se ni prena-
al s spolnimi stiki, obstajal ze pred Vrnitvijo Kolumba
iz Amerike, so pa pomorééakovi mornarji Y Evropo pri—
nesli sporadiéno, spolno prcnosljivo obliko sifilisa. Za
toc¢ko izbruha Vseevropskc epidcmije sifilisa velja vo-
jaéka intervencija francoskega kralja Karla VIII. v Itali-
ji (1494-1495), pomcmbcn robni pogoj za hitro Sirjenje
bolezni po Cvropskem kontinentu paje bila prfzz/ﬂdLg'o-
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éa strukturna dinamika do]gotrajncga, tudi Vcélctncga
potovanja, tj. migraci Vojakov — in torej stikov okuzenih
z zdravo populacijo.

Sifilis je bil v okcitanski kulturi bolezen, ki je do
srede 20. stolctja nosila's scboj danes komaj predstavljivo
osebno druzbeno stigmo za bolnika. Stigma, ki je pre-
¢ila vse druzbeno stanovske bariere, je bila v zgodnjcm
novem veku zaélcnjena Y idearij in imaginarij, kjerje bila
bolezen — zlasti, ako jc bila vidna kot fizi¢na poékodo—
vanost, tj. pohaba, iznakazenost, zabrazgotinjenost, to-
rej vidni odklon od obiéajnc, zdrave podobc ¢loveka, za
katcregajc vcljalo, dajc >>ustvarjcr1 po Boiji podobi« —
razumljcna kotf/ﬂgz’z‘mm Dei, kot razvidna kazen Vsevis-
njcga za posamiénikovo dclovanjsko neskladje, in tako
oscbni grch zoper »vecni red stvari«, torcj kot brczpri-
zivni odziv Nebes zoper ¢lovekov upor zoper Boijo
(do)kon¢no avtoriteto. Zgodnji novi vek je vnanjo te-
lesno izmali¢enost zaradi bolezni (baktcrijska okuzba s
streplococcus pygones, impetigo, nckrotizirajoéi fasciitis, si-
filis, koze ) poékodb, pridobljcnih v nasilnih spopadih
(napad, dvoboj, vojna, izmaliécnjc vojnih ujctnikov), in
zaradi kazni, s katero je oblast trajno zaznamovala ob-
sojenc tatove in prc§u§tnikc (odrczanjc udoyv, npr. nosu),
stel za izkaz bozanske pravice, ki napakc duse kaznujc
tako, da poékodujc telo.

V slovenskem l(njiincm jcziku in knjiievnosti
16. stolctja sc izraz za sifilis najpogosteje pojavlja v obli-
ki mnoiinskega samostalnika moékcga spola, in sicer v
POdObah/};ﬂIZCVOZVZ' ali ﬁﬂﬂcoé[ vV pomenu nalczljivc spol—
ne bolezni ali metonimicnega — fotum per parte — poime-
novanja sckundarnega stadija le-te, tj. gnojnih bul. Poj:l—
vitve jc najti v $estih knjiinih delih, in sicer v Karekizmu
2 dveima iZ/ﬂgﬂi’Il&l (Trubar 1575), Now’gﬂ testamenta [)m/fd
nim deilu (Trubar 1577), Bibliji (Dalmatin 1584), v Dictio-
narium quatuor /z'ngmzmm (Mcgiscr 1592), Hisni posti-
li (Trubar 1595) in v Thesaurus Pob/g/orz‘m (Megiser 1603).
Frekvenca pojavitev samostalnika je deser. V dveh de-
lihin treh pojavitvah — v Cerkovni ordningi (Trubar 156 4)
in Tem celem catechismu (Trubar 1574) - je najti pridev-
nik ﬁdnfozvfn ali ﬁmzcoz“m. Etimologija slovcnskcga izra-
za kaze na prenos iz nemskega die Franzosen, kar potrju-
je tudi analiza Mcgiscrjcvcga in Hipolitovcga slovarja.
Vpoglcdv idcarij in imaginarij sifilisa v slovenski kulcuri
16. stolctjavpoglavitni meri omogoca analiza del Primo-
Za Trubarja, kajti le-tam je frekvenca pojavitev sloven-

sl(cga poimenovanja za sifilis — ﬁmlc%z’/ﬁfﬂﬂéozfz’ —najvec-
ja, konteksti pojavitve pa semanticno najbolj raznoliki.

Primoz Trubar poimenovanja ﬁalzmé ni rabil le kot
oznacevalcaza spolno bolezen, temve¢ tudi kot metaforo
za nckaj najslabéega, najtezjegain najodv1‘atncj§cga, karse
more kristijanu v tosvetnem iivljenju prigoditi, kajti fran-
coska bolezen jev njegovih besedil kontekstualno pos-
tavljcna na semanti¢no isto raven kot ubostvo, sramorta,
druga gorja in nesrece, tezko umiranje in celo smrt. Tru-
bar lues kot bolezen postavlja tudi v stabilno semanti¢-
no vzroéno—poslcdiéno zvezo med nedobrim iivljcnjem
kristjana, tj. vztrajanjcm \% grehu, ter boleznijo kot kaz-
nijo Vsemogoénega za trmoglavost Y greéenju; ne kuga,
temved veneri¢na bolezen je rabljena kot nadpomenka za
Boijo kazen za grchc. S teolosko in eksistencialno pove-
zavo med osebnim grchom ter kaznijo seje Trubar siste-
mati¢no ukvarjal v drugem delu 7iga noviga testamenta ene
dolge predguvori (1557, poglavje XXX) in tam sprejel defini-
cijo Philippa Melanchthona v Loci theologici, po kateri si
gresniki zasluzijo veeni Bozji srd in zato zapadejo veene-
mu trpljcnju, po drugi strani pa naj bi kazni ¢loveka odvr-
nile od grcha, hkrati papricujcjo za Boijc bivanjc.

Trubarjc grch umestil med dva po]a, in sicervrela-
ciji do (prcstopanja) druzbenih pravil, g zakonov, »pos-
tav<, prcdvscm pagaje definiral kot nepripustno rav-
nanje posalniénika z lastno bogopodobnostjo, in temu
more po Trubarjevcm sleditile en odziv: kazen, in to bo-
lezen. Tak pogled - bolezen, tudissifilis, je kazen za zani-
kanjc podobc Boga v sebi in lastnem ravnanju ter bitju,
torej je kazen za grch — Trubar ohrani do konca svojega
iivljenja, kajti najti ga je dosledno do njegovega zadnje—
ga, posmreno izdancga dela (1595).

Summary

Three hypotheses are used in the natural sciences to ex-
plain the genesis of syphilis. These are: (a) the hypothe-
sis of pre-Columbian origin; (b) the hypothesis of Co-
lumbian origin; and (c) the hypothesis of the universal
planctary distribution of syphilis. Current research in
the fields of palacontology and phylogenetics indicates
that endemic syphilis, which was not scxually transmit-
ted, existed in Europe prior to Columbus' return from
America. However, it was the sailors who introduced
a sporadic, scxually transmitted form of"syphilis to Eu-
rope. The pan—Europcan syphi]is cpidcmic is believed

to have originatcd from the mi]itary intervention of the



French king Charles V1T in Italy (1494-1495). The rap-
id spread of the discase across Europe was facilitated by
the prevailing structural dynamics of long—term, even
multi—year, travel, speciﬁcally the migration of soldiers.
This resulted in contact between infected individuals
and the healthy population.

In Occitan culture, syphilis was a disease that, un-
til the mid-ewentieth century, carried a signif‘icant social
stigma for the patient, which is difficult to comprehend
in today's society. In the early modern era, the stigma
was prevalent across all social classes and was deeply in-
graincd in the ideology and imagination ofsocicty. This
was particularly true when the discase was perceived as
a physical injury, such as mutilation, dishigurement, or
scarring, which deviated visibly from the normal and
healthy image ofa person. Such deviations were consid-
cred a flagitium Dei, a visible punishment from a high—
er power for an individual's failure to meet societal ex-
pectations. Consequently, the deviations were seen as a
personal sinagainst the eternal order ol:things andasan
irrevocable response from heaven to humanity's rebel-
lion against God's ultimate authority. In the early mod-
ern age, physical mutilation caused by discases such as
Streptococcus pyogenes infection, impetigo, necrotiz-
ing fasciitis, syphilis, and smallpox, as well as injuries
from violent conflicts such as attacks, duels, and war,
and punishments inflicted by authorities on convicted
thieves and adulterers (such as cutting off limbs or the
nose), were seen as a form of divine justice. These acts
were believed to be punishments for the sins of the soul,
resulting in harm to the hody.

In sixteenth century Slovene language and litera-
ture, the term ‘syphilis’, commonly referred to 33]4%}15027
orﬁdnmzvz', appeared as a masculine plural noun. [t de-
noted an infectious venereal disease or, more specifical-
ly, the secondary stage of the discase (sores), usinga met-
onymic totum per parte dcsignation. Occurrences can
be found in six books, specifically the Carechismus z dvei-
ma iglagama (Trubar 1575), Tiga Noviga testamenta pusled-
ni deil (Trubar 1577), the Bible (Dalmatin 1584), the Dic-
tionarium quatuor linguarum (Megiser 1592), House Postil
(Trubar 1595), and Thesaurus Poé/g/omzs (Megiser 1603).
The noun occurs 10 times. The adjective ‘francozen’
or ‘fran¢ozen’ is found in two works and appears three
times. These texts are Cerkovna ordninga (Trubar 1564)
and 7z celi catechismus (Trubar 1574). The origin of the

Slovenian term suggests a borrowing from the German
phrase ‘die Franzosen’,a fact thatis furcther supported by
the examination ofMegiser's and Hippolytus' diction-
aries. An examination of the works of Primoz Trubar
allows us to gain a deep understanding of the concepts
and representations of syphilis in sixteenth—century Slo-
venian culture. The reason for this is that the number of
instances of the Slovene term for syphilis - ﬁﬂfzcoéz’d‘iﬂn«
cozi-is highest in these texts, and the occurrences cover
awide range of semantic situations.

Primoz Trubar employed the term ‘French dis-
case’ not only to denote a sexually cransmitted discase,
butalso as a metaphor for the most severe, challenging,
and repugnant experiences that a Christian can encoun-
ter in their carthly existence. Trubar contextualises the
concept of French discase alongsidc poverty, shame,
other misfortunes, disasters, agonising demise, and even
death, placing> them all on the same semantic level with-
in his texts. Trubar establishes a clear cause-and-effect
connection between the sinful behaviour of Christians,
speciﬁcally their persistence in sin, and the occurrence
of illness as a divine punishment, In this context, venere-
aldiscascis metaphorically employed torepresent God's
retribution for transgressions, rather than the plague. In
the second part of the ngﬂ Nozzz'gﬂ testamenta ena do/gﬂ
predguvor (1557, chapter XXX), Trubar methodically ad-
dressedthe theological relationship between personal sin
and punishment. He endorsed Philipp Melanchthon’s
definition from /loci z‘/)m/ogz’cz’, which states chat sinners
deserve God's eternal wrath and consequently endure
eternal suffering. Conversely, the punishments are in-
tended to discourage humans from committing sins
and simu ltaneously serve as evidence of God's existence.
Trubar positioned sin between two pillars, speciﬁeally in
connection to the violation of societal regulations, spe-
cifically Jlaws, and primarily, he characterised it as the im-
proper conduct of an individual asserting their own di-
vine qualitics. According to Trubar, there is only one
appropriate reaction to this: punishmcnt. Trubar main-
tained the belief thatillness, including syphilis, isa pun-
ishment for ignoring one’s own divine nature. This posi-
tion was upheld by him until his death and can be seen
consistently in his final work, which was published post
humously in 1595.
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