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MILOVAN DJILAS

Praksa je pokazala, kdo
im(] prav (Sodobne teme)

’ L ]

V vsakem poleiaju = zlasti v tem, tako nevarnem za nal
razvoj in neodvisnost pa je nada naloga, da spoznamo konkret.
nega, neposrednega sovraZnika, In ée hoéemo chraniti neodvis-
nost ter zagotoviti nadi deZeli socialistiéni razvoj, je pravilno
in tudi nujno, da storimo vse potrebne ukrepe za zagotovitev
teh dveh enotnih ciljev. Zato pa je potrebna nepomirljiva bor-
ba za enotnost mnoZic in enotnost volje in zavesti, Otresti se
i Je treba’ vseh iluzij, pogumno gledati resniénosti v obraz ter v
boju’ za te cilje ne «filozofiratin, kakor to radi delajo malo-
medtani in dogma'iki, o prednosti tega ali onega sistema itd.,
temveé razvijatl revolucionarno prakso in teorijo ter izkorigéa-
ti — v danih mednarodnih in notranjih bojih — vse ekonomske
in druge oblike pumoéi, ki lahko pospesijo pribliZevanje k tem
ciljem.

Nada Partija in naje mnoZice Ze pogumno korakajo po tej
poti, In v resniei nimajo nobenega razloga, da bi se éesarkoli
bale, kakor se niso bale nikoli, ne glede na viharie, ki diviaje
v svetu.in ki se e skoraj tri leta zaganjajo.v najo driavo prav
s strani tistih, od katerih smo fo najmanj pridakovali — ker
smo:verovali njihovim .besedam vse dotlej, dokler jih nismo
preverili v praksi. &

Bistva druibenega reda in' £ njim nerazdruillivo povezane
zunanje politike Sovjetske zveze ni bilo ‘nmogode odkrit{ samo
na temelju proudevanja klasikov marksizma-leninizma, pa tudi

ne s primerjanjem njihovih tez s «sovietsko» stvarnostjo, To

se je lahko zgodilo samo v boju, samo hg osnovi nenavadno
bogate revolucionarne prakse kake druge partije in dezele, ki
je ubrala drugo, socialistiéno razvojno pot. Videlj sino, da je
taksng partija bila in mogla biti samo KPJ in da je takina
deZela lahko’ bila samo Jugoslavija, in' sicer zato, ker sta imeli
nasa Partija in naia deZela za seboj zelo burno in posebno pot
revolucionarnegd razvoja in ker sta s, neomajno oklenili gra-
ditve socializma,

sVsakovrstne 'zmedene glave in dogmatiki, ki jim marksi-
;tiq:lla‘tepx_‘ijla, ne sluZi za revolucionarno prakso, marveé jo ho-
¢ejo stlaciti v teoretiéne kalupe, niso mogli in ‘ne, morejo’ ¥azu-
meti ne le bistva spora med nafo Partijo in’ VKP(b), marves
tudi “‘ne bistva nasega razvoja, kajty prvo in drugo je oéitno
najtesneje povezano, Tisto, kar je tipidno za vse oportuniste in
malomeséane; ko pride do krize v delavskem ‘gibanju, je tipiéno
tudi zanje: tarnajo zaradi nesrete, ki je s tem sporom «zadela»
asocialistiéni svetp in socializem na splodno. Da bj: ohranili
enotnost fega sveta, ki so jo voditelji VKP(b).v praksi in teoriji
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#e zdavna] razbill, so ti lJudje pripravljeni #rtvovati moralo,
éast, sccialistiéno teorijo in prakso ter vse ideale socializima.
Ljudje te vrste nikakor ne morejo razumeti, da je za soc.alizem
in sploh za ¢lovedki napredek prava sreéa, da je priilo do tega
spora, kajti prav v njem je bilo razgaljeno najveéje zgodovin-
sko slepilo in premiiljena prevara o socializmu v Scvjetski
zvezi in o Sovjetski zvezi kot dozdevni glavni sili iocializina.
V tem sporu pa se odkrivajo tudi pota, po katerih je socializmu
potrebno in nujng hoditi,

LN
Neskladnost med teorijo
. % :
in prakso
Do t!or!ﬂl&nih sklepoy, izmed katerih sem jih nekaj Je na-
vedel, nismo mogli priti- nenadoma, ny ofnovi saine tecrije, na
osnovi de] nasih uéiteljev Marxa, Engelsa in Lenina. Se vef, mi

smo celo potem, ko je nastal spor z VKP(b) (ki ga msmo ne
hoteli ne Zeleli in v katerem smo Sele zaslutili njegov velikan-

~ 8kl ideolodkl in mednarodni pomen), verjeli, da je v CK VKP

(b) glede teorije vse v redu, da pa je priilo v praksi do kon-
flikta 's teorijo. V zaéetku smo ostalj pri tistem, kar je praksa
takrat neovrgliivo nudila: pobijali smo njihove laZi in obreko-
vanje ter tolmaéili moralno stran vpradanja, Zato smo se takrat
nekoliko bali in vzdrZevali teoretiénik prepirov z njimi Razen
tega smo vedeli, da imajo ustanove, ki se izkljuéno ukvarjajo
s teorijo in da so tudi iniciatorji spora sam{ dobro podkovani
v vsakrinih ‘citatih. Ker pa se je spor razvijal in narageal,
praksa — tako tista iz odnosov z njimi, kakor tudi nagega
lastnega razvoja -- pa se je &edalje bolj kopidila, smo tudj &e-
dalje bolje videli, da njihova neskladnost med teorijo in prakso
ni sluéajna, da so samo teorijo revidirali in falzificirali, da bi
opraviéili nesocialistiéno prakso, in da je tisto, kar se je zdelo
njihova moé (spretnost Zonglirati s citati in suhoparno knjiZno
znanje) pravzaprav njihova Ahilova peta v teoretitnem boju,
kajti konec koncev nobene trditve ne moremo dokazati s éisto
teorijo, marveé s prakso (ki se ravna po teoriji), In Se nekaij:
videli smo, da si ne upajo — in ne morejo si upati! — zadeti
z nami idejnega boja prav zaradi tega, ker je praksa trdovratno
in neizprosno nastopala proti njim, Zato so vztrajali pri obre-
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kovanju, ki je sicer nudilo najved upanja na biter uspeh, ki pa
je bilo hkrati na najbolj trhlih nogah, \

Skratka, postalo je o@itno, da bo praksa navsezadnje tudi
odlogila, kdo iina prav s teoretiénega stalii¢a,

Ge pa smo bili mi teoretiéno delno (nikoli pa ne popolno-
ma, kar dokazuje tudi nada revolucija, ki se ni hotela driati
predpisanih vzorcev in je zaradi tega tudi zmagala) zasuinjeni,
je bila nada lastna praksa v marsi¢em prosta teh okovov in je
moéno vplivala tudi na samo teoretiéno mis'jenje, ga korigirala
in silila, da se je od vpralanja do vprajanja dalje razvijalo in
ta vpralanjy refevalo, NI namrei nakljuéje, da smo tako] v
zadetku. deprav srameiljivo in skromno, da ne bl razialili ali
razjezilj «olimpijskihn bogov iz Kremlja, odkrivalj in poudarjalj
specifiénost! nade revolueije in specifidnosti nafega razvoja, da
smo negovall In razvijali nafo Ljudsko fronto |n ljudske, de-
mokratiéne oblike nafe diktature proletariata, Z branjem del
ngfih marksistov je Lo lahko dokazath, v teh delih pa se hkrati
zrealj tudi tisti dolg, ki smo ga morali tako zarad{ nezadostne
prakse kakor tudi zeradi idejnlh slabosti plagevatl revizioni-
stom Sovjetske zveze, feprav je bil od dne do dne &edalje
manjii, dokler ga praksa v letu 1049 jn 1950 ni 1zenadila z nidlo
all malodane z niklo. Tudi tu se je pokazalo, da dr2| tista #ljajna
in' globoka Marxova misel — da nobeno oroije kritike ne more
zamenjati kritike z orofjem (t.'j, s prakso),

. Iz samega poleka dogodkov, pa tudi iz zgoraj navedenega
sled:, da omenjeni spor ni vyniknil ne iz nadih, ne iz njithovih
glav ali ambielj (feprav je tudi to imelp pri njih dolodeno vio-
go), marveé¢ iz samih materialnih in druZbenih odnosov. Spor,
ki je dozoreval Ze prej, zlasti v dasu Jajca in pozneje, je nastal
zaradj odloénih in zavestnih teZenj Partije in mnoiic, da bodo
zgradile modno, socialistiéno Jugoslavijo, ki bi se iztrgala iz
kolenlalnega gospodarskega in politiénega poloZaja, v kakrinem
je bila nasa dr2ave. To pa se ni ujemalo in se tudi ni moglo
ujemati s kolonizatorskimi naérti viade Sovjetske zveze. Takina
pot socialistidne graditve je bila — in ostala — v mirnodobnih
razmerah neposredno nadaljevanje same ljudske revolucije, in
zato je bil njlhov napad nanjo neposreden napad na samo re-
volucijo ter revolucionarnj. polet mnoic | ‘Par!.ije. ki sta bila
samo odsev glbanja samih proizvajalnih l_ﬂ naprej v sociali-
zem, Sklop mednarodnih odnosov, o katerem sem govoril prej
in ki ga voditelji VKP(b) niso mogli spremeniti prav zaradi
nesocialistiénega protislovnega znafajs tistth odnosov, je kljub
vsem tefavam in gmotni gkodi omogodll nadi, Seprav majhni
driavl, da e naprej moéno razvija boj za socializem in da
obdela natelno, teoretiéno plat tega boja,

Katere so znadilne praklitne in teoretidree poteze tega boja?

Kadar pri nas kritiziramo birokratske pojave, mislimo na.
vadno, da so prenesen| iz Sovjetske zveze In s silo vsiljenj nasi
stvarnosti, To pa drii samo delno,

‘Birokratiziranje
komunisti¢nih partij

Kakor sem navedel v prejinjih poglavjih, birokratske teinje
niso specifiér.ost samo dolodene deZele, marved s0 na splofno
zakonit{ pofav boja za socializem. O tem smo pri nag #. pisali
in govorili, Socializem se pravzaprav razvija na osnovi boja
tako proti strmoglavljeni burZoaziji in ostankom kapitalizma
kakor tudi proti poizkusom birokracije, da bl postala wsily nad

druibo» in da bi se polagoma dokopala do privilegiranega poe

loZaja v njej (obe teinji sta navsezadnje isti: prva vodi v

stavitey privatnokapitalistiéne lastrine, druga v driavni kapl.
talizem), Ce hofemo bitj povsem odkritosréni in natanéni, mo-
ramo redi; birokratske teZnje se pojavljajo iz same diktature
proletariata, iz same proletarske revolucije, Pokafejo se zlasti
moéno prav v tistem obdobju, ko je revolucija 3e zmagala z
oro#jem (oziroma, ko je proletariat e prevzel oblast), ko so
ob pomodj driave nacionalizirana osnovna prolzvajalng sred-
stva In ko je treba ves nadaljnji proces preokreriti — ali h

_jansko. razvijal,

krepitvi vioge driave v gospodarstvu, h krepitvi birokratskega
upravijanja in birokratskega sistema na sploino (pravzapravi
pravic birokracije), ali pa h krepilvi zavestne in urganirirane
vloge in dejanskih pravic mnoZic v gospodarstvu (kakor je to

. povedal tovari§ Tito preprosto in jasno; uresnigitl staro geslo

— atovarne delavcem»), s tem pa — mnajpre] in konec koncev
=~ tudi v samih driavnih organth, Gre torej za tisto drugo
odlodilno stran diktature proletariata, ki v dru#benem oziru
lahko postane, ne pa mora postati njena reakcionarng stran
(Ma:x in Lenin: zmagovitemu proletariatu grozita dve nevare
nost{ — pred strmoglavijero bur?cazijo in pred lastno birokra-
cljo. in ki izvira iz njenega protislovnega znaéaja (namreg: iz
tega, da je diktaturs proletariata driava, ki naj zaéne takoj
odmirati in ki naj povsem odmre). In ta niem odmirajoda stran
se lahko spremeni iz njene rapiedne stran|{ (& res ne odmira
ali de se zaradi doloenih druZbenih’ pogojev upira odmirénju
ali de se okrepl in utrdi, kakor se je v Sovjetski zvezi) v njena
reakecionarno stran In postane najvedja ovira za nadaljnji raz-
voj v soclalizem in komurdzem. Glejte, ta proces spreminja celo
nekdanje revolucionarje v neskrupulozne, pohlepne in megae
lomanske birokrate, poraja in o2ivlja malomeianski karieri.
zem, uZaljene ambicife, in oblikuje psihologijo tistih, ki menijo,
da bi morali bit{ nagrajen; po «révolucionarnih zaslugah», 'Ta
proces se je razvil v Sovjetski zvezi v velikarskem obsegu in
bujnp se razvija v dr2avah, ki so odvisne od nje. Razvil pa se
Je celo v delavskih gibanjih in kompartijah pod kontrolo CK
VKP(b), v katerih se je spremenil znaten del vrhov, pa tudi
srednjega kadra, ki je zavohal v globoki krizi sodobnega kapi-
talizma skorajien prihod soclalizma in ki je pod idejnim in
drugim vplivom voditeljev Sovjetske zveze — & lahk, tako
refemo — v potencialne birokrate (Kako zelo je nagpredownlo
birokratiziranje kompartty ma Zahodu, da o tistih, ki so na
krm'lu, sploh ne govorimo, in postalo vladajoda struja v mjih,
dokazujejo, slededi podatki: V severni porenskowestfalski
pokrajini je imela Kompartija leta 1932 samo 32 pladanth pare
tijskin funkcionarjev, medtem ko je zdaj v 1sti pokrajni 960
platanih partijskih funkeionarjev, Zahodna Nem&ija ima 2daj
9 pokrafin. Ce ratunamo, da je bilo v wvsaki izmed teh po-
krajin leta 1932 prblitno 32 pladanih partijskin funkélonarjev,
tedaj bi znataln njth Stevile 20 “Ydhodno Neomeiin 288 8 vg
dopustimo, da je bilo to Stevilo nekoliko manjde, okrog 200, ker
50 druge pokrajine industrijsko manj razvite in so imele maniie
dtevilo clanov Partife, Ce vzamemo sedanje $tevilo Y60 partij-
skih funkcionarfev 2a severno porensko westfalsko pokrajino
in ga pomnodimo z 9 pokrajinami, vidimo, da je 8640, funkecio-
narjev. Ce oditejemo 25% za druge pokra ine, lker so andustrij.
sko manj razvite, dobimo 2daj v.Zahodni Neméij 6480 platanih
partifskih funkcionarjev. Do podobnih in §e porazneféih resule
tatov lahko pridemo, de analiziramo KP ltalije in KP Francije,
Te birokratske te2nje, ki se neogibno porajajo iz same dike
tature proletariata, so se morale ir: se morajo & nadalje pojav=
ljati tudi pri nas, Da nj tako, bi prenadanje fablon iz Sovjetske
zVeze sploh ne moglo najti rodovitnih tal. Da ni tako, by bil vri
nas boj protl birokratizmu omejen samo na razbijanje nmenje-
nih Sablon in jzrivanje rjlhovih nosilcev, Da ni tako, bi zakoni
prehodnega obdcbja, med katere sodijo tudi teinje za. nadvlqdo
birokracije, za nas.ne veljall, In napos'ed, e tega ne bi spoznas
li, bl se demobilizltale revolucioname sile mnodic ir Poilige in
njihov boj bl se omejil zgoli na odstranjevanje negativnih in
ikodijivih 8ablon iz Sovjetske zveze, ne bj bil pa usmerjen na
to, da spremenimo in odstranimo dejanske objektivne pogoje, iz
katerih nastajajo in bodo §e nastajale birokraiske teinje,

Ce gledamo ves nai povojni razvoj tako, kakor se je de.
: moramo ugotoviti: boj proti birokratskim
tefnjam oziroma proti teinjam  paderja znadaja in malidenja
vioge diktature proletariata, se je zadel zelo zgodaj, v obliki
boja proti kopiranju in #ablonskemu uporabljanju tako imeno-
vanih sovjetskih jzkuienj, proti podcenjevanju izkuienj nase

‘revolueije itd. in za ustvarjelno uporabo marksizma.leninizma

v nailh razmerah, Zato tudi lahko regemo, da je zadel pojav
birokratizma r:a odpor takorekod Ze v zadetku, ko se je razvijal
v globino in irino in se prepletal z odporom proti hegemoni-
stiénim teinjam viade Sovjetske zveze; treba pa.je de pripoms
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niti, da so bili na &elu tega boja dejansko naf CK, tovariz Tito
ter najboljdi; najbolj prekaljeni in najévrstejsi partijski kadri,
(To dejstvo poudarjam tu zato, ker je v nasprotju z razvojem

v Sovjetski zvezi, kjer je bilo prav narobe — zavesiro spozna.
vanje procesa in organizirano'vlogo Partije v njem ne le silno
olajialo in ga §e vedno olajduje, marveé ga tudj. vzpodbuja),

Boj protibirokratskimteznjamvFLRJ

Prelom v tem naSem boju je pomenila resolucija Inform.
biroja, ki je zaostrila bo) piotj birokratskim teinjam, ki so se
pojavijale tudi v oblhiki tako imenovane informbirojséine, ogd-
krivar:je samega bistva, tako tistega v Sovjetski zvezi kakor
tud, pr1 nas, pa je aobilo moéno vzpodoudo (éeprav puslopoina,
kakor se je kopiéila revolucionarna praksa),

Potemtakem bj bilo napaéno reéi, da smo birokratske teinje
prenesli izkljuéno 1z Sovjetske zveze in da niso hkrati plod za.
konitih tendenc nadega notranjega razvoja, Pri tem je treba
seveda upostevati, da smp morali tudi tu plaéatj prispevek
iluzijam o emarksizmu» revizioristov,

Vsa dejavnost sovjelske vlade se je ve¢idel nasionila prav
na birokratske teinje, ki so izvirale in izvirajo iz naSe objek-
tivne stvarnosti (njim dobro znane na temelju lastnih erevolu-
cionarnihs izkudenj). V druZbenem oziru je to pomeralo naslo-
nitev ng dekiasirane birokratiéne kurieristiéne elemente (izko-
ridéajoé pri tem tudj edeologks zmed« v glavah ljudi, vzgojenih
v duhu zvestobe Sovjetski zvezi in prepriéanih, da je tam Ze
zmaga]l resniéni gocializem), Ce pa so te teZuje bile in wstule
~tudi pri nas zakoriti pojavi prehodnega obdobja,.pri njih pa
' celo. zmagale, dokazujejo nase dosedanje izkuidnje, da pa njihova
zmaga pri nas ni zakon.ta in neogibna (niti po teorijj marksiz-
ma-leninizma, niti po sami praksi, kakrina se je pri nas Ze
moéno ir: vsestransko uveljavila),

Nastane vprasanje: Koliko in v kak3nih oblikah se pojav-
ljajo birokratske teZnje?

{ Praviloma so birokratske teZnje tem moénejie, éim manj so
razvite proizvajalne sile, to se pravi, &m dlje mora drZava ob-
driati v svojih rokah upravljanje (konec koncev: lastnino)
proizvajalnih sredstey in igratj viogo zdruZevalca malih proiz-
‘vajalcev in lastnikov, To pomeni, da je kaka deZela tem pri-
kladnejda, da se spremen;j v esocialistifni» in «komunistiéni» raj
za birokracijo, é&im bolj je zaostala, kmedka, é¢im niZzji je nien
industrijski potencia} in &im veéje je nesorazmerje v gospo.
darstvu, (Toda to je pravilo, v katerem so in so lahko kakor
v vsakem pravilu — v razliénih zgodovinskih pogojih — tudi
izjeme.. To je oéitno tamo po sebi, kajti razvite sodobre proiz-
‘ vajalne sile ne trpe mirno in dolgo nobenega birokratskega in
monopolistitnega vodstva, nobene zunanje sile, razen tiste, ki
jih ohranila pri Zivljenju in Zene naprej( to na so sami nepo-
stedni proizvajalci; sem priftevamo tudi tehniéno inteligenco in
nujno potrebne prosvetne, kulturne, znanstvene ind, delavce).
Zivljerije drZavriega upravljanja v socialistiétnem gospodarstvu
razvite driave ne more (zopet: praviloma) biti dolgo, zato pa
tadi birokratske teinje ne morejo biti moénejie in Zivahnejie,

" "Toda mi Se nismo takina driava,

. Nasa drZava je stopila v obdobje socialistiéne graditve ma-
terialno in kulturno bolj razvita (pribliZno za éEetrt stoletja
povpreénega kapitalistitnega razvoja), kakor je bila carska
Rusija. razen tega pa je dosegla plodove revolucije z lastnimi
silami. Zato rjeha osvoboditev izpod {aSistiéne okupacije ni
prisla hkrati v obliki vsiljevanja hegemonije Sovjetske zveze,
kakor se je zgodilo v driavah Vzhodne Evrope, Brez revolucije
sé me bi formiral tistj subjektivnj €initelj (revolucionarna Par-
tija; Armada in ljudska oblast kot posebna oblika diktature
proletariata), ki je nujno potreben, e notemo dopustiti, da se
ves razvnj stihijsko obrne v drugo, nesocialistiéno, birokratsko
smer, kamor so bile — prav zaradi pomanjkarja tega &initelja
— primorane kreniti vzhodno-evropske drzave, Toda tudi temu
subjektivnemu- &initelju so bile potrebne proizvajalne sile dolo-
&ene stopnje, da bi lahko uspeino izpolnjeval svojo revolucin.

narno nalogo, boreé se proti nenavadno zamotarim in teZavnim’

zunanjim in notranjim -okoliié¢inam,

. - Proizvajaine sile nage’ driave nam pokaZejo, & jih pogle- -

damo v zvezi z gornjo razlago v celoti, naslednjo bistver.o po-
tezo: relativno visoka ter relativno in absolutno nizka razvujna
stopnja (nekatere panuge so relativno razvite, nekatere pa so
zelo zaostale, zlasti érna metalurgija 'in kmetijstvo kot celota),
To protislovje se prepleta z drugim: nenavadr.o ugodni naravai
pogoji in neizérpna, raznolika naravna bog-stva ter relativno
majhne dejanske moZnostl, da bi ta bogastva izkoriiéali, Vse
to so pravzaprav slabe strani stare Jugoslavije in med drugim
je bila revolucija nujna 'n neogibra prav zato, da bi te slabe
strani odpravili, Odtod na eni strani tisto globoko nesorazmerje,
ki ga éutijo zdaj vsa podroéja nasega Zivljenja, na drugi strani
pa nenavadno moéna teZnja Ze kipeéih proizvajaliih sil (a élo-
vek je najvaZnejii element v njih), da to nesorazmerje odpra-
vimo, teZnja, ki se je Ze spremenila v srdit in zavesten boj na
vseh podrog¢jih, Na§ dosedanji razvoj tega vprasanja ne le i
refll, marveé ga je kljub hitremu tempu in Sirini graditve, delno
pa tudi zaradj tega, Se bolj zaostril. Toda v tem srditem in
tezavnem boju ustvarjamo, delno pa smo tudi Ze ustvarili, po-
goje, da bomo ta protislovia v njihovih temeljih v kratkem
aobdobju odpravili (Zato sem poudarl kot vaino neski*dnost
med naravnimi pogofi in naravnimi bogastvi ter stvarnimi moz-
nostmi proizvodnje: naravni pogoji in naravne bogastva same
po sebi e ne morejo zaostriti vpraSanja nadaljnjega razvoja
proizvajalnih sil, ée le.te niso zrele ali skoraj zrele, da se lote
njegovega resevanja na temelju prav teh — ugodnih — pogojev
in bogastev (nada driava je bila v tem oziru tekina tudi Ze v
19. stoletja, pa tud: pred mnogimi stolet?i; p« se vendar ta
neskladnost ni pokazala tako ostre), Toda naia dricva je zdaj
prav na takini stopnji razvoja proizvajalnih sil, da le-te na-
ravnost  vpijejo po igkoriséanju teh pogojev in bogastev, da bi
lahko same storvile velik korak maprej (od tod tudi tista dokaj
raz§irjena «zlata mrzlicay v iskanju vedno novih lefid& rud in
tista Zalost in jeza, da zaradi kake wmalenkostin — zares, ée gle-
damo loteno, malenkosti — propade ali se me more realizirati
vse bogastvo)., Zato je tudi postalo vpradanje odprevljanja te
neskladnosti pri nas druZbeni problem, problem nadaljnjega
razvoja proizvajalnth sil),

Opuscanje
administrativnih metod

Ta relativna zaostalost nas sili — in nas bo e vedrwo silila
— dg tudi po uresniteni (ob pomoéj drZave) nacicmalizaciji
osnownih proizvajalnih sredstey uporabljamo administrativne
(birokratiéne) metode v vodstvu grspodarstva, In ta sistem dela
bo traja]l v razliénih oblikah, dokler vpraSanje nesorazmerja
(med posaméznimi parogami in gospostvom kot celoto ter na-
ravnimi bogastvi) ne bo v osnovi odpravljeno, Te metode pa
bodo &etdalje bolj popuiale in Ze popuséajo, ker se kvalitativnt
skok v odpravljanju nesorazmerja (drugaée povedano: v samem
razvoju proizvajalnih sil) Ze pripravlja in se je Ze zadel, pa
tudi druZba se je zafela pripravijati nanj (prvi koraki — 2
ustanovitvijo delavskih svetov — k prenehanju zadrjega «sa-
mostojnega dejanjan driave). Razen tega pa so drZavni admi-
nistrativni ukrepj glede na neposredne kapitalistitne ostanke in
drobno blagovno proizvodnjo Se vedrio potrebni in progresivni,
Zato moramo v tem obdobju te in one prej omenjene dr2avne
ukrepe in vlogo dr2ave (ki se lahko v raznih fazah boja za so.
cializem, na posameznih podroéjih gospodarsiva zadasno okre.
pe) Se vednq imeti za progresivne, pri tem pa upodtevatj, da



je ta njena vioga na eri strani progresivna, na drugi strani
pa, da se prav iz nje kot takéne purujajq in nujno ‘morajo
stihijsko porajati birvkiatske teinje, ki jinh je mugude publjati
le, &e se avantgarda zaveda procesa in &e je dobro pripravljena
na hoj,

Da povzamemo:
drzavi v zacetku je Lilo nujno, zgoauyusko ntogiv o i
no dejanje, da smo ob pnrmo¢i driave prevzeli privatnokapita-
listiéno lastnino in njeno upravljanje, To obdubje se krije z
obdobjemn  Gezavne lastuine proicvajul 1h siestev, Vo lauulje
rjem razvoju, ko so dosegle proizvajalpe sile takino stopnjo,
da je nadaljnji kvrak v njihovem razvoju puvezan s spremembo
v njihovem upravljanju, postanejo proizvodnj odnosi, kakrine
najde boj, za novi korak, nujno ovira in cokla ter moéno kazejo
dvojno teinjo, da bi se spremerili v svoje protislovje: iz so.
cialistiénih, kakrimi so bili v zaéetku (v nizki sucialistiéni obli-
ki drZavne lastnine) v drZavnokapitalistiéne ali v visjo obliko
socialistiénih (sploSno ljudsko imetje pod uprave neposrednih
proizvajalcev).

Mi prav zdaj Zivimo v tem obdobju in v tem boju, In to
obdobje in ta boj sta nujno povezana s tistim kvalitativnim
skokom, o katerem sem govoril. Naje proizvajalne sile so na
takdni razvojni stopnji, da kaZejo na eni strani zelo moéne
in Zilave birokratske teimje, ki izvirajo iz same objektivne

tudi pri nas kakor v vsaki socialistiéni

W vod-

stvarnosti, ter e nujne in Se progresivne vloge dr#ave V. go-

spodarstvu, (to je zlasti oéilng glede na kmetijstvo, p katerem
je de vedno nujno potrebna intervencija in vloga driave v
boju proti kapitalistiénim elementom, in sicer, ne le na poli-
tiénem, marve¢ tudi na gospodarskem podrodju,. in ¥ organi-
ziranju drobnih blagovnih proizvajelcev (srednjih in vevnih
kmetov) v prvi, nizki in zaéetni (v. kmetijstvn; kakrino je
nade) obliki socialistiéne lastnine, v tako imenovane delovne
zadruge), na drugi strani pa moZnost prehoda na upravljanje
gospodarstve: (za zdaj v glavnem v industriji in rudarstvu)
brez driave, ali tudi ob njeni delni in skupni ter &cdalje
manjéi udeleZbi, : i
Graditev socializma v Jugoslaviji je za sociglizem na sploéno
velikanskega pomcna prav zato, ker je Jugoslavija nerazvita
driava z vsemi mogno izraZenimi protislovji te grzditve, izmed
katerih sem glavne omenil, Bistvo «socializma» v Sovjetski
zvezi, kakor tudi potav socializma, nikakor ne bj mogli odkriti
drugade kakor na praksi kake druge, in sicer prav teke driave,
ki kaZe iste ali podobne birokratske teinje, kakrine so zma-
gale v Sovjetski zvezi (v tem smislu kopija oblik in metod
Sovjetske zveze), hkrati pa tudi teinje- dosledne socialistiéne
graditve in socizlistiéne demokracije (v tem smislu zanikanje
oblik in metod oziroma «socializma» v Sovjetski zvezi), Zato
ni nakljuéje, da smo lahko Sele zdaj, na sedanji razvojni stopnji,

odkrili bistvo  ZSSR in ga loéili v analizi od  pojavnih ablik,

ki ga servirgjo, Tega odkritja si nismo mogli niti izmisliti niti
priti do njega na temelju njihovih teorij s teorijamj klasikov,
pa tudi ne s primerjanjem njihovih del s temi teorijami, marves
predvsemy na temelju lastne druZbene prakse in pri nas mofno
izrazenih razvojnih teZenj (drZavnokapitalistiénih, birokratignil
in socialistiénih) in 8ele potem: nam je ta praksa odkrila in
mogla odkriti tudi ves globoki prepad, ki lo€i i njihove besede
i njlhova dejanja od marksistiéno-leninskega nzuka. In napo-
sled. Samo prav takina drZava je lahko bistvo Sovietske zveze
ne le odkrila, marve¢ edino lahko v praksi — ker jo sams
notranja in zunanja objektivna stvarnost sili, da se %ilavo bori
proti istim oblikam, teinjam ip silam, kakrine so zmegale v
Sovjetski zvezi — razvije nove socialistiéne oblike, teznje in
sile, ki prav zato, ker so takine, socialistitne, nove, pomenijo

hkrati tudi odkrivanje novih razvojnih potov mednarodnega '

pomena. (V tem pogledu je objektivno dobro — éepray nam
je subjektivno tefko — itudi to, da je Jugoslavija majhna
. driava: prvié, Jugoslavija kaZe, da je v danih zgodovinskih
razmerah moZna socialistiéna graditev tudi v majhni driqvi,
drugié, prav kot takine Jugoslavije ni mogoée prepriéljivo ob-
toZiti, pa naj so st izmisljali 3e toliko lazi za agresivme in im~
perialistiéne naklepe, in tretjié, prav zato, ker je majhna, je
Jugoslavija lahko v praksi odkrila wvso imperialistiéno goloto
sodobnih revizionistov v ZSSR v svetovnem obsegu in razgalila
preped med njihovimi «miroljubnimi» -besedami ter agresivnimi
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in osvafalnimi dejanfi, in, naposted, prav zato, ker ni bilo mo-
gote v praksi pokazati ni¢ drugepa, druge poti, razen tiste v
ZSSR, je napruvila vse tiste, ki so «z leven kritizirali razvoj
v njej, v najboljem primeru za jalove dogmatike ali nerealne
sanjace ter Ze vngprej obsodila njithovo kritiko na ‘neuspeh).

Krepitev revolucije
v Jugoslaviji

Kakor pa vidimo iz prejinje razlage, boj proti birokratskim
teZnjam, ki so stihijskega znadaja, zaradi samih objektivnih
pogojév ni in ne more biti kratkotrajen. in nujno terja visoko
stopnjo zavesti, organiziranosti in discipline, Razen tega pa se:
ta boj prav zaradi. relativno nizke stopnje proizvajalnih sil pre-
pleta tudi z bojem proti Zilavim (v zavesti, na vas; pa tudi v
ekonomiki) prevladujodim. silam kapitalizma, Ta dva prucesa
(boj proti- birokratizmu in kapitalistiénim’ ostankom) nista in
ne moreta biti lofena, ker sauma nujna in progresivna vloga’
driave v boju proti kapitalistiénim elementom stihijsko takoj
poraja tudj birokratske teZnje. Zato vidimo tudi celno pre-
pletanje tako imenovane informbirojétine z burZozzno zahtevo
po asvobodi» (to se pravi po burZoazni demokraciji) in celo
kriZanje obeh pojavev v pusameznih osebnostih, (Zelg pogast
in povsem zakonit je ma pr. pojav, da se bivdi éetnidki, ustaski,
deklasirani, pa tudi’ kuladkiielemeénti pridruiujejo Injormbiroju,’
Ti tipi ideolodko mikoli niso bili' na 'strani revolucije, marved
proti mjej, v najbolifem primeru pa so se prislinili k nji v
raznih etapah njenega razvoja, ko so zavohali, da bi jum lahko
prinesla privilegije in funkcije, kakrine wzasluijon, obrnili pa:
80 fi hrbet, bri ko je postalo ofitno, da revolucija ¢ist: ta aduhy,
skupaj z ostalim gnojem kapitalistiéng minulosti), Toda wvzeto
v celoti, da bo analiza jasna, ti dve teZnji (v bistvu in navse.
zadnje ena) imata tile obliki: birokratsko drZzvno-kapitalistiéno
(ki hote socialistitne oblike izpodriniti in zadusitj z drzavno-
kapitalistiénimi) in burZoazno (ki tudi hoée zaduiiti socialis
stiéne oblike in povrniti razvoj na privatno-kapite hstiéne od-
nose, — Od tod tudi pojav, dg se boj Partije za sociglastiéna
demokracijo (to se pravi proti teinjam po nadvlad: birokra-
cije) izkoriséa za vradanje v burioazno demokracijo, Ta pojav
je pridel med drugim do izraza tudi v burioaznem, od najbolj
¢rne reakcije inspiriranem lajanju zaradi privilegiyev (zlasti
po zavesinem in organiziranem kurzy Partije proti tem poja-
vom), katerega cilj je bil zrahljati povezanost Partije in driave
z mnoZicami in izpodkopati njun ugled. Ta -pojav se je ‘celo:
izoblikoval v «teorijin o slabitvi (kot falzifikotu) marksistiéne
teorije ter nade tgorije in prakse o odmiranju driave, — (Nj se
teZko spomniti, da sta obe ti dve teznji izraz ne le notrenjega
odpora proti naradéajofim socialistiénim silam, merves tudi
dveh osnovnih grupacij v sodobnem svetu, o katerih 'sem govoril’
v prejinjem poglaviju),

Oéitno je dalje, da so v teh teinjah pravzaprav {zraZeni
razredni odnosi in razredni boj, ki se razvija pri nas na reve-
lucionarni poti nadaljnje socialistiéne graditve, Tako v preple-
tanju teh teZenj, kakor tudi v njunem posebnem ter zdaj mod-
nejiem, zdaj Sibkejiem izraZanju v raznih oblikah, se zrcali nag
sedenji notranji razvoj, Ti te#nji si Zilavo prizadevata, da bi
kljubovali «do boljiih Easovs, &e Ze ni mogode zdaj preiti tudi
v ofenzivo proti éedalje moénejiim, zmagovitim socialistitnim
silam. Toda nastopanje proti tem reakcionarnim, kapitalistiénim
tednjam, ki se fedalje moéneje kale nz vseh podroéjih nadega
Zivljenja, v obliki nadalinje krepitve in poglabljanja sociali-
stine demokracije (nadaljnje demokratizacije in celo slabitve
nekaterih relativno surovih oblik diktature proletariata in prvih
korakov na poti k odmiranju drzave), ni ni¢ drugega kakor
nadaljnji zmagoviti pohod nase revolucije, In zato je imel
tovari§ Tito prav, ko je na vpraianje nckega zahodnega novi-
narja (ki oditno ni moge] razumeti bistva teh novih oblik in
jih je mesal s skominami po vrnitvi nazaj, v burfoazno dema-
kracijo), ali revolucija v Jugoslaviji vendarle pojema, odgo-
voril: Nasprotno, na vse to, kar se dogaja pri nas, moramo
gledati kot na nadalinjo krepitev revolucije v novih oblikah,
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Ker pa je to nadeljnji proces razvijanja razredne borbe
(delno prikrit z novimi oblikami, v katerih se pojavlja) In
ker doslej v zgodovini ni bilo mogode zmagoveti v razredni
borbi brez ustrizne organizacije revolucionarnih sil, je nditno,
da tudi sam boj za socialistiéno demokracijo, za «nadvlado» ne-
posrednih proizvajalcev v gospodarstvu itd, ne sme in ne
more (&e hoéemo zmago!) bitj stihijski, marved mora biti orga-
niziran boj zavesine in diseiplinirane avantgerde ter zavestnih
in discipliniranih mnoZic,

In ker je nala driava na dolodeni stopnji razvoja proizva-
Jalnih sil, ki e dajejo hrano tem teZnjem ter jih rujno porajajo
in jih bodo fe vedno porajale, je tuai ofitno, da j- za zmago
spcialistiénih sil jzredno vaZen, celo odlodilen subjektivnj @in:-
telj izredno moZna, do kraja monolitna, po#rivovalna, évrsto
organizirena, svesta si ciljev in idenlodko enotna revolucio-
narna razredna partija (teoretiéno povedano, v razwiti dréavi
by, bile te teinje, polem ko prevzame oblast proletariat, nujno,
praviloma, sibkejge, bi v vsem prav takina partija ne bila nujno
potrebna, marveé bi lahko dobila, ée bi bila takéna, celo sek-
tadki znadaj in bi se spremenila objektivno v oviro 2a na-
daljnji razvoj) ter okrog nje ¢vrsto strnjena, zavesina in orga-
nizirana delovna mnoZica, Takéno partijo, vzeto v celoti, ima«
mn — to je naga KPJ, imamn pa tudi takno mnoZico — to je
nada Ljudska fronta in nzle mnoZiéne organizacije. Razen tega,
ker je ta boj v razmerah, ko ima proletariat na éelu delovnih
mnoiic v rokah oblast, je za ta boj potrebna tudi ustrezna
drieva, v nuéih danih pogojih takéni organi drdave, ki so do
skrajnih mo#nosty prosti birokratiéncga balasta, gibéni, nagli
in ndlnéni pri upravijanju tekoéih posloy, v odlotanju pa de-
mokratiéni in povezani z naidirdimi mnoZicami, Takino oblast,
vzeto v celoti Imemo — to so nadl ljudski odbori in Jjudske
skupétine,

Protislovje diktature
. proletariata

Protislovni znaéaj diktature proletariata je, protisloven tudi
za samo vladajogo proletarsko partijo, le da se kaiejo clementi
odmiranja, ki se pojavljejo pri novi driavi, pri paertiji v kre-
pitvi njenih oblig dela v organiziranju delovnih mnoiic za
upravljanje gospodarstva in driave (ker je partija tista sila,
ki zavestno vodi in orgenizira odmiranje s &érdalje #iréim sode-
lovanjem mnoZic), lzraZanje protislovnega znadaja diktature
proletariata v partiji je neogibno in naravno zato, ker je via-
de joda partija vodilna sila v dr2avi in gospodarstvu, stihijski
proces birokratizacije pa kaZe teinje, da bl najprej in naj-
moéneje zajel prav njn. (V Sovjetski zvezi so birokratske te*nje
najprej zmagale v sami VKP(b). Pri nas pa fe v tem pogledu
znadilna podobna teinja posemeznikov — tam, kjer se je bur-
Zoazni element izdatneje vtihotapil v Partijo — nay bl hkrati
z vstopom v Partijo dobili druge, «vodilnes funkcije (pravza-
prav: privilegife, topel birolsratski dobidek), Tada v njej sami
se hkruti prav zato, ker je to pertija, ki vodi (kakor pri nas)
boj za soclalizem, naiboli kaejo §e druge, revolucionarne te#nje,
ki kljubujejo birokratski stihiji in si prizadevajo Jo izpndriniti,
Ne moremo redi, da pri nas v Partiji ni bilo in ni, Geprav v
celoti relativno slabih (v posemeznih primerih pa modno izra.
zenih) prvib tegen), toda druge teinje so vodilne in daled pre-
viadujejo, In ker se zavedajo razvojnih potov ler v glavhem
" uspebno ,zdaj korak za korakom,-zdaj pa tudi v orjaskih skokih,
premugujeio in spreminjejo tiste objektivne pognje. ki porajajo
prve teinje celo v sami Partiji in dr2avnem aparatu kot taki-
nem, morajo druge teZnje zmagatl in bodo zmagale.

1z tega. oditno sledl, da se razvija proces birokrecije tako,
da se najprej del komunistov spremeni v birokrate fer s tem
izgubl preifnjn (kolikor l’e je Imel) revolucionarno idejno
osnnvn, da idenlniko gnije In polagoma vsesuva novo idenlogljo,
tujo marksizmu in v bistvu ljudstvu sovrainn In zanigljivo, Ko
pa te proces neknlikn napreduje ter zajame vodilni in osnovni
partiiski kader (desar pri nas ni in ni bilo, pag pa se je pola-
vilo in se ‘pojavlja kot teZnja), tg\da] se razvije z bliskovito

naglico ter spremeni sam driavni aparat, ki ga ta kader vodi,
v sllo, ki vodj partijo, samo partijo — Ze birckiatizirano -
pa v golo obliko, §c¢ vedno potrebno zaradi revolucionarnih, so-
cialistiénih in demokratiénih ostankov v zavesti, (V tem po-
gledu je znacilno tisto mesto iz Stalinovega predvclivnega go+
vora leta 1046, v katerem ugotavlja, da so v Sovjetski zvezi
razlike med partijci in nepartijel samo formalne, kar pravza-
prav ne pomeni mié drugega, kakor v popaéeni in prikriti ob-
liki izrafeno priznanfe, da je celo takina partija, kakrina je
zdaj PKP(b), kot oblika ovira za totalno nadvlado driave, to
se pravi viadajoée birokratske Kkaste), ‘

V boju proti birokratskim teZnjam smo storili — kakor je
bilo poudarjeno 2e prej, zlasti pa v govorih tovarifey Titg in
Kardelja v zadnjem letu — najvainejij korak v dveh smereh:
na eni strani 2 ustanovitvijo delavskih 'svetov, na drugi pa .2
napori 2& nadaljnje razvijanje povezanosti ljudikih oblast] 2
mnoZicami, za razvijanje demokratiénih oblik njlhovega dela ir
zu duvanje soclalistigne zakonitosti. SBama decentralizacija uprav-
ljanja gospodarstva (ki je preila iz zvezne pristo/nosti v pri-
slojnost republitkih, okrajnih in lokalnih organov oblasti),
&cprav je bila nujna in koristna kot ukrep za os'abitev biro-
kratskega centralizma in 2za neposrednejie, zato pa tudi udin-
kovitejse vodstvo, ni oslabile birokratskih §n driavno-kapita-
listiénih teZenj, ziasti okrajnih {n lokalnih, marved jih je celo:
okrepila, Naga Partija je srveda spoznala nevarncst {n pomsnj
kljivost teh ukrepov, éeprav so kot prehodni koristni, Zato ni.
nakljudje, da so se z njim{ pojavili delavsk; s\ eti
kot protiutez morebitnemu pedenju doslednega socialistignega:
razvoja. Toda 3ele z nadaljnjim razvojem in'usposabljanjem teh
svetov tey njlhovim nadalinjim vertikalnim organiziranjem ne
ozemlju vee driave bomo lahko vzporedno z uvajaijem dru-
gadnega, za dano fazo socialisti®nega sistema nagrajevanja, od-
pravili razllke v upravijanju med zveznimi, republifkimi in
lokalnimi podjet)i, s tem pa tudi pojave zvezne, 'republifke in
lokalre driavne «lastnines, ter spremenili ta podjetja v vidjl
tip, v sploéno ljudsko lasinine pod upravo nepositednih profz-
vajalcev. 8 tem bomo zadali odloden udarec osnovnim virom
in vzrokom birokratskih teZenj ter okrepili pogoje In sile za
nadaljnjo #iroko ofenzivo proti privatnokapitalistiénim ostan-
kom,

Iz vsege tega sledi, da v razrednem boju, ki ga bije naia
Partija proti birokratskim drZavnopolitiénim in privatnokapita-
listiénim elementom, krepitev in pogl bljanje socialisti¢ne de-
mokracije kot osrovne oblike boja ne izkljuduje, marveé pred.
postavija tudi zakonite uporaba nasilja proti, kréilcem socia-
listidnih zakonov, Zato je ohranitev in nadaljnja idejna vzgoja
ter Izpopolnitev oblik in metod dela ustreznih organov nasilja
(govorimo o organih, keterih preteina dolinost je skrbeti za
obrambo diktature proletariata pred notranjimj sovra#niki) po-
goj za uspefno nadaljevanje razrednrga boja, Za naf rezvoj je
znadilnn, da so pokazalj prav ti organi, zlasti zdaj nsjvagnejii
med njimi UDV, najmanjje birokratske in druge teZnje, tuje
ali snvraine nafemu socialistiénemu razvoju, To ni nobemo na-
kljuéje, merved rezultat tehle okoli§éin: prvié, ker so bilj ti
organi #e v zadetku sestavljeni iz najbolisih, najodlo&nejiih,
stvarl revolucije in socializma najbolj predanih komunistov;
drugid, ker so vedno bil{ in ostall v neposrednem bojnem stiku
z najrazliénejdimi sovraZniki Jugoslavije; tretjis, ker niso tmeli
nobenih pravic nit] viege v upravljanju gospodarstva; getrtié,
ker je znala). teh organov odvisen od znadaja same driave
(ker pa je driava dosledno ostala diktatura proletariata, so
dosledno ostalj tudi ti organi nasilja). Njihovih yrst ni mogla
nikjer lzdnineje nnadeti ne birokratska ne maloburoazna sti-
hija in ti- organi so bilj ir bodo &vrsto — iz navedenih raz-
logov — na strani vledajoéth, sacialistiénih si] nafe driave
Zaplotnifki in hinevski burZpazni in informbirojcwvski klevet-
nifki napadi ra te organg so pravzaprav izraz tirtih reakcio-
narnih sil, ki bj rade zadéle v srce duvarja in branilca socie-
listiénih tefenj in pridnbitev. delovnih mno#ic, pa tudi samo
socialistiénn demokracijo, sociallstiéno driavo, ki se s tem, da
se bori za socializem, hkrati bori pod zevestnim in organizi-
ranim vodstvom Partlje kot vodnika mnodic ter organizatorja
mnogifne kontrole in uprave — tudi za ndmiranje tistih funkelj,
ki postanejo zarad| samega objektivnegse razvoja odved in ne-
potrebne,



O FORMOZI

Dva dni potem, ko s0 se zafelj boji na Koreji, je razglasil
prednedm; Truman tudi Formozo za sestavnj de] vojne na Ko-
reji, Kot vrhovnj komandant vseh oboroZenih si] ZDA je izdal
Truman VII, flotilji awnerlike mornarice povelje, .naj bram
Formozg pred slehernim moinim napadom, Cez nekaj tednov
je genera] Mac Arthur uradno obiskal Formozo, da bj se po-
sveloval s Cangkajikom in njegovim vojaskim stabom o ukre-
pih, ki bi ih. bllo treba storit| za obrambo Furrmoze Vsemu
svetu je anano, da se kitajska ljudska armada pod poveljstvom
generala Cen Jia Ze doh:ih udem ,mesecev pnpnvlja na nwo-
boditev Forimoze, '

Trumanev sklep o Formozi je prekrfi] sporazum v Kairu,
po katerem je Formozo dobila Kitajska, Vlada LR Kitajske je
v zvezl z amerisko infervencijo na Formozi poslala ZdruZenum
narotom protestno noto, val ogoréenja pa se je razlil po vsej
Novj Kitajski.

Tudi indijski tisk je ostre kritiziral to Trumanovo potezo in
opozarjal na nevarnost, da bj se vojna na Koreji raziirila na
vso Azijo,

Najve¢jega pomena pa je protest, ki ga je izrazil britanski
tisk. Uvodniki in ¢lanki o Formozi so bili objavljeni najprej v
liberalnem tisku, v «Statesman and Nation», «Tribunex» in «Rey-
noldg News», pa tudi v vplivnem «Manchester Guardianu». Sre-
di junija so vloZili &lani parlamenta in levega krily laburistiéne
stranke v Spodnjem domu interpelacijo z zahtevo, naj se ame-
rifke ¢ete umaknejo s Formoze in naj se vojna na Koreji kon-
. ¢a po posredovalnih ukrepih, Pozneje se je tej kampanji pri-
druZzil tudi konservativni tisk, med drugim «Observers in «Eco-
nomist», Predsedniku vlade Attleeju se je zdelo potrebno pri-
znati, Ga je zaskrbljenost angleikega javnega mnenja glede For-
moze ¢edalje vedja. V izjavi, ki jo je dal 15. avgusta, je med

drugim rekel; «Mj smo povsem ofitno izjavili, da je nasa akcija
na Koreji v skladu z resolucijo Varnostnega sveta in da ni v

noben; zvezi s Formozo.» Attleejeva izjava pa angleskemu tisku
ni zadostovala, 8e vedno so listi objavljali uvodnike in élanke,
v katerih so izraZali zaskrbljenost, dga bi utegnil Mac Arthur
zaplestj Kitajsko v korejsko vojno in tako potegniti tudj Anglijo
v splodno vojno v Aziji, Ves angledki tisk, razen komunistiénega
«Dailly Workerja», je podpiral resolucijo ZdruZenih narodov o
Koreji in sodelovanje Anglije v korejski vojni. Bil pa je za-
skrbljen in celg ba] se je, da ne bj general Mac Arthur, kj je
" poveljeva] tudi angleikim pomorskim in letalskim é&etam, ne
storil kaj prensgljenega, kar bi sproZilo voinp s Kitajsko,
Angleika vlada uradno ni izrazila zaskrbljenost; glede For.
moze, Med Anglijo in ZDA niso bile izmenjane note, Navedena
Atlleejeva izjava je bila pomirljiva, Toda za Attleejevo hladro.

krvnostjo se je skrivala tudi precejinja zaskrbljenost. Vv an-

glefkem tisku #o se pravzaprav mnogo natanéneje zrcallla éu-atva
in stalis¢e angleske vlade, kakor v tej Attleejevi 1zjav1
Anr.lija ima mnogo tebtnih vzrokov, da se boji raziirjenja
korejske vojne na Kitajsko, Anglija ina na Kitajskem na sto-
tine milijonov funtov &terlingov v kapihlnih invesucijlh
bi jih v primeru vojne s Kitajsko vsekakor izgubila Ce bj se
vnela vojna bi Anglija kmalu izgubila svoii koloniji Hon;-Kor.
in Kaulun, ki sta na kitajskem ozemlju v drugj mtOan vojn
se je Anglija finandno in politiéno 1zérpala Izgubila 3e neposred~
no polititno kontrolo nad Indijo, ki je bila prej vir mmgiﬂ _
njenih ‘get za kolonialne vojne, Anglija bije Ze dve.letl in’ pol o
pomogj avstralskih &et povsem brezupno kolonialno vojrc: 4
majhni, toda zelo bogati Malaji, Anglija je Ze 6, januarja 1950
pripoznala LR Kitajsko in se strinja s tem, dg bi bila delega~
cija LR Kitajske sprejeta y Organizacijo zdruZenih narodow,
Angliji je potreben mir, da bj vzpostavila svojo trgovino, ki
je za njen gospodarski obstoj nujno potrebna. Ko je vlada ZDA
6. julija zahtevala od Anglije, naj med vojno na Korejj ne po-
#ilja petroleja LR Kitajski, je Anglijy to .zahtevo odklonila,
Dvanajst dni pozneje pa je nehala prodajati petrolej Kitajskiy
kar se je zgodilo nedvomno pod novim pritiskom, Anglija dobi«
va po Marshallovem naértu meseéno 80 milijonov dolarjey pods
pore in zato se pad ne more odkrito upreti ZDA. Toda brez
fkode se tudi Kitajski ne more upreti, Zelo znaéilng je, da je
zakljuéi] Attlee svojo izjavo o Formozi 15, avgusta. z besedami;

"«Mislimo, da 'na Kitajskem to vedo» 10, septembra je nehala

Anglija natovarjatji 1000 sod¢kov letalskega bencina, ki ga je
poslaly neks ameriska petrolejska druZb, Cangkajiku. S tem
je hotela Anglija napraviti v LR Kitajski vtis, da ne podpira
Cangkajska,

V juliju in avgustu je ameridki tisk v glavnem moléal ©
Formozj in angleski diskusiji o nje). Takrat jo bil preved za.
skrbljen  sprio vojaikih neuspehov ameriskih det na Korpjl..
Zadnje dnj avgusta pa se je vprasanje Koreje pojavily ng prvih
straneh amerifkega tiska. Varnosini svet je prejel dne 25, avgu~-
sta noto kitajskega zunanjega ministra Cu En Laja, v kateri
LR Kitajska obtoZuje vladc ZDA zaradi intervencije in napas
dalnosti na Formozi ter zahteva, na) Varnostnj svet préi te ob-
tozbe, Dva dni pozneje, 27, avgusta, je poslal general Mac Arthur
sestanku vojnih veteranov v Chicagu spomenico, v kateri zahtes
V& naj prevzamejo ZDA ojadki protektorat nad Formozo, zgra-
de stalng amerifka letalska oporid¢a in napravijo iz Formoze
kljué v verig, otodkih oporigé ng Pacifiku, da bi lahko «z letal.
skinu silamj bombardirale vsako azijsko pristaniiée od Vladi- -
vostoka do Singapura», Tistega dne, ko je dal Mac Arthur to
hujskasko izjavo, je ameriski delegai v Varnostnem svetu War.
ren Austin jzjavil, da nimajo ZDA nobenih teritorialnih, po-
litiénih ali vojaskih pretenzij na Formozo. L.
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Predsednix Truman Je tike) narodl] Maec Arthurju, naj
umakne svojo izjavo, 28, avgusta pa je izdala Bely hifa uradno
poroéilo, v kalerem je to objavila Istega éne je objavil pred-
sednik Truman tudi odprto pismo Warrenu Austinu, v katerem
ponavlja uradno amerisko stalidde o Formozi, S tem je v bistvu
ponovi] tisto, kar je Austin 27, avgusta {zjavi] v Varmnstnem
svetu, namre¢ da hotejo ZDA Formozg sanc nevtralizirati,
dokler bo trajala vojna na Koreji. Potem bi ZDA umaknile svoje
mornarico iz morske oine pri Formozi &epray menijo, da je
Formoza izpod Japoncev osvpbojeno ozemlje, katerega zakoniti
status ostane §e nadalje odprty, vpradznje, ki naj ga urede
ZdruZenj narodi ne z nasiljem, marved po mirnj potj

Trumanova izjava z dne 28, avgusta v bistvu ne spremeni
njegovega prvotnega staliiéa z dnme 27. junija, ki se zcali v
povelju sedme flotilje ameriske mornarice, naj prepregj sleher-
ni napad na Formozo, Ta nova 1zjava je samo natanérejia
formulacija iste politike, pa tudi neposredna odklonitev ne.
posredne politike Mac Arthurja, ki bj rad spremenil Formozo
v stalnn amerifkn vojno oporiiée.

Konflikt med Trumanom in Mac Arthuriem ni samo nava-
den primer, ko se general ne ukloni svojemu vrhovnemu povelj.
niku, To je 'konflikt dveh politiénih tefenj v polititnem Ziv-

predvolivnj kampanji, ko je 8lo za to, ali bodo imeli v prihod-
njih dveh letih glavnc besedo y Kungresu ZDA republikanci
ali demokrati, Zelo dobro je znano, da je Mac Arthur republi-
kanec, Pred dvema lettma si je skrajno krilo republikanske
stranke na vso moé prizadevalo, dag bi ga imenovalo za repu-
blikanskegs kandidata zs predsednika ZDA, V omenjenem in-
cidentu, ko je Truman prisilil Mac Arthurja, da je umakni] svojo
poslanico vojnim invalidom z dne 27. avgusta, se je pokazalo,
da tisk ni hote) objaviti te poslanice Toga drugi dan je poslanec
John Martin, republikanski voditelj v Predstavniskem domu,
prebra] Mac Arthurjew poslanico in zapisnik Kongresa, ki sta
postala tako javna, ‘Znano je namreé, da predsednik ZDA ne
more’ prepréditi, da ne bi objavili vsebine zapisnika Kongresa.
To je bila oéitna yolivna taktika republikanske stranke, katere
voditelji so potem zahtevali, naj bi odstopila zunanji minister
Dean Acheson n obrambni ministe; Louis Johnson, ki ju je
imenoval Truman. Republikansk: voditeljj in republikanski tisk
odkrito dolZita Trumanovo vlade da je zakrivila vojuike poraze
Ameriéanov na Kore}i in prejinjo zmago kitajske rewvolucije,
Dvostrankarske zunanje politike, ki je bily znadilna m vse obe
dobje Trumanove uprave od leta 18456 do 1949 je zdaj konec.

lenju ZDA, fo je bila velia rezprava o Zunsn} politiky v
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