PoStnina plagana y gotovini.

Urednistvo: Ljubljana, Wolfova ulica st. 12
Naroénina cetrtletno 15 Din,

za pol leta 30 Din,

za celo leto 60 Din.

Posamezne Stevilke 150 Din.

Za inozemstvo celoletna naro¢nina 90 Din

[zhaja vsak petek.

V boju za slovenstvo

(Ob sedemdesetletnici Levslikovega »Napreja<.)

(Nadaljevanje.)

Njegovo dekazovanje je bilo naslednje: Za slo-
vensko zemljo se boré Slovani, ki prebivajo tu ti-
socletja in hocejo samoé ohraniti svoje, potem lla-
lijani in Nemeci. V Avstriji sta priznana dva poli-
titcna naroda: nemski in madjarski; habsburska
monarhija v svoji zaslepljenosti sama drvi v na-
rotje Nemdéiji. % avsirijsko pogubo je prizadela
tudi nasa narodnost, ki je zase premajhna in se
ne moremo sklicevati na zgodovinske pravice, ka-
Kor Cehi. Zavreti moramo vsako omahovanje, pu-
stili lov za drobtinicami in nemosko politiko, ki
verjame obljubam o neki samoupravi ter odobrava
protislovanska nacela in naredbe. Po tej poli nam
grozi usoda polabskih Slovanov: edini jez proti te-
mu »najdemo na avsirijskem jugu v politicnej so-
lidarnosti z junadkimi brati, Kteri so iste matere,
istega jezika z namic. Te misli so se »Zivo popri-
jeli tudi nasi bratje Hrvalje, kar nam pricajo o
vsakej prilikic ... »Mi ne silimo iz Avslrije, ampak
trdna volja nas je, da se ne damo niti nem-
Cili, niti madjariti, ker tudi ne vemo, za kaj bi se
dali... Mi nismo Avstrii nasprotniki, ampak na-
sprotniki smo listemu Zivlju v Avetrii, ki je Slo-
vanstvu nasproten. Avstrija naj bode vsem svojim
narodom pravitna, potem bode srefnalc O jezi-
kovni enakopravnosti niti ne govorimo, ker se to
ume samo po sebi. Ne¢emo le pisanih pravic, am-
pak dejanskih, Zahtevamo polititno svobodo; za
kosec dvomnega samoupravia ne prodamo svoje
narodnosti. L

Poznejii »Slovenski Narode, ki je namesto
sSlovenskega Jugac¢ v Ljubljani zacel izhajati v
Mariboru, ni sprejel v celoti Levstikovega osnutka
za svoj polititni program, ampak je po Sernee-
Tomsiéevem nacrtu poleg »Zedinjene Slovenijec
poudarjal samé sopravitene tirjatve slovanskih
bratov v Avstriji, posebno svojih juZnih sosedov
Hrvatov in Srbove.*

Pomen Levstikovega programa, ki ga je poleg
narodnosti opiral tudi na zgodovinske pravice, ker
je med »juznimi bratic izre¢no imenoval le Hrvate,
je bil v tem, da je 1) pelitiéno ali drZavno bodog-
nost Slovencey druzil z usodo slovanskega juga in
2) da ji je dal oblike zveze ali solidarnosti, kakor

2 Slovenski Narod z dne 2. aprila 1868, Stev. 1.

Gledalisce

V nasem tedniku letos nismo mogli posvecali
gledalidtu tiste pozornosti, kakor bi jo zeleli. Dej-
stvo, da sta se med sezono menjala poroCevalea,
e bolj pa, da smo prejeli Sele pozneje stalno po-
rovevalsko vstopnico in to za D abonement, nam je
vsakrino redno porotanje docela onemogotil.

Glede na vse to se tudi v danadnjem ¢lanku
omejimo samo na nekatere splosne pojave v le-
todnji sezoni nade drame, ne da bi podali celoleini
pregled umetniikega dela in uspehoy reziserjev
ter igraleev, kakor tudi uprizorjenih iger.

Dobri dve treijini letodnje sezone sta se od-
igrali v znamenju teike denarne krize, ki je po-
stala proti koncu Ze katastrofalna, Vse redukeije
plag in drugi ukrepi niso premostili tezav, ki groze
uniciti nade gledaliste, kjer so vsakrine nadaljnje,
zlasti pa Se osebne redukeije docela nemogote.
Uprava, posebno pa "ZdruZenje gledaliskih igral-
cev sla se trudila na vse naline — ZdruZenje je
sklicalo celo dva javna sestanka, o katerih smo Ze
porotali — toda vse kaze, da je bil ves trud za-
man in da bomo morali v jeseni odpreti gledalise
v tako okrnjeni obliki, da ga ne bo mogote ved
zdrzati na dostojni visini, Nada javnost, posebno pa
Se odgovorni predstavniki, so pokazali tako malo
umevanja za resitev gospodarske krize gledalista,
da moremo bili za bodotnost samo pesimisti. Kajti

N

je pisal sam. Oboje je bilo po nadelih 1848. leta,
kakor jih je sklenil »dalmatinsko-hrvasko-slavon-
ski sabore v Zagrebu, ki se ga je na vabilo bana
Jelagiéa v imenu graskega drustva »Slovenije
udelezil tudi Slovenee dr, Siecfan Kotevar., Hrvaski
zgodovinar in politik Ivan Kukuljevié je v Gajevih
»Novinah« razpravljal o sestavi juznoslovanske
drzavne skupine na ta nacin, da bi posamezni deli
drzave imeli svojo uprave, a skupen »sabore z
banom: v svobodni zvezi bi bil duh skupen, a
oblike bi obdrzal vsak svoje lastne.

Tako se je takoj ob pocetku svobode narodov
glede drZavnega zedinjenja juznih Slovanov pra-
vilno dolotCil nacin njih skupnosti: vsakemu delu
svoje v okviru celote brez kulturne in politiéne
vreviade tega ali onega nad drugim.

Levstik je postal 8 svojim programom med
Slovenei dedi¢ juznoslovanskega polititnega izro-
¢ila iz 1848. leta. Ko se je z deeembrsko ustavo
ministra Beusta (Nemee) po. padeu Beleredijeve
(tedki fevdalee) federalistignt ustave izpremenil
februarski patent v obliki‘dualizma, da sta name-
sto one drzave nastali dve: Avsirija s prevlado
Nemcev in Ogrska s prevlade Madjardv, tedaj je

zacel Levstik v »Slovenskem Narodu« také oster

boj proti nemskemu vladnemu sistemu, kakor
dotlej Se nihte med Slovenci. Najprej Bach in po-
tem Conrad, takratna deZelna predsednika na
Kranjskem, kakor tudi Dezman so brezuspesno po-
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Upravnistvo: Ljubljana, Wolfova ulica §t. 12.
PoStnoéekovni racun
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Rokopisov ne vracamo.

Oglasi po tarifu.

Tiska tiskarna Makso Hrovatin v Ljubljani.

skusali pridobiti Levstika za vladno politiko,
n. pr. kot urednika uradnega slovenskega Casnika
s plado 1300 gold. na leto, in to v dobi, ko je bil
brez stalne sluzbe v »veliki zadregic, kakor je
sam pisal 1870. leta Stritarju.”’

In vendar je bil Levstik, ta najbolj Kkriti¢ni
slovenski ¢lovek svoje dobe, v narodno-polititnem
pogledu razklan sam v sebi. Domata malost in
tuja velikost sta vplivali na najboljSe slovenske
ljudi také porazno, da sta jih vrgli iz enako-
tezja. Celé Levstik ni bil v globini svoje notra-
njosti samo kulturni, ampak tudi politieni Vse-
slovan. Praktitno je delal vse zivljenje za sloven-
stvo v jeziku in slovstvu, v druzbenem in javnem
zivljenju, a ob trenutkih potrtosti zaradi narodove
nesrete je zdvajal nad vsem. Drugatno si ne mo-
remo razlagati dejstva, da je niti leto po tem, odkar
je siril misel o politicni solidarnosti s Hrvati, za-
sebno v pomenku z Leveem” zagovarjal potrebo ve-
like slovanske drZzave, ki bi v njej Zrivoval Slovence
in, ako bi imel oblast. s kanoni dal postreljati vse
Hrvate in Srbe, ker je bil za zenac¢eno (unifici-
rano) slovanstvo, torej tudi proti kaksni hrvaski
ali srbski samostojnosti poleg ruske drzave ali
njih avtonomiji v bodo¢i slovanski drZavil

Za ragumevanje dalekoseznosti te narodno-
polititne miselnosti v vsej globini in Sirini se
moram v glavnih obrisih dotakniti osnov slovan-
skega vprasanja. g i

(Dalje prih.)

* Levstikova pisma, str. 208,
* Razgovor je na osnovi Levievega pisma Jurlitu 'z
dne 14, aprila 1868, leta objavil dr. Ivan Prijatelj v Raz-

pravah, 1V, str. 76—70.

Nasi nacionalisti faSisticne smeri se radi skli-
cujejo na idealne borce za naso svobodo ob pre-
vratu, Zadnji¢ smo brali v nekem nacionalistitnem
listu slededi stavek: »Oni, ki so §lj skozi jeée in
ogenj za Jugoslavijo, so danes istega mnenja kot
leta 1914. in 1918.¢ Ker se v splosnih sodbah na-
vadno meSa resnica z neresnico, je prav, da si to
sodbo pogledamo. Mnenja se spreminjajo po novih
spoznanjih, ¢lovek sam pa ostane v bistvu isti. Ce
si ogledamo posamezne idejne delavee, ki so stali
v sprednjih vrstah osvobodilnega gibanja, lahko
ugotovimo med njimi dva znacilna tipa.

razne obljube so ostale zazdaj samo lepe besede,
katerim ni sledilo Se nobeno vetje dejanje, z iz-
jemo ljubljanske obCine, ki je pokazala Se najvet
umevanja.

ites je sicer, da ne obfuti danasnje gospodarske
krize samo gledaliite, temvet, da jo obtutijo tudi
drugi javni zavodi, zlasti pa Se posebno delovno
ljudstvo, ki nima niti sredstev za najpotrebnejse
vsakdanje Zivljenske polrebe, véndar smo prever-
jeni, da bi se tudi v sedanjem Casu mogla in mo-
rala najti sredstva, da se obvarujejo nasi najvecji
kulturni zavodi propada, ne da bi radi tega trpelo
obubozano ljudstvo. Saj vidimo vendar vsak dan,
kako in koliko denarja trosijo nekaterniki za ne-
potrebni luksus, med tem ko siradajo mnoZice in
propadajo kulturne ustanove. DolZnost oblasti bi
bila, da brez ozira na levo in desno prisili vse
tak$ne' k socialnim dajatvam, Kajli trkanje na nji-
hovo socialno Culenje in nacionalno zavest je brez
koristi in smesno,

Za resevanje gledalidta 8o se pojavili razni na-
erti; koliko bi se obnesli, bi pokazala seveda Sele
njihova izvedbh. Zavedati pa se moramo, da re-
gitve ne smemo pri¢akovali od vetjega obiska, ki
je mogot le z znizanjem vstopnine, niti s spremem-
bo uprave (dasi tudi s sedanjo v marsitem ne mo-
remo biti zadovolini), kamor so zateli siliti razni
nepoklicanei, ki nimajo za to niti strokovne niti
moralne sposobnosti, f¢ manj pa se zavedajo od-
govornosti do slovenskega gledaliséa in slovenske-

1914—1933

Eni — in to so duhovno plitvejsi med njimi —
zive danes samo od spominov na ono romantitno
dobo. Zastali so v svojem duhovnem razvoju, brez
plodne misli so, samozadovoljini se sklicujejo na
svoje zasluge in so davno pozabili ali zatajili ideje,
katerih zmagi se imamo zahvaliti za ustanovitev
nase drzave, Njih nacionalizem je okorel, ne kore-
nini veé¢ v narodu, in poleg drzave ne vidijo veé
naroda z lastnim duhovnim Zivljenjem, a tudi ne
cutijo ve¢ potrebe in dolZznosti, da bi samostojno
razmisljali o pogojih lepSe bodo¢nosti drZave in
njenih narodov.

ga naroda. Da bi dosegli uspesnejSe povetanje dr-
zavnega prispevka, v danasnjem poloZaju ni ver-
jetno. Ostane torej edino Se davek na vstopnice za
kino, s katerim bi bilj prizadeti samo tisti, ki za
naso kulturo nimajo nobenega zmisla in ki imajo
se vedno dovolj sredstev, da platujejo precejino
vstopnino za ugoditev svojih Zelja po tujem »Sun-
dus in »ki¢uc. Precéj bi mogla (in morala!) storili
wudi banovina, katera naj bi vzela v svojo oskrbo
vsaj vse izdatke za vzdrZevanje obeh gledaliskih
poslopij in njih kurjavo. Po vsem tem bi preostala
drzavi v glavnem le skrb za plate igraleev in
uprave. To bi seveda bila samo reditev za silo in
trajno gotovo nemogota, omogotila pa bi vsaj pre-
mostitev najvetjih teZav v sedanjosti.

Mnogo bolj kot z gospodarskim stanjem gleda-
lista pa moremo biti zadovoljni z umetnidkim na-
predkom nade drame, posebno 3e, Ce upostevamo,
v kako teZavnem polozaju so morali vrsiti svojo
dolZnost tako reziserji kakor igralei, Tudi reper-
toire je bil v sploSnem boljsi kot prejSnja leta, zla-
sti nas veseli dejstvo, da je zacela uprava bolj
upostevati slovenske igre, dasi smo pogresali tako
Cankarja, kakor tudi nekatere druge slovenske
starejSe dramske pisatelje, DolZnost slovenskega
gledalis¢a je namre¢ predvsem tudi ta, da nam v
nekaj sezonah v celoti poda vsa pomembnejsa de-
la, ki so jih ustvarili slovenski dramatiki od Lin-
harta do danadnjih dni, kar bi bilo zlasti velikega
vzgojnega pomena za nado srednjedolsko mladino.
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SLOVENIJA

Kdo more trditi, da so to vredni predstavniki
onega idealnega gibanja v prevratni dobi!

Drugi so, ki so vztrajali v zvestobi do velikih
idej, nasih voditeljic v velikanskem boju zoper
stoletnega tlacitelja, ki so si ohranilj svojo borbe-
nost in so ostali nepomirljivi nasprotniki onega
duha nestrpnosti, proti kateremu so se vsi svobo-
doljubni in zavedni Slovenci v Avstriji skupno bo-
rili in videli v njem najhujSe narodno zlo.

V teh in edino v teh smemo gledati nosilee onih

velikih izrotil izza dobe naSih bojev za na%o na-
rodno svobodo, samo v njih vidimo vredne nasled-
nike junakov onih dni. Tj junaki se niso borili za
kako tesno polititno koneepeijo v smislu nadih
nacionalistov, za kak tesen ideal politicne nacije,
ampak za konkretni cilj, da ustvarijo skupno svo-
bodno domovino vsem trem bratovskim narodom, v
kateri bi se vsi enako dobro potulili,

Skruni njih spomin, kdor jih klite kot prite
za stremljenja, ki niso v skladu s tem ciljem,

Nase uditeljstvo

(Prispevek k naSi kulturni zgodovini.)

L 4

Poleg duhovitine je pri nas uditeljstvo nedvom-
no najzanimivejsj inteligenéni stan, pa naj ga po-
gledamo od katerekoli strani, Je razen tega eden
nasih najstarejsih stanov in Zivi zaradi svoje po-
razdeljenosti po vsej dezeli v tako tesni zvezi z
ljudstvom, da si danes slovenske vasi brez utitelja
niti misliti ne moremo ve&. Ni¢ cudnega ni zato,
e se pojavlja utitelj Ze od nekdaj kot jako viden
Cinitelj nadj javnosti, Ze v dobi, ko komaj moremo
govoriti o slovenskem profesorskem stanu ali o
Slovenskih juristih, nastopa uditeljstvo zelo vidno
kot stan in to postojanko si je ohranilo prav do
danaSnjega dne. V eni prvih slovenskih novel
sploh, v Jenkotovem »Jepuikem uciteljue, se po-
lavi lik slovenskega uéitelja, ki potem ne izgine
$ pozoriS¢a prav v nobenem razdobju veg, pray do
Cankarjevega »Katurja¢ in »Hlapeeve in Govekar-
ja in Preglja in najmlajsih,

Jako vidno vlogo je imelo pri nas uciteljstvo,
odkar Zivimo Slovenci kot narod polititno prebu-
jeni. Tega vidnega poloZaja se je uditeljstvo vedno
samo jako dobro zavedalo. VEasih ni bilo ugitelj-
skega lista in ne utiteljskega zboraovanja, na kate-
rem nam ne bi bilo od vseh strani odmevalo o
>pionirjih kulture in napredka¢, kar se ponavlja
prav do danasnjega dne v najrazliénej§ih sodobnih
inaticah. Starejsi rod se ge prav dobro spominja,
kak3en vris¢ je zato nastal v tem stanu, ko so sku-
Sali razni veliki slovenski duhovi zajeti in ugoto-

viti lik in vlogo slovenskega utitelja literarno,
n. pr. Cankar v »Katurju< in »Hlapecihe,

Tudi danes ima uditeljstvo pri nas sila vaZno
vlogo. Sicer je ta precej drugana, nego jo pa gle-
dajo sami in nam jo slikajo v svojem tisku in na
svojih zborovanjih, vendar postaja zlasli v zadnjih
letih vnovi¢ tako vidna in tako znatilna, da se mo-
ramo res ¢uditi, da je nada publicistika e ni ana-
lizirala tudi za danadnjo dobo,

Ta analiza se nam zdi tem potrebnejsa, ker je
v njem vendarle tudi toliko kriti¢nih in odli¢nih
pozitivnih posameznikov, da je za nad narod na-
ravnost neprecenljiva Skoda, da se ni nikoli mogel
in se Se danes ne more v njem pray uveljaviti ta
boljsi del, temvet ga zastopajo in vodijo navadno
polititno najmanj samostojni ljudje,

Ker postaja utiteljsko vprasanje zaradi Ze po-
udarjene vazZnosti tega stanu, zlasti zadnja leta,
vnovié naravnost znatilno oble slovensko vprasa-
nje, zlasti pa Se znatilno in vaZno vpradanje slo-
venskega izobraZenstva sploh, se mi zdi nujno po-
trebno, da ga po dolgih letih vnovi¢ totno anali-
ziramo in ugotovimo, ne le zato, ker bo nudilo to
bodotemu naSemu kulturnemu zgodovinarju pre-
vazen dokument, temved tudi zato, ker spi v tem
stanu nedvomno toliko idealizma, ki je pa Zal do
dna zgreSeno usmerjen. S tako analizo bodo le
podprta stremljenja onih precej Stevilnih kriti¢nih
in.pozitivnih posameznikov, ki se zavedajo danag-
nje negativne vloge svojega stanu kot celote in ga
iskreno Zele usmeriti na druga, nova in boljsa
pota. A.

%
Izmena — lastnih drzavljanov. -;fa tuje

Ruski carji so Ze deloma v 18, stol, vabili v svVojo,
drZavo nemske kmete in jih naseljevali v juznih pre-
delih Rusije, ki so jih izpraznjevali premagani Ta-
tari. Ti kmetje so si ustvarili precej dober tvarni
poloZaj, kar na rodovitni zemlji in sprico podelje-
nih svoboddin ni bilo tezko. Seveda so se ti pre-
mozni kmetje boljSeviskemu izenadevanju najbolj
vzirajno in najdalje upirali in se mu pa¢ Se upi-
rajo, ¢e in kolikor morejo. Boljseviki so jim po-
bralt zemljo, kot »kulakome jim kajpada ne dajejo
volilne pravice, in tako se potikajo ti nekdaj pre-
mozni kmetje po Rusiji za delom in kostkom kru-
ha, kolikor jih ni odgnanih na prisilno delo v
severne gozdove.

Seveda moledujejo ti kmetje — okoli 1,300.000
jih je — za pomot pri svojih rojakih v Nemdiji.
Nekemu Brunu Tanzmannu je prislo na misel, da
bi jih zamenjali za nemdke komuniste, ¢eS, Ru-
sija ima vse polno drZavljanov, ki hotejo k nam,
mi pa imamo prav tako vse polno drZavljanov, ki
fim je delovna Rusija vzor. Misel je povzela tudi
>Deutsche Allgemeine Zeitunge, glasilo nemskih
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Zadovoljivo je bilo releno letoinje leto tudi

VPrasanje reZiserjev, od katerih zagotavljata C. De-
bevec in B. Kreft kot predstavnika mlade gleda-
liske generacije nemoten razvoj in dvig slovenske
gledaliSke umetnosti. Najvedja peza pa je lezala
brez dvoma na igralcih in igralkah, *ki so kljub
prezaposlenosti dokazali tako lepe uspehe in tak
napredek, da tudi v tem lahko upamo na uspesen
razvoj,

Po vsem tem vidimo, kako mo&no je hotenje
veéine nasih igralcey po izpopolnitvi in poglobitvi,
in zato je %e tem bolj nasa dolZnost, da pravotasno
in z vsemi sredstvi, ki so nam mogoda, opozorimo
javnost in oblast, da tudi onadva storita svojo dolz-
nost in ofuvata nase gledaliste, ki je pokazalo to-
liko Zivljenske sposobnosti in sile, propada, in mu
zagotovila vsaj najnujnejSa sredstva za zdrav in
nemoten razvoj. —vek.

Zgodovina moje smrti

Premnogi se najbrz Se spominjajo, da je 1. 1931
Italijan Lauro de Bosis priletel iz Francije nad
Rim, odkoder je stresel v mesto 400.000 letakov
protifasistitne vsebine. Ko je bil njegoy acroplan
spet nad morjem, so ga Balbove strojnice potopile.

Pred kratkim so Bosisovi francoski prijatelji
izdali njegovo dramo »lkarc in pa »Zgodbo moje
smrti¢, ki jo je napisal, preden je odletel v Italijo,

nacionalcev. Med tem se vrSe v Nemdiji shodi in
predavanja za preganjane rojake. Sprifo sovrasiva
narodnih socialistov do komunistov na eni in spri-

¢o brezobzirnosti, s katero preganja Staljin v

Rusiji vsak odpor najbrZ ne bo tezko, ustvariti v
Nem¢iji nastroj za tako izmeno.

Drugo vprasanje je, kaj pore¢e Staljin. Nacio-
nalnih pomislekov seve ne bo imel, saj je nafeloma
komunisti¢na drZava nenarodna, ne glede na to,
da Nemei pri Rusih nikoli niso bili priljubljeni.
Prav tako ne more imeti pravnih pomislekov, kaijti
prav Staljin je tisti, ki je uvedel v javno pravo
novost: izgon nevSefnih lastnih  drZavljanov
(Trockijl). Razen tega je razglasil pred dvema le-
toma, da je Zveza socialistitnih sovjetskih republik
domovina dotlej brezdomovinskega proletariata.

Ce bo torej Staljin imel pomisleke proti taki
izmeni, bodo povsem druge vrste. Predvsem bi s
tem zelo oslabil propagandno mo¢ komunisti¢ne
internacionale v zahodni Evropi, kjer so ji bili
vprav nemski komunisti poglavitna opora. Nadalje
bi lahko postala taka izmena nevaren prejudiec:

»Zgodbo moje smrtic prinaSamo v prevodu.
Francoski pisatelj Romain Rolland je o Bosisu na-
pisal te-le besede:

Lauro je sovrazil vse laZnive pisarje, katerih
laznivo poslanstvo naj bi obstajalo v tem, da daled
pro¢ od sveta in akeije varujejo misel — in svojo
dragoceno osebico. Ni si delal puhlih iluzij o na-
predku, ki se bo izvrsil sam od sebe, o pravici, ki
ji ni za zmago. Vedel je, da pravica ne bo ustvarila
zmage, ampak da bo zmaga pokazala ljudem, kje
je pravica. Na ta nadin je izpremenil idealizem iz
sanjarstva, ki slepo veruje v svoje pravice in pri
tem miruje, v heroizem akeije, ki bo svetu vsilil
zmago pravice.

In tole je Bosisova povest in napoved lastne
smrti:

Jutri ob 3. uri se bom na nekem travniku azur-
ne obale sestal s »Pegazome (tako se imenuje moj
aeroplan). Dvignila se bova in zletela nad Rim
sejat besede svobode, ki so Ze 7 let prepovedane
kot zlotin. In po pravici, ée bi bile dovoljene, bi
v nekaj urah razrusile fasistino tiranijo. Vsi re-
zimi na svetu, celo afganistanski in turiki, dovo-
ljujejo podanikom vet ali manj svobode, faSizem
edini mora unicevati misel, da se ohrani, Clovek
mu ne more odilali, da kaznuje vero v svobodo in
zvestobo ustavi huje ko ofetomor: edino na ta na-
¢in se more obdrZati, Ne ofitamo mu, da je brez
procesa deportiral tisote drzavljanov in da je v
4 letih razdelil 7000 let jete: kako bi mogel vla-
dati svobodnemu ljudstvu, ¢e ga ne bj teroriziral

vsak hip bi mu lahko predloZila kaka z lastnimi
komunisti nezadovoljna drzava tako izmeno, ki bi
se ji le stezka ognil.

Seveda bi nem$kim fadistom navsezadnje ne
bilo tezko, izsiliti tako izmeno s sirovim in ne-
usmiljenim preganjanjem domadih komunistov —
v tem pogledu gotovo ne bi imeli kakrinihkoli
nravstvenih ali cloveénih pomislekov. Toda tudi
Nemcem bi se utegnila prej ali slej predloziti kaka
podobna izmena z ene ali druge strani.

Od teh ozirov je torej odvisno, ¢e pride do iz-
mene. Nravstveni ali pravni pomisleki gotovo ne
bodo odlo¢ali. In prav v tem je novost in v tem
sta si edina faSistiéni in komunisti¢ni svet: da sta
zahodnoevropske nazore tako o demokraciji ka-
kor o osebnih in drZavljanskih pravicah vrgla fez
plot. Na njihovo mesto pa sta oba postavila pri-
padnost po prepri¢anju.

Ali je to preveljavljanje starih vrednot? In
kaksna je vrednost novih? Ali pa je samo prehod
»iz kaosa v kozmos¢?

Toda, vsekako: fadizem, kakor je danes pred
nami, in komunizem, kakor se skuia uveljaviti v
Zivljenju, — oba dovolj zgovorno zagotavljata, da
je ves ta boj namenjen drugi boljsi bodotnosti, da
sta torej vsaj v svoji sedanji zunanji obliki zgolj
prehod. Zakaj bi jima ne verjeli?

Ve¢ samozavesti

Prifujoti aktualni sestavek je pri
obtil >Korokki Slovenecs v letodnji 24.
Stevilki. Sestavek je tako resnifen in
v svoji nafelni osnovi tako splodno ve-
liaven, da je vreden, da ga bere in sliSi
kar najve¢ nadih ljudi. Naj bi bil v boju
proti nasi malomarnosti in %e bolj ma-
lodusnosti korak naprej.

Uredni&tyo.

V splosnem smo Slovenei ali bolje redeno Slo-
vani narod, kateremu je dana neka posebnost, po
kateri se motno razlikujemo od drugih neslovan-
skih narodov, Ta posebnost je v tem, da nam ie
luje vsako nacionalno sovrastvo in da odklanjamo
obenem vsak medli in bledi internacionalizem.

Zgodovinarji nas imajo zato za mlad narod, ka-
terega bodotnost Sele nastopi, ko se umaknejo sla-
botni reSilni poizkusi starikavih in izZivetih ger-
manskih in romanskih narodov. Tudi pri velikih
mozeh naSega Casa vedno zopet sretujemo besede,
ki govorijo o globokem spostovanju do Slovanov,
ki da bodo nositelji in graditelji prihodnjega sto-
letja. '

Zivimo nedvomno v dobi narodnega prebuja-
nja, Narodom se je zahotelo vedje samostojnosti in
mocnejSega razmaha. Po svetovni vojni se ie mi-
selnost okoli naroda in njegove svobode motno
spremenila v prilog narodnostni misli, Pred sve-
tovno vojno n. pr, svet ni poznal vprasanj narod-
nih manjSin in ne nadrejenosti kulturnega sozilja
narodnih delov nad dolZnostmi do posameznih dr-
Zav, v katerih so se nahajali, Tako smemo trditi,
da je v zadnjih desetletjih pridobila narodnostna
misel na vsebini in veljavi. A Ze se kaZejo razlike
pri posameznih narodih. Dolim je opaZali pred-
vsem pri Italijanih in Nemcih, da so segli prav do
narodnih skrajnosti — do fadizma in hotejo pod-
rediti svoji nacionalni zavesti vse dolZnosti do
cerkve, do narodnih manjsin in sosednih narodov,
ostaja Slovanom zavest, da sc ni dobro boriti proti
nadnaravnemu redu ali vsaj proti mednarodni
vzajemnosti. To naSo lastnost imajo nekateri za
slabost in nam o¢itajo, da smo nenarodni in brez-

s ¢rno posadko 300.000 najetih morileev. Fadizem
ne more izbirati: e se le malo postavi$ na njegovo
staliste, moras z apostolom Mussolinijem izjaviti:
svoboda je gnil okostnjak. Ce le malo Zeli§ njegov
obstoj, mora$ odobriti Matteotijev umor, nagrade
njegovim morilcem, unitenje vseh italijanskih ca-
sopisov, opustodenje Crocejeve hige, milijarde, iz-
dane ovaduhom in agentom-provokaterjem, z eno
besedo Damoklejev met, ki visi nad glavo vsakega
drzavljana,

Nemogote je, obtudovati fagizem ip hkrati tar-
nati nad njegovimi nasilstvi. Obstajati more samo
z nasilstvi. Njegova nasilstva so njegova logika.
Poveli¢evanje morilcey in klofuta Toscaniniju sta
pogoj njegovega bitja. Govorili so, da je bil Matteo-
tijev umor zmota, S fasistitnega stalista je bl! na-
ravnost genialna poteza. Govori se, da {.aélzo!n
ravna napatno, ko z unifenjem izvablja Priznanja
iz jetnikov: ¢e hoe Ziveti, ne more delati drugage,
Inozemsko asopisje bi moralo to Ze zdavnaj uvi-
deti, Ce Zeli§, da bi postal fadizem miren ip glo-
vedki, Zelis hkrati njegovo popolno likvidacijo. Fa-
gizem je to razumel, in Italija je Ze sedem let ve-
lika jeta, v kateri otroke ule, d_a morajo obozevali
verige in pomilovati tiste, ki so prosti, Mladi
ljudje dvajsetih let se ne spominjajo drugaénega
ozratja. Matteotijevega imena skoraj ne poznajo.
0Od 13 leta naprej so jim ubijali v glavo, da ima
tlovek samo tiste pravice, ki mu jih driavg_ mi-
lostno da. P!‘eml‘logi v lo \!(_5]*11jej0. Mit,.d{l th j(}
Mussoliniji resil boljSeyizma, brez nadaljnjega ve-
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narodni, In nedvomno je tudi nasa krivda, da sicer
odklanjamo nacionalne fadizme, a se vse premalo
zavedamo velike moralne vrednote, ki jo vsebuje
prava narodna zavest,

Na tej rani, na kateri boleha velik del slovan-
skega rodu, smo bolni tudi mi koroiki Slovenci.
Toliko imamo Ze priznanj celo od sosednih Nem-
cev, da zanitujejo vsakogar, ki zataji svojo narod-
nost in si nadeva tujo obleko, isto nam priznava
cerkev in ves sodobni kulturni svet! Mi pa se
kljub temu ne moremo in tudi estokrat notemo
otresti sramu pred domatim, narodnim svetom.
Kri¢imo v besedi, da smo narodni, a nasa dejanja
sama pobijajo nase besede., Vzemimo primer: nase
Solsivo nudi ponekod naravnost katastrofalno sli-
ko. Mladina se poneméuje s prvim dnem, lalinice

je zavesinozlobno ne uce, da je nezmozna slo-
venske pisave in slovenskega branja. Vajena ali
bolje dresirana z nemsko besedo, pisavo in ste-
vilko i izstopi iz 3ol s popolnoma nezadostnim
uspehom, ne zmoZna, da se izobrazuje naprej vsaj
v nemskih, kaj Sele v slovenskih knjigah, V oti-
gled tem vnebovpijotim Solskim razmeram bi na-
rod, ki se polno zaveda svojih po bozji in tloveski
postavi danih pravie, segel — &e treba — po naj-
radikalnejSem sredstvu Solskega strajka in prepo-
vedal otrokom obisk Sole dotlej, da izsili pravitno
reformo Solskega pouka. In ni nikogar na svelu,
ki bi mu smel odre¢i to pomoé¢ v sili, 8¢ najmanj
drzava, ki mu za dolZnosti, kalere mu nalaga, ni-
kakor ne sme odrekati njegovih pravie! — Koliko
Je v nas prave narodne zavesti?!

OPAZOVALEC

Jurcicev ,narodni madez*

V recenziji 5. Stev, letosnjega »Doma in sveta«
ie zakljucil L. G. svoje porotilo o Breznikovi »Cas-
nikarski slovenitinic s temile besedami: »Vendar
Pa je v lej majavosti Jurcicevega znadaja (mesanje
drugoslovanskih besed v slovenstino!) iz skrajno-
sli v skrajnost, kjer je holel na vsak na¢in odri-
niti slovenstvo za ceno polilitcnega zdruZenja, n a-
rodni madez kakrsnega ne bi nikoli zagresil
nas veliki Preeren« Slovenee, 28. V1.). Niti dr. Bre-
znik niti Jur¢itevo ravnanje ne daje za to nobenega
Povoda. Prvi nam je v navedeni razpravi docela ob-
jektivno naslikal, kako je Juréi¢ v sedemdesetih letih
pr. st. polititno kolebal in kako je tudi njegov jezik
veren odsev tega kolebanja. Niti ene besede ni rabil,
$ katero bi nas vsaj malo upraviceval za sklep, do
kakrinega je prisel L. G. Se veg, dr. Breznik nam
je celo izrecno podal »klju¢ do razumevanja celot-
nega Juréicevega jezika¢ (str. 262) in konec raz-
prave, kolikor je obljavljene, tako jasno kaze, da
je Jurci¢ pisal zopet ¢istejSo slovenstino, brz ko je
»odnehal oni grozni pritisk, ki so ga Slovenci ¢u-
tili od leta 1871.« (str. 263). Tako gleda preteklost
objektivni znanstvenik — in kaj je iz tega naredil
L. G.? Ce je Jurti¢ v tistih letih, ko je bil Ze ves
politik, rabil druge slovanske besede, in sicer
vzporedno s svojo politicno orientacijo, mu tega
danes pa¢ ne moremo Steli v bogve kak3en greh.
Tako so tedaj delali, lehko retemo, vsi nasi pisei,
zlasti pa Se politiki. Kdor le nekoliko pomisli na
ledanje obupno stanje Slovencev, na njihovo no-
tranjo slabost in iskanje zundnje opore kjerkoli,
bo Jurticevo »majavoste pray lehko razumel. Pa
te bi bilo njegovo omahovanje res nekaj, kar bi
mogli obsoditi, ali moramo takoj zagrabiti najteZjo
besedo? »Narodni madez: je renegatstvo, zlorab-
ljanje javnih pozicij v sebitne namene in pod., to-
da mesanje inoslovanskih besed (poudarjam: ne
le srbskohrvaskih!) v slovenséino v Jurticevih Ca-
sih — zato je izraz ne samo krividen, marvet Za-
ljiv_ in kaZe popolno neumevanje preteklosti!
Ne prenadajmo svojih vsakdanjih simpatij in anti-
palij v zgodovino, marve¢ utimo se rajsi iz nje
za sedanjost in priznali bomo radi, da je Juréic¢eva
podoba radi takih stvari prav tako Cista kot doslej!

Cudno je tudi, kje je L. G. na3el razloga za trdi-
lve, da je bil Jur&i¢ pred 1870 »majave, da je bil
pripravljen »brez pomisleka... prepustiti sloven-
ski jezik in knjiZevnoste, da je imel »nenaraven
entuziazem za zatajitev vsega domadega« itd.? Ce
bo tako »brez pomisleka« ¢rnil in stajil¢, mu kma-
lu ne bo ni¢ ve¢ ostalo! J.N.

]Iﬂ._ 'I‘odg ne mislite, da se bo Italija dala preva-
rati! ReZim sam nam dokazuje, da je velika veina
prvblva.lﬁtvu protifadisti¢na: dokazuje nam s stra-
hom, ki mu ga vzbuja vsako Sepetanje in z besom,
s katerim kaznuje vsako svobodno misel. Motnim
rezimom se ni treba zatekati k takim sredstvom.
Od junija 1930 sem vsakih 14 dni razposiljal
pisma strogo uslavnega znafaja, kjer sem pripo-
rofal, naj se vsa opozicija sporazume z ozirom na
dan, ko se bo fadizem skrusil. Pobuda je prisla ob
pravem &asu, in pisma so zacela kroZiti v tisodih.
Pet mesecev sem vodil delo Cisto osamljen, vsakih
14 dni sem odposlal 600 pisem s podpisom Narod-
ne zveze in prosil, da naj vsak naredi 6 prepisov.
Na nesreto je policija v decembru, ko sem moral
odpotovati v inozemstvo, aretirala dva prijatelja,
ki sta se zavezala, da bosta za moje odsotnosti od-
dajala pisma na posto, Mué¢ili so ju in obsodili na
15 let jete. Enega izmed njiju, Marija Vinciguerra,
enega najboljsih italijanskih pisateljev, umetnost-
nih in knjzevnih kritikov, so celo not (decembrsko
not), bolnega kakor je bil, pustili popolnoma go-
lega na terasi policije. Nato so mu odsteli toliko
udarcev, da je na eno uho popolnoma oglugel,
vrgli ga v jeco 2 m*, kjer ni bilo stola, da bi sedel,
odkoder S0 mu vsako jutro odnesli posteljo, Radi
protesta tujih ®asopisov in vplivnih angleskih in
ameriskih politikov so jima polozaj nekoliko
izboljsali. Mussolini je Sel celo tako daled, da jima
je obema ponudil svobodo, &e podpiseta vdanostno
Pismo, kar paysta zavrnila, (Dalje prih.)

Jugoslovenséina

V listih beremo, da je izdal inz Stolfa knjigo:
Sofer in samovozac,

Samo Iri besede o stvarnem naslovu knj]gp’ o
pa nam pritajo, kako pod vplivom jugoslovensk«
Zurnaljscine zgubljajo nekateri posluh za nas jezik
in kako se s tem odtujujejo nasi kulturi in nademu
ljudstvu. Seveda velja to le za tiste, ki &repljejo
svojo splosno izobrazbo zgolj iz politiénih dnev-
nikov.

Gotovo, tudi vozat je slovenska beseda in ima
svojo bitno upravitenost poleg postenega, dobre-
ga voznika, vsaj toliko Casa, dokler ne zginejo s
sveta vozaci, ta nadlega in nevarnost za vse mirne
popotnike in sprehajalee.

Kajti vsak Slovenec, tak namre?, ki pozna nad

jezik v njegovem notranjem bogastvu in ki zna
tudi govoriti v njem, lo¢i med voznikom in voza-
¢tem. Praviloma So namre¢ v slovenséini sa-
mostalniki na -a¢, -as, tudi na -in in -uh zaniclji-
vega, maliceCega pomena, (e govori torej Slo-
venec o vozniku, plavaleu, pripadniku, tedaj
ima v mislih ljudi; ki so se v svojem delu ali sta-
nju obnesli, ki so mu dorasli, Ce pa govori o vo-
zatu, plavacu, pajdasu, tedaj ga Ze s konénico stvar-
no ali moralno odklanja.

Ali pa morebiti g. inZ Stolfa sploh ne rac¢una
na voznike, ki naj se uposobijo iz njegove knjige,
ampak samo na vozace, ki jih tudi proucevanje
njegove knjige ne more dvigniti iz zvrsti nerodnih,
promet in javno varnost ograjiajotih vozactev med
spretne, prave voznike.

Ce je mislil-seveda tako, naj sleje vsaj on
pri¢ujote besede, ko da bi sploh ne bile napisane.

P T A I i S e

»Slovenija< hoée postati glasnik vseh strein-
lienj, teZetih se duhovni svobodi in pravi demokra-
ciji, po zbiranju in zenotenju nasih sil v borbi za
trajne pogoje nasega obstoja. Kdor je z nami ena-
kih misli, ga prosimo, da se spomni svojih dolZnosti

Je za stranko — ni za stranko . . .

»Kmetski liste pise:

»Med mirno podeZelsko ljudstvo prihajajo gla-
sovi, da se nam zopet obetajo nove stranke. Razni
stari in novi politiki ustanavljajo vsemogode »jugo-
slovanske¢, snacionalne¢, »socialnec, »socialistic-
ne< in bogsigavedi Se kake stranke. Obetajo se
nam celo praveati fasisti z ricinovim oljem, s skop-
ljenjem in z bombami in granatami,.

Vse to pa »Kmeiskemu listuc nj v3eg, Pravi, da
je videti, ko da bi nekateri radi pokopali 8. januar,
da pa je bil njemu mir, ki je sledil 6. januarju,
»tako dobrododel in potrebenc.

In Se nadalje razpreda svoje mis|i:

»Cutimo, kdo z nami posteno in socialno misli.
Zahtevamo pravo demokracijo in svobodo. Stojimo
na stalis¢u ustave in zakona. Smo za splofen po-
stopen razvoj in napredek. Vidimo edino resitev
]{mt'.l_n v tem, da se mu da ¢im najvisja gospodar-
ska in splosna izobrazba. Smo pa proti vsakemu
nasilju, posebno fizitnemu, pa naj %e pride od
Petra ali Pavla, z desne ali leve, Vse to smo sami

sprevideli, Zato ne rabimo nobenih
strank ved& in nobenih novih p o-
gojev

»Mi rabimo absoluten polititen in strankarski
mir, da se s poslednjo silo in zbranih misli posve-
timo danes za nas edino vaZnemu vpraSanju go-
spodarskega obstoja. Vse drugo nas prav ni¢ ved
ne zanima.«

Vendar pa se da tudi s »Kmetskim listome po-
govoriti, ¢e Ze ni drugade:

»Vrednost nasega dela in pridelka je padla
na ni¢lo. Nasprotno pa so cene vsem onim polreb-
séinam, ki jih moramo kupovati, v porastu. Ta
dvojna cena je ona os, okrog katere se danes vse
vrti. Ta dvojna cena je nase nezadovoljstvo in na-

Sa edina skrb, To je edina totka programa, ki nas
danes zanima in take stranke si danes
zelimo, ki nam bo pomagala resiti
to vprasanje! Sem pridite vsi, ki ste dobre
volje in postenih rok, da skupaj delamo. Tisti bo
nas tlovek in tista stranka bo nasa, ki nas povede
iz tega nasega nelloveskega poloZaja.«
Sicer nismo, ampak vendar. ..

Nemski fasizem

oznacuje stari, liberalno demokrati¢ni, ugledni an-
gleski dnevnik »Manchester Guardiang takole:

Nemska narodnosocialistina revolucija je prav
za prav protirevolueija. Likvidirala je weimarsko
republiko, vendar pa ni obnovila monarhije. Da-
nes ni v Nemciji liberalea, socialista, pacifista, celo
komunista ne, ki bi se ne cutil olajsanega, Ce bi
se na kak nac¢in vrnila predvojna Prusija, ki je
bila navzlic svojemu militarizma strpnejsa, kot
Hitlerjeva diktatura, Stanje in duh sedanje Nem-
¢ije oznaduje najbolje samomor: Oberfohrena, sta-
rega nemskega nacionalista.

V preroskem prividu je rekel Nietzsche, da je
zmaga 1871, leta poraz nemske civilizacije. Toda
njegovo prerokovanje se je spolnilo Sele zdaj, ko
so prevzeli narodni socialisti oblast. Po 1871, letu
je zginila preproscéina stare Prusije, na njeno me-
sto pa je prisla nasilna doba Viljema, ki se izraZa
v tisti arhitekturi, da je videti Berlin kakor mesto
vojastnic, okrasenih z odlikovanji, in ki jo sprem-
lja buéni pomp Wagnerjevih oper. Ni slu¢aj, da je
Hitler odredil, naj se ob prvem sestanku drzav-
nega zbora izvajajo deli Lohengrina. Ko se je
Nietzsche boril zoper Wagnerja, se je boril zoper
tisto Nemcijo, ki je danes pmagala. Nietzschejeva
Studija o Wagnerju je vel, kakor kritika, je oster
in sijajen napad na svetovni nazor, ki ga je Stel
za_barbarsko nevarnost za evropsko nasledstvo
griko-rimske kulture.

Nemski srednji stan je bil najmotnejsa opora
lega naziranja. Zmagoslavje Hitlerja pomeni zma-
go srednjega stanu, njegov viom v zahodno kul-
turo, ki ji je Nemtija do nedavno pripadala. Stara,
aristokratitna, polfevdalna, kapitalistitna Nemdéija
je bila premagana 1918. leta, vendar %e ni bila uni-
tena, Po prevratu 1918. leta se je zdruzila s sred-
njim stanom, da uni¢i pridobitve revolucije. Med
lem pa se je zbral srednji stan v nacionalnem soci-
alizmu in prevzel njeno gospodujoto vliogo. Danes
jo Ze cclo potiska v podrejen polozaj, nizji kakor
ga je imela v weimarski republiki. To izpri¢uje za-
piranje pruskih junkerjev, razpuStanje nacionali-
stitnih organizacij, ustavljanje listoy, kakor »Deut-
scilo. Allgemeine Zeitunge. V Nemdiji ni revolucija
poZrla svojih otrok, ampak protirevolucija je po-
Zrla svoje starSe. Konservativei, ki so se igrali s
faSistitno mislijo, so se igrali z oroZjem, ki unituje
nje same,

Ceprav je bila nemska republika tako razlitna

od cesarske Nemdije, se vendar ni dotaknila zapo-
vrstnosti nemske kulture, potem ko jo je odistila
nekaterih barbarskih izrastkov in ji dala nov ele-
ment strpnosti in jasnosti. Doba republike je bila
edina doba v sodobni nemdki zgodovini, ko genij
vsaj ni bil preganjan, e ga niso razumeli. Hitler-
jeva doba pa pomeni mrtvilo za nemsko poezijo in
filozofijo. Ni slutaj, da se je Ze za te kratke dobe
Hitlerjeve vlade popolnoma spremenila nemska
knjiZzevnost in umetnost, Da oznatuje ta spremem-
ba globok padee, ne more nihde zanikati, kdor ima
¢ut in zmisel za umetnost. Tudi ni slucaj, da so
sezigali knjige na grmadi. Hitlerjev boj ne gre sa-
mo zoper nekatere knjige, slike, politiéne ustano-
ve, ampak tudi zoper razum, ljudskega duha, ge-
nija in svobodo, Takega napada ne bi mogla zvrsiti
niti nemska aristokracija, niti delavstvo, ampak
edino le srednji stan, Za dobe republike so bili
prvi¢ Zidje, socialisti in katolitani ravnopravni z
drugimi Nemei, prvi¢ je bila v Nem¢iji svoboda,
pravica in socialni napredek. Toda to republiko
1e vzdrZzevalo edino delavstvo, ki ni imelo drugega
oroZja, kakor splosno stavko. Ko so mu to oroZje .
odvzeli, je bila republika premagana.

Gospodarstvo in kultura

Cedki tedenski Zasopis yDemokraticky StFede
piSe v svoji predzadnji Stevilki med drugim tudi
to: s»Mednarodna trgovina ne posreduje samo iz-
menjave gmotnih dobrin, vzporedno z njo se izme-
njavajo tudi kulturne vrednote — trgovec je pio-
nir kulturnega napredka, Pripadniki narodov, ki
so nasli pot drug do drugega v znamenju mirne
ureditve trga, se medsebojno zbliZujejo, ude se
medsebojnega spostovanja in raz3irjajo te spoznat-
ke v svoji domovini. Tako ustvarjajo atmosfero, v
kateri se ne more razviti sovrastvo do drugih na-
rodov in pripravljajo tla skupni evropski kulturi.
Zavest te skupne evropske kulture bi mogla zelo
pozitivno vplivati na londonsko gospodarsko kon-
ferenco.«

Sirite in naroGajte na$ tednik!
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MALI ZAPISKI

Prepovedan list,

Minister za notranje stvari je
prepovedal uvazati in Siriti v nasi
drzavi list »Nezavisna hrvatska dr-
zavac, ki izhaja v Berlinu,

Zveza bojevnikoy razpusiena.

Bivsi slovenski vojaki so osno-
vali Zvezo bojevnikov, ki se je ze-
lo razsirila in Stela do 50.000 &le-
nov. To zvezo je dne 15. t. m, raz-
puslila banska uprava, in sicer z
obrazloZitvijo, da je po svojih pra-
vilih nepoliticna, da pa so njeni
funkeionarji na zborovanjih na Za-
lostni gori pri Preserju, v Crngro-
bu in na Zalostni gori pri Mokro-
nogu imeli govore polititne vse-
bine,

T Josip Predavee,

Podpredsednik nekdanje Hrva-
Ske kmetke republikanske stranke
Josip Predavec je bil te dni umor-
jen. Ustrelil ga je neki kmet, baje
1z maséevanja. Dne 16. t. m. so po-
kopali Predavea na zagrebikem
pokopalistu Mirogoju. Polozili so
ga v grobnico, kjer so pokopani
Stjepan Radié¢, Pavle Radi¢ in Ba-
saritek. MrtvaSkega sprevoda se
je udelezila velikanska mnoZica
kmetov in delaveev. V sprevodu
so nosili okoli 100 vencev,

Mnogo kmetov
je bilo v narodnih no3ah. Ob grobu
ije govorilo kakih deset govornikov.

Koroski deZelni zbor proti
faSistom.

Koroski dezelni zbor je pred
kratkim razveljavil vsakrine man-
date narodnih socialistov. 0O tej
seji, ki je zanimiva zaradi tega,
ker sta glasovala tudi oba sloven-
ska poslanca za razveljavljenje,
porota »Koroski Slovenec¢ med
drugim:

Poroéevalee dr. Zeinitzer je
poudarjal, da je v interesu drzave,
da se onemogodi delovanje stranki,
ki hote narediti iz Avstrije kolo-
nijo Prusije in ki se pri tem po-
sluZuje bomb in granat. Zatudenje
je bilo splosno, da se je Landbund
izrekel proti tej postavi, ko ima
ta stranka vendar v zvezni vladi
svoje zastopnike; na Dunaju je
Landbund proti narodnim sociali-
stom, v Celoveu pa je zanje. Land-
bundu sta se pridruzila oba vse-
nemeca in od Heimatschutza dr La-
komy. Za postavo so glasovali vsi
kratanski socialisti, vsi socialde-
mokrati, dva od Heimatschutza in
oba nasa poslanca. Vodilo je nasa
poslanca tudi dejstvo, da so na-
rodni socialisti v Nem¢iji poteptali
demokracijo. Ne more se dovoliti,
da bi pri nas vzivali dobrote de-
mokracije, ki bi jo izrabljali tako
dolgo, dokler ne bi postali dosti
mocni, potem pa bi pognali vse,
kar ne bi bilo v njihovih vrstah.
Takoj po sklepu te postave se je
seja prekinila. V zacetku nadalje-
vanja seje je predsednik dezelne-
ga zbora razglasil postavo, ki je
s tem stopila v veljavo.

Preveé dobrin ali — premalo?

Angleski dnevnik »Daily He-
rald« porofa, da so se Sporazume-
le Zdruzene drzave, Kanada, Ar-
gentinija in Avstralija, da zmanj-
Sajo pridelek Zita, in sicer za 157%.
Ta sporazum naj bi veljal dve leti.
Pritegnila bi se tudi Rusija in
druge drzave, %i izvazajo 7ito. Ru-
ski komisar za zunanje stvari je
Ze pristal na to. Ameridkim pred-
stavnikom so uvozne driave Ze
obljubile, da zniZajo earino.

Vredno je zapisati take vesti.
Danska uni¢uje goveje meso, Bra-
zilija kavo, Amerika kuri s pSeni-
co. Java unituje sladkor,

Ljudje pa nimajo dela in stra-
dajo...
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Sirite in narotajte nag tednik!

D. 5. MereZkovskij:
Napoleon

(46. nadaljevanje.)

Uro po odhodu o. Vignalija je sklical svoje zaupnike
in jim rekel:

sUmiram. Ostanite zvesti mojemu spominu, ne zatem-
nite ga z nic¢imer. Posvetil sem vsa dobra natela, prelil
sem jih v svoje zakone, v svoja dela... K nesredi so bile
razmere sirove in silile tudi mene k sirovosti v pricako-
vanju boljsih tasov. Toda prisli so neuspehi; nisemn mogel
oslabiti loka, in Francija ni dobila svobodnih naprav, ka-
tere sem ji namenil. Vendar me ne obsodi, ker pozna moje
namere ter ljubi moje ime in moje zmage. Ostanite tudi
vi eno s Francijo, ne izneverite sc¢ nasi slavi... Izven tega
je vse sramota in pogin!l«®

Kdor tako govori, — se nitesar ne kesa.

Zadnja dva dneva je zelo trpel, bil Zalosten, s¢ preme-
taval, gorel v vrotici; ko si je gasil Zejo s studencnico iz
doline Geranije, je ponavljal vselej, prav ko da bi se bil
komu zahvaljeval:

»Dobro, jako dobrol«

Bledel je o bitkah:

»Stengel, Desaix, Massena!... Glej, odlotena je zma-
ga ... Hitreje, hitreje v napad! Zmagamo!¢*

Po noci od 4-ga na 5-ga so vsak hip pritakovali konea.
Zunaj je bucal vihar, Montholon je bil sam s cesarjem. Ta
je nekaj bledel, pa tako nerazlotno, da ga ni bilo mogoce
razumeti, Na mah je vzkliknil:

»Francija . .. vojskal¢

Vzdignil se je in sko€il iz postelje. Montholon ga je
hotel udrzati, toda ta se je zatel z njim boriti, in oba sta
padla na tla. Umirajoéi mu je tako stisnil vrat, da bi se
bil kmalu zadusil in da ni mogel klicali na pomo¢. Na-
zadnje so v sosedni sobi zaslisali ropot, prihiteli, vzdignili
ju in lotili ter poloZili Napoleona v postelj. Ni se vee gibal.
Zadnji¢ je vzkipela tista sila, ki je prevrnila svet.

Ves dan je lezZal, kakor mrtev; samo na obrazu se mu
je videlo, da se $e vedno vojskuje, veliki Vojstak, z zad- ,
njim sovraznikom — Smrtjo.

K veteru je vihar utihnil, Ob peti uri devetinstirideseti
minuti je z utrdb Jamestownske trdnjave zagrmel lop, ki
je oznanjal veter, Sonce je zaslo — Napoleon je umrl,

Njegovo telo so poloZili na ozko pohodno postelj in
pokrili z modrim vojaskim plas¢em; ob stran so mu deli
mec in na prsi razpelo,

Mrtvi njegov obraz se je pomladil, postal je podoben
obrazu Bonaparta, prvega konzula.

Ko so se podtastniki angleSke posadke v Longwoodu
poslavljali od cesarjevega trupla, je rekel eden izmed njih
svojemu malemu sinu:

»Le dobro ga poglej, to je najvetji Clovek sveta.«™

Pokopali so ga v dolini Geraniji, pri studencu, pod
tremi vrbami Zalujkami,

Lowe se je sprl s Francozi zaradi nagrobnega napisa:
»Napoleon« ali »Bonaparte«; niso se mogli zediniti, in go-
mila je ostala brez imena. Morebiti je tudi bolje tako: tu
je lezal vet, ko Bonaparte in ve¢, ko Napoleon, — Clovek.

»Zelim, da bi moj prah potival na bregovih Sene,« —
ta Zelja se mu je spolnila. Toda morebiti ima prav njegov
pevec Lermontov: cesarjeva senca koprni

po vrofem otoku pod nebom daljnih dezel,
kjer strazil ga je ko on nepremagljivi,
ko on veliki ocean,

in kjer je nad njegovo brezimensko gonilo migljalo s o-
zvezdje KriZa. V zZivljenju tako ni razumel, ali mo-
rebiti je razumel v smrti, kaj pomeni kriz.

Sam Napoleon ni zase nikoli molil, ali zdi se, da je
najbolje konc¢ati povest o njem z molitvijo:

Gospod, daj mir duSi svojega preminu-
lega hlapca Napoleona v bivali§¢u pra-
viénih.

NAPOLEON — CLOVEK,
Napoleonovi sodniki.

Usodni zvrSevalee zapovedi neznane,
Pusgkin.

Pokazati obraz tloveka, dati pogled v njegovo dufo —
to je namen vsakega Zivljenjepisa, »Zivljenja junaka<, po
Plutarhu. d

Napoleon v tem zmislu ni imel srete, Ne, ker bi bili
malo pisali o njem — narobe, toliko, kakor niti o ecnem
¢loveku nase dobe, Baje je napisano stirideset {iso¢ knjig,
a koliko jih Se bo. In ne smemo re¢i, da brez koristi.
Neskonéno mnogo vemo o njegovih vojnah, politiki, drzav-
nistvu, zakonodavstvu, upravi; o njegovili ministrih, mar-
salih, bratih, sestrah, Zenah, ljubicah, in cclo nekaj o njem
samem. In kar je najbolj ¢udno; ¢im ved vemo o njem,
tem manj ga poznamo.

»Ta veliki ¢lovek postaja vedno bolj nepoznan<, pravi
Stendhal, njegov vrstnik.! »Zgodovina Napolcona je naj-
bolj neznana izmed vseh zgodovine, pravi nas vrsinik
Leon Bloy.*

To se pravi: v dobi vet ko sto let je »neznanost: Na-
poleona narastla.

# Antemmarchi, II. 107,

3 Tbid., I1. 105.

# Masson, 1. c. 487,

! Stendhal, Vie de Napoléon, 2,

* Léon Bloy, L'dime de Napoléon, 1920, 7.

Da, kakor je to ¢udno, Napoleon je pri vsej svoji slavi
neznan. Stirideset tiso¢ knjig — Stirideset tiso¢ gomilnih
kamnov, a pod njimi »neznani vojstake.

Morebiti izvira to iz tega, ker po Heraklilovi besedi

ne prides do konea duse, ¢e prehodis vso pot, lako je
globoka«. Zakaj mi Se dus svojih bliznjih ljudi ne poznamo,
— celo svoje lastne duse ne,

Ali pa morebiti njegove duSe sploh ni mogote ujeli s
knjigami: gre skoznje, kakor voda skozi prste? Njena
skrivnost se samo poglablja pod preskusajocim pogledom
zgodovine, kakor zelo globoke in prozorne vode pod zarki
cbsevnika.

Da, neznanos{ Napoleona izvira ludi odtod; pa vendar
ne samo odtod. V tujo duso ne poniknes, toda mogote je
priti do nje ali iti mimo. Zdi se, kakor da hodimo mimo
Napoleonove duse,

Spoznavati tujo duso se pravi, ocenjevali jo, tehtati jo
na tehiniei lastne duse, A figava duda ima tehinico za tako
tezo, kakor Napoleon?

»Z ni¢imer ne morem primerjati cuvstev, ki so me
obhajale v navzotnosti tega mogotnega bitja«, se spominja
neki vrsinik, niti ne prevelik njegov Castilee, prej toZnik."
Tak je bil vtisk vsakogar, ki se mu je priblizal, pray tako
prijatelja, kakor sovraznika: morebiti pa to niti ni veli-
¢ina, a Cisto golovo neizmernost, neprimerljivost njegove
duse. Med nami je, kakor Gulliver med Liliputanci.

Z malimi ocesci, ki povetujejo kakor drobnogledi, vi-
dijo Liliputanci vsako stanico Gulliverjeve ko7e, toda nje.
govega cbraza ne vidijo; zdi se jim kakor straina, motna
zaplata, Z malimi lakti lahko izmerijo njegovo telo z ma-
tematicno natantnostjo; toda ne morejo se zamisliti, za-
cutiti v tem telesu.

Tako se tudi mi ne moremo zaculiti v Napoleonovi dusi.
Ali prav to je potrebno, ¢e naj jo spoznamo: ¢e nisi videl
tuje duse od znotraj, je ne spoznas.

Zdi se, da je en sam ¢lovek mogel pravilno presojati
Napoleona, kot enak enakega, — Goethe. Kar je Napolcon
v dejanju, to je Goethe v motrenju: oba sta urejevalea
kaosa — revolucije. Zato stojita pri vratih iz ene sobe
v drugo, iz srednjega veka v naso dobo, drug nasproli
drugemu, ko dve velikanski kariatidi.

>V Goethejevem zivljenju ni bile veejega dogodka, ka-
kor to najresniénejse bitje, imenovano Napo-
icon«, pravi Nietzsche.'

»Napoleon je podoba sveta.c — »Njegovo Zivljenje je
zivljenje polboga. Lahko bi se reklo, da ni ugasnila niti
za Irenutek svetloba, ki ga je razsvetljevala; zato je nje-
govo zivljenje tako Zivozarno. Svet Se nikoli ni videl in
morebiti tudi ne bo nikoli videl ni¢ podobnega.<® Taka je
sodba Goetheja — Napoleonu enakega., Za nas neenake
pa je stvar z njim Se vse tezja, kakor za Liliputance z
Gulliverjem. Tu ni razlotek med duSami samo v velitini,
rastu, koli¢ini, ampak tudi v kaksnosti. Drugac¢no du-
so ima, kakor ljudje, — druge vrste. In zato tudi na-
vdaja ljudi s takim nerazumljivim, ni¢ zenjeljskemu po-
dobnim, kakor nadnaravnim strahom.

»Strah, s katerim nas navdaja Napoleon¢, pravi gospa
Staél, »prihaja od posebne dejavnosti njegove osebnosti, kij
so jo skusili vsi, ki so se mu pribliZali, V svojem Zivljenju
sem srecala ljudi, vredne spostovanja in preziranja; toda
v vtisku, ki ga je napravil name Bonaparte, ni bilo ni¢, kar
bi spominjalo na prve ali druge<. — >Kmalu sem opazila,
da njegove osebnosti ne moremo opredeliti z besedami, ki
jih po navadi rabimo, Ni bil ne dober, ne hudoben, ne
milosr¢en, ne krut v tistem zmislu, kakor drugi ljudje.
Tako bitje, ki nima sebi podobnega, ni moglo niti vzbujati,
niti obCutiti socutja; bil je ali ve¢ ali manj, ko ¢lovek: nje-
gova vnanjost, um, besede — vse je nosilo na sebi pecat
neke tuje bitnosti.«"

»Svetu je bil tuj. Vse v njem je bila skrivnoste, je do-
umel Napoleona sedemnajstletni ruski detek Lermontoyv,
ki ga ni nikdar videl. »Najresni¢nejse bitje«, ki je prislo
na svet ko nihCe, vladar sveta — ssvetu tuje. — »Moje
kraljestvo ni od tega sveta«, bi bil mogel rec¢i tudi on, ge-
prav seveda ne v tem zmislu, kakor je bilo to neko€ re¢eno,

To »drugo -dulo¢ v sebi spoznava tudi sam. »Vedno
sem sam sredi ljudi¢, prerokuje celo svoje Zivljenje ni-
komur znani sedemnajstletni poroténik Bonaparte.” In po-
zneje, na visini mo¢i: »Nikomur nisem podoben; ne spre-
jemam nikakih pogojev.<* In o drzavniku — o samem Sebi:
»Vedno je sam, na eni strani, a na drugi je ves svet.<"

Ta »druga dusac ne stradi, ne gdbija samo ljudi, ampak
jih tudi privlatuje. Navdaja jih Zdaj z ljubeznijo, zdaj s
sovrastvom. »Vsi so me ljubili in vsi sovrazili.c

Bozji poslanee, mucenee za ¢lovestvo, nov_i Prometej,
pribit na skalo Sv. Helene, novi odredenik; in razbojnik
izven zakona, korziski ljudojed, apokaliptitna zival iz
brezna, Antikrist. Menda se nista $e za nobenega tloveka
tako borila ljubezen in sovradtvo. Prevec blestedi so na-
sprotni Zarki, ki se kriZajo na njegovem obrazu, da bi ga
mogli videti. Ali se pa¢ vidi sam?

»Tisotletja minejo, preden se ponove take okoliStine,
kakor moje, in dvignejo drugega ¢loveka, podobnega me-
ni.<'* To pravi brez prevzetnosti, ali pa je njegova pre-

vzetnost tako podobna poniZnosti, da ju skoraj ne lois,

& Thiébault, Mémoires, 1V. 250,

' Nielzsche, Gotzendiimmerang.

* Goethejevi razgovori z Eckermannom.

® M-me de Staél, Considération sur la Révolution frangaise, 111,
. IV, 18,

" Masson, Napoléon, 5.

* Rémusat, Mémoires, 11, 112.

" Ibid., 281.

10 [aeour-Gayet, Napoléon, 576,

26,

Urednik in izdajalelj Drago Kornhauser ¢ Ljubljani,




