Vprasljiva je tudi opredelitev besed kam, kdaj, kje, kako . .. kot zaimkov (s. 103, 109), saj
gre dejansko za (zaimenske) prislove (kljub drugaé¢ni opredelitvi v novi SS).

Spri¢o dejstva, da izhajajo normativni priro¢niki, kakr$en je SP, pri nas le na dvajset ali
trideset let in bo tega, o katerem je govor, uporabljala in se tudi z njegovo pomocjo jezi-
kovno kultivirala celo generacija Slovencev, ki se niti $e ni rodila, je tudi v javni razpravi
vecCkrat izraZena zahteva po res temeljito pretehtanih resitvah, brez tveganega eksperi-
mentiranja, kakréno je bilo deloma znatilno za SP 1962, povsem upravi¢ena in upamo
lahko, da novi SP ne bo sprozil $e ene »¢rkarske pravde« na Slovenskem.

Viktor Majdié
Pedagoska akademija v Ljubljani

NIZKA JEZIKOVNA RAVEN NASIH PREVODOV

Gotovo je upraviteno Ze vetkrat izrazeno nezadovoljstvo ob tem, da premalo kritiziramo
svoje prevode. Pogostna kritika prevodov bi verjetno naredila ve¢ kakor $tevilni splosni
¢lanki o jezikovnih slabostih, ob katerih se nih¢e ne ¢uti posebej prizadet. Poleg preva-
jalcev bi kritika lahko zdramila $e lektorje, urednike in zaloZnike, ki so sokrivi za jezi-
kovno pomanjkljive prevode. Sedanje tezave v zaloZni$tvu utegnejo imeti vsaj to dobro
plat, da se pri izdajanju knjig ne bo tako mudilo, pa bodo uredni$tva morda posvetila je-
ziku tisto skrb, ki mu gre.

Za zgled si oglejmo, kaksen je jezik v naklju¢no izbranem prevodu,” ki verjetno ni ni¢
slab3i od vetine takega »blaga« na nasem knjiznem trgu. Prevajalka ni zaCetnica, njeno
ime sem videl ze vetkrat zapisano v kaki knjigi.

Kdor dana3nje dni posilja v javnost kakrdnekoli pismene izdelke, ga samo trdno jezikov-
no znanje obvaruje, da se ne naleze modnih besed in drugih jezikovnih povrsnosti, ki jih
je tako obilo v ¢asnikarskem jeziku, Zal pa tudi v jeziku nasih esejistov in kritikov. Raba
nekaterih izrazov in besednih zvez zato zanesljivo kaZze, da pisec nima trdnega znanja.
Tako je naSa prevajalka recimo prevzela eno grdih razvad danas$nje slovens¢ine (po
moje, SSKJ je drugatnega mnenja), rabo prislova pravkar v neustreznem pomenu prav
zdaj, zdajle: »V kopalnici pravkar zamenjujejo plos¢ice« (str. 45); »Pravkar jo spremljam
domov« (181); »Pravkar razmi$ljam o tem« (206); »je pravkar nameravala iztrgati blazino«
(210). Le zakaj naj bi besedo, ki pomeni malo prej, uporabljali tudi za ¢asovnost, ki jo zlah-
ka izrazimo drugace, namre¢ z zdajle, prav zdaj, tacas?

Prav tako jo je obsedla beseda graditi, ki se v dana3nji publicistiki uporablja tako na de-
belo, da ni nikjer miru pred njo. Tako piSe »Potrebujemo plemenito grajeno Zival« (na-
mret psa, 203) namesto raséeno, in celd »¢e bi Franzi zgradili pasjo hisico« (213) — zdaj
naj bi torej $e pasje ute gradili in ne izdelovali.

Izmed bolj obi¢ajnih napak ne manjka Ursa Plut (ta ima danes res Ze zagovornike): »kako
preprosto se da namestiti lete« (65); »Saj se jih splch ne vidi« (68). In kajpada ne gre brez
napa¢nega zanikovanja: »Menila je, da nam tako Zalitev stric ne bi odpustil« (94); »dokler
zadnja postaja ni zakljutila program« — povrh napatnega sklona $e ,zaklju¢iti' namesto
norialnega konéati; kakor je tudi nekdo »z mojega obraza razbral pravi zaklju¢ek« (203)

* Ephraim Kishon: Druzinske zgodbe. Prevedla Meta Sever, lektorirala Darinka Petkov3ek. Mladinska knjiga 1979.
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namesto pravi sklep; in e en tozilnik namesto rodilnika: »katerega govorico nih&e ne ra-
zumec« (213). Prevajalka izgublja srednji spol pri zaimkih: »z antiénim pohi$tvom, kakrs-
nega imajo« (121). Pise tudi »ko bi prenehal s pisanjem« (85) namesto nehal pisati.

Ponekod se kaZze neznanje slovnice ali pravopisa, ki se zdi pri prevajalcu (ali prevajalki)
komaj verjetno: »nestevilne gospodinje« (55) - kljub zme$njavi po nasih besednjakih niso
nestevilne, temve¢ so nestete ali pa ravno §tevilne, mnoge; »mi je bilo pri izbiri stevil 1,
2 in x v napoto« (91) — to so pat stevilke in ne Stevila; »na razvejanem drevesu« (132) —
splosno razsirjena napaka, a prevajalci pogosto vedo, da je prav razvejenem; »se ne more
ve¢ podajati na izlete« (170) namesto hoditi na izlete; »Zena je podvomila v to« (178) na-
mesto o tem; »Oce se vleZe na hrbet« (183) namesto uleZe; »predpisane en-dva-tri gibe«
(186) — ob tem ¢lovek kar vidi nemski stavek, slovensko pa je to »gibe ena-dve-tri«; »Meni
ne bo nih¢e ni¢ tvezil« — tvezel; »lezti po lestvi« (201) in »grizti« (209) namesto lesti, gristi
— celo take temeljne slovni¢ne resnice so prevajalki neznane; in medtem pise vedno na-
razen: med tem.

Niso redke nedomacte besede in po tujih zgledih narejene zveze: »vzdusje« (121), »smat-
rajte« (139); »ni bilo to ni¢ lepo od nje« (180) — ¢eprav se marsikdo tega ne zaveda, je to
Cisto po nemskem 'schon von ihr'; »Bilo je naravnost podlo« (180) — prav nizkotno; »Brez
oklevanja« (204) - ko imamo ve¢ domacih izrazov; tu je tudi Ze modna raba glagola 'iz-
stopati': »sem se spomnil obljube, v kateri so vedno izstopale besede« (15); pa $e »O rav-
nanju s kompjuterji« (137) - Marjan Rozanc je v svoji knjigi o slovenskih mitih razvil célo
filozofijo o tem, kako narobe je, da smo izraz kompjuter (computer) poslovenili v ratu-
nalnik, vendar pri tem navaja razloge, ki sploh ne vzdrZijo kritike. Proti 'kompjuterju’ do-
volj govori Ze preprosto dejstvo, da slovens¢ina nima glasovne skupine pju’.

Slab besedni red: »Zdravnik pravi, da pogosto opazamo ta fenomen pri pripadnikih se-
salcev« (196) — povrhu $e tujka fenomen namesto pojav, in $e pripadniki so odvet. Pra-
vilen stavek: »da ta pojav pogosto opazamo pri sesalcih«. »kako je ime psu« (203) bi mo-
ralo biti »kako je psu ime«; »besedo, ki naj bi se ji po moznosti izognili v kultivirani dru-
zinski skupnosti« — prav: ki naj bi se ji v kultivirani druzinski skupnosti ognili.

Nekaterim oblikam se kar vidi nemsko ogrodje: »so nama silile v uho krpe pogovorov«
(51) namesto drobci, odlomki; »v tisti nepozabni Bartolomejski no¢i« (82) — v slovens¢ini
je to ze izdavna Sentjernejska no¢.

Pasha je v vimesni opombi pojasnjena kot »zidovski velikono¢ni praznik «. Kar koli Ze kdo
misli o dvojnici »judovski« in »Zidovski«, kjer gre za verski praznik, je edino prav judov-
ski, saj tudi ta prevod potem govori o »pravovernih judih, torej vernikih.

Se ena malomarnost. Ne vem, kako Kishon pise ime arhitekta Bosinneya, ampak ker je
to oseba iz romanov o Forsytih, bi bila prevajalka pa¢ lahko kam pogledala, preden je za-
pisala »Bossini« (188). Podobno je tudi z Bicketom, ki ima v forsytski Moderni komediji
7eno z imenom Viktorija, pravi ji pa Vika. Tukaj pa beremo (188): »To je Bicket, Vicin
moz.« In naposled tu zapisani »Wilfred« ni Wilfred, temve¢ je Wilfrid!

Uganka mi je stavek na str. 155: »Ni se treba odpovedati hrani, treba je opustiti le dolo-
Cene jedi, vklju¢no okusevalne zivce.« Razumi, kdor mores!

Knjiga ima 321 strani, vendar sem se prej naveli¢al (avtorja) in prisel le nekako do dve-
stote, a to menda zadostuje. Vsaj za sodbo o prevodu je bilo, mislim, dovolj, da je na koncu
ni treba Se posebej izrekati, hudih besed sem zapisal Ze prej dovolj.

Janez Gradi$nik
Ljubljana
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