Studentski list

Ljubljana, 5. aprila 1967
Letnik XV Stevilka 18




2.STHAN TRIBUNA

et .
FEyost IU

O METODI NEKEGA CLANKA

V prvi in tretji Stevilki letoinje Sodob-
nosti je bil objavijen v nadaljevanju (?)
Clanek Viada WVodopivea z naslovom Sia-
re in nove ocene. Clanck je vsekakor za-
nimiv in tehten, med drugim odpira po-
glede, ki bi bili brez dvoma vredni od-
prie diskusije.

Nai namen tokrat ni ni¢ drugega kot
to, da sledimo logiki avtorjevega razmis-
ljanja s podnaslovom Odgovornost de res
nice in ali se taka njegova logika dosled-
no uresnifuje v tistem delu &lanka, ki
soperira« s Tribuno. Pri tem ne moremo
mimo tega, da avior, ki se sicer v ¢lanku
zavzema za Firino in intelektualni pristop
pri ocenjevanju gibanj in procesov, za-
pade v ozko polititnost in povrinost pri
oceni Tribune zadnje pol leta. Kot tak
sodi €lanek wvsaj v tem poglavjn med
sslare ocenes., Teiko je sevedd presoditi,
kakSna je politiéma ali kakrSnakoli intenca
tega ¢lanka masploh. O tem lahke samo
ugibamo, O reakeciji ji na prvi del €lanka,
ki je povzrofila takino opredelitev, do
bolj ali celotne orientacije Tribune, Skrat-
ka spranje roke« na Tribuni na eni strani
in na drugi izkoriZEanje njene kritiéne
zasnove sta vsekakor lastni novemu kon-
formizmu, ki se ga bo paé Tribuna mo-
rala vedno otepati in ki konéno ni povsem
nov. Delni odgovor na pgdobne snapades
je lahko razbrati iz uvodnika v 12. Ste-
vilki letoinje Tribune. Tako tudi V, Vo-
dopiven, kot kake, ni Slo za dejansko in
krititne oceno Tribune, temveé za njeno
diskvalifikacijo ali pa reSevanje lasine
osehne stiske, Zgolj zapis o Zaliva 4 v
Tribuni avtor izkoriSéa =za avioritativmo
oceno Tribune, Seveda se ho treba odloé-
no opredeliti proti temu, da bi se posa-
mezen €lanek, Se poschej pa osebna mo-
tivacija, zlorabljala za takSne ali dru-
gafine ocene. Ali pa, da bi se teinje in
profil miade generacije zdaj izkoriZéal v
takine ali drugafne namene. Enkrat zato,
da se utemeljuje osebna polititna pozicija
in konkreien politiéni nazor, drugié zalo,
ila se jo diskvalificira v imenu individu-
alne neodvisne pozicije.

NEDOPUSTNA POVRSNOST ALl
»NAMEN POSVECUJE SREDSTVA«

V knjiZici »Poslanstve laikove, eni- iz-
med versko-propagadnih knjific. pisanih
preteinoe za miading, ki jih v slovenskem
jeziku izdajajo v Trsiu z geslo »Preberi
— podari drugime«, lahko med spodbudni-
mi zgledi verujofih Ljudi, ki se odlikujejo
tudi na posveinem podroéju — francoski-
mi filozofi in pesniki ter italijanskimi
ministri — preberimo tudi ime =*ALBERTA
STRUNE, REKTORJA UNIVERZE V
LIUBLJANI, KI JE V URSULINSKI
CEREKVI PRED MESECI GOVORIL ©O
VLOGI LATIKOV V CERKVI«. Znano je,
da so0 na zadnjem =misijonue v Jjubljanski
uriulinski cerkvi govorili tudi vgledni uni.
vezitetnl znanstv. delavei; nastop prof. dr.
Alberta Strune v urfulinski cerkvi pa je do-
cela izvirng odkritje pisca knjiZice. Ali
Je pisec v skladu s pravili reklame in
propagande potreboval zvened in ugleden

maziv, kot je »rektor univerze v Ljubljanie
ali je nasedel nepreverjenim govoricam,
lahko sicer le ugibamo. Toda, ko prebe-
remo, da je knjifico napisal dr. Janez
Jenko, Skof Slovenskega Primorja, kate-
remu verjetno ne bi bilo tefko preveriti
morebitnih govorie, se nafa sodba hotle
ali nehote magne k prvi moZnostl. Mislim,
ki se ob tem porajajo, verjetno ni treba
opisovati .. . Ernest Pirc

ZA PETELINA IN ﬂLO\fEKﬁ.L

TovariSica Pelra 5. se je v Pismih
braleey (sDelos, 29. marca 1967) kot {la-
nica DruStva za zai€ito Zivali zavzela, da
bi na prihodnjih kmefkih ohcetih lepSe
raviali 5 petelinom, (vendar pisec iteh
vrstic dvomi, da bi lahko nadli tudi za
petelina tako ustrezno refitev kol za kra-
vico, ki je stopicala v sprevedu »morda
male zatudena, vendar po svojih nogah«),
ée bo seveda Se ohranil svojo vlego v
tem slovenskem spekiaklu. Obfudujem in
s¢ pridrufujem temu globokemu obéntku
proti kakrénemu nasilju, vendar me neko-
liko skrbi, ker ni nobenih tovrstnih pro-
testov proti socialnemb nasilju nad one
moglimi Ijudmi, ki jih lahko vekrat sre-
Caf na ljobljanskih ulicah, ko prosijo za
pomoé, Ni slifati tudi protesta proti so-
cialnemu nasilju, ki ga prenaia mnoZica
zapuifenih plrok, invalidne mladine iid.
Ce je neki Francoz vzklikmil ob uvedbi
pasje davifine v 19. stoletju: »Ubogi psi,
zafeli so wvas obravnavati kot ljudie, po-
tem lahko danes vzkliknemo: »Ubogi lju-
dje, kdaj vas bodo zafeli obravnavati kot
pse (peteline ipd.)%« Tone Krizan

DVAINSTIRIDESETIM

MEDICINCEM

V 12, Stevilki Tribune je 42 medicincev
podpisalo odprto pismo Studentom ljub-
ljanske univerze. Menim, da je uredniStvo
% Objavo odpritega pisma poSteno prica-
kovalo ustrezno sodelovanje podpisanih.
Vendar, kot kaZe, s0 se za njihovimi za
htevami skrivale drugatne namere. Upra-
videnost objave takih pisem je bila zani-

&tva o zboru Tribune na MF, prav tako
pa nihée od 42 podpisanih Studentov MF
ni bil prisoten na plenumu TO Z&8J, ki
le bil pretekli ponedeljek. Od tistega Casa,
ko so protestirali, pa do danes ni nihdée
poslal nobenega prispevka niti ni pokazal
kakrinokoli pripravijenost =za sodelova-
nje, Ceprav je uredniitvo delalo prav
v tej smeri. Vsaj tako sem razbral ured-
niske akcije v zadnjem d<asn med Sto-
denti, Obenem pa je v pismu FO Studen-
tom medicine mogofe razbrati v tofki
1, stavek: A

wCe zasledujemo koncept in vsebino
Tribune skozi obdobje zadnjih petih let,
opazimo velik napredek. Iz ¢asopisa, ki
se je imérpaval v porotanju vseh drobnih,
nepomembnih dogodkih s lakultet in pri-
nadal bolf ali manj zanimive Storije iz
Studentskega Zivijenja, se je razvila v list,
e resno loteva reSevanja in obravna-
vanja pomembnih druZfbenih in drugih
vprasanja. Ta totka je seveda v popolnem
nasprotju & pismom 42, medicincev v
12, Stevilki. Kako to, da so med tem &a-

som medicinet spremenili miZljenje? Za
kaki$no moralo pre in za kakino podtenost
v odnosu do kolegov-Studentov v ured-
nistvu? V imenu poStenost] in morale
zahtevam v svojermr imenu javen odgovor
Janesa Bajeca in ostalih 41 podpisnikov.,

J. Dolitar

SAMOUPRAVLJANJE V CERKVI

Zadnji ¢as je bilo opaziti precejinje
zanimanje med nasimi novinarji — pred-
vsem iz bratskih republik — za nekatere
pojave uvajanja sicer omejenih oblik sa-
moupravijanja v neki Zupniji katoliske
verske skupnosti na Slovenskem; menda
je bilo to na Gomilskem.

Gre za poizkus demokratiziranja izbora
laikov, ki sodelujejo pri skrbi za cerkve-
ne prostore itd. (kljuéarji itd.).

Ni povod za to pisanje pokazano nepo-
znavanje te problematile s strani precejs-
njega dela novinarjev. Obdelati Zelimo to
pot le neko tendenco, ki jo vedno znova
opaZamo v teh razpravah,

Mnogim nikakor ne gre v rafun dej
stvo, da se tudi Cerkev skuSa demokrati-
zirati, prilagajati, skralka — razvijatl
Mnogi si nekako intimno Zele, da bi naj
Cerkev ostajala pri starem, konservativ-
na in okorna. Le tiko so, kafe, poznali
in le s tiko so se, kaie, spopadati oz
ji o€itati prav to: kenservativizem, okor-
nost itd.

Ko se cerkev vsega tega vendarle otre-
sa, se Cutijo mekako ogoljufane v svoji
aktivistitni wvoemi; stari argumenti in
ofitki izgubljajo svej tradicionalni pomen
in vrednost; in ne samo to, pridajo vedno
bolj o konservativmosti in okornosti kri-
tikov s takih izhodiSg.

Kakorkoli Ze so taki spojavi« progresa
zaenkrat omejeni zgolj na izbor obrobnih
funkeij v cerkvi, utegnejo biti zametek
Sirfega procesa demokratizacije cerkve, ki
jo morajo vse napredne sile v nafi drufbi
iskreno podpreti in podpirati.

Zato lahko wpamo, kot refeno, da so
ti procesi zafelek demokratizacije tudiin-
telekiualne (tj. poklicno duhowniSke) hie-
rarhije cerkve. Prav bi bilo, da si tudi tisti
nadi obéani, ki so religiozni, izbore pra-
vico demokratiéne izvolitve svojih pastir-
jev s sirani njih samih.

Saj je absurdno za dvajseto stoletje,
da vedéstomilijonska mnoZiea katoliskih
vernikov nima nikakrinega wvpliva na iz-
volitev npr. rimskega papeZa; v ohdobjo
zgodnjega kritanstva ga je pa volilo vse

i rimsko ljudstvo L o.

TOPA OST

V 14. Stevilki Tribune je objavljena
ost z naslovom Preverjanje. V njej se to-
varis G. Leban spotika v prvi stavek tez,
ki jih je predsedsivo CK ZMS pripravilo
za razgovor z IK CK ZKS, Stavek je
naslednji: .

*Na razgovorn z izvrsnim komitejem
Centralnegn komiteja ZKS bi éani cen-
tralnega komiteja ZMS Zeleli
PREVERITI NASE OSNOVNE POLITIC-

TRIBUNO UREJAJO:

FRANCE ANZEL (TEHNICGNI
UREDNIK), TONE PACNIK,
MARKO POGACNIK, RUDI RIZ-
MAN (ODGOVORNI UREDNIK)
HERMAN VOGEL

TRIBUNA — IZDAJA UO Z5J
— UREDNISTVO IN UPRAVA
TRG REVOLUCLE I/II ~—

TELEFON 21280 —- TEKOGI
RACUN 501-878/1 — LETNA
NAROCNINA ZA STUDENTE
DESET NDIN, ZA OSTALE PET.
NAJST NDIN — POSAMEZEN
IZVOD 50 PAR — ROKOPISOV
IN FOTOGRAFIJ NE VRACAMO
- TISK CP DELO, LJUBLJA-
NA, TOMSICEVA 1, TELEFON
23522 — POSTNINA PLAGANA
V GOTOVINI

NE OCENE IN USMERITEY V DELOVA-
NIU Zveze mladine., Pri teh ocenah izha-
jamo predvsem iz E polozaja
miadih Ijudi in moZEnosti njihove druZzbene
uveljavitve.«

Tov., Lebana moti lzraz spreveritic
Smisel te besede je povsem jasen (Slo-
venski pravopis stran 681) in v omenjeni
besedni zvezi pomeni razgovor in primer-
Javo politiénih ocen o delovanjuo miadin-
ske organizacije z globalnimi ocenami o
politifni situaciji v slovenski druZhi, s ka-
terimi nedvomno razpolaga IK CK ZKS.
Smisel pripombe si je obh tem teiko raz-
lagati. Upamo, da tov. G. Leban ni med
tistimi, ki menijo, da CK ZMS ne bi smel
imeti takih stikov z IK CK ZKS in =z
ostalimi vodstvi naSih drofbenopolitiénih
organizacij.

Kje je zasledil tov. Leban, da Zelimo

-
Leban ne ve ali nofe vedetl, si sam odre-
ka kvalificiranost, da kritizira.

< Predsedstvo CK ZMS

nikom, odveé, saj sam po
pristranskost (izdajateljev interes?) alipa
zgredeno metodo. Pri tem nam ne zame-
rite tehniéni pristop pri stvari, ki (po
Stevilu  vrstic) enajstélanski  delegaciji
kmetoy v besedilu ni namenil nobene po-
zormosti ali pa morda le skopih 12 VR-
STIC, ki so bolj splofne narave, saj se
nanafajo na diskusijo nasploh. Predstav-
nikem REPUBLISKEGA SEKRETARIATA

DI TOMSIC 37 VRSTIC in predsednici

raje
verjamem, ker poznam kmete, da le nis®
moléali, kot bi kdo utegnil razbrati iz po-
rofila v Delu. Grisa Leban

POSKUS USTVARJALNE
UPORABE MARKSIZMA

Friedrich Engels- je zapisal, da
se je iz del pisatelja Balzaca celo
glede elfonomskih odnosov v tedanjl
francoski druibi veé nauéil kot pri
takratnih in ekono-
mistih, take bi tudi lahko rekli, da
v saliriécnem listu »Paviiha« najde-
mo mnogo bolj verno podobo mar-
sikaterih nafih drufbenockonom-
skih problemov kot v ckonomskib
revijah, -tok-

NAPREDNI LJUDJE KUPUJEJO
AVTOMOBILE!

Z AVTOMOBILOM JE MOGOCE HI-
TREJE PRISPETI V SVETLO BODOC-
NOST, KAKOR PES ALI S KOLESOM

NAPREDNI LJUDJE KUPUJEJO
AVTOMOBILE!



TRIBUNA STRAN 3

Dne 28, marca je bil v prostorih Kazi-
ne plenum TO ZS8J, ohenem s tem pa
tudi zbor bralcev in sodelavcey lsta Tri-
buna. Zbora se je udeleZil tudi sekretar
UK ZKS in &lan univerzitetnega sveta ing.
Marko Bule. e

Plenum je bil logifnpg nadaljevamje in
sakljudels zborov in razprav o Tribuni na
posameznih  fakultetah. Udelefencev ni
bilo posetino veliko (koméno, Gemu tudd
velika udelefba za vsako ceno?). Vsekakor
s0 prisl vel tisti, Id »delajou pri Ztudent-
glii organizaciji. Pogrefali pa smg nafe
najbolj ostre kritike. Imeli s Jepo prilod-
nost, da s svwojim delom, predlogi, poma-
gajo »izboljsatie Tribuno.

Po lkrajsi razpravl je plenum sprejel
naslednje:

SKLEPE O STUDENTSKEM LISTU
TRIBUNA

Glede na dosedanje razprave o Tribuni,
glede na stalisfa Etudentov in uredniSkega
odbora. jzrafena v listu, plenum UO ‘ZS
sprejema in potrjuje naslednja staliséa in
sklepe:

1. V dosedanjih 16:h Stevilkah (XVII.
let.) je Tribuna kriti¢no obravnavala vposa-

Banja, ki madevajo celotno drufbo, v prvl -

vrsti pa Studenta. Med ta vpraSanjs sodijo
predvsem naslednja:

— soclalni in materialnd polofaj Stu
denta;

— univerza (Studij, odnos profesor —
Btudent itd.);

— umiverza — drufba (polofaj univer-
#»e v drugbi, kadrovska strulctura v naSem
gospodarstvu, sprofils diplomanta itd.);

— samostojna opredelibev do politiénih
dogodkov in gibanj.

Menimo. df Je intresu wvseh Studentov
in &irge drufbene skupnosid, da nas daso-
pis daje tudi v prihodnje tem vpraSanjem
ustrezen poudarek, univerzi in njenemu
mestu v drufbi pa je polrebno posve-
i % ved pozorposti kot doslej.

2. Ker pa jé bila dosedanja Tribuna
modno angafirana pri reSevanju oble Stu-
dentske problematike, se je véasih zdela
braleem suhoparna in enoliéna. Zeleli so
tudi prispevke, ki bi bili laZfe pristopnd.
Sem spadajo: '

— prispevki iz __st.udentskegu. Fvijenja

— informacije predvsem o tem, kako
- givijo mn Studirajo drugod; o mlturnih do-
godicih in tolsovih po svetu itd.

— zahawmi del

Potrebno  Je. da je ta problematika
v vedji meri prisotma v Tribuni; To pa
je mogote seveda tako, da je obseg lista
vedil, Na ta nadin je mogole izboljSati
tudi njegov zunanji widez (do sedsj so
morale vedkral npr. cele strani ostati
brez slik, ker je primanjkovalo prostora).

3. V mveri z razSiritvijo Tribune in tudi
2e glede na dosedanyi obseg pa je potreb-
no raziiriti uredniski odbor. Vsi, talko
urednidtvo kot TO in ostali 3tudentje,
sl moramo prezadevati, da dobimo ustrez-
ne kudi. ki bodo sposobni opravijati
uredniske funkoije.

4. Potrebny je raspisati redno delovno
mesto selretanja uredniStva, ki naj bi
opravljal administrativme posle in pro-
pagandno dejevmost.

5. V doglednem &asu naj se profesio-
nalizira tudi mesto tehnifnega urednils.

6. Ukinja se obvesna nparofnina Tiri-
bune

7. Izdela naj se pravilnik o delovnih
odnosih v uredniftvu.

8. Vse tiste ukrepe, pri katerih ostali
Studentje ne morejo sodelovatd, naj izve-
deta U0 in uredniStvo (izdelava praviini-
ka, ukinitev obwvezne narofmine, raspis de-
lovnega mesta sekretarja itd.).

9. Strinjamo se z dosedanjo generalno
orientacijo Tribune in z vsemi nasbetimd
postavkami. ki jo naj S bolj pribliZajo
Studentom.

10. Univeral v Ljubljani prediagamo, da
postane soizdajatelj Tribume (poleg TO
Z8J.) Ustanovi na] se izdajateljsid svet,
ki bo tudi skrbel =a finanfni polozaj

PLENUM UO ZSJ

Tribune in ki bo dajal pripombe pri
ustvanfanju in realisaciji koncepta. Kon-
kreine pristojnosti izdajhteljskega sveta
je potrebne doloditi v skiadu = dogovo-

rom med predstawvniki U0 Z5J, univerze
in uredniftva Tribume,

Obenem s to raspravo..o Tribuni pa
se jeo tu politifno najbolj alkbtivinj za-

Studentsko mnaselje v Ljubljani
ima v Ankaranu Studentski rekrea-

ter ostalih domaéih in tujih gostov.

PrenoCiiéa nudimo v  weekend
hificah im Sotorih. Urejene imamo
prostore za campiranje, ' aviocamp
ier sanitarije s fusl

V lepo urejeni zgradbi s samo-
posireino restavracijo in buffetom
je vsak veder plesna glasba. Lasi-
no  kopaliSte ter #portni objekti
(nogomet, odbojka in namizni te-
nis) vam bodo omogolili popolno
rekreacijo,

Studentski rekreacijski center v
Ankaranu bo odprt od 15. junija

do 31 avgusta.
Celmdnevni penzion v weekend
higicah:
— za domade Studente 18.— Ndin
— za tuje Studente . 20.— Ndin
— za domaée in
tuje goste 23— Ndin

Cene prenoCiiéa v dvoposteljnih
weekend hilicah:
— za domate Studente

— za tuje Etudente

T.— Ndin
8.50 Ndin

UZIVAJTE POLETNE
POCITNICE V STUDENT-
SKEM REKREACIJSKEM
CENTRU V ANKARANU

Cene prehrane: :

— velerja 4.— Ndin
— kosilo 6.— Ndin
— zajtrk 1.50 Ndin

Organiziranim skopinam, ki Ste-
jejo pajmanj 10 ljudi, nudimo —
v fasu od 15, junija do 15. julija
in v &asu od 15. avgusia do 31 av-
gusia — poseben popust po pred-
hodnem dogovoru.

Gostom_ ki bi po povratkun iz
Ankarana prefiveti nekaj dni
v Ljubljani, nudi Studenisko nase-
lje v Ljubljani premofiS¢a in hrano
v svojih demovih, in sicer: v Stu-
deniskem mnaselju pod RoZnikom
in v Stodentskem domu v Ilirski
ulici, — Cene nizke.

Studentje, obiffite nas in lizko-
ristite ugodno prilofnost za polet-
ni oddih. =

STUDENTSKO NASELJE,
LIUBLJANA

vedni del Sudentov opredelil tudi do
prediaganth sprejmnih izpitov, ki naj bi
bii uvedeni tudi na na&i univerzi (tako
oot so % ma vseh ostallh jugoslovansich
univerzah),

V razpravi o sprejemnih izpitih je &lan
U0 Silvo Cotar v svojermn referatu pouda-
ril, da so ostale jugoslovanske universe e
lansloo leto uwvedle lovalifikacijske izpite,
ki paj bi omogodi, da na univerzo pri-
dejo samo tisti, ki sp sposobni. Pri tem
pa se je izkazalo. da 50 se nzaletelix in da
so bili izpil prevedkrat premalo skrbno
pripravljeni. Tudl, & ne upoStevamo raz-
liénih rawni srednjih Sol, {da so nekatere
boljSe, druge slabe), pa je tudi malo
te#ko nehumano d&loveka ocendti v detrt
ali eni uri, de je sposoben za univerzo.
Nekateri forumi so predlagali, da bl na
vseh jugoslovanskih univerzah uvedli spre-
jemne izpite, da bi fo celo pravilno sank-
clonirall. Take zahteve pa se upoBtevajo
specifitnosti (recimo slovenske univerze),
Ing. Marko Bulc je na primer poudaril,
da je kadrovsks shiba v nadi drufbi do-
stikrat Se neustrezna (na primer v Sol-
stvu) in da bi bilo potrebno wsak tak
uprep (sprejemne izpite) predhodno teme-
ljibto in argumentiranc z wvso odgovor
oostjo javno Pb-ma‘:nﬁltl. Menil je tudi, da
52 nam ni treba bati povedanega dotolka
Studentov iz drugih republik. Statistika
nam dokazuje. da je ta priliv relativoo
konstanten, (kjub termu, da imajo ostale
univerze f#e sprejemne izpite), Dosledno
pa s je treba driali dolodila, da se tisti,
ki niso viodli prijave % v junijskem
roku, ne morejo vpisati ng universo, Talko
odpadejo vsi, ki niso opravill sprejemnih
igpitoy v drugih republikeh, pa bi se fe-
leli naimadno wpisati na naso universo.

Plenum je nato sprejel predlog skiepoy
0 vpisu na umdverzo, ki jih tudi priobéu-
jemdo.

Eot tretje je bilo obrawnavano wpra-
tanje telesne vzgoje na univerzi, Udele-
Zenci so podprli tista staliS®a, ki so bila
tudi Ze zapisana v uvodniku v prejéng
Stevilii Tribune,

(glej Izjavo o Sportu),

SKELEPI O VPISU NA UNIVERZO

Na podiagi raszprav na sborih Sta-
dentov, na fakultetnih odborih in glede na
stalista Studentsie komisije pri universl-
tetnem odborny Z8 plenum UO sprejema
naslednja staliséa:

1. Vpis na visokofolske zovode naj bo
praviloma prost. Administratimo omeje-
vanje vpisa (numerus clausus) saj izjemo-
ma dovoli kot zadasnl ukrep v primerih,
ko Stevilo Studentov tako presedfe smoglii-
vosti mavodov, da je onemogofenc nor-
malng pedagoSko in  manstveno delos
Numerus clausus se lahko uporabi tudi v
primerih, ko vpis presega perspektivne
potrebe po kadrih, Potrebo po uvedbl
administratividh omejitev vpisa je treba
javno utemeljiti z ustreznimi argumenti.

2, Zaradi razliénih pogojev imobradeva-
nja v srednjih Zolah in zaradi neproude-
nih kriterijev izbora Studentov s sprejem-
nimj izpiti naj se selekeija do nadalinjega
izvaja v prvem letnfku oz % v prvem se-
mestru, koliker to dopuSda snadaj stroke,

To zahteva uvedbo menborskega dela
s Etudenti novincl tekoj po meletku Stu-
dija. S sistemom vaj, kolokvijev in raz
govorov naj se omogoll Studentom, da
dimprej spomajo svoje dejanske sposob-
nosti. Da bi v najvedji moini meri omogo-
&ili Etudentom ustrezno izbiro Studija in
proucevanja kriterijev za izbor, naj se
uvedejo svetovalni dapitl.

3. Da bi zagotovili Gmvedjo objelctiv-
nost in pravofasne priprave kandidatov na
vse oblike amejitve vpisa, jih je potrebno
pravotasng (letos najkasneje v aprilu)
in tofno sesmaniti z nameravanimi wlrepi,

Maorehitni sprejemni (numeru clausus)
in usmerjevalnd impiti naj se delita na
strolowvni del in sploZni del (inteligenéna
sposobnost, sposobnost sprejumanja pre-
davanj, pismenega in Wm
m_“} LT

Izplti ne smejo wsebovati snow, ki
v srednji Soli ni predpisana.
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Be hoted spadati med 1jubitelje

umetnosti, narocaj

Probleme. Celoletna maroénina
24 N dinarjev. Za Studente in
dijake 18 N dinarjev. Cena

- ugodna

PROBLEMI

presene

éamo. Naroéila poSiljajie na
CK ZMS, Ljubljana, Dalmati-
nova 4, telefon: 31 00 33, tekodi .

trak napredne misli

v Ljubljani. Tisk Ufne delav-
nice ZUBGP

matjas kocbek

bedra

najbolj sovrazim ljudi

ki riSejo dvoje vrst beder

tista dolga izmufena

in tista ogabno bela in debela Zenska bedra
Ponoéi ko sanjam in begam o

s svojimi ubogimi bedri po mokri zemlji

ki se vedno bolj udira

in'mi blato pofasi Ze zaliva usta

£ grozo OpaZam

da me lahko redijo le tista 2«511.5!:3 bedra

ki jih najbolj sovraiim

Potasi sem se izvliekel iz moévirja .
in zaZel z naddloveiko modjo tedi proti temnemu

mesecu

Tedaj me je obdal istl obéutek kot v moévirju
- zagledal sem mriava Kristusova bedra

polna trpljenja ki so me zopet resila

O ljudje

reSite me teh beder

vzemite jih in jih poljubljajte

samo mene pustite pri miru

da ne postanem normalen

H §.V

sem padel v senco svojega Zivljenja
se pocCasi odpravil proti sivi svetlobi

trepet
Hofem ustaviti éas pa se mi ustavi srce
Hotem zapustiti oltar in zlati krog
in se odvleti v svetlejSe hrame
Z grozo opazim
da sem se znaSel v praznini élovekove usode
Prosim odpusfanja za svojo boleéino
kajti priel sem do KONCA

popoldanske
sanje

ne na Geoffovo karto!
Lezim na postelji

in gledam skozi okno kjer
okna ni

nikje ni nobenega okna
povsod so le zavese

Zavese in vonj po smrti
zaveso lahko uniéis

vonj po smrti pa ostane vonj po smrti
gledam fevelj ki mu
pravimo salonski fevelj

v resnici pa je gojzar

ki tepta svede tlovedke
moZgane °

in je e &isto rded

Hodem ga obrisati v zaveso
zavese ni ved

samo vonj po smrti je Se

jose horvat
gospod regen=
schirm in sonce

.

Na poti v urad za najdene predmete si je moral
gospod Regenschirm nestetokrat zakrivati ofi z roka-
mi, e je hotel, da ne bo zgresil ozkega ploénika, po
katerem je hodil; sonce mu je namred sijalo prav
med zenise, toda na tako éuden nadin, da ga je sle*
pila bolj ta éudnost kakor bleiCeéa svetloba, ki mu je
drailjivo silila v pogled., Resniéno, gospoda Regen:
schirma je mahoma spreletelo, da Se nikoli ni bil vide)
sonca tako &udno sijati; bilo je povsem nerealno, za-

kaj z jasno modrega neba je prihajalo brez najmanj-
Se toplote, kot da bi se zgolj odbijalo s éistega, mo
drega zrcala, v katero se je tisto sonce iz vesolja ne-
mara le ogledovalo — zdelo se je, da se bo od te in-

de?, ki se je v dolgih, ozkih, trepetajoéih &rtah —
pravzaprav niti malo ne podobnim Zzarkom — razli-
val na vse strani v prostor in naravnost gospodu
Regenschirmu v o¢i. Pekla, prav pekla ga je ta svet-
loba, kakor hitro mu je s slepoto zalila zenice, éeprav
ga je sicer po vsem telesu tresel mraz! Kako je ven-
dar mogode to razumeti, k??i?ije mmi vendar 8e pg
In gospodar nad stvarmi pa je nemara prav

cdvels e soool o pebu — o uaicos
Vs X a

Gospod Regenschirm ni razumel niti vpraSanj,
ki so mu segala v misli — kar tako, brez prisotnosti
zavesti so ga vznemirjala — kaj Sele, da bi mogel na-
nje razumno odgovoriti. Sklanjal je glavo na prsi t:!c')n

ce

ki samo SCemede sveti in prav ni¢ ne greje.
viasih iz radovednosti, ¢ morda Ze ni
sprememba, zazrl pricakujofe vanj, pa
hipu v ofeh stemnilo in le skoz

gledal listek, na katerem elnhkoprahral,da.sndpm
ta éas uradne ure in da ima potemtakem vstop
la prost. Konfno po treh dneh truda in zastonj pri-
hajanja, konéno, moj bog!
Kljuke se je oprijel éisto narahlo — medtem je
bil d-.gﬂakra.t potrkal — ter previdno odrinil
od sebe.
Za dolgo mizo, ki jo je zdajecl zagledal, je sedela
starejia #Zenska =z ter s peresom v
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g

- vztrajno nekaj belefila; oéitno gospoda Regenschir-

ma niti videla ni, zakaj zatem je z levico naglo pritis-
nila 1 pivnik na papir hitela nadaljevat s

spa pogosto premikala glavo — tla, blesteta pega
Jje tedaj splaSeno blodila med njimi, toda kakor ujeta
ni mogla zdrsniti niti prav do roba.

»Dober dany je rekel tedaj gospod
komaj slino, bojet se, da jo je bil zmotil,

Gospa je vzdignila glavo.

#Dober dan,x je rekla ter se z oémi zastrmela v
gospoda Regenschirma,

wOprostite.. ., ali je to urad za najdene predme-
te?« je vpraSal gospod Regenschirm, zdaj #e nekoliko
v strahu, da bi utegnil dobiti negativen odgovor.

»Ja, to je urad, kajpadalu <

n&jamds}odprt?mmurdahmm...?u

»Konec?« je vpraSala gospa. Blesteda pegica na
levem naofniku je mirno strmela v gospoda Regen
schirma, kakor da bi ga z njo preiskovala, »Ne, to ni-
kakogﬁua\jvmtanimhﬂauprh;:'

n samo tedaj ni vstopa,-ko so vrata zaklenje-
na?¢ Gospod Regenschirm je vpradal zelo prijazno,
celo nasmehnil se je bil, nadejajoé se, da ga gospa
:ntegadelj ne bo nadrla ali celo spodila nazaj na

. nT:a.kmt Pa ne morete noter. Ne, takrat ni urad-
url

»Ah« se je gospod Regenschirm oddahnil, stako
sem tudi jaz mislil, resia

#To je éisfo jasno.

aJe, sevedal« se je ponosno razveselil gospod Re
genschirm, zakaj ob&lo ga je, da je njegova domneva
zastran vrat povsem r : "Ko pa so vrata odpr-
ta, pa imate uradne ure?«

»Kakopak, tedaj jih imamol«

sPotem jih tudi zdaj imate?«

wla, prav zdaj, ko govoriva.x

:?cllbem govoriva med uradnimi urami?«

ali

Tedaj se je gospod Regenschirm nenadoma silno
prestrasil,
nJoj.k je rekel, noprostite, tega nisem vedel...
Ali vas zelo motim? Tega res ne bi smel...a Kar tre-
sti se je zalel pred njo, in imelo ga je, da bi se obrnil
in stekel skozi vrata. Ali pa bo gospa vendarle imela
toliko usmiljenja, ga je spreletelo, in bo blaga 2z
njim? #Oprostite, prosim, ée zelo motim . . .«

#Oh, saj to ni.. Saj naju nihde ni videllu

»Nihde?«

»Dopoldne ni nikogar na spregled!s
_ #Tako?« Gospod Regenschirm je bil 5 tem neko-
liko pomirjen, in prav nasmehnil se je bil, ko je
rekel: "Potem vam nisem docela v napoto?u

Gospa je naglo vstala ter se nagnila éez mizo, in
pri tem jo je viharno oblila svetloba iz okna po vsem
obrazu, ki ga je do zdaj skrivala vso desno polovico
¥ senck:
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»No-no, v napoto! kje bi mi bili v napoto?t OZe-
te ustnice so se ji narahlo zmehtale, hkrati pa sta se
11 tisti pegici v okvirih oéal — zdaj sta trepetali vsa-
ka v svojem steklenem krogu — postavili drzno na-
sproti gospodu Regenschirmu: »Kje bi mi bili v na-
poto?s je ponovila in gospoda Regenschirma je spre-
letelo, da gospa nemara nima niti ofi, ampak samo te
prazne, Zgole pege, s katerimi ga gleda brez sleher-
nega vznemirjanja. In nagnila se je % bliZe k njemu,
da s0 pred gospodom Regenschirmom v hipu zrasle
iz njene polti okrog brade redke, svetlorumene kocine.

»Ni# mi niste v napoto, sploh ne! Veste?«

Gospod Regenschirm je videl njen poskus, da bi
se nasmehnila, a vzlic temu se je sunkoma nagnil na-
zaj; gospa pa se je nagibala vedno dalie ¢ez pult nad
njegovo telo, ki se je v pasu kot pod teZo njenega
primikanja sdmo od sebe spuitalo za svoj hrbet.

#Saj-saj« je splafeno odgovarial gospod Regen
schirm.

Njene pege pa so se gedalje bolj veéale, napolnje-
vale so skoraj %e vse okvire, in svetloba je bliskalg iz
niih v ostrih. kratkih #arkih Gosnnd Regenschirm se

. Jok mu je 8lo, ko je videl, da ga gospa
se

je umikal z vsemi moémi, ali kakor slep od njenih
ocal ni videl stopiti nikamor,

»Ni¢ mi niste v napoto...u

»Saj-saj ...« je klepetal kar naprej.

»... sploh ne, veste?u ’

»3aj-sajl« In mahoma se je vse stemnilo okoH
njega, hkrati pa ga je prestraSil obdutek, da so se
njene pege naglo pribliZevale tik do njegovega obra
za. Moj bog, ali je to spet tisto sonce?....ga je pre-
sunil nenaden vzdih.

Tedaj pa se mu je zdelo, da se je spomnil netesa
odredujocega.

»Moj predmetx je wzkliknil, wsgospd; moj pred-
met! ... Ali se je naZel?« ter se kakor na nevidno po-
velje zagnal na drugi konec mize, na desno, kjer je
stalo veliko Svetlo okno, polno steklene modrine za
sabo. »All se je naila moja marelaZa

Gospa se je ofitno urno gravnala, pege v okvirih
s0 ji mahoma jzginile, kot da bi se potopile globoko
v okvire, in ko je polozila roke v levi in desni bok,
se je resno zagledala v gospoda Regenschirma:

wAli ste izgubiil marelo®«

. uMarelo, jala je rekel gospod Regenschirm.

»Kdaj ste jo izgubili?a

»Marelo?«

»Marelo, jal«

Gospod Regenschirm se je neprifakovano zme-
?:lﬂ;j:lermmvajoﬁejﬂjepogledﬂmieleéeEMEa-

sN-ne vem ... Ze teden dni je ne najdem veé .. .«

»In kje ste jo izgubili?« - ;

Gospa si je poloZila eno dlan v drugo ter si za-

* gelala gladiti in zvijati prste

»Izgubil? Moj bog, saj se nidesar ne spomi-
njam...x je skoraj zahlipal gospod Regenschirm.
w!nicako vendar? To morate ja vedeti, posku-
site! . . .«

#Ne morem ...u

Tedaj je gospa nenadoma potegnila svojo levico
iz desne diani ter jo zarila v lase, ki so ji padali nav-
zdol proti desnemu usSesu. Gospod Regenschirm se
Je tega ustrasil, zakaj zdelo se mu je, da mu je s
to kretnjo zapretila, zahtevajof, da se nemudoma
vsega spomnd,

»Kako pa naj vam sicer pomagam?u je brez odla-
ganja spregovorila.

»Ne, ne! Prosim! ...«

»Kakina pa je bila? Vasa marela?«

wNe — Kako?t Hotel je reéi e snkrat sne«, toda
tedaj je hipoma dojel, da gospa sprastje nekaj nove-
ga. »Saj ne vem, Ce sem jo prvzaprav izgubil ., «

Mahoma je gospa spustila roke ob telo ter ne-
gibno obmirovala.

sMogode je sicer nisem izgubil. .. toda nikjer je
ni velle je zaklical gospod Regenschirm, ko pa je
videl gospo, kako togo stoji pred njim, je zdajci
umolknil in ¢ez dolgo ¢asa komaj slifno nadaljeval
sMogode je sicer misem... toda Sem vseeno
priSel, nemara jo je kdo nalel, ée sem jo bil vendar-
le kje pozabil . . «

50 Se samo enakomerno dvigale prsi,

n']i‘;ko, hm-ms je rekla, ganila se pa % zme-

TOm ni.

»Ja, mi jo lahko poiSfete, prosim.. .« Te besede

je gospod dzustil prosede, in skoraj na

kar naprej le
nepremi¢no gleda, pripravljajoé ofitno, da spre
govori odklonilno, nemara pogubno!.. .

wPoistite mi jo, prosim . .«

Toda gospa ni spregovorila niti besede; kaj Se!
Se 2 ofmi ali z rokami se ni veé premaknila, samo
gledala ga je nepremifno, z ohlapnimi, gobastimi
ustl, z vsem obrazom, da, gospod Regenschirm je
imel obéutek, da nerazumevajoée strmi vani s celim
svojim telesom! -

»Prosim vas, bila je mojal .. .«

Takrat se je gospa nenadoma zganila.

»VaSa?« je rekla ter vzdignila roke do srede prsi,
k.oﬂtdabisenaéemuprt_tela'!‘udiustnimprladu
kraja in spodnja Zaga zob ji je strlela nad Strlecim
meson navzven, proti gospodu Regenschirmu.

»Ja, moja, povsem moja je bilals je odobravajode
vzkliknil gospod Regeneschirm. Celo priblizal se ii je
nekoliko ter %e vmneteje dodal:

»Vem, da je bila moja, ker je bila zmeraj na
mojem obesalniku. Zmeraj je visela v moji sobi,
doma! Dva érna obrodka je imela na roéaju. .., prav
dobro sem jo poznall ...«

A %e preden je gospod Regenschirm konéal, je
gospa zafela energiéno zmajevati z glavo, tes kaj ta-
kega e nismo prejeli. Konee svoje izjave je gospod
Regenschirm bil zaklical skoraj Ze na ves glas, zaka]
nadejal se je, da bo gospo na ta nafin prisilil da bo
spremenila svoj nikalni odgovor. Toda odvrnila je le
enako glasno in pri tem ni naredila ved nobenega
giba z glavo, le strmela je vanj s svojimi megleno
sivimi oéali:

»Ne, do zdaj se s ¢im podobnim 3e ni bil nihde
javil. Nel« je pribila, ko je videla, da se je gospod
Regenschirm n prosede pripognil. sPomagati
vam zdaj ne morem. ..«

To je gospoda Regenschirma strasno potrio. Ni
vedel veé, kaj naj Se rede; stal je pred njo ves nesre
gen in niti na misel mu ni prislo, da bi zdaj moral
urad zapustiti. Videl je, kako je gospa nepriéakovano
brez besed stopila k obesalniku, vzela z njega %al in
si ga zafela zaveZovati okrog vratu. Ze je z obema ro-
kama segla po plast, ko se je sredi poti zaustavila —
z desnico je vendarle Ze prijela za owratnik visicega
obladila: ter se obrnila h gospodu Regenschirmu:

sNemara bomo fe kaj dobill.« je rekla, misled na
marelo, ki bi jo kdo Se utegnil naznanit ali eelo prine
sti v urad. Z brado si je na vso moé tisfala 3al
pod grlo, pri éemer je usta znova na siroko odprla
ter pokazala svojo zobno Zago. »Zdaj zapiram, pozne-
je se mogode oglasite. « S.-tem se je obrnila, naglo
segla po pla%éu ter si ga urno zavihtela nekam za
hrbet. in gospod Regenschirm je videl kako i je %e
isti mah nasedel na obedve roki ter se tesrn nprifel

telpon
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»Slisite, kdaj drugi¢ se oglasitel« je zaklicala

fez ramens.

-aDrugié?« je zajecljal gospod Regenschirm,

»Uradnih ur ni veé, vidite? Ze pred petimi minu-
tami bi morala zapreti.

Gospod Regenshirm se malodane ni razjokal.

sAmpak jaz... jaz jo tako potrebujem! Moj obe-
Salnik ... Ze ves teden je prazem!...«

Gospa se je napotila k vratom.

»Zalu je rekla, ne da bi ga pogledala. PolozZila je
roko na kljuko in fakala, da bi gospoda R.egans_ch.lr—
ma spustila predse. Ali gospod Reégenschirm ni na-
pravil niti koraka, zakaj nenadoma se mu je vse
skupaj zamesalo; ni vedel veé zatrdno, ali njegove
marele resnifno ni v uradu, ali pa mu je gospa zavo-
ljo poteka uradnih ur'ne mara lzro¢iti, Sprva je go-
spa sicer nekako namignila, da marele Se ni pri njej,
toda to je rekla z glasom, o katerem je gospod Regen-
schirm zdaj hipoma podvomil, da govori resnico —
vrhu tega pa je pravkar bila izjavila v nekako Cudnih
okoli¢inah, naj se oglasi kdaf , kar bi zago-
tovo moglo pomeniti, naj pride kdaj sredi delovnega
&asa, takrat mu bo njegovo zadevo lahko brez kakrs
nihkoli zapletov tudi predals. In tom njene izjave —
gospod Regenschirm se ga je prav jasno spominjal
— je bil tak, da je dopusctal to domnevo, vec: izraZal
je celo gotovost zastran izroditve, kakor da bi bilo to
nekaj zelo preprostega in nezapletenega — kakor da
bi bila marela vsaj Ze tu, v uradu, kje za pultom ne-
mara, in bi jo bilo treba le vzefi ... Prav to pa je bilo
tisto, kar je gospoda Regenschirma tako zelo vzne
mirjelo; ¢e je namred predmet %e tu, zakaj mu ga go-
spa potlej ne da? Ali je zato mogode potreben dolg
postopek? — Gospod Regenschirm je bil ves potrt ob
teh mislih, zakaj nikakor si ni mogel predstavljati,
da bi od3el domov brez marele, Vsepovsod jo je bil
#e iskal, in zdaj, ko jo je tako reko¢ konéno Ze bil
nasel — zdaj je ne more dobiti!

»Gospa, jaz bi ne rabil nobenega potrdila, samo
dajte mi jo prosim!. .. je zahlipal

Gospa se je naglo obrnila od vrat, kakor da je
presenedena.

#A-a razumete? Saj.je Se nimam! Cakati morate,
da pride...u je rekla, proti koncu Ze zelo prijazno,
bodisi da si ji ni zdelo vredno, da bi se razburjala

»Nimate je Se?a

»Nimam, ne! Saj bi jo vam sicer bila izroéila.u

»Torej je e nihfe ni prinesel .. .« je dejal gospod
Regenschirm bolj zase kot gospe; to novo dejstvo —

" zdaj se je naposled izkazalo, kaj je resnica! — pa ga

je malodane vznevoljilo, zakaj marele potemtakem
%e rfikakor ne more dobiti. »Da je 3e nihfe ne bi pri:

. nesel .. ¢ Znenada je bil preprifan, da drugafe ni

mogla izginiti— ah, gotovo jo je bil kje izgubil! »Po-
tem se je zares moral kje izgubitilx si je dopovedoval

»To je mogofe,u je rekla gospa in odprla duri.
»Boste prisli pa drugit.u

»Drugié? Kdaj drugié?« Mahoma se je ta »kdaju
gospodu rmu zazdel sila pomemben; obéu-
tek je imel, da se mora zgoditi 8e ta hip, zato ga je
do kraja pobila misel, da bo ta drugi¢ uresnien Zele
fez nekaj dni ali fez nekaj tednov. »In kaj naj delam
ves ta Gas? Brez nje? ... Svetujte mi, najdite ... Kaj
nnjm"]jepo&:m?umbnjal se ji je ter ji prosede gledal
v

-Gospa je le skomignila = rameni.

»Cakajte, morda se bo izpladalo.u

»Res? Se bo? Kje naj fakam?¢ Novo upanje je
oblilo gospoda Regenschirma.

»Kje naj éakateP« je rekla gospa ter za dolg tre-
nutek umolknila. »sCakajte, Cakajte ...« je mislila

ZASE,

Nenadoma pa se je obrnila docela vanj:

»Veste kaj? Lahko ste tu, v uradu... ée hoéete
éakatia

To je gospoda Regenschirma hitro pritegnilo.

»Tu? V uradu? In nihée mi ne bo ni¢ rekel?«

»Ah, kje. To se pogosto dogaja.u

»Stranke ¢éakajo na obljubljene stvari?u

»Seveda, dokler jih ne pridejo iskat.«

#Dokler jih ne pridejo iskat?«

Gospa je prikimala.-

#Moj bog ...« je poln zaéudenja vedihnil gospod
Regenschirm. »Cakal bom, seveda bom éakal... Ne-
mudoma! In kar tu sem lahko?«

Gospa je stopila za pult.

»Tu poglejtex je dejala ter izviekla stol nekje iz-
pod mize. »Tu lahko sedite in éakate. Ce kdo pride, le
recite, kaj sva se bila domenila.u
e Gospod Regenschirm ji je bil neznansko hva-
eZen. .
»Bom, bom, prav rad.« je hitel. »Ah, od tu jo
bom takoj wvidel, takoj ko pride skozi vrata ...« se
je veselil, spuséajoé se na sedef.

Toda tedaj se je zgodilo nekaj] nepri¢akovanegs.
Kakor hitro se je usedel, se je z nasprotnega okna
razlila po njegovem obrazu tista slepefa Ilu¢, ki ga
je Ze zunaj bila tako vznemirjasla. Zdajel se mu %e
od tega zameglilo pred odémi; prijel se je za glavo
ter naglo wvstal.

»Gospa, gospal... je kliknil in se opotekaje
zafel z rokami lovitl za zrak. »All me lahko prese-
dete V to sonce ne morem gledatil«

Takoj zatem je slisal svoj stol, kako je podrsal
po podu; gospa ga je takoj poviekla v levo, gospod
Regenschirm pa je ni mogel videti, zakaj z rokami
sl je %o vedno zakrival oéi. / :

»Tu, nemara bo tu boljex je rekla.

Pogledal je in stopil na levo. Ko pa se je na
novo namestil, so mu zenice spet zalili tisti blestedd,
raztekajod se Zarki, kil so drseli 2 modrega neba
skozi okno v gostih, ostrih curkih. Gospod Regen-

“schirm je obupano zaklical:

»Ne, ne! Drugam prosim. .. gospal. ..

Ta krik in vse obnafanje gospoda Regenschir-
ma, ki se je v zadnjem trenutku sprevrglo v nekak-
gen strah, je gospo sdmo prestradil in zmedel. Za-
tela se ga je bati, zadkoma je viekla stol od njega
na desnn, Toda snet =a ie izkaraln, de fma sonre na

W mesto prav tako neoviran dostop kakor povsod
drugam. Nazadnje sta poskuSala v skrajnih kotih
ob stranskih stensh, ali tudi ta poskus ni rodil ni-
kakega uspeha — svetloba je gospodarila vsepovsod
enamirno in z enako moéjo, da je gospod Regen-
schirm ves iz sebe tekal tja in nazaj.

Takrat je gospa nenadoma rekla:

wVeste, v-vem za nekaj, kar vas bo resilola

Gospod Regenschirm je planil pred njo.

»Res?u je,ves nesrecen izdavil. »Kaj res?«

Gospa pa se je za cela dva Koraka umaknila

od njega.

w»Ja, tu, poglejtes je rekla, ne da bi ga gledala,
in kazala z roko na velik zaboj, ki je bil vgrajen v
spodnji del stojala, Ejer so viseli najdeni predmeti.
»Mogode boste tu na varnem ...«

Gospod Regenschirm je kot potolaZen otrok
stopil do zaboja — ki je v resnici bil bolj omara,
obrnjena na hrbet — v katero je gospa metala naj-
dene . Tokrat je bil domala prazen, in ne-
mars ga je prav zavoljo fega mogla tako naglo dati
gospodu Regenschirmu v uporabo. In gospod Re-
genschirm te reditve ne le da ni bil odklonil, temved
se je nad njo skoroda navdusil; naglo, kakor da bi

utrujenost.
#Bo sicer... v redu?: je vpraSala, in tiho, zad-
kmnanoateﬁkgaklgmbom! o L
» , zelo v redul« smehljaje odvrnil go-
spod Regenschirm iz =maboja, in wvidel, kako se je
potisnila skozi vrat, ki so se polasi, brez
ﬁt&m&nﬂumﬂmhﬂauﬁﬂvﬁu&nﬂkﬂiﬁz
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nejasna
prea pot

(Zapis ob prvi pesniski ebirki »Ljudje &lovek
ljudjex, katero je avtor Ernest Rufi¢ izdal v samo-
zalozbi v Murski Soboti 1967; tiskalo NISP Cakovec.)

Ce hotemo govoriti ali pisati o prvi pesnisli
zbirki Ernesta Rufita »Ljudje élovek ljudjes, nehote
(in ne po na# krivdi) zapademo v neke cudne dileme,
ki se prav pri lej zbirki pojavijajo v potencirani ob-
liki. Gre predvsem 2a vprasanje samozaloZnisiva, kaj
splok lahko samozaloiniSivo prenese, gre 2a kriticen
in posten odnos ustvarjalca do lastnega dela in ne
nazadnje za nek posten,odnos do ljubiteljev poezife,
ki se bodo tudi ob tej kijigi ustavili in jo zaeli brati,
vendar bodo po mnekaj prebranih verzih ostali glo-
boko razotarani, prazni in ogoljufani. Zavedamo se,
da se je samozaloZnidtvo predvsem v zadnjem &asu
precej razbohotilo (svojo knjigo tiska Ze skoraj vsak
na pol pismen Slovenec) in da Ze verjeino prekala
ali pa je vsaj enakopravno) z zbirkami, ki izidejo v
uradnilk izdajah pri knjifevnih ealoZbah. Poznamo
tudi nad zaloZniski sistem, za katerega vemo, kako
selasticent in »prilagodijive je =za mnafe literarne
ustvarjalce. Vemo tudi, da je pot, po kateri se ti
vseeno uspe predsteviti bralcem, pot samozaloZbe.
Vefina avtorjev, ki se odloéi za to pot, pa se tudi za-
veda pomena in odgovornosti takinega koraka, zato
poskuiajo nekje prekiniti meprifeino oznako samo-
zaloZniitva = drugimi argumenti, ki so mocnejsi in ki
govorijo v prid ztirke: bodisi da gre tu za izjemno
kvaliteto ali novost v obliki ali kaj drugega. Sl_cmtka:
zbirka_mora nekaj predsfavljati, mora nekaj pove-
dati in nekoj dafi, Mora biti odsep fasa in prostora
in odsev Zivijenja ter ljudi v njem. Mora biti angaZi-
rana, zrela in preciifena v izreszu, izbrana v besedah
in_metaforah in celovita v prerezu skozi njeno celoto.
Vsi ti argumenti (res da z nekaterimi malenkostnimi
odstopi) so v precejinji meri zastopani tudi pri av-
torjih, ki so Ze izdali svoja dela v samozaloibi, ven-
dar — le $e nobeno delo ni bilo tako brez vsega in
povrino kot prav Rufideva zbirka sLjudje &lovek
ljudjes.

Ob njegovem prvencu smo prav zoradi tega pred
precejinjo dilemo. Kljub precejinjim naporom, da
bi le uspeli najti deléek tistih elementov, ki bi posku-
%ali odgovoriti ali vsaj delno ugoditi agornjim snavo-
dilom«, se nam to ne posreéi. Vedno bolj, ko pro-
diramo v bisivo zbirke, vedno bolj prihajemo do
tistega najmanj prijetnega spoznanja in do tistih
najmanj prijetnih ugotovitev, ki jih je poirebno izre.
©i ot neki zbirki (predvsem tisti, ki je tzila v samo-
zaloZbi): da je pac knjiga od trenufne prepo-
tenine Zelje po afirmaciji in vkljufitvi v krog tistih
mnogih slovenskih liferarnih ustvarjalcev, ki se lah-
ko pohvalijo s svojo knfigo. Prav zbirka, izdana v
samozalobi, mora bili najskrbneje in najtehineje

izbrana celota nekega dela nekega aviorja. Ru2it se
je z izdajo svoje prve pesnmiike zbirke obéutno pre
naglil. To je nekaj let prezgodnji in nezrel sad, neab-
delan in nedozorel ter poln neke Gudne preosebne
ﬁm?ﬁf;;ﬁnm&mmmﬂudﬁmmg
morju, ki ga avior skorgj nikjer uspel pripel
do popolne doZivetosti. Vedina del ostaja na temelju
hitrih in neobdelanih zapiskov v notesu.

Ruzi¢ je §liridesel pesmi razvrstil v Sest manjsih
ciklov, ki jih je med seboj lodil 2 reprodulkcijemi
érno-belih fotografij, ki nekje nadomestujejo naslo-
ve, ki so uvodi v posamezne cikle. Njegova poezija
je po tematiki kaj raznovrsina, saj obravnava tako
probleme odtujenosti med ljudmi in nemoinost med-
sebojne komunikacije, kakor tudi ljubezen in odno-
se med dvema spoloma. Kot mnoge druge mlade lite-
rarne usitvarjolce tudi Rufita predvsem zaposluje
obravnavanje in razglabljonje o odiujenosti ¢love
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od ljudi. Od tu si lahko tudi razlagamo naslov njego-
ve kngige sLjudje ¢lovek ljudjex, kjer med mnoZico
Zivih bitij, ki vladajo temu prostoru in ga poak%
Ziveti samo zase, Zivi in si ustvarfa svoj prostor
vek-posameznik, ki ne najde in ne more najti skup-
nega didloga z ljudmi, 2 drusto, s sredino s katero
deli ta alieniran prostor. Vendar je pri tej in takini
obravnavi Ruitu zmanjkalo ustvarjalne modi. Zapa.
del fe preveliki samouZaljenosti, pretirani sentimen-
talnosti, kar je vse imelo za posledico neizdelane
misli v pesmih, ki 8o vse preve® razbite, prenairpane
s trenutnimi pstholodkimi izbruhi, ki so plod avtor-
jevih kompieksov, katerih izvore pa smo poskusali
dokazati 2e zgoraj.

Prav v krogu te pesmi se tudi vrii ves centralni
problem Ruziceve poezife. Kijub temu, da je prav v
tem delu §e morda nekje najbolj neizdelan, pa je
tiste njegove t;!t!:;emkfa . i or e

, ki se nujno pojavlja pri nekem
ustvarjaleu na periferiji, daleé proé od centra.

Rusiteva poezija bo §e morda dozorela, postala
mocnejla in prepricéljivei$a s tem pa tudi trajnejfa.
Vendar si je Ru2i¢ s prehitro tzdajo zbirke naredil
samo medvedjo uslugo in teiko bo tudi s feasnejsim,
kvalitetnim delom, popravil tisto, kar je mastalo ob
pojavu njegove prve pesniSke zbirke na nasem knjis-

Pfrw'x jiga je izred

. 8.: Knjiga je o povrino tliskang in v ce-
lotnem telstu kar mrgolijo Stevilne slovnicne napa-
ke, ki niso zgolj makliuénega znataja ali trenutnega
navdiha tiskarskega Skrata Je Ze res, da so knfigo
tiskali v Cakoveu, vendar to ni opravicilo za povrino
tiskano knjigo. Tudi oprema knjige je prenatrpana in
deluje vse preveé neesietsko. Poznamo materialne
lezave, s katerimi se srecujejo samozaloZniki, vendar
takinega llcovnega kita ne maramo,

Tone Vrabl




6. STRAN TRIBUNA

posamesniki in shkupine

14. festival jugoslovanskega kratkega filma

Kot se obitajne dogaja lakim prireditvam, so tu-
di 14, beograjskemu festivalu kratkega filma dali
previadujoé ton posamezniki, mediem ko so skupine,
v katere bi po razlifnih kriterijih lahko uvrstili osta-
le ustvarjalce, ostale v ozadju. Njihov deleZ na njem
je bil podoben tistemu, ki ga ima pri koncertu orke-
ster. Tako kot ob merazvrstljivih posameznikih Zivi
jo in delajo v svojih vrstah brezimni &lani druibe,
so tudi ti ustvarjalei posneli svoje filme v sploino
korist. Zraifene v Skupnost jih je skrbela in zanima-
la samo ona. Tako so posneli druZbeno-kritiéne filme,
v katerih so bolj ali manj velde 2 bolj ali manj du-
hovitim spremnim besedilom prikazovali anomalije
nafega drufbenega in gospodarskega razvoja (Muzej
zahteva, Izginuli olaki, Zamena, Udenci, pesci, Pod
vecer, Cincarji, Srdita polja, Pater familias), perefa
vprafanja kadrow in gospodarsiva (Borec, wvoljno!
E2—E4, ali zakaj fe moralo priti do gospodarske re-
forme, Kjer so nekoé¢ rasli mladi orehi) in druiabno
Zivijenje nase miadine (Imam 17 let in pol, Repor-
tata o Zivljenju miadine na kmetih — porimi), nato
filme na temo NOB — dana$nfi ¢as, v katerih so ve-
likokrat uporabljali jotografije in zvoine efekte (Ko-
nec Bate Jankovida, Jasenovac, Mesto, ki sem ga po-
znal), filme z nevsakdanjimi_temami (Ekscelence, Ty-
belite) pa reportaine zgodovinsie, kulturno-zgodovin-
ske, popularno znanstvene, propagande, vzgojne in
iporine filme, nozadnje pa fe filme, v kalerih obrav-
navajo moralna vprasanja.

Nasprotno pa je nekalere spodbudile k ustvarja-
nju osebna korist. : '

Preden preidem nanje, bi se Se zadrial ob redi-
sefju Ljubidi Georgievskem, enem lzmed aviorjev,
ki so v svojih filmih obrgvnavali moralna vprajanja.
Izrazit predstavnik te zvrsti je mjegov film Ne...
namreé Ne ubijajl — ki so ga predvajali v wradni
konkurenci. Vendar so 2e fu opazni odstopi. Ne
ukvarja se izkljuéno z moralo, kakor se na primer
Troha v svojem filmu Kriza vesti, ampak Ze vnada v
film filozofijo: Decki, ki se vojskujejo, nazadnje na-
letijo na bombo. Vriejo se panjo, da bi jo razstavili.
Tedaj posvari izkulenejsi ostala dva, naj jo raje pu-
stijo pri miru... razstavljanje je nevarno.,.. in po-
kaZe mnaboj tistemu, ki fe na =zafetku filma hotel
ustreliti ptico... razstavijanje je ubijanje: Ne! To-
rej Georgievski preradunano krajia naslov samo na
Ne... Njegovo filozofiranje pa kaie, da ni skupaj =
druzbo eno, da se oddaljuje od nje in grebe vase, kar
" prihaja e dosti bolj do izraza v njegovem filmu
POTKA, ki so ga prikezali v informativni sekeiji. V
tem filmu vidimo najprej pijanca, kakao v zgodnji ju-
tranji uri, v kateri je zapustil buffet, gazi v celo; v
drugem delw pa zagledamo ljudi podnevi, ki v vrsii,
eden za drugim hodijo po njegovi pentljasti poti in
uporabljajo za izogibalisée steptano mesto, je
il zjutraj padel 2 razprtimi rokami. Medtem ko se
smejemo ob pogledu na te neprosiovoljre romarje,
se nehole vpraSamo, ali ne bi bilo bolje, ko bi kdo
izmed njih utrl novo, ravno stezo, da ne bi polovali
2 enega konca na drugi konec travmika kot v In-
dijo Koromandijo. 8§ kamero na teh romarjih, ki jo
odmika, da nam postopoma kafe, v kakinih nemogo-
¢ih okljukih se vife romanje, in slednji¢ razkrije, ka-
ko neznanska je ta jara kada, kondéa Georgievski
svoj film. S tem zgovornim koncem, s katerim pode-
B wvseskozi sicer vedésmiselno zastavljememu filmu
en sam jasno dolofen , razkrije Georgievski,
da Se ni 2moden iti preko drusbe, od katere se je bil
odirgal.

V njem je. sicer svet Ze razdeljen na posamezni-
ka — pijanca in drufbo — topo ¢redo, ki nerazres-
ljivo pogojujeta drug drugega, toda 2 ozirom na re-
2iserje, ki so popolnoma zapustili skupnost, sta
pri njem vlogi, ki ju imata posameznik in druzba v
svojem odnosu, zamenjani, in zato prikazuje ves od-
nos z obrnjene strani. Izhaja namreé iz druibe, Se
ne iz sebe, katerega se vidi objektiviranega od nje in
odtujenega, in zato postavija vprasanje, kako naj bi

ga druiba spet vsrkala vase in ga vrnila sebi. Ker
je na strani druzbe, jo smeSi in ker je proli posa-
mezniku, ki postaja njegova usoda, ga vidi kot ne-
odgovorno silo, ki je zakrivilu razkol v svetu, raz-
viden iz pojavijajocih se absurdnosti birokratskih
postoplkov, Ob strani filma DRUGA OBALA Miro-
slava Antica pa doZivi Polka metamorfozo, ki jo
vrne I zadetni vedsmiselnosti in razkrije kot otitno
nasilje nad njo njen nenadni konec, v kalerem nas s
pogledom na nemogodo vijugasto gaz Georgievski po-
ziva NAJ si vendar utremo ravno pol. Ob izjavi glap-

nega junaka Druge obale, da vsi vemo, da Druge .

obale, ki naj bi bila, ni, da pa mora biti to, za ée-
mer tako neuteiljivo hrepemimo, fez cesio, pa se iz-
kaZe poziv (Georgievskega 3e za skrajno naivnega in
v nasprotju s samo vsebino filma. Zakaj komaj ob-
sodi eshatologijo, jo Ze oznanja. Kaj pa Georgievski
ve o pijandevi stezi? Kak$no veljavo pa lahko ima
njegova sodba o ljudeh, ki jo ubirajo v obe smeri
po njej, da je iz daljave videti ta fok kot mirovanje
v nenehnem minevanju? In slednfic ni prav ravna
pot, ki je ljudje — te ovee — me utirajo, paé pa jo
hotfe 2anje zmeraj spet utreti kak prosvetljenec, na-
silje, ki dela iz njih pijance? Ravna (najkrajia) pot,
ki ni nikoli ostvarjena in zalo zmeraj v ostvarjanju,
cedalje krajia in 8irda, da lahko odpravi po sebi vse
vedje mnogice, ki fim — ker je oditno nafsmotrnej-
Sa — ne preostajo nié drugega ved na volfo, kol da
se napotijo po njej? Dokler ne bo nekodé dosegla po-
polne smotrrosti in postala tako kratka, da bodo
ljudje imeli das samo fe za rofsivo in smri. Ta drus-
ba, ki je nikjer ni, kot tudi ni njene usode ravne po-
ti in Druge obale, pa zmeraj je, kot ljudi e od nek-
daj stiska ravna pot in terja Druga obala od njih
svoj krvavi davek, ta monstrum neresniénosti nas
nasiljuje z NAJ BI in TREBA JE in nas iz svoje
teme zasipava 2z rozvidnostmi, da bi od nas izsilil
ostvariler spoje usode, poti, ki naj nas pripelje
k njemu zamenjati ga na Drugi obali... Kaj tedaj
poment slepo romati po siopinjah nekoga ez travnik
kot v Indijo Koromandijo, in namesto po nedoseg-
ifivi Drugi obali hrepeneti ¢ez cesto? Kaj pomenijo
te tréenosti? Na to vprafanje nam odgovarja risani
film Ante Zaninovica REZULTAT. Ko junak filma, na
2acdetku podjeino poividgujod si pograbi lopalo in
zaéne na vrtu kopati jamo, ne oziraje se na zadéude-
nje, ki ga zbuja pri ljudeh #njegovo podetje, niti na
kasnejSe dedalje hujSe razburjenje, in ko vrie v ja
mo semena in jo 8e zagrebe, preden pridejo ponj
z redilnim vozom, in ko naposled na koncu poiene
iz zemlje drevo, imamo odgovor.

Raosti se ne da pojasniti, drevesa pa ne dopove-
dati, Junak filma moléi in dela. Kako naj pojasnjuje,
cesar sam ne razume, in kako naj dopoveduje, cesar
sam ne dojame? Ko bi hotel pojasniti, bi se moral
truditi razumeti in ko bi hotel dopovedati, bi se

moral truditi dojeti, Onaga ne cuti nobene potrebe .
Q

o tem, on dela in i t prihaja v sebi na Cisto,
aj in fkako mora delati. V anketnem dokumentarcu
Drenka Orahovea IMAM 17 LET IN POL mladina tudi
enostavno plese, prepuséajoé¢ se ritmu beat glasbe
in se ne spralfuje, kakfen naj bi bil ples. Drusbi pa
vzbuja to pomisieke, da jo zato posname s skrito ka-
mero in izvede med njo anketo. V risanem filmu
MUHA predsiavila avtorja Aleksandar Marks in Via-
dimir Juirifa spor med posameznikom in drusbo v
podobi boja med élovekom in njegove mislijo in ga
tako razkrijeta v njegovi notranji resnici in zgodo-
vini: za mifljenega dloveka, ki mu je 2 nasim biva-
njem usojeno nebivanje v nas, ni rojstva, Zivijenja
in smrti, nobenik nespremenljivih konstant, po kate-
rih bi lahko bili dolodeni, ker ostaja on vselej nedo-
loen v neprestanem minevanju. Ker pa rojstvo, Ziv-
ljenje in smrt so, nas mora od njih odtrgati, da bi
ostvaril svoje polelo nebivanja. Zato nas neprestano
nadleguje. Brz ko se rodimo (Imam 17 let in pol),
zacne brencati okoli nas, v hipu, ko zafivimo (Potka),
ga zagledamo in zacnemo loviti, dokler ga nekoé ne
pohodimo (Druga obala), s &imer se zalne nala
smri. Muha narase v posast, ki nas ¢fedalje huje sti-

situacijska komika
spodnjic. vrat in

Kdo je smefen? Letala ali ljudje? Komu se danes
smejemo, ko gledamo pilotiranje prvih avionov, &
stih iz lela 19107 Film z naslovom VraZji fanije na
letedih Skatlah je 2 vso pravico film siluacijske ko-
mike, V tem filmu so smedni ljudje okoli letal, se
pravi v situaciji prvih aeroplanov. Letede ikatle (the
Jlying machines) razgeljujejo vsa sicerinja éloveika
nagnjenja: tako obéa (npr. nemitvo kot lastnost na-
roda) kot posamiéna (npr. Zeljo po letenju kot Zeljo
glavne protagonistie). ‘

Letalo je zato, da leti. Za tem stoji clovek. Pilot
sede v letalo, hode letett, letalo pa ne leti. Kdo je se-
daj smeden? Pilot ali letalo? Gotovo pilot, saj letalo
ni mislilo leteti. Clovek hode leteti po zraku, a pade
v gnojnico. Gnojnica je zato, da je v njej gnoj, zdaj
pa je v njej flovek. Kdo je sedaj smelen? Clovek
ali gnojnica? Gotove ¢lovek, saj gnojnica me izklju-
duje cloveka, Clovek je sicer resen. Ce ga gledamo,
kako se smeji (nefemu na plainu, ne vemo temu)
se mu moramo smejali. Kdo je sedaj smeien? Gle.
dalec ali mi? Gotovo mi, saj je gledalec pripravijen
ma vse; tako na resnost kot na smeh. Resnost je
stanje stvari. Smeh je eno izmed stvarnih stanj clo-
veka. Kadar je ¢lovek tisto, kar hofe biti, je ali sme-
Sen ali tragiden.

V filmu 2 naslovom VraZji fantje na letecih Skat
lah gledamo ludi pozabljene avtomobile. Cineasti so
fik priviekli iz njihove 2a — biti, iz muzejev, ki so
svetiida pozate. Ulrgad rastlino, jo dad v vazo, ki je
giejmée biti in rumena lilija je 5e kar naprej rumena

.

V filmu z naslovom VraZji fanije na letedih 5kaf.
lah ostane glavna prolagonistka kar dvakrat nena-

okoli leteé¢ih skatel.

odprtine v vratih

doma brez krila. Ona je smesna njene dokolendice
2 nabrano {modro Cipkasto) podvezo so — Cudovile,
Tako situacijska komika odkriva skrite refi. Razgalja
¢loveka in ga zapuica smednega,

V filmu z naslovom Prezir je situacijska komika
nekoliko drugafna. Oglejmo si prizore 2 odprtino v
vratih. 1. prizor: on gre v sosednji prostor tako, da
odpre vrata, 2. prizor: on pride iz sosednjega prosto-
ra tako da ne odpre vrat, ampak gre kar skozi pro-
stor za steklo. 3. prizor: on gre v sosednji prostor
tako, da odpre vrala in gre skozi prostor za steklo.
Prvi prizor je resen, drugi prizor je smelen, tretji
prizor je Se bolj smeden.

V prvem prizoru so vrata zato, da se odprejo in
se lako pride v drug prostor. V drugem prizoru so
vrata nesmiselna, saj kijub temu, da so zaprta, pri-
demo v drug prostor. V tretjem prizoru so vraia
smiselna in nesmiselna hkratl, saj naredijo prosli
prehod, ki pa nikomur ne siuzi, .

Kako pa je z odprtino v vratih? Odprtina je zato,
da se gre skoznjo, ¢e se dejansko ne gre, je nesmisel-
na. Torej je v drugem prizoru éisto smiseina, enako
-v treljem. Kako je tukaj s smehom? Gledalci se sme-
jemo zalo, ker rmislimo na steklo ali na prostor za
steklo, nikakor pa ne mna odprtino samo. Ce prota-
gonist potem, ko je odprl vrata, pa ni vstopil, ne bi
vstopil niti skozi odprtino, ampak bi obstal pred
namisljenim steklom, bi se smejali njemu, tako pa se
smejimo sami sebi,

Primerjava prikazanih dveh komik me pove dru-
gega, kot da pokaZe razliko med irano in an-
gazirano komiko. Prva ima objekt smeha na platnu,
druga ga iffe v dvorani LG.

ska, nebogljenega d&loveka, dokler nas ne stisne, da
pademo v kristalno resnicnost. Tedaj prileti, skréena
na nado velikost, za nami in nam da prednjo tacico
éez ramo, da jo objamemo Se mi. Tako je nase hre-
penénje cez cesto potefeno in nafa -pot deznjo kot
v Indijo Koromandijo konfana. Br Ranitovic in
Zdenko nas s svofim animiranim filmom
1+1=3 opozarjata, da je ta pot tudi edina resmid-
ha Zivijenjsica mozmost, ko kazeta, kako vsako nasi-
lje rodi zmeraj hujSe nasilje. Ko obvelja proti lo-
giéni enacbi 1+ 1=2 nelogitna 1+ 1=23, nastopi
nova sila 2 enadbo 1+ 1=4. Ta simbolni konec pa
ne nosi v sebi samo misli o brezizhodnem kopifenju
nasilja, ampak tudi spoznanje o nikoli zakljufemem
razvoju, ki odvzema zakljucku Muhe idilicemn znalaj
in I!g"a predsiavi samo kot postajo na neskonéni poti
Zivljenjo. Borivoj Dovnikovié pa je v svojem risa-
nem filmu RADOVEDNOST postavil odnos posamez-
nik — druzba na glavo, tako da je odkril posamezni-
kovo premoé v njegovem izkusivu, ki ga druzba
nima in ob katerem mora propasti s svojo umisljeno
vednostjo, pridobljeno iz razvidnosti. S8 tem, ko je
posadil junaka filme na klop v parku in mu kin-
kajofemu postavil ob stran vrefko, je nastavil drusbi
past, v katero se je morala zanesljivo ujeti. Zakaj
vse mimoidoce je gnala druiba gledati, kaj je v
napiknjeni, odprti vredki poleg spefega moZa. Vse
pa je takoj zatem, ko so pomolili vanjo nos, odnesla
v panitnem begu cez hribe in doline.

Nazadnje, ko Je vojska 2z gemerali odkoraka v
morje, se junak filma pretegne, vzame vrecko in
stede z mjo po osvobojeni po. Ko se zadihan
ustavi, pokuka v vrecéko in jo med krohotom prazno
poci ob dlan: Ker je druzba misel, lahko Zivi samo
na {.todm;rl vednosti in deluje 2 brezobzirno radoved-
nostjo, s katero predmeti posameznika, da ga sprav-
Ija podse. Zato pa nikoli ne sme izkusili resnice in
zato vsakogar, ki jo hole prikazati, nemudoma po-
gubi, kakor je na primer junake filma Rezultal. Po-
sgmeznik torej me sme na dan z resnico, fe hole
obstati. Pripraviti mora drubo, ée jo hofe premagati.
da se sama pozanima zanjo in izkusi, da je wvsa
njena vednost nié, da torej ni ni¢ in tako sama odresi
Ijudi, ki jih nadenme prerodili se. Wfﬁ je
prikazal z drugega zornegac kola N Jko Dragié v
svojem risanem filmu KROTILEC DIVJIH KONJEYV.
Hrotilec — ¢lovek je vse doslej krotil Zive konje.
Toda znenada stoji pred njim ogromen 2elezen konj,
2 nedtetimi vijaki in bati v trebuhu. Krotilec se plazi
med temi vijaki in bati, ki gd vriajo v telo in tolCejo.
Nijegovo trpljenje preZarja konja,. ﬁ Zelezo in ga
spreminja v Zivo tkivo, dokler se j ves ne pre-
obrazi in dobi krila, da odleti na njem kot na Pegazii
v nebo. Mrtvo in Sivo nista v nezdrusljivem nasprotju
— nam morda govore gvtorji tega filma — =zalo da-
nasnji silovit razvoj tehnike, Ceprav vse bolj ubija
éinlgenjﬂ, skriva vendar tudi v sebi neslutene Zive
moznosti, ki jih bo ¢lovek v dnevih stiske razvil, da
bo z njimi predel v druge resnifnosi. V eksperimen-
talnem filmu RAZSTAVA je prikazano to prehajanje
mrivega v Zivo na domiseln, prepritijiv nadin. Polem,
ko smo videli vrsto slik v pop art teaniki in slialt
pravo predavanje o sodobnem likovmem ustvarjanju,
Znenada po odmiku kamere spoznamo, da nismo v
razstavni galerifi, ampak v kletnem stanovanju de-
lavea, ki mu je viaga nacela stene. Presune nas.
Nismo mislili, da sta si Sivijenje in smrt lahko tako
blizu in najie sposobnosti tako velike: rovnolkar smo
ofivijali s po . Zavemo se, da je bila to ra=-
stava nas samih. To povezanost Zivijenja s smrtjo,
v kateri druZba izginja, je 2 velikim obéutkom pri-
kazal Obrad Glujevié v svojem dokumentarnem filmu
LUDJE Z NERETVE. Vidimo ljudi, ki preteini del
svojega Zivljemja prebijejo v colnih, vidimo njihovo
delo, lov, poroko in pogrebni sprevod. Vse je prika-
zano wmirjeno, blago. Colni pogrebnega sprevoda se
pocasi oddaljujejo, mediem g na breguw hrume
padajo v teiko zemljo klesile java. V povezanosti
2 naravo tece to Zivijenje vdano in v mjegovem kro-
gotoku smrt ne pomeni nié izrednega. Tako je, kot
bi po pomladi, poletju in jeseni nastopila zima, ki ji
bo spet sledila pom Toda, ker so naravna doga-
janja edini mefniki v Zvljenju teh ljudi, imajo nji-
hove Zivljenjske v mnjih, v zemlii feio in
pomen, kakrinih sodobmi svet, preplavijen od raz-
burjenj in preganjen od poslov, 3e zdavmaj vel ne
pozna. Absurdnost, ki tako nastane ob stiku kmec-
kega Zivljenja = mestnim, je prikazal Dejan Purkovic
v tgranem Jilmu ANABELIN SEN. V tem filmu, ki
je inafica na temo dobrega pastirja, je uspel Dur-
kovi¢ zajeti v parodijo cel filozofski nazor. Ce je
turika kava mrzla, je zanit in nataker zaslusi samo
ogorceni pfej in skremien obraz, feprav jo je prine-
sel na pladnju iz srediséa mesta v hrib, kjer stari
pastir pase svoje ovce. Ovce naZene pastir po naj-
bolj prometnih ulicah stric v damski salon in jih
postavi pred frizerja, ne oziraje se na Zivahni odziv
gospa pod sufilci za lase. Ena — Anabela — se na
pol osirifena izmuzne in jo ubere za gospo, ki je
prepadena zapustila Cesanlico. Sele milicnik na pol
histeritno Zensko, ki ni vajena takega zasledovanja,
redi, ko pograbi ovco in jo odnese na postajo. Z déi-
pom jo pripeljejo starcu, ki jo sprejema z besedami’
Kaj so ti storili? Konéno starec odpelje svojo éredo
na podeielsko, makadamsko cesto in rede oveam.
Zdaj sem vas pripeljal na pot. Na vprafanje, kaj
pa zdaj? odvrne: Zdaj pa ¢imprej umreti! steCe na-
prej in zaklite: Taksi! Avio se usiavi in ko pastir
sede, je slidati e ukaz: N{gﬂkﬂpﬂiﬁﬁef — Ni mogote
Fiveti v drusbi, je ofitno usnja, na kateri je avtor
zasnoval to m}"o bizarno izpoved. Kdor je Ziv — &e
povezan z naravo — je videti na asfaltu kot bacek,
in svet, v kalerega se podaja, je =zanj popolnoma
zaprt, celo nevaren kot za Anabelo, ki je — nedoléna
ovca — po nekaj korakih Ze obdoliena, da je name-
ravala ubijali. Zato naj Flovek, ki mu je za &iv-
Ig‘enie, ne zapuiéa Odfefove roke, zakaj njegov sen

o kratek in vesel bo lahko, e jo bo & poceni
odnesel kot Anabela. Naj se pusti ostriéi in odvesti
na gotovo pot, ki jo je svet Ze zdavnaj pozabil. Po
njej bo podasi prifel za svojim pastirjem v stajo,
ki mu jo je pripravil.

Kakor bi hodil v Indijo Koromandijo cez cesto,
se prebija clovek do umetnine, Cemu to

smes$no ovinkarjenje? To je vprajanje, ki so ga na
Jestivalu postamia dela usivarjalcev v 3;:105;00 _ko;i.:;
ris

tem v osebno

L




TRIBUNA STRAN 7

V grobih obristh povzemam razgovor, ki ga je
imel s studenti na tribuni »CAS IN SVET« prof. Ja-
nez STANOVNIK, specialni svetnik generalnega se-
kretarja konference OZN za trgovino v Zenevi in
kandidat za poslanca v Zveznem zbhoru.

Vv rssan;e ki ga danes poberemo kjerkoll je, za-
kaj nam je to vkljudevanje v mednarodno delitev de-
la sploh potrebno, ¢e je jasno, da tam ne pomenimo
prakti®no nifesar in se lahko samo podrejamo. wo-
dilnim silam? Ali ni na dlani, da je ssvobodnou go-
spodarjanje moZno le pri zaprtem notranjem trgu?

Cene, se pravi razmerja na svetovnem trgu, so
domena velikanov, izbrane skupine najproduktivnej-
5ih. Ostali ponujajo lubenice in pa rudo.

Ko sta ameriski Hamilton in nemSki List razmis-
ljala o takem toku stvari, v situaciji, ko sta bili nju-
ni deZeli na nizki stopnji produktivnosti, je bil njun
nasvet naraven: zavarovati nacionalno produkeijo, pre-
kiniti vse vezi s svetovnim trgom in — brez nevar-
nosti, da se bo presefek dela g;:iakal drugam — or-

ti lastno obseZno in itetno proizvodnjo.
Zdrava logika in uspeh zagotovljen. ZDA in Nemdéija
sta se vrnili na svetovni trg kot velesili in dirigenta
svetovnega orkestra.

Zakaj mi zavraéamo takino logiko? Ne smemo
pozabiti, da sta omenjeni dr¥avi ogromna, sama v
sebi zakljudena gospodarska prostora, kjer je notra-
nji trg dovolj stimulativen, da privede do svetovne-
ga nivoja produktivnosti.

Za nas pomeni zaprt notranjl trg gradnjo malih
obratov (ker so potrebe omejene), ki so zaradi majh-
nosti neproduktivni, ustvarjajo pa visoke proizvajal-
ne stroske. Za veliko industrijo (kolikor je izgrajene)
je trg premajhen in ne more delati s polno kapaci-
teto, kar zopet povela proizvajalne strosSke.

(“_:e skuSamo situacijo reSevati z uvozom moderne
industrije in reprodukcijskega materiala, moramo to
pladati, bodisi s krediti, bodisi z izvozom. Ker kre-
diti niso nikdar relitev, pal pa samo prelaganje te
reSitve na kasnejii rok, pride v postev samo izvoz.
Tega pa je v na&i situaciii potrebno regresirati. Iz
kaksnih sredstev? Iz novih davkov, preko katerih po-
beremo denar tistim, ki ga sploh 5e imajo (s ftem
te njih pahnemo v neproduktivnost) ali pa, da denar
natisnemo. Ce denar natisnemo so posledice jasne.
Stojimo torej med hudifem in globokim plavim. mor-
jem,

Vendarle pa je svetovni trg nasa reSitev, toda
nastopiti moramo »kot takicx — z restrukturirano eko-
nomijo; ni¢ ved kot kmetijska, paé¢ pa kmetijsko-in-
dustrijska deZela. S tem 3ele je restrukturiranje suza-
konjenou, ker mora izkazati svojo intensivnost,

Odprtost k svetovnemu trgu pomeni participa-
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cijo na svetovnem tehnoloSkem progresu. Pomeni tu-
di specializacijo — to pa je eliminiranje tistih pa-
nog in podjetij, ki proigvajajo izgubo in vazpostavi-
tev, takih panog in takSnega obsega, ki omogoéajo
maksimalno produktivnost in imajo zagotovljen trg.

Biti ekonomsko svoboden ne pomeni, biti ogra-
jen pred svetovnim trgom, pad pa biti zavarovan
pred elementi, ki vzdriujejo neproduktivnost.

To logiko si danes razlaga prenekatera deZela
in ni nasa drZava, v tem pogledu noben séudeZ«, Ge-
prav smo to ob vstopu v reformo zagotavljali. Sredi
podobnih reform, tudi deviznih, so danes Se Argenti-
na, Mehika, Izrael In na nek nadin tudi Indija.

Pri katerih panogah lahko govorimo o kompara-
tivnih prednostih?

Nasi politiki in publicisti pogostokrat zamenju-
jejo komparativne prednosti za absolutne. NaSe ab-
solutne prednosti na svetovnem {rgu so seveda sila
skromne. Poznati kom: prednosti pa pome-

e, kjer smo 3e najmanj nepro-
duktivni. Nae ﬂjstva je Zestkrat in nasa indu-
strija v povpreéju osemkrat manj produktivna kot v
ZDA, toda kljub temu naSe Sanse na ameriSkem trgu
v specifiénih panogah (upognjeno pohiitvo, zdravilne
rastline} niso majhne. Cestokrat je citirana wvarljiva
resnica, da so naravna bogastva naSa prod.nost -
posebej se govorl o barvnih metalih. Dg to ni res,
pove dejstvo, da naSa barvna metalurgija dela z uvo-
Zeno surovino. Nade velike prednosti so v izvozu po-
vrinine, sadja, vina in mesa, na gzapadno-evropski
trg, ker smo praktitno njegovo predmestje in s tem
v weliko boljfem poloZaju kot prekomorski produ-
centi.

Tragicho je, da nekatere uradne osebnosti in do-
kumenti razglabljajo o slovenskih komparativnih
prednostih glede na ostale republike, Vsakomur je
jasno to, da o komparativnih prednostih govorimo
tam, ]r.jer se srfecujeta dva monetarna sistema. Izlo-
devati pa Slovenijo iz jugoslovanskega gospodarske-
ga prostora je nesramnost in neumnost hkrati. Rav-
no za Slovenijo 5e posebmno velja, da zapri notranji
trg 5¢iti male neproduktivne proizvodne enote ob vi-
sokih proizvajalnih strogkih.

UVOZ TUJEGA KAPITATLA?

Ko danes razpravljamo © tem, pozabljamo, da
je tuj kapital v naSem gospodarstvu, v taki ali dru-
gafni obliki, prisoten Ze od osvoboditve sem. (In pri-
soten je v vseh socialistiénih dezelah, ée ga le uspe-
jo privabiti). Danes se bojim, da bo del preseine
vrednosti vodtekals. Kaj pa so obresti in tuja poso-
jila (oblika prisotnosti tujega kapitala doslej, ki pa
Ji nihe ne oporeka) drugega kot profit, ki ga zahte-
va zase lastnik kapitala. Edina spozitivnac stran te-
ga posojila je, da ga bo vradal mladi rod in so olet-
je za to skrb prikrajSani.

Zakaj bi se potem bali tujega-kapitalista, ki se
bo z naiim podjetjem dogovarjal o delitvi dohodka.
Gre za skoraj popolno analogijo nalaganja sredstev
enega podjetja v drugo podjetje — pri éemer zakon-

- ska osnova Ze obstoji.

Ce Ze govorimo o nevarnosti za sistem, potem je
privatni kapitalist neprimerno manj nevaren kot
posojilo organizirane drzave.

Se dve pripombi na rob. Vsakdo goji iluzije, ki
misli da tuji kapitalisti samo %e ¢&akajo na znak:
zdaj! pa bodo naskoéili Jugoslavijo. Vsi se dobro
gavedajo, da stopajo na tuj teren. Razen tega pa ni
prav ni¢ vabljiva in ne daje nobenih svetlih zagoto-
vil kadrovska struktura naSega gospodarstva. Da bo
za kapitalista ta strukturs edlodilna, bo kmalu odit-
no, zato je razumljivo, da prenekaterl vodilni delavel
gledajo z nezaupanjem na »sjugoslovansko« (vsi ve-
mo, da svojo) perspektivo

Tuj kapital ne bo smel presegati 49 odstotkov
vrednosti osnovnih sredstev delovne organizacije.
To se ;;ra.rvi:d da se prligmvg:;no ;agm vrsti na ko-
aperacijo er ne gre le za ar tudi za trgo-
vinsko in tehnologko sodelavunje L

Potrebno je opozoriti, da je neumestno zamenja-
vati nerelena vprasanja’ samouprave (kot so: ram
drobljenost sredstev, samoupravna vest, hipostazi-
ranje prepriéevanja, verbalizem in propaganda) z vi-
rom potreb po tujem kapitalu. Priporoéljivo bi tudi
bilo, da bi marsikoga bolj grizla vest pri drugih
vpraganjih, da pa 51 ob uvozu kapitala raje oskrbi
primerno obrazloZitev.

Se o usodi nerentabilnih podjetij, ki da jih bo
potrebno potem ukiniti. Nerentabilno je tisto podjet-
je, ki »proizvaja izgubo«. Bolj kot vprasanje: kaj bo,

.ce jih ukinemo, je umestno vprasanje: kaj bo, de jih

ne ukinemo. Se vedno je bolje, da ne proizvajajo nié,
kot pa izgubo. Zopet pa je-tu Se preverjanje kadrov-
ske strukture, ker leta nosi levji delez krivde. Da
bl se ta struktura spremenila, menda ne bo potreb-
no ukiniti podjetja. Alipasebosamo F P

RAZPIS

»Zveza Studentov Jugeslavije, Studentski ser.
vis, Ljubljana, BorSinikov trg 2, razpisuje
prosto delovno mesto

referenta za honorarne zaposlitve
Pogoji: |
a) status studenta
b) enomeseéno poizkusno delo -
" Delovno mesto je stalno z nepolnim delovnim &a-
som 4 ure dnevno. Nastop dela takoj.
Razpis velja do 20. aprila 1967. Prijave sprejema
‘Studentski servis, Ljubljana, Borftnikov trg 2.

PIHANJE
PROTI VETRU

A Ti je znano, kako se je nasa skupifina zavzela

za boljso ieobrazbeno strukturo zaposlenih (ki naj

bi jo predpis uredil)?

B, Je, Poslanci so bili neenotni glede predpisa.

A Pa me samo to; niso bili neenotni, bili so v
gftgf;fmm prot: predpisu Saj si prebral, kaj so govo
¥

B. Seveda. Ker jim pa ni preostalo ni¢ drugega,
so pred javnostjo srazgrnilikx problematiko in s tem
npravzaprav odprli Siroko ja.vnu TAZPTAVOK. — Tud:
to je pisalo.

A, Vem. Pa bomo spet razpravijali. Na §iroko...
Mislis, da imamo Cas? Pomisli samo na izvajanje
gospodarske in druzbene reforme.

B. Ce smo céakali dvajset let, lahko Ze nekaj me-
secev — malenkost. Bodo pa zato ukrepi dubro pre-
mi&ljeni.

A. Premisljeni gor ali dol. Toda, ali ne menis,
da je gospodarska in drusbena reforma, Se posebno
druzbena reforma, tesmo povezana s korenito spre-
membo izobrazbene strukture zaposlenih. In celo,
da je spremsmba strukture zaposlenih — druibem

re

B. Tn(‘.no! To je v bistvu druZbena reforma, e
prav bi z ukrepom reformirali druZbice, ne druzbo .
Mogote poznad stavek, da je druzbena reforma —
obleka, ki se je vsakdo brani obleéi.

A. Ne. Verjelno pa zalo, ker sploh ne vejo, da
taksne sorte obleko sploh imajo. Bom pa 2 drugim
izrekom mnavezal na stvar, ki je vadna za izvajanje
reforme: namred apatiénost; imaem namreé obdutek,
da s 8iroko javno razpravo ne bp nidé, ker apaticnost
sega od Zelodea dalje do meskoménosti; zajema’ vse
in vsako Tudi javne institucije, ki’ so namenjene
refevanju ene problematike, katero v 2vezi
nastaje apatitnost. Sam ves, Gisto clovesko, ¢e imas
vsak dan Krompir na mizi, ti kmalu ni do njega ter
ti celo postane antipaticen,

B. Kaj mislis?

A. Kar poglej, kako so se razpisale in vpregle v
javno razpravo drusbemopolititne organizacije kot
socialistiéna zveza, sindikati itd!

B. Ze vem, ka] hotes, Redi mislig, da je pri njih
nastala apati¢nost, ker so jim javne zadeve postale
vsakdanji krompir na mizi. Vendar mora% dokazati.

A, Saj bom! Poglej sindikate in njihovo Delavsiko
enotnost. Ta pisari o vseh mogodih problemih iz pod
jetif, niti smuksnes pa ne o (nujni) spremembi izo-
brazbene strukture zaposlenih.

B. Resnifno ¢udno, Pa %e vejo, zaka],

A, Pa poglejva 3e v glasilo soctalistitne zveze.
Tam pife, da je ma prvi pogled nenavadno, ker se
skupidina ni zavzela za takojinje ukrepe, da bi se
eboljiala struktura strokovne u.spasob!fenosti ter da
je poireben celovit program postopnmega urejanfa le
problematike.

B. To je mnenje poslancev v skupétini, ki je bilo
cbjavljeno v glasilu socialistiéne zveze. Zato pa Se
ni napisano mnenje, mnenje socialistiéne zveze.

A. Moras vedeti, da je vsak posianec tudi élan
socialistitne zveze in sindikata ter da takrat, ko iz
raZa svoje mnenje, govori kot élan socialistiéne zveze
in kot tlan sindikata; torej, ko imamo mnenje po-
s&::;ci% nimamo tudi mnenje socialistitne zveze in
si atda.

B. Ah, slajl lmumo njegovo mnenje koé:posamem—
nika, ne pa mnenje organizacije. Isto je, je posla-

nec komunist: ko govori, ne izrafa mnenje zveze ko-
rmmlstnv ampak svoje mnenje, razen seveda, &e or-
ganizacije ne predstavlja, .

A. No, pa poglejva, kako je 2 glasilom zveze ko~
muniston.

B. Kolikor se spomnim, ni pisalo o izobrazbeni
strukturi. Sicer pa poznam resolucijo z zadnje seje
centralnega komiteja zveze komunistov. V njej piSe
nekaj tudi o kadrovski politiki: pife, da ne gre pred-
vsem za formalno kvalifikacijo, ki sama po sebi ne
usposablja za vodilna delowvnas mesta. Ter: gre za
sposobnost uveljavljanja (jaz bl rekel uvajanja) so-
dobnih zahtev in doseZkov v deloyni organizaciji (.

In: vodedi orgami v republiki so dolzni, da n.kr‘bu
za to, da se kadrovski problemi sistematicno prou-
¢ujejo in da se planirajo reéitve.

A. To se pravi, da je tudi zveza komunistov proti
prepisu, saj pravi, da ne gre povsem za formalno
kvalifikacijo ...

B. Pa Ze. Zanima me le, zakaj tega niso direktno
povedali.

A Saj ni treba. Tisti, ki se na stvari mora ra2u-
meti, bo tako ali tako razumel.

B. Vrniva se na apatitnost. Obljubil si, da bod
dokazal apatinost druZbenopolitiénih
na primeru njihovega zavzemanja za reSitev tm‘bru-
bene strukture vodilnih zaposlenih. Vendar se ti ni
posreéilo, vsaj po mojem: komunisti niso apatiéni,
ker, poglej, svoje mnenje o stvari so jasno in nedvo-
umno po zveza: pisalo je, kar
je, v njihovemn glasilu. Meni zadostuje, da nista apa-
ti¢ni ti dve organizaciji in zato ostale ne bova ome-
njala. Ampak apatitnost je eno in pravilna reSitev je
drugo. Kajti lahko si neapatifen, pa tvoja neapatic-
nost ni prava. Povrhu pa se javna razprava sploh 3e
ni zadela.

A. Se strinjam ... Vidim pa, da od mene zahte-
vas, naj povem, ali je njihopo predsiavijanje pravil
no ali ne. Mislis pa, da bi mene kol studenta vzeli
resno? Ali ne bodo rekli: je mlad — pa fe ne ve nife.
sar (ker mima prakse), se zaletava? ... Sicer je zdaj
tai? ali tako prepozno, poslanci so Ze rekli, kar so
rekli.

B. Vendar ne dokonéno,

A. Prap ima3, Pozabil sem, da se bo §iroka javna
razprava $ele pricela. Mislid pa, da bodo sklep javne
razprave bistveno drugadni od zdajinih ugotovitey ali
reditep? Jaz dvomim.

B. Tudi jaz dvomim. Vendar moramo paziti, da
javna razprava v resnici bo.

A. Tako, da. Ne glede, kakini bodo sklepi. In
teprav se mi vse skupaj zdi prepofasi, a vendar bolje
bo nekar kot nit, éeprav %ele fez nekaj (— mnogo)
fasa. Se pravi, po tvoje: tolje nekaj druzbene refor-
me kot pa sploh ne...

Janez Mlakar



KAREL CAPEK

KAKO NASTANE
CASOPIS

POLITIONA REDAKCIJA ali krajse driavniki ali
politiki tmajo dve denominaciji: inozemski in doma-
¢t Inozemski so nekako vzviSemejsi in elitnejdi, toda
ne jemljejo jih tako resno; navadno niso pouceni o
nobenih posebnih skrivnostih miti nimajo strogo za-
upnih informacij, toda zato se odlikujejo z idejnim
okvirom, v katerega wuvrifajo akiualne dogodke na
mednarodnem podroéju, do katerih po tem zavee
majo pritrdilno ali nikalno stalide. So praviloma
skeptiéne narave in pogostoma poudarjajo, da je po-
trebno podakati, kako se bodo stvari dalje razvijale.
Nasprotno pa so domaéi politiki bojevitejst in manj
rezervirani. Tikajo se = velikim &tevilom poslancev,
senatorjer in celo ministrov, in mrzliéno ebirajo
zaupne in osebne informacije, ki jih seveda ne mo-
rejo objaviti, toda brez katerith najbré ne bi mogli za-
spati Domaci politiki, za razliko od inozemskih, pre-
cej podeenjujejo okvire in politiko, razsojajo bolj po
osebnih in trenutnih inleresih, ki previadujejo med
polititnimi ¢initelji; njihovi nazori so pefinoma ze-
lo grobiin o politiki se izradajo posebno familiarno;
toda kakor hilro vzamejo pero (ali pisalni stroj), raz
sipitvajo s plemenito in prepriéljivo modrostjo, tako
da vsak zaveden bralec po pravici pomisli, koliko
bolje bi bilo na svetu, ¢e bi se vsa politika ravnala
po teh nazorih in Slankih. Tudi med notranjepolitié-
nimi uredniki so razliéne stopnje. Po hierarhiji je
poroéevalec 2a parlament nad porocevalcem za se-
nat, uvodnikar za nedeljsko Stevilko nad uvodniicar-
jem za vsakdanjo; toda vsi svojo posebno pomemb-
nost in odgovornost dobro nosijo med oslalim no-
vinarskim [judstvom; so velikani in asi redakcife in
kdaj pa kdaj iz njik nastanejo tudi politifni Siniteljfi.

GOSPODARSKA REDAKCIJA je v naih ¢asih po
vrsinem redu takej za politiéno redakceijo; éeprav,
mislim, ima malokdo od d¢lanov urednifiva osebne
interese na trgu akcij ali pri gibanju velikoprodajnih
cen, pa velja tihi dogovor, da to kdo bere in da tudi
nasi list to potfrebuje. Gospodarska redakcija je obi-
éajno najtidfi kraj pri éasopisu. Je nastlana z gora-
mi letnih poroéil, statistik, biltenov, publiltacij, go-
spodarskih vestnikoy in drugega papirnega aluviia,
ki ga gospodarski redaktorji ljubosumno shranjuje-
jo. Nekoé se bo to gotovo sesulo nanje in nihée ved
ne bo nalel njthovih strohnelth kosti; toda gospo-
darska rubrika bo dalje izhajola in tudi ti kupi stati-
stik ter vestnikov se bodo gomilili vise in vise; ta-
ko zanesljiva in tiho delovna je ta redakeijo. Vedje
razburjenje nastane v njej samo tedaj, ko grozi ve-
liki govor finanénega ministra ali drugega gospo-
darskega Cudodelca; takrat gospodarska red%kcija
splava iz svojih papirjev in neumorno zahteva, da bi
ta govor prifel v Gasopis neskrajian in da naj bo raje
izpuddeno vse ostalo, Drugale Zivijo v svojih cifrah
disto sredno in nemoteno; niti ne dajejo, kot drugi

novinarji, skrivnostno na znanje, da »v to vidijos,
da wedo, kaj fe za tem« in wda bi lahko povedali,
gospoda, sivaric in tako dalje: v ved ali manj veter-
njaskem in vihravem novinarskem okolju uéinkujejo
ﬁg;mrjujoée in s solidnim viisom privainih ufenja-

EULTURNA REDAKCIJA, ali preprosto kultura,
udenjaki, kullurniki, ima v celoti manj ustaljene, po-
teze in je tudi ne jemljejo za pravo in poileno no-
vinarstvo; je bolj le okras lista in nekakina rezer-
vacija individuumov, V listu ljubosumno zastopa in
gae! element svobode duha in kriticne neodvisnosti,

ar se obidajno izrada fako, da zavzema bolj ali manj
osebna staliSéa. Zato Teulturna rubrika praviloma ni-
ma veliko skugr;ffa 8 tem, femur se rede linija lista.
Eulturna redakeija je sestavljena iz literarnih, glas-
benih, gledalifkih in likovnih referentov; de i pisejo
daljle élanke, se jim ved ne refe referenti ali recen-
zenti, paé pa Kkritiki. Vefinoma éutijo upravicen od-

¥ 4o usu?cgga. ki fim dela delo 8 tem, da pife

ﬁ%e ali prireja koncerle; mjfihovo usodo posebno
otefkodajo jubilefi in nekrologi nafih vidnih Fultur-
nih diniteljev. Njihov znacaj je v grobem podoben
znadaju gimnazijskega latinca, ki o sebi pravi: »Sem
strog, toda pravifens. In Zwvijo nekoliko samoino

givljenje ter me spadjajo disto k jasnim -pojavom
redakcijskega okolja. ? S5

L]

Docela drugacen duh, dult mozate bojevitosti in
moéi vlada v SPORTNI REDAKCIJI ali pri §porini-
kih, Sportnik obitajno postane élovek, ki se je re-
sniéno mekoé strasino ukvarjal denimo z nogome-
tom, za to je kaznovan tako, da mora zdaj nastopati
kot poznavalec drsamnja, sabljanja, smucanja, boksa,
tenisa, tekov in metanja diska, plavanja, jadranja 2
iﬂdmmimi letali, ¢olnarstva, koSarke, streljanja, dirk,

okeja, aviomobilizma, kolesarstva, letalstva, loko-
strelstva in nekaj ducatoy drugih Sportov, zaradi te
obsesne Sporine dejavnosti prebije vedino svojega
Sivljenja v redakeiji, se debeli in sprejema obiske
strastnih Sportnikov, ki mu prinasajo porodila z vseh
mogodih tekmovanj, tekem, prvenstev in sreéanj; in
na njegova vrata nikoli ne nehajo trkati sami pleca-
ti, dolgonogi in sploh nabriti mladenici, iz katerih
bodo nekoé¢ perjetno. sami Sportni uredniki, ki bodo
spet sprejemali nove in nove strastne Sportnike; to-
da kam to nekol pripelje lega si veC ne morem
predstavljati, Sportni wrednik poleg svoje rubrike
predstavija v redakciji Se element hrabrega optimiz-
ma, vitestva in sploh moZatih cednosti; to Ze spada
k temu poklicu. V globini srca je bodisi Dinamo-
vec ali Hajdukovec, toda to skriva z gorecnostjo za
fair play in za vero v viSje moralno poslanstvo pra-
vega Sporta; pri Gemer ne taji, da vidi globoko v
obzalovanja vredne razmere v nasem Sportu in da bi
jfim, gospodade pokazal &e bi se to smelo napi-
sati. .

P

SODN] POROCEVALEC ali sodiscar daje 6(!3\‘_313@
su tako imenovano sodno kroniko.-Njegova predvide-
na naloga je, da mora sedeli na wvsakem procesu
in podati bralcem njegov potek: ker pa je sodnik pro-
cesov veliko in Clovek ne more biti hivrali na vseh,
da bi iz njih izbral tisto najzanimivejse, se je razvi-
la posebna borza, na Raleri si sodiféarji tzmenjufe-
jo svoje procese; eden v obée dobro prinese Zenilo-
vanjskega golfufa, drugi propadlo bandno firmo,
tretji pa zgodbo o fem, kako se je gospa Horenéko-
va pobotala g gospo Prenezlovo.in tako dalje. Ker po
niti v éasu sodnih podfitnic ne sme sodna kronika v
casopisu manjlkati, da ne bi bralci brundali, si na
tej borzi iemiSljajo fingirane sodne primere; li se
od pravih navadno lodijo po tem, da so zanimivefsi.
Sodni porodevalee ima mirno ciniden in zagrenjen
znacaj, verjetno malo tudi 2ato, ker je v sodni dvo-
rani dobil ¢isio mracne izkuinje o cloveikem znala-
ju, toda v glavnem zato, ker najved bralcev (in $e ved
bralk) bere njegovo rubriko in ta kljub temu ne do-
biva nobene veljave. Poleg tega pa zagotovo e prej
ve, kako se bo fkakien proces kondal, zhito ker pozna
gospode sodnile: eden sodnik je zelo strog do lov-
skih tatow, drugi pa nidesar ne oprosti tistim, ki
Zivijo preko svojih moznosti in tako dalje. Karakie-
ristiétna poteza: ima nenavadno skeptitno mnenje o
zemeljski praviénosti kakor tudi o policifi, obveice-
valeih, advokatih, pricah, zlodincih in ostalih ljudeh.

Delo tako imenovanega LOKALKARJA ali lokal-
nega, novicarja ali tudi reporterja nikakor ni prepro-
sto; sem spada vse, kar se je aktualnega zgodilo v
nasem mestu in okolnem vsemirju in kar spada v
druge praf navedene rubrike: torej sestanki in pro-
slave, policifska kronika in krajevmi dogodki, prove
gobe na lrgu in pogrebi narodnih velikanov, nevihle,
povodnji, drufabne novice, razliéne nevéetnosti, obéni
zbori najrazliénejsih drugb, zdrufenj in zves, razlicne
demonstracije, manifestacife in poezari, odkritja spo-
menikov, intervjuji s pomembnimi tujci, otvoritve raz-
stav in tako dalfe. Navadno se to delo mora nekako
razdeliti; zato je poseben reporter za kriminalne in
policijske primere, ki goji tesne stike z naso policijo,
(zato pa nima dobrega mnenja o nalik kriminali-
stih) ali 2 nafimi odlitnimi kriminalisti (pa ima
zalo zelo kritiCen mazor o nafi policifi); to je odvi-
sno od tega, kje ima bogalejs vir vesti. Dober poli-
cijski lokalkar je hiter kot veter, o straZnikih govori
kot o wnadih fantihe ima detektivska nagnjenja in zle-
ze tudi tja, kamor bi ne smel. Drufo podrocje lokal-
nih rubrik so komunalne stvari, zatensi od mestne-

sveta pa vse do slabega stanja javnih straniic.

je je tudi reporter, ki ima mna skrbi v glavnem
socialne, stanovske in skupne zadeve, kot so sestan-
ki, zaposlitvena vprasanja, razlicne organizacije, zdru-
Zenja, 2veze, drustva, komore, sindikati, odbori in ko-
misije, Kar se FILMA tlide, se giblje vedinoma na me-
ji med lokalno in kulturno rubriko. Kot se vidi, lo-
kalna rubrika nima toénih mej; torej bi lahko ured-
niftvo najsploinefe razdelili na dve kategoriji: na
élankarje, ki pifejo dolge &lanke in stavke, ter na
lokalkarje, ki se izraZajo v znanem telegrafskem sti-

‘lu kratkih lokalk,

{nadaljevanje v prikodnji Stevilki)

CASOPISK

UVODNIK

Pomlad ima to dobro lastnost, da lenobi
lahko redemo pomiladna mrzlica.

ZUNANJA POLITIKA

da imamo dovol] dolgo mir, v katerem se
bomo dodobra naudili lekcijo iz zadnje vojne.

Nemci vidijo emo Nemdijo, Evropa dve,
Zdrufeni narodi pa — nobene,

NOTRANJA POLITIKA

Nemogote je varati vse ljudi ves ¢as. Ven-
dar nekaterih izrek ne ovira, da tega ne bi
poskusili v praksi. -

Starejsl imajo res kriz z miladino: najprej
s0 jo naudii govoriti, potem bi pa radi videli,
da bi bila tiho.

EKULTURA ]

Lahko se zgodi, da bodo gledaliS¢éniki za-
radi 80 odstotnih plad prifeli prikazovati samo
80 odstotkov wvsake predstave. Konec pa je
vedno najbolj zanimiv. Na odru in v loncu
konec meseca.

Tretji svetovni vojni se lahko ognemo tako, -

LOKALNA KRONIKA
Kako je razvoj Ze daleé! Pravkar so mi iz
ralnice poslali nekaj gumbov

FINANCNA POLITIKA
Prosveta: 0+ 0e=1
Kultura: 1—W—15—W.,.
Nogomet: 1+ 1= 400000 8din
Gospodarstvo: 1 4 1 = 1 (41 za razne sregervei)
Politika: 1 4 1 = komisija za preuitev resitve
Vojska: 1+ 1 = vojaska tajnost

MED LJUDMI

— Govori ge o0 onem.
— Da, baje se je tisto zgodilo.
— No, kaj sem 1i rekel?
— Le kdo bi si mislil! f
— to je bilo pric¢akovati.
— Mhm.

— Ah, ti si eden redkih, s katerim se lahko
pomenim &isto odkrito.

PA SE TO

Satiriik v socializmu bi moral imeti plado,
socialnio mvmvanjgﬁ in poslansko imuniteto.
Samo ne bi v satir.

potem ne bi pisal s

mora bitl) =1

JAVNO VPRASANIJE
O POPUSTIH

IZVRSNEMU SVETU IN SKUPSCINI SRS

Izvréni odbor PZJ na univerzi v Ljubljani na
svoji izredni seji dne 14, 3. 1967 postavlja javno vpra-
Zanje ukinitve popustov v potnifkem prometu za
mlade.

Dragi tovarisi, dovolite nam, da vas povprasamo,
do katere stopnje se je razvila akcija za ohranitev
popustov v potniskem prometu za milade 1ljudi.

Kolikor nam je znano, veljajo sedanji pogoji za
popuste mladim ljudem v potnifkem prometu do
31. marea t. 1, finansiran s0 iz zveznega prorafuna.
Dalje vemo, da je nadaljna eksistenca popustov pre-
pustena posameznim republikam SFRJ. Z redne letne
skupééine PZJ za Slovenijo je bilo poslano pismo
tudi vam s priporoéilom, da se potrudite ohraniti
popuste. Javnost ni bila obveséena o odmevu te akei-
je v organih skupdéine in ker se 31. 3. hitro bliZa,
sklepamo, da bodo popust] ukinjeni.

Glede na to predpostavko in naSe prepricanje, da
so popusti potrebni, proti ukinitvi popustov protesti-
ramo iz veé razlogov, ki jih hofemo argumentirati
s stalidfa poditnifke zveze, in Se oZje, s staliSfa zveze
na univerzi in vseh Studentov v Ljubljani.

1. Poéitniska zveza Jugoslavije je druZbeno-vagojna
organizacije, ki vkljufuje mlade ljudi od 14. do 25.
leta. Glede na to, da je nase ¢lanstvo milado in ga
sestavljajo ljudje, ki v veliki vedini nimajo lastnih
dohodkov, menimo, da bi ukinitev popustov bila za-
nje zelo hud udarec, Prav skupinsko potovanje (s
pocitnifko zvezo) nudi nekaterim vsaj enkrat letno
prijeten izlet in spoznavanje svoje domovine po njim
dostopnim cenam.

2. NaSe geslo »Spoznavaj domovino in & bolj jo
bos vzljubile je zelo Siroko. Omeniti moramo, da po-
leg fizidne rekreaclije poéitniska zveza skrbi tudi za
idejno rast mladega éloveka v duhu naSe stvarnosti.
Bestavni del tega vzgajanja pa so organizirane akcije
po vsej domovini, ki privabljajo Sirok krog mladih.
Z ukinitvijo popustov pa bi bilo tovrstno na3e delo
zelo teZko, kolikor ne bi celo zamrlo, -

3. Opomniti moramo tudi na domove poéitniske
gveze, ki s0 )ih s trdim delom zgradile posamezne
druZine Sirom Jugoslavije. Ti domovi so zelo po-
menbni v nafem idejnorekreativnem delu in obstoja
nevarnost, da bi zaradi ekonomsko postavijenih cen
prevozu ostali prazni Opomniti moramo, da kljub
skokovitemu dvigu #ivljenskega standarda pri nas
danes Se ne razpolagamo vsi z vikendi in avtomobili.

4. Poéitniska zveza na univerzi je faktor zblizanja
med Studenti fakultet, ki se na posameznih akeijah
poblize spoznajo tudi s problematiko 3tudija na po-
sameznih fakultetah in tako sirijo svoje znanje na
podroéja, za katerih eksistenco so prej samo slisali.

5. Ukinitev popustov bi bila po naSem mnenju
smrtni udarec celotni poditniski zvesi in ni nam
znano, kdo naj bi njene naloge opravljal. Ome
moramo e to, da jo poéitmiska zveza specializirana
organizacija ZMJ in posredno Z3J. V {nformacijo
samo to, da v socialistiénih (kot tudi v kapitalistic-
nih) obstajajo podobne organizacije.

6. Smo za enoine popuste po vsej Jugoslaviji.

7. Poudarjamo, de se zavedamo tefkega gospo-
darskega stanja v sedanjem éasu, zavedamo se spro-
stitve blagovnih zakonov in s tem prehoda na trino
gospodarstvo, vendar glede na dosedanja nafela in
naziv domovine menimo, da preko njih kljub ukre
pom stabilizacije ne smemo.

8. Razni nasi predstavniki so s posameznimi po-
slanci Ze stopili v kontakt in ker smo mi Studentje
tudi volivei, menimo, da v zvezi s to akeijo dolgujejo
odgovor.

9. Za to svojo akecijo razjasnjenja »érne nodic po-
pustov imamo podporo vse Studentske mladine vkljud-
no z univerzitetnim odborom Z&J na univerzi v
Ljubljani ter zveze tabornikov,

10. Smo pa za razdidfenje tega, katere druZbene
organizacije imajo pravico do popusta v petnifkem
prometu za svoje ¢lane.

V upanju, da boste v zvezi s popusti émprej
raz¢istili in dali javnosti jasen odgovor ter nam spo-
ro¢ili sedanje stanje, vas toplo tovariSko pozdravija-
mo z vzklikom:

#Spoznavaj domovino in %e bolj jo bod vzljubile

Izvrini odbor Poditniske zveze




