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Krscanski imperij in cerkvena zgodovina:
primer Rufina iz Akvileje

Clanek je posvecen nekaterim znacilnostim Zanra cerkvene zgodovine, ki se kazejo v
Rufinovem dodatku k njegovemu prevodu Evzebijeve Cerkvene zgodovine, v katerem
je obravnavano obdobje med leti 325 in 395. Glavni poudarek bo na vprasanju, kako in
v kolik$ni meri je Rufin sledil temam, ki jih je Evzebij na zacetku svojega dela navedel
kot klju¢ne vsebinske tocke svoje Cerkvene zgodovine.

4. stoletje je v politi¢nem in verskem Zivljenju rimskega cesarstva prineslo kopi-
co novosti, ki so imele daljnosezen pomen za nadaljnji razvoj imperija. Z danas$njega
vidika najpomembnejsi je nedvomno nastop Konstantina, ki je postal prvi kr$¢anski
cesar. Tako kot je pojav Avgusta in njegova dokon¢na odprava republike z zmago v
bitki pri Akciju leta 31 pr. Kr. pomembno vplivala na razli¢ne zvrsti rimske litera-
ture, zlasti poezije in zgodovinopisja, je tudi nastop Konstantina vplival na razcvet
krc¢anske literature. Z njim je kr$¢anstvo pridobilo na samozavesti, s ¢imer se je med
verniki pojavila potreba po literarni obravnavi dobrih treh stoletij, kolikor jih je tedaj
$tela njihova vera. To potrebo je s svojo Kroniko, predvsem pa s Cerkveno zgodovino
zapolnil Evzebij iz Cezareje,' ki bi ga analogno s Ciceronovo trditvijo o Herodotu (O
zakonih 1.5) lahko imenovali oce cerkvene zgodovine. Cetudi Evzebij ni bil prvi, ki se
je ukvarjal z zgodovino kr$¢anstva — pri pisanju se je med drugim naslanjal na Hegesi-
pa in Julijana Afri¢ana -, je bilo njegovo delo zelo vplivno.

Evzebijeva Cerkvena zgodovina je v kon¢ni verziji nastala v letih 324-326.% V njej
so opisani za zgodovino kr$¢anstva pomembni dogodki od Kristusovega prihoda do
priblizno leta 324. Delo je vsebinsko razdeljeno na 10 knjig, od katerih prvih sedem
pokriva obdobje do Dioklecijanovega preganjanja, ki je obravnavano v 8. knjigi, zadnji
dve pa sta posveceni Konstantinovemu ¢asu, pri ¢emer je 10. knjiga nekaksen dodatek,
ki je v ve¢ji meri zapolnjena z Evzebijevim govorom ob posvetitvi bazilike v Tiru. S

1 Zapredstavitev njegovega zivljenja in dela glej zlasti Bardy, 1971, 9-135; Corke-Webster, 2019, 13-85;
Morlet, 2012; Hollerich, 2021; Moreau, 1966.

2 Domnevo o ve¢ redakcijah je postavil Eduard Schwartz na podlagi analize rokopisov. V eni rokopisni
skupini se namre¢ pojavljajo pasusi, ki Licinija prikazujejo v ugodni lu¢i, torej so nastali $e preden je med
njim in Konstantinom izbruhnila vojna. Temeljna obravnava problema razli¢nih izdaj ostaja Schwartz in
Mommsen, 1909, xvlii-Ixi. Za novejsi prikaz glej Louth, 1990; Burgess, 1997; ter Cassin idr., 2012.
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tem delom je Evzebiju zavestno uspelo ustvariti nov Zanr, ki se je opazno razlikoval od
klasi¢nih zgodovinskih del. Kot je namre¢ opozoril Schwartz, je ze sdmo ime Cerkvena
zgodovina varljivo. Beseda iotopia, ki stoji v naslovu, namre¢ ne pomeni zgodovine
v klasi¢nem smislu, temve¢ oznacuje zbirko dokumentov, ki se nanasajo na krs¢an-
stvo in njegovo zgodovino (Schwartz, 1907, 1395-1396). Med citirana besedila teh
dokumentov je nato Evzebij postavil pasuse, ki delo povezujejo v zaklju¢eno celoto.
Cerkvena zgodovina torej ne predstavlja nadaljevanja tradicije Tukidida ali Tacita, ki
sta ponujala modela klasi¢ne historiografije,* ampak nov Zanr.

Kot je zapisal Momigliano, v pozni antiki kristjani niso obdrzali vi$jih oblik histori-
ografije, ampak so ustvarili dva nova Zanra, cerkveno zgodovino in biografije svetnikov
(Momigliano, 1989, 156). Evzebijevo delo ni bilo novum samo zaradi ob$irnega navaja-
nja virov. Sam je namre¢ kristjane dojemal kot posebno nacijo (Momigliano, 1989, 157)
in tako je v Cerkveni zgodovini na nek nacin predstavljena zgodovina drzave v drzavi.
Namesto politi¢nega dogajanja in vojaskih spopadov, ki so predstavljali jedro zanima-
nja klasi¢ne historiografije, stopajo verski elementi popolnoma v ospredje. Politika in
vojna se pojavljata le pri opisih trpljenja Judov in preganjanja kristjanov. Na mesto bar-
barov, ki v klasi¢nih zgodovinskih delih napadajo cesarstvo, stopajo cesarji-preganjalci,
ki napadajo kristjane. Vojaske uzurpatorje, ki povzro¢ajo druzbene pretrese in nemire,
so zamenjali heretiki, ki napadajo kr$¢ansko vero in sejejo razdor med njenimi pripa-
dniki, poleg tega pa slabijo kr$¢anstvo. V Cerkveni zgodovini je Evzebij do neke mere
kombiniral oba nova kr$¢anska Zanra, saj to delo kaze tudi mo¢no zanimanje za biogra-
fijo vidnih kristjanov - taki prikazi so v¢asih precej dolgi,* ve¢inoma pa so kratki in jih
zaznamuje osredotocenje na anekdoti¢no. Zivljenje posameznih oseb ni predstavljeno
v celoti, pa¢ pa se Evzebij posveca elementom njihovih biografij, ki so pomembni za
kréc¢anstvo, kar pomeni, da je iz njihovih biografij odstranil tako reko¢ vse posvetne
elemente. Posledi¢no za kaksnega Klementa Aleksandrinskega pri Evzebiju nikoli ne
izvemo, ali je rad jedel zelene fige kakor npr. Zenon (Momigliano, 1989, 158).

Na biografskem podroc¢ju kaze Evzebij nekaj znacilnosti, ki so bile v 3. stoletju
prisotne v tem tedaj priljubljenem Zanru. V Cerkveni zgodovini pokaze velik interes
za kontroverze, zlasti za herezije, ki so predstavljale izkrivljanje izvornega ¢istega kr-
$¢anskega nauka. Vzporednico temu ponuja Diogen Laertski, ki v Zivljenju in mislih
vélikih filozofov prav tako pokaze zanimanje za filozofske kontroverze in vprasanje
ortodoksije v smislu ohranjanja izvornega nauka dolocene filozofske Sole. Prav tako
je Diogen obravnaval nasledstvo v posameznih $olah, Evzebij pa se je ob$irno posve-
¢al vprasanju $kofovskega nasledstva v pomembnejsih mestih cesarstva, pri cemer je
njegova predstavitev apostolskega nasledstva temeljila na konceptu, ki ga je v 2. sto-
letju razvil Hegesip in za njim Irenej (Prinzivalli, 2012, 89). Pri obravnavi kristjanov,

3 Tako npr. vsebuje Evzebij en sam fiktiven govor v Cerkveni zgodovini 7.32.9 (Hollerich, 2021, 32, op. 156).
4 Najdaljsi primer je raztresena biografija Origena, ki zavzema vecino 6. knjige.
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ki jih predstavlja, je ustvaril serijo idealiziranih biografij zglednih kristjanov, ki so
predstavljeni prav zato, da bi bralci posnemali njihovo Zivljenje, ki se je odlikovalo
po predanosti kr$¢anski veri (Corker-Webster, 2019, 74-75). Za koncept Evzebijeve
krs¢anske biografije je klju¢en pasus v 1. knjigi Cerkvene zgodovine (1.4.7),” v kate-
rem zapise, da se 0 Xplotiavog avip, torej krs¢anski moz, zaradi poznavanja Kristu-
sa in njegovega nauka odlikuje po samonadzoru, pravi¢nosti, potrpezljivosti, mozati
vrlini ter priznavanju, da je nad vsem le en Bog. V svojih idealiziranih kratkih bio-
grafijah je torej Evzebij kristjane prikazal kot odli¢ne posameznike, ki so izkazovali
vse glavne rimske vrline, med katere so sodile iustitia, virtus, clementia ter pietas
(Corker-Webster, 2019, 76-79). V tej tocki je bil Evzebij naravnost subverziven, saj
kljuéne vloge pri gojenju in promociji teh tradicionalnih vrlin ni ve¢ igrala poganska
kultura, temve¢ kr§¢anska vera.

Tradicionalnim rimskim vrednotam in pojmovanju zgodovine je Evzebij v
Cerkveni zgodovini prav tako postavil izziv s tezo (1.12.17-23), da je kr§¢anstvo
prek Mojzesa in Judov omehcalo prej trdosréne ljudi ter s tem omogocilo razvoj
&loveske civilizacije, kar je privedlo do miru in prijateljstva na svetu. Sele ta mir je
omogoc¢il, da je Kristus prisel med ljudi. Po Evzebiju Avgust z ustanovitvijo cesar-
stva ni zagotovil miru, ki je omogo¢il $irjenje kr§¢anstva. Prav nasprotno je bilo
krs¢anstvo oziroma bolje re¢eno kri¢anski Bog zasluzen za pojav civilizacije, kar je
pripeljalo do miru, ki je nato omogo¢il nastanek rimskega cesarstva.

Novo krs§¢ansko ljudstvo, ki se je pojavilo s Kristusovim prihodom in nado-
mestilo Jude kot izvoljeno ljudstvo, Evzebij predstavi kot pomembno in vedno ra-
stoce. Obenem v njegovi viziji kr§¢anstva ni prostora za spremembe in kakrsen
koli razvoj. Kristus je namre¢ ljudem posredoval popolno resnico, zato prostora
za inovacije ni (Hollerich, 2021, 39). Herezije, ki so se pojavile po apostolskem
¢asu, so posledica napa¢nega misljenja in zmotne interpretacije ter so na dolgi rok
obsojene na propad. Ce je v Cerkveni zgodovini predstavljeno novo bozje ljudstvo,
igra Bog v njej seveda izjemno pomembno vlogo. Koncept usode, ki je prisoten v
klasi¢nem zgodovinopisju, je nadomes$c¢en z bozjo previdnostjo. Bog je predsta-
vljen kot glavno gibalo zgodovinskega razvoja in tako je vsa zgodovina posledica
boZjega nacrta, ki vodi in usmerja Zivljenje ljudi. Kljub temu, da je Bog dober in
pravicen, se kristjanom kot njegovemu ljudstvu godijo tudi krivice. Ko ga zade-
nejo nesrece, je to zato, ker Bog dovoli hudic¢u, da kaznuje njegovo skupnost za
morebitne storjene napake, ali pa jo postavi na preizku$njo. Tudi preganjanja, ki
so jim kristjani vedno znova podvrzeni, so del boZjega nacrta in sluzijo za krepitev
krs¢anske skupnosti (Prinzivalli, 2012, 100).

5  Zadiskusijo tega pasusa glej Corker-Webster, 2019, 76-77.
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Konec leta 401 so v severno Italijo vdrli Goti in zaleli oblegati Akvilejo.® Gotsko
obleganje mesta in pustosenje okolice sta demoralizirala prebivalstvo, zaradi Cesar je
lokalni $kof Kromacij prosil Rufina, ki se je tedaj zadrzeval v Akvileji, naj prevede
Evzebijevo Cerkveno zgodovino in s tem nudi tolazbo tamkaj$nji kr§¢anski skupnosti.”
Z branjem o preteklih tegobah, ki so jim bili kristjani izpostavljeni, in zmagah, ki so jih
dosegli, naj bi bralci pozabili na trenutno zlo.® Prvo ohranjeno delo v Zanru cerkvene
zgodovine, ki je nastalo po Evzebijevem, je tako Rufinova Cerkvena zgodovina. Tiranij
Rufin je bil pomemben latinski kr$¢anski avtor poznega 4. in zgodnjega 5. stoletja,
¢igar glavna zasluga je bilo prevajanje $tevilnih grskih kr§¢anskih del v latins¢ino.’
Rodil se je okrog leta 345" v Konkordiji, manjsim mestu kaks$nih 40 km zahodno od
Akvileje."! Velik del Zivljenja je bival na Vzhodu, v Egiptu in Palestini, od koder se je
leta 397 vrnil v Italijo ter leta 411 umrl na Siciliji."> Skupaj je ustvaril kaksnih 29 del,"
od katerih dve (prevod Origenovega komentarja k Devteronomiju in moralnih pisem
za Probo) nista ve¢ ohranjeni. Izmed ohranjenih del je izvirnih le 5, med prevodi pa
z 10 deli prevladuje Origen.

Ni znano, koliko ¢asa je Rufin potreboval za svojo verzijo Cerkvene zgodovine,
morebiti okrog dve leti (Hammond, 1977, 373). V prologu, ki spremlja prevod, je
Rufin preciziral svojo prevajalsko metodo. Iz gric¢ine je prevedel 10 knjig Evzebijeve
Cerkvene zgodovine, ki jim je dodal dve lastni knjigi, v katerih je obravnaval dogodke
med leti 325 in 395. Delo skupno kljub temu obsega le 11 knjig, saj je zaradi ubornosti
primerne snovi v Evzebijevi 10. knjigi Rufin vecino stvari iz te knjige ¢rtal, preosta-
nek pa pridruzil 9. knjigi. Evzebijevo besedilo tako zavzema knjige 1-9, knjigi 10-11
sta Rufinovi. To delo sodi v zrelo obdobje Rufinovega literarnega ustvarjanja. Bilo je

6  Goti so v Italijo vdrli novembra 401. Temu je sledilo neuspesno obleganje Akvileje, kasneje pa so se
Goti pomikali proti Mediolanu in bili nato hudo porazeni pri Polentiji ter Veroni. Za te dogodke glej
Bratoz, 2014, 319-321. Glavni vir za gotski pohod sta dve Klavdijanovi pesnitvi, De bello Gotico in Pa-
negyricus de sexto consulatu Honorii Augusti, ki ju analizira Cameron, 1970, 180-188. V zvezi z oble-
ganjem Akvileje se je pojavilo ve¢ interpretacij, med drugim je Seeck, 1913, 329, menil, da je Alarik
Akvilejo po krajsem obleganju zavzel, Cesar viri ne podpirajo. Dobro analizo ve¢ virov ponuja Duval,
1976, 275-280.

7 Toje znano iz Rufinovega dalj$ega prologa k prevodu.

8  Rufin zanimivo pravi, da bo branje povzrocilo pozabo trenutnih tegob pri poslusalcih, kar se nanasa na
prakso glasnega branja. Tiho branje je bilo v tem ¢asu nenavadno. Kot pravi Avgustin v Izpovedih 6.3.3,
je bil 8kof Ambrozij neke vrste atrakcija, ker ni bral naglas.

9 O njegovem Zivljenju glej zlasti Murphy, 1945; Fedalto, 1992; Hammond, 1977.

10 Podlaga te datacije je ugotovitev, da sta s Hieronimom isto¢asno $tudirala v Rimu in bila priblizno istih
let. Za Hieronima se najpogosteje navaja letnica 347, ¢etudi nekateri, npr. Kelly, 1975, 337-339, njego-
vo rojstvo postavljajo znatno prej, v leto 331, ki ga omenja Prosper Akvitanski v svoji Kroniki (MGH
izdaja, str. 451). Na podlagi letnice 347 je nato Rufinovo rojstvo datirano v leto 345, saj se zdi, da je bil
kaksno leto starejsi od Hieronima.

11 Strnjene podatke o Konkordiji prinasa Ristow, 2014, 389-401.

12 O njegovi smrti poro¢a Hieronim v prologu k svojem Komentarju k Ezekielu.

13 Seznam prinasa Hammond, 1977, 428-429.

14 To so De adulteratione librorum Origenis, Apologia ad Anastasium, Apologia adversus Hieronymum, De
symbolo in De benedictionibus patriarcharum.
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njegovo 16. ohranjeno delo in 12. prevod, ki ga je ustvaril.”” Pri prevajanju je Evzebije-
vo besedilo na ve¢ mestih spreminjal, med drugim zato, da bi ga vsebinsko uskladil s
svojim dodatkom.'® Glede slednjega je v 20. stoletju nastala teza, da ni njegovo lastno
delo, pa¢ pa prevod sicer neohranjene grske Cerkvene zgodovine Gelazija iz Cezareje.”
Za potrebe tega prispevka vprasanje o to¢nem avtorstvu ni bistveno, zato ga pus¢amo
ob strani. Rufinovo besedilo je v celoti ohranjeno, Gelazijevo, ¢e ga je res uporabljal, pa
lahko samo delno rekonstruiramo.

Pri pisanju dodatka je sledil nacelom, ki jih je Evzebij postavil v svojem delu.
Slednji je na zacetku 1. knjige (Evzebij, Cerkvena zgodovina 1.1.1-2) nastel klju¢ne
teme, ki jih je kasneje obravnaval. To so: 1. apostolsko nasledstvo v pomembnejsih
mestih (opis menjavanja $kofov v Rimu, Aleksandriji, Jeruzalemu in Antiohiji pred-
stavlja kljucen strukturni okvir, okrog katerega je Evzebij zgradil svojo zgodovino);
2. pomembni kristjani in krs¢anski avtorji; 3. heretiki; 4. usoda Judov po Kristusovi
smrti; 5. pogansko preganjanje; 6. kr¢anski boji za lastno vero in mucenistva. Rufin je
ohranil vse nastete teme tudi v dodatku. V geografskem oziru se je prav tako navezal
na Evzebija, saj se je z izjemo Italije posvetil skoraj izkljuéno dogodkom v vzhodnem,
grékem delu cesarstva, poleg tega pa je ohranil urbani fokus, ki ga izkazuje Evzebij
(Hollerich, 2021, 34, op. 168).

Obe knjigi dodatka vsebujeta 74 poglavij, od tega 10. knjiga 40, 11. pa 34 poglavij.
Delitev besedila na ve¢ poglavij je v svojem delu predvidel ze Evzebij, pri ¢emer je na
zacetku vsake knjige stalo kazalo vsebine, $tevilke poglavij pa so se potem pojavljale tudi
v samem besedilu, kar je bralcem omogo¢ilo lazjo orientacijo po vsebini. To prakso je
Rufin obdrzal v prevodu in dodatku.” V vsebinskem smislu je Rufinov dodatek precej
pester. 10. knjiga, ki obravnava dogodke od nicejskega koncila (325) do Julijanove smrti
(363), je v veliki meri zapolnjena z epizodami iz Atanazijevega zivljenja, saj je boj pro-
ti arijanski hereziji njena najpomembnej$a tema. 11. knjiga, ki obravnava dogodke do
Teodozijeve smrti (363-395), je nekoliko druga¢na. Zanimanje za Atanazija usahne po
njegovi smrti (Cerkvena zgodovina 11.3), poleg nadaljnjega boja proti arijanstvu knjigo
zaznamuje zelo dolg opis unicenja egiptovskega poganstva (Cerkvena zgodovina 22-30).
Knjiga se zaklju¢uje s Teodozijevo vojno proti uzurpatorju Evgeniju, ki je predstavljena
kot neke vrste sveta vojna med kristjani in pogani (Cerkvena zgodovina 11.31-33).

Ce je Evzebijevo delo bolj kot ne zbirka citiranih dokumentov s spremljajocim
komentarjem, Rufin razen nicejskih kanonov (Cerkvena zgodovina 10.6) dokumentov

15  Po kronologiji, ki jo predlaga Hammond, 1977, 425-429.

16 O tem glej Oulton, 1929; Humphries, 2008.

17 Tezo je postavil Glas, 1914. Skozi leta je doZivela ve¢ variacij, Francozi in AngleZi jo $e vedno pretezno
zavracajo. Vsekakor to vprasanje kljub ve¢ bolj ali manj prepricljivim poskusom $e ni zadovoljivo in
dokon¢no razre$eno. Za najnovejsi prikaz stanja raziskav glej Wallraff idr., ur., 2018.

18 O vprasanju poglavij pri Evzebiju glej Schwartz in Mommsen, 1909, cxlvii-cliii, in Bardy, 1971,
110-113.
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ne navaja. Njegov dodatek je poleg tega — vsaj kolikor lahko razberemo iz njegovih
besed - temeljil ve¢inoma na ustnih virih. Na ustni znacaj virov kazejo glagoli in fraze,
kot so »ex eorum narratione«, »tradunt, »feruntur, »dicitur«, »fertur«, »ut aiunt« in
podobno, ki v delu veckrat nastopajo.'” Nekajkrat tudi omeni, da je bil sam o¢ividec
opisanih dogodkov,” pri ¢emer se vsi ti primeri pojavljajo v 11. knjigi. Ta je pokrivala
dogodke iz let, ki jih je Rufin deloma prebil na Vzhodu. V teh primerih Rufin omenja,
da je sam videl egiptovske menihe in dozZivel njihovo preganjanje (Cerkvena zgodovina
11.4 in 8), prav tako podaja opis Didima Slepega, ¢igar ucenec je bil (Cerkvena zgo-
dovina 11.7). Nekajkrat v 10. knjigi omeni, da je za dogodke, ki so se zgodili $e pred
njegovim prihodom na Vzhod, izvedel od ljudi, ki so jih osebno doziveli.*! Kar se ti¢e
Rufinovega koncepta zgodovine, se skozi ves dodatek analogno z Evzebijevo prakso
Bog pojavlja kot glavni zgodovinski akter, saj usmerja vse dogajanje, ves ¢as nagrajuje
verne kristjani ter kaznuje heretike in pogane. Poleg tega sta obe knjigi dodatka polni
opisov najrazli¢nejsih ¢udezev, s ¢imer Rufin prikazuje premoc¢ kr§¢anstva nad pogan-
stvom in ortodoksije nad herezijo.

V kolik$ni meri je Rufin pri pisanju vsebinsko sledil Evzebijevemu programu?
Apostolsko nasledstvo oziroma menjave $kofov v posameznih mestih ve¢krat omeni,?
pri ¢emer nasteva menjave v Aleksandriji,” Jeruzalemu,** Konstantinoplu,” Rimu,*
Nikomediji,”” Antiohiji,”® Milanu® in Tiru.*® Najveckrat gre za kratke notice v smi-
slu »v mestu x je umrlega $kofa y nasledil z«. Opis nasledstva v Milanu (Cerkvena zgo-
dovina 11.11) ponuja priloznost za laskav opis guvernerja Ambrozija, ki se je kot laik
otepal Zelja ljudstva, naj zasede Skofovski polozaj, ter se je uklonil Sele po posredovanju
cesarja. Za razliko od mnogih menjav $kofov, ki so bile v 4. stoletju lahko tudi precej
krvave, kadar so jih spremljali pouli¢ni spopadi med tolpami pripadnikov razli¢nih
pretendentov, je Ambrozijeva zadrzanost do $kofovske sluzbe nekaj posebnega, zaradi
¢esar jo Rufin tudi omenja kot enega redkih primerov skofovskih menjav na latinskem
zahodu.”

Iz navedenih mest izhaja, da je Rufin koncept apostolskega nasledstva uporabljal
le sporadi¢no. Za Nikomedijo, Milano in Tir je omenjena zgolj ena menjava $kofa,

19 Ustne vire Rufin omenja v Cerkveni zgodovini 10.5, 10, 11, 12, 15, 37; 11.4, 7, 8, 9, 23, 26, 31.
20 Pravtam 11.4,7,8.

21 Pravtam 10.5, 10, 11, 15, 37.

22 Pravtam 10.1, 13, 15, 23, 24, 28; 11.3, 10, 11, 21.

23 Pravtam 10.1, 13, 15, 24; 11.3, 21.

24 Pravtam 10.13, 24; 11.21.

25 Pravtam 10.13; 11.9, 21.

26  Pravtam 10.23, 28; 11.10, 21.

27  Pravtam 10.5, 13.

28 Pravtam 10.25, 28, 31; 11.21.

29 Pravtam 11.11.

30  Pravtam 11.21.

31 Zaozadje njegove posvetitve glej McLynn, 1994, 1-52.
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tudi za druga mesta ne prinasa popolnih podatkov.”? Poleg tega nikjer ne poskusa
datirati teh menjav, Evzebiju pa so, prav nasprotno, ravno menjave posameznih $kofov
v klju¢nih mestih cesarstva sluzile za kronolosko ogrodje, na katerem je zgradil svojo
Cerkveno zgodovino. Nasploh Rufinov dodatek tako kot v pretezni meri tudi Evzebijev
izvirnik kaze skoraj popolno odsotnost kakrs$nih koli referen¢nih kronologkih tock, na
katere bi se lahko oprl. Posledi¢no je lahko Rufin laze zagresil $tevilne kronoloske ne-
to¢nosti, ki so kasneje v 5. stoletju Sokrata Sholastika prisilile v predelavo svoje lastne
Cerkvene zgodovine, saj se je sprva preve¢ zanasal na Rufinov opis dogajanja (Sokrat,
Cerkvena zgodovina 2 prolog).

Rufin je Evzebiju sledil tudi pri predstavitvi vidnih kristjanov in krs¢anskih av-
torjev. Kar se ti¢e zanimanja za kr$¢anske avtorje, Rufin sicer nekoliko odstopa od
Evzebijeve prakse, saj izjemno redko omenja dela ljudi, ki jih predstavlja. V povezavi z
Atanazijem, ki v dodatku med vsemi predstavljenimi kristjani zagotovo zavzema naj-
vel prostora, saj se pojavlja v ve¢ini 10. in delu 11. knjige, Rufin na nekem mestu ome-
ni, da so mu njegovi spisi sluzili za informacije o tem, kateri $kofje so zasedali polozaje
v Aleksandriji, Jeruzalemu in Konstantinoplu (Cerkvena zgodovina 10.13). O drugih
Atanazijevih spisih ali o tem, kaj je sploh napisal, ne pove nicesar, razen enkrat (Cerkvena
zgodovina 10.8), ko omeni, da je napisal Zivljenjepis Antona Pusc¢avnika. Pri obravnavi
Hilarija iz Poitiersa (Cerkvena zgodovina 10.32) omenja, da je napisal nekaj dobrih knjig
o veri, v dalj$i biografiji Gregorja Nazianskega in Bazilija iz Kapadokije (Cerkvena zgo-
dovina 11.9) pa omeni njune pridige ter Bazilijevo samostansko Pravilo — vsa ta dela je,
mimogrede, Rufin tudi prevedel v latin$¢ino.

Na biografskem podroéju izstopa peterica vidnih kristjanov. Omenili smo Ze Am-
brozija iz Milana. Rufin ga omenja v ve¢ pasusih (Cerkvena zgodovina 11.11, 15-16,
18%), pri ¢emer je kot njegova najpomembnejsa zasluga navedeno, da se je v Milanu
upiral poskusom cesarjeve matere Justine, ki je podpirala arijance (Cerkvena zgodovi-
na 11.15-16). Na Ambrozijevi strani je bil Bog, zato so se na koncu Justinina priza-
devanja izjalovila. Ce je prej grozila katoliskim $kofom z izgonom, je morala kasneje
s sinom sama zbezati iz Milana, ko je njeno podpiranje arijanstva uzurpator Magnus
Maksimus leta 387 izkoristil kot izgovor za vpad v Italijo.* Justino je torej z begom v
Tesaloniko k Teodoziju zadela upravi¢ena bozja kazen. Vidno mesto v dodatku zaseda

32 Za Nikomedijo je pravzaprav zgolj dvakrat navedeno, da je bil njen $kof Evzebij, sama menjava pa ni
opisana.

33 Vslednjem pasusu, torej v Cerkveni zgodovini 11.18, v katerem je omenjen znani incident v Tesaloniki
in njegove posledice, lahko Ambrozijevo prisotnost zgolj slutimo. Iz drugih virov je znano, da je v od-
govor na pokol ve¢jega Stevila solunskih kristjanov, ki ga je izvrsila vojska na cesarjev ukaz, Ambrozij
Konstantina prisilil v javno spokoritev v milanski baziliki. Rufin Ambrozijevo ime v svojem kratkem
opisu teh dogodku zamol¢i.

34V Collectio Avellana 39 je ohranjeno Maksimovo pismo, kjer uzurpator izrecno omenja Justinine in-
trige proti Ambroziju (»audio ... obsideri in basilicis sacerdotes«). O Ambrozijevem boju proti dvoru
glej McLynn, 1994, 170-219.
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tudi paralelni biografski prikaz Bazilija iz Kapadokije in Gregorja Nazianskega (Cer-
kvena zgodovina 11.9), ki pa vsebuje kopico neto¢nosti. Najverjetneje je Rufin njuni
zivljenji namenoma prilagodil, da bi oba prikazal v lepsi lu¢i (Amidon, 2016, 445, op.
16). Izstopa tudi krajsa biografija Didima Slepega (Cerkvena zgodovina 11.7), ki je bil
Rufinov u¢itelj v obdobju, ko je bival v Aleksandriji. Za Rufina je Didim v ¢asu arijan-
skega preganjanja v Aleksandriji svetil kot svetilka z bozansko lucjo ter je bil dar, ki
ga je Bog poklonil Cerkvi. Rufin se osredoto¢a na prikaz, kako je Didim kljub slepoti
postal velik u¢enjak. Ker je oslepel ze v otro$tvu, se ni nikoli nau¢il brati. Namesto tega
je poslusal druge ljudi, ki so brali naglas, ter nato snov ponavljal v svoji glavi, dokler si
je ni zapomnil. S to metodo je na podro¢ju dialektike, geometrije, aritmetike in astro-
nomije postal tako izveden, da se z njim ni mogel kosati noben poganski filozof, pri
¢emer je bila za njegov uspeh klju¢na bozja pomo¢. Didim je namre¢ ze v mladosti re-
dno molil - a ne za vid, temve¢ za razsvetljenje srca. S to zgodbo Rufin Didima postavi
kot zgled poniznega kristjana, v ¢igar primeru so se uresnicile svetopisemske besede
»kar je nemogoce pri ljudeh, je mogoce pri Bogu« (Lk 18,27).

Najve¢ prostora, kar se ti¢e biografskega zanimanja, v dodatku zaseda predstavitev
Atanazija,” junaka dodatka in zlasti njegove 10. knjige (Rohrbacher, 2002, 104). Rufin
opise ve¢ epizod iz njegovega Zzivljenja, pri ¢emer zacenja z njegovim otrostvom. Ob
neki priloznosti se je Atanazij skupaj z drugimi decki igral, da je Skof, s ¢cimer ga je Ru-
fin povsem zavestno predstavil kot nekoga, ki ga je Bog Ze od otrostva predestiniral za
polozaj kasnejsega aleksandrinskega skofa (Cerkvena zgodovina 10.15). V ¢asu, ko je
Atanazij opravljal to sluzbo, se je najbolj odlikoval z bojem proti arijanstvu, zato Rufin
prinasa tudi nekaj epizod iz tega obdobja. Njihov smoter je pokazati, da je bil Atanazij
s svojo privrzenostjo nicejski veroizpovedi teolosko ves ¢as na pravi strani in mu je
zato v njegovih stiskah pomagal Bog. Pri tem je kronologija dogodkov iz njegovega
zivljenja namenoma pomesana, saj Rufin mnogo dogodkov ni omenjal ali pa jih je
prestavil v drug ¢as - med drugim je sinodo v Tiru (Cerkvena zgodovina 10.17-18), do
katere je prislo leta 335 v ¢asu Konstantina, prestavil v ¢as Konstancija I1., da bi lahko
cesarja Konstantina prikazal v lepsi luci. Poleg dogajanja na tirski sinodi je pri Rufinu
pomembna $e epizoda iz ¢asa cesarja Julijana, ki je Atanazija podobno kot Konstancij
II. preganjal. Ko je Atanazij po Nilu z ladjo bezal iz Aleksandrije in ga je zasledoval
vojaski poveljnik, je Atanazij posadki na neki tocki ukazal, naj obrnejo ladjo, in plul
mimo rimskih vojakov, ki ga ne le niso prepoznali, temve¢ so ga celo vprasali, e je
videl ubeznika (Cerkvena zgodovina 10.35). S tem je bilo po Rufinu pokazano, da je
Bog, ki varuje Atanazija, mnogo mocnejsi od teh, ki stojijo na Julijanovi strani. Zaradi
preganjanja, ki ga je bil Atanazij delezen s strani arijancev, ga je na koncu v notici o
njegovi smrti Rufin karakteriziral kot bozjega atleta.*® Ta oznaka se je v kr§¢anstvu

35 Zakratek prikaz Atanazijevega Zivljenja in dela glej Gwynn, 2012, 1-17, ter Gemeinhardt, 2011.
36  Cerkvena zgodovina 11.3: » Athanasius post multos agones multasque patientiae coronas quievisset in pace.«
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uveljavila za mucence in v svoji Cerkveni zgodovini jo veckrat uporablja Evzebij, Rufin
pajo je preslikal na nekoga, ki sicer ni umrl muceniske smrti, a je vseeno osebno trpel
za svojo vero.”’

Zanimanje za herezije, ki ga Rufin prav tako prevzame od Evzebija, je tesno po-
vezano z biografskim zanimanjem. Najve¢ prostora je namenjenega arijanstvu, druge
herezije skorajda niso omenjene.*® Ce je v dodatku protagonist boja proti herezijam
Atanazij, je zaCetni antagonist Arij, kasneje pa njegovi idejni sopotniki, med katerimi
sta tudi cesarja Konstancij II. in Valens ter Justina, mati Valentinijana II. Dogodke,
ki so bili v 4. stoletju odlo¢ilni za teoloski razvoj kr§¢anstva, zlasti $tevilne sinode, ki
so sledile nicejskemu koncilu,” Rufin komajda omenja ali pa sploh ne. Izjeme so le
redke, npr. njegov opis dogajanja na tirski sinodi (Cerkvena zgodovina 10.17-18). Tega
Rufin izkoristi za predstavitev »afere« z Arsenijevo odsekano roko, ki naj bi jo Atanazij
uporabljal za ¢aranje.” Linija, ki jo Rufin zasleduje v dodatku, je jasna: nicejski koncil
je dolo¢il teolosko podlago ortodoksnega krs¢anstva, ki mu je Rufin popolnoma za-
pisan, zato tudi kot edina navedba kaks$nega dokumenta nastopa prepis kanonov tega
koncila. Sinode, ki so zasledovale kompromis med nicejanci in arijanci ali pa nastopile
proti nicejski veroizpovedi, so deviacije od prave vere in jim Rufin ne posvecéa pozor-
nosti. Pomembno vlogo tukaj igra tudi vprasanje Rufinove publike. Kot je sam zapisal
v prologu k Cerkveni zgodovini, je njegovo delo namenjeno lajsanju skrbi kristjanov,
ki so dozivljali strahote gotskega pusto$enja. Rufinov dodatek torej ni bila podrobna
zgodovina herezij ali teoloska zgodovina zadnjih nekaj desetletij, zato svojih bralcev, ki
nikakor niso bili le kleriki, s tovrstnimi podrobnostmi ni utrujal. Glavni fokus dodatka
je na $tevilnih ¢udezih, kar so Rufinu zgodovinarji kasneje tudi oporekali kot odmik
od bolj znanstvene Evzebijeve metode, ki je temeljila na citiranih dokumentih.*! Prav
¢udezi so bili glavni ¢ar, ¢e se smemo tako izraziti, Rufinovega dodatka, saj jih je siste-
mati¢no postavljal tako reko¢ v vsako poglavje.

Jude, ki so ena izmed programati¢nih tem Evzebijeve Cerkvene zgodovine, Rufin
obravnava zelo na kratko na koncu 10. knjige v povezavi z Julijanovim preganjanjem
kristjanov (Cerkvena zgodovina 10.38-40). Julijan, zadnji poganski cesar po Konstan-
tinovi spreobrnitvi, se je namre¢ Zelel kristjanom mascevati s tem, da je Judom dovo-
lil obnovo jeruzalemskega templja, da bi lahko ti tam spet zrtvovali svojemu bogu.*
Rufinov opis tedanjih dogodkov ponovno sluzi temu, da serija ¢udezev pokaze

37 Zabozje atlete, skupaj z navedbo mest iz Evzebija, glej Heid, 2011, 420-424.

38 Izjemo predstavljata Cerkvena zgodovina 10.26, 30.

39 Dober pregled verskega dogajanja v tem ¢asu ponuja Ayres, 2004.

40  Poskus hereti¢nih $kofov, da bi Atanazija kompromitirali s to amputirano roko, se je klavrno izjalovil,
ko je Atanazij pred zbrane $kofe pripeljal Arsenija, ki je imel obe roki neposkodovani.

41  Zaradi $tevilnih ¢udezev, ki so se po krs¢anski tradiciji zgodili v 4. stoletju, je Drake, 2017, pri obravna-
vi te tradicije to obdobje poimenoval »stoletje cudeZev, je pa simptomati¢no, da v svojem delu Rufina
kot vira skorajda ni uporabljal.

42 Zadruge vire o tem glej Levenson, 2014.
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superiornost kr§¢anske vere nad drugimi. Med poskusom obnove judovskega templja
je namrec¢ Jeruzalem najprej prizadel mocan potres, nato pa je iz nekega podzemnega
prostora cel dan bruhal ogenj. To se je ponavljalo cel dan, tako da so morali naposled
Judje priznati, da je kr$¢anski Bog edini pravi bog. Da bi bilo jasno, kdo je zasluzen
za te dogodke, so se naslednjo no¢ poleg tega na njihovih oblacilih pojavila znamenja
kriza, tako da nihce ni mogel tajiti razloga za spodletelo obnovo templja.

Po drugi strani pogansko preganjanje kristjanov, ki je pri Evzebiju pomembna tema, v
Rufinovem dodatku zavzema le malo prostora. Po Konstantinu z izjemo Julijana v 4. stole-
tju ni bilo ve¢ poganskih cesarjev, zato je tudi pogansko preganjanje omejeno na Julijanov
¢as (leta 361-363). Ta se je po prevzemu oblasti izkazal, kot pravi Rufin, za bolj pretkanega
preganjalca od ostalih - bil je »callidior ceteris persecutor« (Cerkvena zgodovina 10.33). Za
razliko od svojih predhodnikov, ki so se proti kristjanom borili z nasiljem in mucenjem, se
je Julijan boril s podkupovanjem, dobrikanjem ter prepri¢evanjem. Rufin posebej izposta-
vi, da je kristjanom prepovedal poucevanje ter jih izkljucil iz vojske in nekaterih drzavnih
sluzb.”? Njegov boj proti Atanaziju, nad katerega je, kot smo videli, poslal tudi vojsko, Rufin
opise kot boj Cerkve proti drzavnemu aparatu.** Podobno neuspesen je bil v dodatku Juli-
jan v Antiohiji, kjer mu ni uspelo zlomiti duha kristjanov, ki so ga razjezili z glasnim petjem
med prenosom relikvij mucenca Babila (Cerkvena zgodovina 10.36-37). Ko je naslednji
dan v izbruhu besa ukazal, naj kristjane polovijo, strpajo v zapor in mucijo, se je njegov pre-
fekt Salustij, ki je bil sicer pogan, temu uprl ter mucil enega samega ¢loveka, Teodora. Ker
ga ni mogel zlomiti, ga je na koncu izpustil. O tej epizodi je lahko Rufin porocal tudi zato,
ker je Teodora sam srecal in od njega osebno izvedel za te dogodke. Poganske preganjalce
Rufin predstavi kot nemocne, saj se borijo proti edinemu pravemu Bogu, zato so njihova
prizadevanja vedno neuspes$na. S pomocjo kaksnega ¢udeza ali svoje vrline, ki se napaja iz
kr$¢anstva, preganjani kristjani na koncu vedno zmagajo.

Krs¢anski boj za vero, ki je pri Evzebiju povezan s poganskim preganjanjem, Rufin
razvije v obsezno temo, katere glavni fokus je boj proti poganom in $irjenje kr§¢anstva.
Ta $iritev ima dvojno naravo — kr§¢anstvo se po eni strani $iri znotraj rimskega cesar-
stva, po drugi strani pa se s pokristjanjenjem tujih ljudstev $irijo meje kr§¢anskega
ljudstva. Sirjenje kri¢anstva zunaj cesarstva omenja ze Evzebij (Cerkvena zgodovina
3.1.2 za Partijo, 5.10.2 za Indijo), Rufin pa v dodatku prinasa dva dalj$a pasusa, ki
obravnavata pokristjanjenje Etiopije (Cerkvena zgodovina 10.9-10) in Gruzije (Cer-
kvena zgodovina 10.11).* Pri Etiopiji*® Rufin predstavi zgodbo Edezija in Frumencija,

43 Zanovejsi prikaz njegovega »preganjanja« glej Teitler, 2017.

44  Cerkvena zgodovina 10.35: »Iterum mittitur exercitus, iterum duces, iterum obpugnatur ecclesia.«

45  Analizo teh dveh pasusov prinasa Thelamon, 1981, 31-122. V kategorijo pokristjanjenja tujih ljudstev
bi lahko pristeli tudi Cerkveno zgodovino 11.6, ki zadeva Saracene. V tem pasusu Rufin ne predstavi
samega zacetka pokristjanjenja temve¢ zgolj njegovo zaklju¢no fazo, namre¢ vprasanje imenovanja
posebnega $kofa za Saracene.

46  Rufin jo v svojem delu imenuje Indija. O zamenjavi Etiopije in Indije v antiki glej Schneider, 2004, ter
Andrade, 2018, 69-93.
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dveh ucencev filozofa Meropija, ki sta bila zajeta in ki sta nato Zivela na etiopskem
dvoru. Frumencij je postal kraljev zaupnik in je po njegovi smrti kot regent vladal sku-
paj s kraljico, dokler prestolonaslednik ni odrasel. V tem ¢asu ga je Bog spodbudil, naj
zacne iskati stik s kr§¢anskimi trgovci ter z njihovo pomod¢jo $iri krs¢ansko vero. Ko
je kraljev sin naposled odrastel, sta se Edezij in Frumencij vrnila v rimsko cesarstvo.
Frumencija je nato Atanazij posvetil za etiopskega $kofa in po povratku v to dezelo je,
kot pravi Rufin, spreobrnil veliko $tevilo poganov. V Gruziji je po drugi strani klju¢no
vlogo odigrala Zzenska, zaradi Cesar je ta epizoda na nek nacdin obrnjena verzija eti-
opske. Neka neimenovana kr$¢anska ujetnica je namre¢ z molitvijo ozdravila bolno
kraljico, zaradi Cesar je slednja zacela podpirati kr§¢anstvo. Kralja to ni prepricalo in
$ele ko je njegovo lovsko druzbo neko¢ zajel mrak, ki mu je kralj usel tako, da se je za
pomoc¢ obrnil na kr§¢anskega Boga, je spremenil svoje mnenje. Zadnji cudez se zgodi,
ko za¢nejo graditi prvo gruzijsko cerkev in enega izmed stebrov nikakor ne morejo
postaviti pokonci. Zvecer delavci in kralj odidejo domov, ujetnica pa ostane in moli k
Bogu. Ta nato steber postavi pokonci in da bi Gruzijci naslednje jutro vedeli, da gre res
za kr§¢anski ¢udez, steber pred o¢mi vseh nekaj ¢asa lebdi v zraku, nato pa se sam od
sebe spusti na svoje mesto. Na pro$njo ujetnice nato Gruzijci v Konstantinopel posljejo
poslanike, Konstantin pa jim poslje $kofe, ki za¢nejo s pokristjanjevanjem.

Pri obeh opisih se Rufin verskim razmeram, ki so vladale pri tujih ljudstvih, ne
posveca. Ne opisuje njihovega poganstva, saj to zanj ni pomembno. Dovolj je, da so iz-
redni posamezniki moskega in Zenskega spola s pomo¢jo ¢udezev - skoznje je namre¢
deloval Bog — dosegli, da so barbari sprejeli krs¢anstvo. Politi¢no ali kulturno ozadje
tega dogajanja ga ne zanimata.

Obseznejsi je opis »notranjega pokristjanjevanjag, torej Siritve kr§¢anstva znotraj
meja samega imperija, kar je zvezano z bojem proti poganstvu. Za Rufinov dodatek
lahko re¢emo, da pogani v njem nastopajo v specifi¢ni vlogi, ki je podrejena Rufinove-
mu zgodovinskemu konceptu. Ceprav je dejanska verska podoba rimskega cesarstva v
4. stoletju precej pestra, je Rufin zavestno ustvaril podobo idealiziranega kr$¢anskega
cesarstva, v katerem je poganstvo takoj po Konstantinovi spreobrnitvi ter zmagi nad
Maksencijem in kasneje Licinijem zacelo pospeseno propadati ter dokoné¢no izdihni-
lo pod Teodozijem. Poganstvo, kot ga je upodobil Rufin, je precej nemoc¢no in edina
funkcija, ki ji pogani sluzijo v dodatku, je, da preizkusajo kristjane in na koncu izgubi-
jo, saj se borijo proti edinemu pravemu Bogu.

Prvi¢ Rufin pogane omenja ob opisu nicejskega koncila (Cerkvena zgodovina
10.3). V ¢asu koncila so v Nicejo prisli tudi poganski filozofi in dialektiki ter skusali
zvabiti kr§¢anske $kofe v razprave, v katerih so jih lahko premagali. Ko je to videl nek
preprost kristjan, se je zapletel v pogovor z najbolj spretnim filozofom in ga s pre-
prosto deklaracije svoje vere tako presunil, da je filozof priznal, da preprosti kristjan
govori resnico, ter se nemudoma spreobrnil. Kot pravi Rufin, je bil cilj tega dvoboja,
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za katerim je stal Bog, ta, da bi ljudje videli, da bozje kraljestvo ni v govoru, temve¢
vrlini.”” Kot smo videli, je Ze Evzebij koncipiral kristjane kot ljudi, ki posedujejo tra-
dicionalne rimske vrline in v njih celo prekasajo pogane. Rufin s tem pasusom pokaze
prav to, pri ¢emer za posedovanje vrlin ni potrebna retori¢na ali sicer$nja izobrazba,
ki temelji na poganski kulturi. Dovolj je, da je ¢lovek kristjan, saj je Ze sama vera vir
njegove vrlosti.

Najobseznejsi opis boja proti poganom prinasa Rufin v 11. knjigi, kjer opisuje unice-
nje poganstva v Egiptu. Glavna pozornost je namenjena unicenju Serapeja, enega najpo-
membnejsih anti¢nih sveti$¢ in najpomembnejSega svetiS¢a v Aleksandriji (McKenzie,
2004, 73), ki so ga kristjani leta 391 po pouli¢nih nemirih napadli in unicili (Cerkvena
zgodovina 11.22-24, 27-9). Poleg tega Rufin opisuje tudi uni¢enje drugih poganskih
kultov v Aleksandriji in Kanopu (Cerkvena zgodovina 11.25-30). Pri dogajanju v Ale-
ksandriji se osredotoci na Serapej in na Saturnov tempelj. Opis unicenja Serapeja*® mu
ponudi priloznost za dalj$i ekskurz o samem svetis¢u (Cerkvena zgodovina 11.23), ki v
dodatku nima paralel.*” Poleg opisa samega svetiS¢a in njegovih soban veliko prostora
namenja opisu orjaskega Serapisovega kipa, pri ¢emer Rufin opis ponovno izkoristi za to,
da pokaze, da vera poganov ni prava vera ter da so slednji v svojih sveti§¢ih vernike zgolj
varali z raznimi domiselnimi triki. Med drugim Rufin namre¢ navaja, da je bilo manjse
svetiS¢e znotraj kompleksa, v katerem je stal Serapisov kip, zasnovano tako, da je bilo na
steni nasproti tega kipa okno. Ko je skozenj posijalo sonce, je Zarek svetlobe padel to¢no
na Serapisova usta, zato se je vernikom zdelo, da sonce poljublja Serapisa.® Da bi $e
podkrepili ta vtis, so sveceniki nad kipom namestili nekaks$en magnet, ki je za trenutek k
sebi privla¢il manjso zZelezno podobo sonca, tako da se je zdelo, da se sonce dviga Sera-
pisu v pozdrav. V zvezi s tem kipom so po Rufinu pogani verjeli, da se bo — ¢e se bo kipa
dotaknil kak ¢lovek — odprla zemlja ter nebo zgrmelo na tla. Ko so kristjani leseni kip
razsekali in njegove kose sezgali na razli¢nih koncih po mestu, med drugim v amfiteatru,
se ni zgodilo ni¢, kar naj bi dokazovalo pogansko zmoto. Z unic¢enjem Serapisovega kipa
je bilo po Rufinu konec tudi njegovega kulta, ki ga imenuje »zmota«.!

Drug primer poganov, ki svojo napacno vero vzdrzujejo s triki, je Rufin prav tako
nasel v Aleksandriji, tokrat v Saturnovem templju (Cerkvena zgodovina 11. 25). V
njem je sluzboval nek svecenik Tiran, Ki si je od ¢asa do ¢asa pozelel Zeno katerega
od poganskih castilcev.”? V takem primeru je mozu dejal, da bog Saturn veleva, naj

47  Cerkvena zgodovina 10.3: »ut ostenderet deus, quia non in sermone regnum dei, sed in virtute
consistit.«

48  Zaanalizo glej Baldini, 1985. Rufin je za svoj opis najbrz uporabil delo nekega Sofronija, o ¢emer glej
Thelamon, 1974, 231.

49  Opis neuspesnega poskusa obnove jeruzalemskega templja v Cerkveni zgodovini 10.38-40 ne vkljucuje
taksnih realij. Za Serapej kot zgradbo glej McKenzie 2004.

50 O tem glej Thelamon, 1974.

51  Cerkvena zgodovina 11.23: »vanaeque superstitionis et erroris Serapis hic finis fuit«.

52 Ta pasus obravnava Thelamon, 1981, 236-243.
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njegova zena prebije no¢ v templju. Ko je Zenska prisla v svetisce, jo je Tiran pred oémi
vernikov zaklenil vanj, nato pa se je po skrivnem podzemnem hodniku vrnil v no-
tranjost, Zensko nagovoril izza votlega bronastega kipa boga Saturna ter v no¢ni temi
izkoristil njeno lahkovernost in spal z njo. Prevara je bila razkrita, ko je neka Zenska
neko¢ spoznala njegov glas in vse skupaj naslednji dan povedala svojemu mozu. Ta ga
je obtozil pri oblasteh in med preiskavo, ki je vklju¢evala mucenje, je Tiran vse priznal.
Rufin zapie, da je poganske domove po razkritju njegovih ne¢ednosti zadela sramota,
saj se je kar naenkrat pojavila kopica druzin, pri katerih se je izkazalo, da so matere
presustnice, glede ocetov in sinov pa se je pojavil dvom, ali so res v sorodu. Poganstvo
Rufin v tem primeru predstavi kot nekaj naravnost nemoralnega.

V obeh primerih - Serapisovem in Saturnovem - je njun kult Rufin predstavil kot
»error, kot napako, ki je zavedla pogane. Ko je na dan prislo, da je Serapis nemocen
proti krs¢anskemu Bogu in so bili po vsej Aleksandriji uniceni njegovi kipci ter na-
domeséeni s kr§¢anskimi krizi, so se pogani mnozi¢no spreobracali v kr§¢anstvo, $e
najbolj pa nekdanji sveceniki, ki so v simbolu kriza prepoznali enega izmed hierogli-
fov, ki je pomenil bodoce Zivljenje (Cerkvena zgodovina 11.29). Podobno se je zgodilo
po razkritju Tiranovih trikov, saj so ljudje hitro uni¢ili Saturnovo svetis¢e (Cerkvena
zgodovina 10.25). V tem ¢asu, pod vladavino cesarja Teodozija, je bilo konec pogan-
stva v Egiptu, oziroma kot zapise Rufin (Cerkvena zgodovina 11.30) — »vetustus error
extinctus est«, stara napaka je bila unicena.

Tretji vidni primer, ko so pogani izgubili proti kristjanom, lahko najdemo ob za-
klju¢ku 11. knjige v opisu Evgenijeve uzurpacije proti Teodoziju (Cerkvena zgodovi-
na 11.31-33). To obdobje je pri Rufinu predstavljeno zelo na kratko in se osredotoca
na opis bitke pri Frigidu, do katere je prislo septembra 394.>* Sama drzavljanska voj-
na je predstavljena kot verski spopad. Med pripravami nanjo so pogani v mestu Rim
svoje stare napake obnovili z vedno novimi* ter ponovno zaceli z Zrtvovanjem dari-
tvenih zivali na oltarjih in Evgeniju napovedovali trdno zmago, pri ¢emer je glavno
vlogo v poganskem taboru odigral Nikomah Flavijan Starejsi. Ko je nato Teodozij s
svojo vojsko prestopil Alpe, so pred njim po Rufinu najprej pobegnili demoni, saj
so se zavedali, da so svoje vernike prevarali.”® Zatem so zbezali tisti, ki so imeli pri
oZivitvi poganstva najve¢ zaslug, Flavijan, ki je bil med njimi, pa je sklenil - kot pravi
Rufin zato, ker je bil izobrazen ¢lovek -, da si za svojo napako, torej za pripadnost
poganstvu, zasluzi smrt, zato je storil samomor (Cerkvena zgodovina 11.33). Kot
dodaten dokaz, da Bog podpira kristjane, nastopa pri Rufinu silen veter, ki je po Te-
odozijevi molitvi sredi bitke zacel pihati proti Evgenijevim ¢etam in jim onemogoc¢il
uporabo lokov in sulic.

53  Analizo politi¢nega dogajanja in virov, ki obravnavajo to bitko, prinasa Bratoz, 2014, 160-183.
54  Cerkvena zgodovina 11.33: »at pagani, qui errores suos novis semper erroribus animant.«
55  Prav tam: »fallaciae conscientia trepidi daemones in fugam versi.«
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Kot kazejo navedeni primeri, pogani v dodatku nastopajo zgolj zato, da lahko
Rufin pokaze, da njihova vera temelji na zmotah in trikih njihovih svecenikov. Ko
kristjani to razkrijejo in unicijo sveti§¢a laznih bogov, je poganstva konec, saj pogani
vidijo svoje napake in se spreobrnejo. Poleg tega so pogani proti kristjanom nemoc¢ni,
saj slednje tudi v vojni podpira edini pravi Bog, pred katerim lahko poganski demoni
le nemoc¢no zbezijo.

Ob koncu moramo omeniti prikaz Teodozija v 11. knjigi, v katerem je Rufin kom-
biniral ve¢ tem, ki so pri Evzebiju klju¢ne. Ta prikaz v prvi vrsti predstavlja primer
zanimanja za biografske vsebine, pri ¢emer pri Rufinu Teodozij kot novi junak 11.
knjige na nek nac¢in nadomesti Atanazija, ki je imel to vlogo v predhodni knjigi. Poleg
tega je Rufin svoj dodatek koncipiral tako, da je v njegovi Cerkveni zgodovini Teodozij
prevzel vlogo, ki jo je imel pri Evzebiju Konstantin. Ce je lahko Evzebij, ki je pisal
v prvi polovici 4. stoletja, Konstantinovo vladavino predstavil kot triumf krs¢anstva,
cesarja pa kot zgled idealnega vladarja, Rufin, ki je v dodatku opisal nadaljnjo kr§¢an-
sko zgodovino 4. stoletja, Evzebiju v tej toc¢ki ni mogel slediti. Pri Rufinu predstavlja
Konstantinova vladavina kve¢jemu zacetek nove zgodovine krs¢anskega cesarstva, tri-
umfalisticen zakljuc¢ek pa predstavlja Teodozijevo obdobje. Rufin je za potrebe tega
spremenjenega tezi$¢a latinske Cerkvene zgodovine iz Evzebijevega besedila dolocene
stvari ¢rtal, npr. omembo t. i. Milanskega edikta ali Konstantinovo ukvarjanje z dona-
tisticno krizo v severni Afriki, s ¢imer je lahko Teodozija prikazal v bolj impozantni
lu¢i (Humphries, 2008, 155). Pri Rufinu je Teodozij novi ideal kr§¢anskega vladarja, ki
je drugim postavljen za zgled. Njegovo vzpon na prestol po Valensovi smrti (Cerkvena
zgodovina 11.14) Rufin predstavi kot uresnicitev svetopisemskega nauka »boljse je, da
sta dva, kakor eden« (Prd 4,9), s ¢imer je Teodozijev nastop na nek nacin utemeljen
v Svetem pismu in ima torej bozjo podporo. Poleg tega se je med vladanjem Teodozij
izkazal za zglednega cesarja. Ko je premagal uzurpatorja Magna Maksima, je Valenti-
nijana II. vrnil na zahodni prestol in se odpravil nazaj na Vzhod (Cerkvena zgodovina
11.17). PolozZaja torej ni politi¢no izkoristil v svoj prid, ¢etudi je Valentinijan II. pod
vplivom svoje matere Justine podpiral arijance, Teodozij pa je bil prista$ nicejskega
kr§¢anstva. Do heretikov je po Rufinu izkazoval zadrzanost in popustljivost (Cerkvena
zgodovina 11.19), za svojo vero pa je bil pripravljen biti tudi sveto vojno s pogani, ki
je bila okronana z zmago pri Frigidu (Cerkvena zgodovina 11.31-33). Poleg tega se je
Teodozij za pravega zagovornika kr§¢anstva pokazal s svojo podloznostjo Cerkvi, v
¢emer se je razlikoval od Konstantina (Humphries, 2008, 157). Visoko mnenje, ki ga
ima Rufin o Teodoziju, najbolj ponazarja zadnji stavek njegovega dodatka, ki omenja
Teodozijevo smrt. Izmed vseh opisov cesarskih ali sicer$njih smrti je pri Rufinu ta
opis unikaten. Edina primerjava je v notici o Atanazijevi smrti, za katerega zapise, da
je po¢ival v miru (»quievisset in pace«, Cerkvena zgodovina 11.3). Teodozij namre¢ v
Rufinovem opisu po svoji smrti ni zgolj pocival, temve¢ se je preselil v boljsi svet, kjer
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je v druzbi najbolj poboznih vladarjev prejel nagrado za svoje zasluge.”® Na ta nacin
Rufin Teodozijevo Zivljenje predstavi kot ideal kr§¢anskega cesarja, ki ga je vredno
posnemati, saj si taki vladarji prisluzijo mesto v nebesih.”
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Krséanski imperij in cerkvena zgodovina:
primer Rufina iz Akvileje

Kljuc¢ne besede: Rufin iz Akvileje, Evzebij iz Cezareje, cerkvena zgodovina, poganstvo,
herezije, pokristjanjevanje

Clanek je posvecen Cerkveni zgodovini, ki jo je po gotski invaziji v severno Italijo v
letu 401/402 napisal Rufin iz Akvileje, eden najvidnejsih latinskih kr$¢anskih piscev
poznega 4. in zgodnjega 5. stoletja. Rufinova Cerkvena zgodovina je v osnovi prevod
istoimenskega dela Evzebija iz Cezareje, ki sta mu dodani dve knjigi, v katerih Rufin
opisuje dogodke iz let 325-395. Clanek predstavi, na kaksen nacin je Rufin v tem do-
datku sledil praksi in temam, ki jih je v svojem delu ustoli¢il Evzebij, pri ¢emer Rufi-
novo metodo ponazori z ve¢ primeri. Glavne teme dodatka, ki ji ¢lanek obravnava, so
Rufinova uporaba Evzebijevega koncepta apostolskega nasledstva, njegovo zanimanje
za biografije vidnih kristjanov, za herezije, trpljenje Judov, pogansko preganjanje ter
za $iritev kr§¢anstva tako znotraj kot zunaj meja rimskega cesarstva. V povezavi s tem
se prispevek posveca predvsem pokristjanjenju tujih poganskih ljudstev in boju proti
poganstvu v rimskem Egiptu ter Italiji. V celoti gledano je Rufinov dodatek v dveh
knjigah v svojem bistvu precej drugacen od Evzebijeve Cerkvene zgodovine. Namesto
neprestanega navajanja virov, ki daje Evzebijevemu delu avreolo objektivnosti in pri-
stnosti, je Rufin svoj dodatek v ve¢ji meri osnoval na ustnih virih. Poleg tega izkazuje
globoko zanimanje za ¢udeze, zaradi ¢esar je dodatek prava zakladnica najrazli¢nejs$ih
¢udezev, ki so jih v 4. stoletju izvréili kristjani. Opise ¢udezev Rufin izkoristi za to, da
vedno znova pokaze, kako je gibalo zgodovinskega dogajanja dejansko kr§¢anski Bog,
ki poskrbi, da pravoverni kristjani premagajo heretike in pogane.
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Christian Empire and Church History:
The Case of Rufinus of Aquileia

Keywords: Rufinus of Aquileia, Eusebius of Caesarea, Church history, paganism, her-

esies, Christianization

The paper deals with the Church history, which Rufinus of Aquileia, a prominent
Christian author of the late 4th and early 5th centuries, wrote after the Goths in-
vaded northern Italy in 401/402. It was partly a translation of the Church history of
Eusebius of Caesarea to which Rufinus added an appendix in two books describing
the events of 325-395. I will attempt to show in what way Rufinus followed in this
appendix the conventions and themes set forth by Eusebius, providing several illus-
trations of Rufinus’ writing procedure. The key concerns are Rufinus’ representation
of the apostolic succession of bishops, his biographical interests, representation of
heresy, the suffering of the Jews, pagan persecution and the expansion of Christianity
both outside and within the empire, encompassing the conversion of foreign pagans
and the fight against local Roman paganism in Egypt and Italy. Rufinus” appendix is
something quite different form Eusebius’ work. Gone are the numerous quotations
of sources, which lend Eusebius” work an air of impartiality and authenticity. Instead
Rufinus’ appendix is based to a large degree on oral sources. Rufinus also displays
a deep interest in the miraculous, making his appendix a veritable treasure trove
of small and large miracles performed by Christians. All this serves his purpose
of showing how God is in fact the one pulling the strings behind historical events,
and thus orthodox pro-Nicene Christians always prevail against heretics and pagans,
since they have the one true God on their side.
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