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Karl-Reinhart Trauner

ZGODNJA TOLERANCA
V AVSTRIJSKIH OBOROZENIH SILAH

V Tolerancnem patentu cesarja Jozefa II. (1741-1790) iz leta 1781 je v
17. odstavku med drugim doloceno:

Pri vseh izvolitvah in podeljevanju sluzb je treba ne glede na razlike v
religiji natan¢no upostevati postenost in kompetentnost, pa krs¢anski in
moralni nadin Zivljenja, tako kot se to dela vsakodnevno in brez odstopan-
ja v nadi vojski (Frank 1882, 39—40; prim. Tolerancni 2011, 299-300)."

Pri podeljevanju vodstvenih polozajev naj torej konfesionalna pripad-
nost ne igra nobene vloge, vzor temu je prav vojaska sluzba. To je toli-
ko bolj vredno pozornosti, saj so bili evangeli¢ani pred toleran¢nim pa-
tentom dvesto let zatirani in na veliko tudi preganjani (Schwarz 2012¢;
2017) kljub Ze tedaj obstojecim izjemam na Ogrskem in predvsem na
Sedmograskem.

Ambivalentnost

Po 30-letni vojni in spreminjanju habsburskega cesarstva v moder-
no drzavo z moderno vojsko (Dedk 2015; Trauner 2012) ter z znova po-
vecano ogrozenostjo s strani Osmanskega imperija v 17. in 18. stoletju

1 Obstajajo Stevilne razli¢ne inacice besedila patenta Ze v nem$¢ini. Pregled o tem
nudi Barton 1981. Za prevod v sloveni¢ino glej Tolerancni patent 1781, 2011.
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so konfesionalni konflikti zgubili svojo dinamiko. Malce zajedljivo, a
ustrezno, bi bilo pripomniti, da so Habsburzane k popuscanju silile tudi
finan¢ne stiske. Vojaske enote iz habsburskih dezel so se zato bojevale
skupaj s Cetami iz cesarstva, ki so bile Ze od 16. stoletja dalje sestavljene
konfesionalno paritetno. Kljub protireformaciji so tako v habsbursko
sluzbo prisli tudi evangelicanski vojaki in v¢asih dosegli vodilne polo-
zaje. Evangelicansko cerkveno zgodovinopisje je na to dejstvo Ze zgo-
daj opozorilo.”

Dober primer za to je Friedrich Heinrich von Seckendorff (1673-
1763). Ob novem izbruhu vojne s Turki je bil na Zeljo princa Evgena
(1663-1736) leta 1714 povabljen v cesarsko sluzbo in hitro napredoval
kot oficir in diplomat kljub svoji evangeli¢anski veroizpovedi. Njegov
primer pa pokaze tudi meje te odprtosti. Princ Evgen ga je malo pred
smrtjo, leta 1736, predlagal za svojega naslednika, »Ce se odpove svoji re-
ligiji« (Dauber 2007, 145). Dvorni vojni svet se z njegovim imenovanjem
za vrhovnega poveljnika cesarske vojske ni strinjal - nenazadnje zaradi
konfesionalne pripadnosti. Ko je bil Seckendorft na predstavitvi pri ce-
sarju Karlu VI. (1685-1740), je ta od njega naravnost zahteval, da posta-
ne katolican, kar pa je johanitski vitez Seckendorft odklonil, sklicujo¢
se na svojo zvestobo evangelicanskemu nauku.

Dober vpogled v razmere v vojski ponuja poroc¢ilo hannovrskega
poslanika Johanna Basiliusa Kiichelbeckerja (1697-1757) na dunajskem
dvoru iz leta 1730:

Kar zadeva religijo, se tukaj ne razpravlja, ali je nek oficir ali vojak
katoliski ali protestantski, e je sicer ¢astivreden mozak. Zato v cesarski
vojski ne najdemo le mnogo oficirjev in vojakov, temve¢ tudi polkovni-
ke in generale, ki niso rimskokatoliski, a so poznani po svoji sposobnosti.
(Kichelbecker 1730, 276)

Vsekakor pa v vojski ni bila dovoljena evangeli¢anska duhovna oskr-
ba [Seelsorge] (Tepperberg 1996, 132). Do kratkotrajnega koraka nazaj je
prislo pod vplivom vicekanclerja v avstrijski drzavni pisarni Johanna

2 Iz starejdega zgodovinopisja naj opozorim na: Trautenberger 1901, 205-8; Loesche
1911, 783; Stokl 1953, 245. Glej tudi Hanak [1971/1972] 1974, 31-34.
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Christopha von Bartensteina (1689-1767), ki je bil luteran, a je leta 1715
prestopil v katolidtvo. Ze leto dni po smrti princa Evgena so bili odslov-
ljeni vsi evangeli¢anski poveljniki v avstrijski sluzbi. Polozaj se je spet
spremenil po letu 1765, ko je Jozef II. postal sovladar in prevzel skrb za
vodenje vojaskih zadev (Hanak [1971/1972] 1974, 32, 35). Velik vpliv je
imel tudi izgon jezuitov iz habsburskega cesarstva po letu 1773 (potem
ko je papez Klemen XIV. julija 1773 ukinil jezuitski red’). Jezuiti so bili
pogosto vladarjevi spovedniki in hkrati voditelji dusnopastirske sluzbe
v vojski (Hanak [1971/1972] 1974, 36).

Spoznanje, da so vojaske sposobnosti, znacaj in osebne kreposti v
oborozenih silah pomembnejse od konfesionalne pripadnosti, se je v
njih vedno bolj uveljavljalo.* V tem smislu je bila razumljena tudi na-
loga, »napravite mi iz njih sposobne oficirje in postene mozex, ki jo
je dala Marija Terezija (1717-1780) ob ustanovitvi Terezijanske vojas-
ke akademije v Dunajskem Novem mestu njenemu prvemu koman-
dantu, feldmarsalu Leopoldu Josephu von Daunu (1705-1766). Tako se
je v vojski ze zgodaj oblikovala svojevrstna simbioza med strpnostjo
do drzavne strpnosti in patriotizmom z deloma kar otroskim ¢ascen-
jem vladarja; ta simbioza je bila tipi¢na za protestantizem 19. stoletja.
(Schwarz 2016/17)

Sluzenje v vojaski enoti

Tak razvoj je odlocilno vplival tudi na zivljenje v vojaski enoti. V 18.
stoletju ni bil ve¢ v ospredju konflikt z Osmanskim cesarstvom, ampak
vpradanje, kako zagotoviti stabilnost habsburskega imperija po smrti
Karla VI. leta 1740. Cesar ni imel moskih potomcev in njegova h¢i se je
morala bojevati za uveljavitev svoje dedis¢ine. V avstrijski nasledstveni
vojni 1740-1748 so si Wittelbachi lastili habsburske dezele, Friderik II.
Pruski (1712-1786) pa je leta 1740 vkorakal v Slezijo. Prva (1740-1742) in

3 Red je ponovno dopustil papez Pij VII. (1742-1823) leta 1814.
4 Za celotno podro¢je glej med drugim Shek Brnardi¢ 2010.
5 Zazgodnjo zgodovino akademije glej Leitner von Leitnertreu 1852, 190-239.
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druga (1744/45) $lezijska vojna sta bili za Prusijo uspesni. V dresdenskem
miru 1745 je bilo potrjeno, da Slezija razen majhnega dela pripada Prusiji,
Friderik IL. pa je priznal Terezijinega moza, Franca I. Stefana (1708-1765),
za cesarja Svetega rimskega cesarstva.

Pridobitev Slezije je imela za Prusijo tudi konfesionalne posledice.
Katolisko prebivalstvo v Prusiji se je povecalo za osemkrat. Po drugi
strani je imel spopad med Prusijo in Avstrijo tudi indirektne konfesio-
nalne razseznosti: Avstrija, trdnjava katolicizma, se je bojevala s prote-
stantsko Prusijo; politi¢na polariziranost med Avstrijo in Prusijo je bila
tudi konfesionalna. Kljub vsemu pa se je avstrijska vojska dobro bojeva-
la tako v nasledstveni vojni kot v obeh slezijskih.’ Izku$nje so spodbudi-
le reforme, med njimi tudi ustanovitev omenjene Terezijanske vojaske
akademije leta 1751. Sredi 18. stoletja je konflikt zaradi Slezije ponov-
no izbruhnil. Tretja $lezijska vojna je bila tokrat del dale¢ vec¢jega voj-
nega spopada: v sedemletni vojni (1756-1763) so se bojevale vse tedanje
evropske velesile.” Za avstrijsko vojasko zgodovino je bila pomembna
bitka pri Kolinu. V njej so 18. junija 1757 avstrijske cete prvi¢ prema-
gale Friderika II., ki je do takrat veljal za nepremagljivega na bojis¢u.
Zmaga je bila povod za ustanovitev najvisjega staroavstrijskega voja-
$kega odlikovanja, »Vojaski red Marije Terezije« (Mader 2007b; Ortner
2019). Kljub vsem takratnim govoricam odlikovanje ni bilo podeljevano
za dejanja v nasprotju z ukazi, temvec za uspesna vojaska dejanja, ki so
bila storjena iz lastne iniciative in so bistveno vplivala na izid spopada,
pa Ceprav bi jih lahko ¢asten oficir tudi brez graje opustil. Statut reda,
¢len 21 (Statuten 1811, 10), je dolocal:

Za odlikovanje so zasluzna [...] vsa tista dejanja, ki bi bila lahko brez
odgovornosti opuscena, pa so bila kljub temu storjena: na primer, ¢e oficir
tvega napad brez posebnega ukaza in pri svojem delovanju pri tem ne iz-
kazuje le predpisane drze, ampak tudi osebno sr¢nost [...].

O armadi v ¢asu Marije Terezije glej Duffy 1977; Hochedlinger 2003.

7 Sedemletna vojna je bila prva svetovna vojna v novejsi zgodovini. Tezi$¢e ni bilo v
Evropi, ampak v Severni Ameriki in Indiji. Spopad med Anglijo in Francijo se je
bil za prevlado v svetu.
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Po zgoraj omenjenem porocilu so obstajali regimenti, v katerih je bila
vec kot polovica protestantov. Zaradi konfesionalnega ozadja $lezijskih
vojn so bile pomembne tudi smernice glede konfesionalnosti. Drzavni
kancler Wenzel Anton Kaunitz (1711-1794) se je v razpravi o ustanovitvi
in pravilih reda zavzel za konfesionalno nevtralnost, saj je bilo v avstrij-
ski vojaski sluzbi mnogo protestantov: odlikovanje zato ne sme biti po-
imenovano po nekem svetniku [kot je bilo do tedaj pravilo] niti ne sme
biti okraseno z neko svetnisko podobo (Mader 2007b, 440). V 4. ¢lenu
statuta je bilo jasno doloceno, da se odlikovanje podeli oficirjem »brez
ozira na njihovo religijo, rang in druge okoli§¢ine« (Statuten 1811, 4).

Versko nevtralna drza se je izrazila tudi v poimenovanju odlikovan-
ja, ki je poudarilo zavezanost oficirja izklju¢no in samo vladarju. Drza
je dobila svoje mesto tudi v vzgoji oficirjev: za vrednotni svet oficirja ni
bila ve¢ odlo¢ilna konfesionalnost, ampak drzavnopoliti¢na miselnost.
Pod poveljstvom direktorja generalmajorja Franza Josepha Kinskega
(1739-1805) »je bilo tezis¢e vzgoje v oblikovanju patriotskega misljenja
in zvestobe vojaka do cesarske hise« (Steiger in Gansdorfer 2002, 12).°

De facto je bila v vojski vsaj tolerirana, ¢e ne tudi sprejeta, zasebna re-
ligiozna praksa. Pomembno vlogo so pri tem na Dunaju imele evangeli-
¢anske kapele na veleposlanistvih, na Danskem in Svedskem za luterane,
na Nizozemskem za reformirane. V Trstu je bila leta 1778 ustanovljena
evangelicanska obcina za vojake, mornarje in oficirje (Hanak [1971/1972]
1974, 43). Obisk veleposlaniskih kapel in evangelicanske ob¢ine v Trstu
je bil vojakom celo uradno dovoljen (Otto 1886, 122; Trautenberger 1901,
205-7)°.

Vpogled omogoca tudi porocilo Johanna Hieronymusa Chemnitza
(1730-1800), ki je bil od leta 1757 do 1768 kraljevi danski pridigar na ve-
leposlanistvu na Dunaju. Iz porocila za leto 1761 izvemo, da so se boz-
je sluzbe na veleposlanistvu udelezili $tevilni oficirji in navadni vojaki:

V kraljevsko dansko veleposlanisko versko ob¢ino prihajajo naslednje
osebe [..] mnogi cesarski oficirji in vojaki [...] Njihovo $tevilo se je v

8 Glej tudi Shek Brnardi¢ 2017.
9 O ustanovitvi ob¢ine v Trstu glej ustrezna poglavja pri Patzeltu 1999.
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zadnjem casu zelo povecalo, potem ko so bili mnogi evangeli¢anski Prusi
sprejeti v tukajsnje sluzbe (Chemnitz 1761, 10).

Chemnitz je tudi prepricljivo opisal konkretno bozjo sluzbo s sveto ve-
cerjo za pripadnike vojske (1761, 23-24).

Tu je omenjeno $e drugo dejstvo, ki je bilo v ozadju nadkonfesional-
nih opredelitev Vojaskega reda Marije Terezije. Med $lezijskimi vojna-
mi so bili zajeti Stevilni pruski oficirji in vojaki. Avstrijska vojska je po
eni strani potrebovala popolnitev mostva zaradi vojnih izgub, po dru-
gi strani pa je bilo pri reformiranju avstrijske vojske nadvse dobrodos-
lo strokovno znanje ene najuspes$nejsih armad tistega casa. Prizadevali
so si torej, da bi v avstrijsko sluzbo sprejeli pruske oficirje in vojake, ne
glede na njihovo veroizpoved.

Konfesionalni konflikti naj ne bi imeli ve¢ mesta v oborozenih silah
avstrijske drzave, Ceprav je bila ta sicer $e kako povezana s Katolisko
cerkvijo. Ta drza je bila tudi v ozadju drugih glavnih sluzbenih predpi-
sov 18 stoletja. Pravilnik za celotno cesarsko in kraljevo pehoto iz leta 1769,
ki ga je oskrbel feldmarsal Franz Moritz von Lacy (1725-1801) (Kotasek
1956, 96-106), zelo jasno povzema stalisce o konfesionalnih zadevah:

O religiji naj se nikdar ne govori, zato pa toliko bolj Zivi v skladu z njo; z
najstrozjo in neizogibno kaznijo je prepovedano vse, kar bi lahko bilo po-
vod za sovraznost med pripadniki razli¢nih ver. (Kotasek 1956, 60)

Vendar je bilo v oborozenih silah odlo¢no prepovedano vse, kar bi
lahko dajalo vtis javnega prakticiranja vere. Tako je bil leta 1774 po-
klican na odgovornost pred dvorni vojni svet reformirani pastor iz
Sedmograske, pristojni vojaski poveljnik pa okaran, ker je pastor ob-
iskal nekega vojaka v kasarni. Evangelicanska duhovna oskrba v kasar-
ni bi pomenila, da je evangeli¢ansko bogosluzje vsaj delno prestopilo iz
zasebnosti v javno sfero (Tepperberg 1996, 133).

Stevilni dogodki v sferi verske politike Marije Terezije kazejo, da je
bila zgodnja religiozna toleranca omejena na oborozene sile in ni vel-
jala za drzavo kot celoto. Se leta 1776 so bile iz konfesionalnih razlo-
gov na zahtevo Marije Terezije (in proti volji njenega sina in sovladar-
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ja Jozefa I1.) izvedene nasilne preselitve [»transmigracije«] iz Stadla ob
Muri (Knall 2002, 132-257).

Toleranc¢ni patent

Marija Terezija je umrla 29. novembra 1780 in Ze po nekaj dneh je
njen sin in naslednik zacel uvajati novo versko zakonodajo (Kuzmi¢
2011, 307-8). Ze 31. decembra 1780 je odpravil verske komisije; sledili so
drugi predpisi. Z dvornim dekretom 30. januarja 1781 je dolo¢il, da »ne
sme biti v nobenem predpisu razlikovanja med katoliki in protestanti«
(Handbuch 1785, 421).

Ze pred izdajo Tolerancnega patenta oktobra 1781 so bile po hitrem
postopku zaporedoma odpravljene vse prepovedi za protestante (Desput
1981, 111). V drzavnem svetu in dvorni pisarni so vneto in kontraverzno
razpravljali o politicnih smernicah. Na cesarski ukaz je bilo dvornemu
svetu predloZeno v presojo anonimno besedilo z naslovom Opazanja
o religijskem razlikovanju (Betrachtungen iiber Religionsdifferenzen)
(Frank 1882, 21-23), v katerem se govori tudi o razmerah v vojski. Vojska
je bila predstavljena kot »zanesljiv in Ze dolgotrajen primer«, ki spodbu-
ja, da se mu »zaupa in sledi«. V vojski se namre¢

razlika v religiji v nobenem primeru ni obravnavala, in to od najnizje stop-
nje do feldmarsala in vojnega predsednika [...]. Vsak je bil obravnavan po
svojem obnasanju, svojih sposobnostih, trudu in sluzbeni vnemi, vsak je
lahko veroval, kar je bilo po njegovem prepri¢anju najboljse. Vsak je lahko
prakticiral svojo vero, ¢e le ni zato zanemarjal svojih sluzbenih obvezno-
sti; ni bilo dovoljeno govoriti niti za niti proti niti komurkoli koga druge-
ga zapeljevati ali spravljati v zmoto. (Frank 1882, 21)

V nadaljnjih predlogih anonimnega avtorja najdemo tudi formulaci-
je, ki so bile potem skoraj dobesedno vkljucene v Toleranéni patent. Ce bi
tolerirali konfesionalne razlike in upostevali konfesionalne posebnosti,

10 Patent je bil dejansko izgotovljen 20. oktobra 1781, a antidatiran na 13. oktober.
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bi najhitreje lahko uzivali prave sadove. Lahko upamo, da bodo kmalu
odpravljena vsa nasprotja in spori in bo drzava obogatena s koristnimi in
spretnimi drzavljani, delno iz tujine in delno iz lastnih dezel, ¢e se le bo pri
vseh izvolitvah in sluzbenih imenovanjih - tako kot brez vsakih zadrzkov
ze vsakodnevno v vojski - gledalo samo na spretnost in postenost pre-
tendentov in posebej upostevalo njihovo kr§¢ansko in moralno zivljenje.
(Frank 1882, 22f)

Tu lahko gotovo mislimo tudi na Stevilne evangeli¢anske oficirje iz
nemskih knezevin v avstrijski vojaski sluzbi.

Vsekakor se je s tem nasla argumentacija, ki jo kasneje najdemo v
Tolerancnem patentu in Ki je bila uporabljena v prvem kratkem sporo-
¢ilu za javnost (Kundmachung):

[...] tako, kot se to plodno in brez zadrzkov dogaja v vojski, da se ne gle-
da na razlike v religiji, ampak na pos$tenost in sposobnost pristojnih, pa na
njihov kr§¢anski in moralni nacin Zivljenja (Frank 1882, 33).

Sporocilo za javnost je sicer napisal Tobias von Gehler (1720-1786),
deklarirani zagovornik tolerance. Drzavni svetnik in vicekancler dvor-
ne pisarne je bil blizu razsvetljenstva; po izvoru je bil evangelican, a je
leta 1783 iz kariernih razlogov prestopil v katolicizem.

Cesar je patent podpisal 20. oktobra 1781; za tem je bil v razli¢nih ver-
zijah objavljen v posameznih habsburskih dezelah. Ceprav je izsel v raz-
licnih jezikih, doslej ne poznamo slovenske izdaje (Vinkler 2011, 302)."
Imel pa je seveda velik pomen tudi za slovensko prebivalstvo v monar-
hiji, saj je temeljito spremenil drzavno religijsko politiko."

Ob preobratu v religijski politiki habsburskega cesarstva s
Tolerancnim patentom pa ne smemo prezreti, da je bila jozefinska tole-
ranca $e zelo dale¢ od verske enakopravnosti. To lahko vidimo ob pre-
povedi javnega prakticiranja vere »akatolikov«. V preambuli patenta

11 Sklicuje se na Sergeja Vilfana, Pravna zgodovina Slovencev (Ljubljana: Slovenska
matica, 1996), 382.

12 Glej Kuzmi¢ 2011, 308, ki se posebej ukvarja s Prekmurjem; tudi Schwarz 2012b
(nemska razlic¢ica 2012a).
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pise: »Privilegij [Vorzug] javnega prakticiranja vere torej ostane le kato-
liski religiji [...]« (Frank 1882, 37).

Evangelicanom in pravoslavnim je bilo dovoljeno le zasebno prakti-
ciranje religije.” Tolerance v Tolerancnem patentu zato nikakor ne sme-
mo izenacevati z enakopravnostjo. To je vidno Ze pri vodenju matrik.
Celo pri njih je $e leta 1848 veljalo: »Ce mora nekatoliski du$ni pastir
posredovati potrdila o krstu, poroki ali smrti, jih lahko veljavno pre-
da uradnikom le preko katoliskega Zupnika, ki jim doda svoj Vidit.«
(Streffleur 1848, 333).

Privatreligionsexercitium [zasebno prakticiranje religije] je bil »kljuc-
ni upravno pravni pojem« (Schwarz)', ki je dal tudi na zunaj na znanje,
da so »akatoliske« Cerkve (kot se je takrat obicajno reklo) le tolerirane
in da je za Jozefa II. Katoliska cerkev $e naprej »prava in edino odresu-
joca religijac, kot je sam poudaril® (Desput 1981, 121; Vinkler 2011, 304).
Tolerancni patent je bil akt sicer razsvetljenega, a absolutisti¢no vlada-
joc¢ega monarha v religijskih zadevah (Vinkler 2011, 305).

Motivi za zgodnjo toleranco

Patent takoj v zacetku navede oba motiva, ki sta privedla do njegove
izdaje: 1. »$kodljivost prisile v zadevah vesti« in 2. »veliko korist za reli-
gijo in drzavo, ki izhaja iz prave krsc¢anske tolerance« (Frank 1882, 37).

Oba razloga ustrezata razsvetljenskemu svetovnemu nazoru, prvi
bolj na filozofskem, drugi na drzavnopoliticnem utilitarnem podro¢ju.
Nedvomno se za »veliko koristjo ... za drzavo« skrivajo tudi ekonom-
ski razlogi (Vinkler 2011, 305). Jozef II. je tu v veliki meri sledil idejam

13 Izjeme so bile le ob¢ine v Sleziji in Galiciji, ki jim je starej$i pravni red cesarstva
dopuséal javno prakticiranje vere. Tako obstojece izjeme omeni tudi Tolerancni
patent v svoji preambuli.

14 Tako Karl W. Schwarz v svojem predavanju »U¢inki Toleran¢nega patenta v evan-
gelicanskem prostoru« na Klemens-Maria-Hofbauer simpoziju na Dunaju (Lainz)
22./23. junija 2001. O zasebnem prakticiranju vere glej mdr. Schwarz 1988.

15 Citat najdemo tudi v dvorni resoluciji (Hofentschlieffung) z dne 26. 4. 1782 (Hand-
buch 1785, 458).
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svojega velikega vzornika in politi¢nega nasprotnika, pruskega kralja
Friderika IT.*

Sicer pa se je od Friderika tudi razlo¢no distanciral. Medtem, ko je
Jozet II. $e vedno vztrajal pri predstavi katoliske drzavnosti, najdemo
pri Frideriku II. Ze zacetno obliko moderne verske nevtralnosti. V svo-
jem tako imenovanem Politicnem testamentu iz leta 1752 je nedvoumno
pripomnil:

Za politiko je povsem brez pomena, ali je vladar religiozen ali ne. [...]
Mora se le toliko upostevati mnozice, da se ne prizadene njihovih religi-
oznih Custev, ne glede na to, katere vere so (Friedrich der Grofe 1922, 25).

V Politicnem testamentu leta 1768 Friderik celo izjavi, »da drzave ni¢ ne
briga, kateri metafizi¢ni nazor tici v ¢lovekovih mozganih, dovolj je, da
se obnasa kot dober drzavljan in patriot« (1922, 194). Tako omejevanje na
zahtevano drzavljansko drzo najdemo sredi 18. stoletja v avstrijski vojski
in leta 1781 v Tolerancnem patentu, toda le v vsebinski, pozitivni obliki.

V vojski do zgodnje tolerance ni prislo zaradi razsvetljenskih idej-
nih razlogov. Odlocilno je bilo vprasanje vojaske udarne moci. Temu so
bila podrejena vsa druga vprasanja, tudi konfesionalna. Religijske raz-
like so bile tolerirane v senci te prioritete, bolje re¢eno, zaradi nje se je
gledalo preko njih.

Se leta 1780 - eno leto pred Tolerancnim patentom — je bil kaznovan
desetar, ki mu je bilo luteranstvo o¢itno blizu, ker ni bil dovolj priza-
deven pri aretaciji nekega luteranskega duhovnika. Premescen je bil na
Ogrsko, dvorni vojni svet pa je poskrbel za katolisko vzgojo njegovih pe-
tih otrok (Tepperberg 1996, 133).

Poleg omenjene prioritete se je pazilo tudi na to, da bi se izognili kon-
fliktom, kot prica Ureditev za celotno cesarsko kraljevo pehoto (Reglement
fiir die simmentlich Kaiserlich-Konigliche Infanterie) iz leta 1769. Z dvor-
nim dekretom 28. avgusta 1781 se je prepovedalo vsako prisilo v religij-
skih zadevah, »dokler se zmotno verujoci prebivalci dezel obnasajo mir-
no in miroljubno« (Handbuch 1785, 421).”

16 Za zgodovino misli o toleranci glej Schwarz, 1985.
17 Dvorni dekret z dne 28. 8. 1781 (Handbuch 1785, 421-22).
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Ta motiv vedno znova najdemo v doloc¢ilih o implementaci-
ji Tolerancnega patenta. Zato je v njih prepovedana agresivna kontra-
verzna teologija ali misijonarjenje katoliskih Zupnikov:

[P]o pravem smislu kr$¢anske tolerance se je treba ljubeznivo in z vso
prijaznostjo obnasati tudi do tistih, ki se v veri motijo (Handbuch 1785,
435)."

Prav tako pa je prepovedano tudi, da bi evangeli¢anski pastorji k
svojim poboznostim pripuscali Se druge osebe razen tistih, ki so se po
uvedbi Tolerancnega patenta izjasnile za protestantizem (Handbuch 1785,
429).” Za Jozefa bi bilo slednje zloraba tolerance in bi vodilo do nemi-
rov. Tolerirane protestante svari,

naj podeljene svobode vesti ne zlorabljajo za nesprejemljiva dejanja in naj
ne izzivajo namerno katoliskih podanikov in naj ne dajejo s tem sami po-
voda za neprijetne posledice (Handbuch 1785, 466).”

Uradnikom »je ukazano, da [...] vzdrzujejo molk med ljudmi glede
religijskih razlik in s tem prispevajo k skrbi za vsestransko vzdrzevanje
miru« (Handbuch 1785, 435).” Uredba spominja na Ureditev za vojsko iz
leta 1769. Zaukazana toleranca je nenazadnje sluzila vzdrzevanju druz-
bene stabilnosti in uspesnemu nadaljnjemu razvoju, kot se je to poka-
zalo v vojski.

Z druge strani, s strani religije, pa Jozef — povsem v razsvetljenskem
smislu - pric¢akuje skrb za druzbeno in drzavno moralo: »V drzavi ni
mogoce trpeti nobenega verskega nauka [...], ki nima kot temeljnega
nacela moralnost svojih vernikov [...J« (Handbuch 1785, 452).”* Od pri-
digarjev Jozef ne pric¢akuje »toliko razsvetljevanja razuma, kot skrb za
vsaditev kreposti in izbolj$anje srca« (Handbuch 1785, 52).* Ceprav so tu

18 Dvorni reskript z dne 14. in 24. 10. 1781 ter 14. 1. 1782 (Handbuch 1785, 434-35).
19 Dvorni dekret z dne 17. 11. 1782.

20 Dvorni dekret z dne 9. 9. 1783.

21 Dvorni dekret z dne 19. 3. 1782.

22 Dvorni dekret z dne 25. in 31. 1. 1782.

23 Dvorni dekret z dne 04. 2. 1783 (Handbuch 1785, 51-52).
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misljeni katoliski pridigarji, pa ta pricakovanja nedvomno veljajo tudi
za evangelicanske.

Poleg teh motivov, ki se nanasajo na religije v druzbenem zivljenju,
je bil verjetno navzo¢ $e nek drug, doslej komajda obravnavani, motiv.
Od srede 18. stoletja dalje je bilo avstrijsko prebivalstvo zajeto tudi v sta-
tistike. Prvo ljudsko $tetje v Avstriji je bilo izvedeno pod Marijo Terezijo
leta 1754 po upravni reformi.* V tej zvezi pade v o¢i pripomba, ki se na-
nasa na uveljavljanje Tolerancnega patenta: registracija evangelicanov
po dolo¢ilih patenta je bila potrebna »le zato [...], da bi zvedeli za nji-
hovo s$tevilo« (Handbuch 1785, 453).” Lahko torej domnevamo, da je $lo
Jozefu tudi za to, da ima ¢im stvarnejsi statisti¢ni pregled o prebival-
stvu svojih dezel. K tej stvarni podobi je spadalo tudi njegovo katego-
riziranje po verski pripadnosti, kasneje pa tudi po narodni (gl. Stergar
in Scheer 2018). Raznolikosti prebivalstva in obstoja »akatoliskih« reli-
gijskih skupin v drugi polovici 18. stoletja ni bilo ve¢ mogoce prezreti,
kljub drugac¢ni pravni ureditvi.

Tolerancni patent tako ni bil le izraz strpnosti do evangeli¢anov in
pravoslavnih (ter malo kasneje v Spodnji Avstriji in na Dunaju tudi do
Judov), temve¢ tudi realisticnega upostevanja aktualnega verskega po-
lozaja habsburskega cesarstva.

Implementacija patenta

Zaradi patenta je bilo dovoljenje za privatno prakticiranje vere raz-
$irjeno tudi na »akatoliske« vojake, kolikor taka praksa v cesarsko-
kraljevskih regimentih ni obstajala Ze prej. Se vedno pa se je izhajalo
iz prvenstva katoliske veroizpovedi; evangelicanska - tako luteranska
kot reformirana — in pravoslavna sta bili pa¢ le tolerirani.® Ceprav je
v vojski Ze obstajala de facto toleranca, je vsakdanje zivljenje pricalo,

24 Glede razvoja popisov prebivalstva gl. mdr. Durdik 1973.

25 Dvorni dekret z dne 15. 4. 1782.

26 O pravnem polozaju »akatoli¢anov« v ¢asu po Tolerancnem patentu v povzetku
Schima 2011/12
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da je izenagenost $e dale¢. Ze Opazovanja o religijskih razlikah so ugo-
tavljala: »Spreobrnitve so kljub temu zelo pogoste in to ne zaradi hlinjen-
ja« (Frank 1882, 21).

Zaradi moc¢nega odpora niso bile ustanovljene vojaske molilnice,
ki jih je Jozef nacrtoval (Loesche 1911, 787; Hanak [1971/1972] 1974, 57;
Reichl-Ham 2005, 12). Tudi po letu 1781 so smeli evangeli¢anski duhov-
niki v kasarne ali vojaske bolnisnice priti le na izrecno Zeljo obolelega
vojaka (Tepperberg 1996, 133). Organizirane duhovne oskrbe vojakov ni
bilo, saj javno prakticiranje vere ni bilo dovoljeno; omogocena je bila le
omejena oskrba za posamezne vojake (Schima 2011/12, 234).

Cesar je ocitno dvomil, da se bo polozaj v doglednem casu kaj spre-
menil. Samo tako si lahko razlozimo opozorilo, ki ga je Jozef II. hkrati
z izdajo patenta naslovil na dvorni vojni svet:

Sicer pa bo dvorni vojni svet z ustreznimi ukazi uradnikom in v skla-
du z vsemi v vojski obstoje¢imi ukazi odpravil religiozno prisilo glede
nesprejemanja protestantskih kirurgov in komandantov, nepripuséan-
ja evangeli¢anskih duhovnikov k protestantom v bolnicah in ob ekse-
kucijah in kon¢no glede dovoljenja, da protestantski vojaki v skladu z
moznostmi obiskujejo protestantske cerkve in tam sprejmejo obhajilo.
(Frank 1882,35)

Doslednega uresnicevanja patenta ni ovirala le po¢asnost sluzbenih
postopkov, ampak tudi omejene realne moznosti in tezave. Vojaski od-
delki so bili veckrat namesceni v krajih, kjer ni bilo evangeli¢canskih
molilnic ali pa obisk bozje sluzbe zaradi velikih razdalj ni bil mogoc¢.
Oddelki so veckrat letno menjali svoje nastanitve, tako da je bila kon-
tinuirana duhovna oskrba s strani lokalnih pastorjev komaj mogoca.
Cetudi je bila redna udelezba pri bozji sluzbi obvezna tako za katoligke
kot »akatoliske« vojake, nimamo kaj dosti dokazov, da so protestant-
ski vojaki dejansko lahko obiskovali svoje obrede. V praksi je to pome-
nilo, da so bili mnogokrat prisiljeni obiskovati katoliske mase (Hanak
[1971/1972] 1974, 38; Tepperberg 1996, 133). Podobno velja za duhovno
oskrbo bolnih vojakov, ki so bili pogosto zaupani katoliskim vojaskim
duhovnikom. Se v spisu iz leta 1842 lahko beremo:
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Ker so v vojaskih vrstah tudi verniki akatoli$kih religij in judaizma ter
so kot bolniki ali ranjenci zdravljeni v bolni$nicah, naj vojaski duhovni-
ki ljubeznivo poskrbijo tudi zanje v skladu s smernicami Toleran¢nega pa-
tenta (Leonhard 1842,164).

V praksi je to pripeljalo do » stanja streznitve« (Hanak [1971/1972] 1974,
39) sprico dosezene strpnosti na eni strani in dejstva, da se je zara-
di Tolerancnega patenta Stevilo evangelicanov vojski Se povecalo, na
drugi.

Pocasi so le nastale evangelicanske gmajne, tudi znotraj vojske,
najprej v Pragi, Brnu in Olomoucu. Pozornost zasluzi razvoj v Pragi,
ki se je zacel leta 1782 (Trautenberger 1901, 205; Hanak [1971/1972] 1974,
40). Gonilna sila je bil Dagobert Sigmund von Wurmser (1724-1797), ki
je znacilen primer za evangelicanske Castnike, ki so vstopili v avstrijske
oborozene sile.” Zdi se, da je imela pri tem neko vlogo tudi njegova pri-
padnost prostozidarstvu (Mader 2007a, 38).

Wurmser je zacel svojo vojasko pot leta 1741 v francoski sluzbi in se
udelezil sedemletne vojne, kmalu zatem pa je vstopil v avstrijsko sluz-
bo in bil leta 1763 imenovan za generalmajorja. Po uspesnem povelje-
vanju v bavarski nasledstveni vojni (1778/79) je postal poveljujoci ge-
neral v Galiciji, leta 1787 general konjenice in leta 1795 kon¢no cesarski
feldmarsal.

Vojaska ob¢ina v Pragi (prav tako kot cerkvena ob¢ina v Brnu) je bila
med redkimi toleran¢nimi ob¢inami v ¢eskih dezelah, ki so spadale med
tako imenovane patronatske ob¢ine. To pomeni, da v prvi vrsti ni bila
vzdrzevana z obveznimi prispevki vernikov, ampak s sredstvi cerkvene-
ga patrona v okviru zakonodaje o patronatih (Melmukova 1999, 144-46).
Wurmser je kot patron obcino v veliki meri vzdrzeval iz lastnega pre-
mozenja, poleg tega pa je uvedel Se letni prispevek. Bil je v stalnem sti-
ku z mlado evangeli¢ansko ob¢ino v Brnu. V drzavnem svetu je spodbu-
jal - brez pravega ucinka sicer —, da bi za protestantske vojake avstrijske

27 Wurmser je bil kr$¢en v reformirani cerkvi v Strasbourgu. Morda je iz kariernih
razlogov v ¢asu sluzbovanja prestopil v katolistvo. Podpiranje evangeli¢anske vo-
jaske obcine v Pragi vsekakor dokazuje njegovo vsezivljenjsko povezanost s prote-
stantsko veroizpovedjo.
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vojske uvedli Seilerjevo liturgijo, ki je bila takrat cenjena v protestant-
skih okoljih (gl. »Wurmser« 1890, 4).”* Zbiralisce vojaske ob¢ine je bilo
njegovo stanovanje v Palais Morzini; tudi bozje sluzbe protestantskih
veleposlanistev so bile v stanovanjih samih veleposlanikov. Namescen
je bil celo poseben cesarsko-kraljevi vojaski pridigar, Christian Georg
Samuel Schmidt iz Erlangna, ki je nastopil sluzbo ze leta 1782 in skrbel
tudi za ob¢ino v vojaskem taboru v Hloubetinu, ki je danes del Prage
(Reichl-Ham 2005, 12). Pomembno je, da je bila vojaska obcina v Pragi
izhodisce za oblikovanje drugih evangelicanskih ob¢in. Jeseni 1782 je
nastala prva ceska luteranska obcina, nemska pa je leta 1789 sploh izsla
neposredno iz vojaske ob¢ine (Frank 1882, 91).

V Brnu je za evangelicanske vojake skrbela tudi nastajajoca civilna
evangelicanska cerkvena obcina. Pastor je bil Viktor Heinrich Riecke
(1759-1830), ki je pridel iz Tiibingena. Znano je, da je pred patentom vo-
dil bozje sluzbe na danskem in $vedskem veleposlani$tvu na Dunaju
(Bolom-Kotari 2016, 94). Njegovo delo je bilo uspesno, saj so mnogi ofi-
cirji z njim vzdrzevali pisemske stike tudi potem, ko so zapustili garni-
zijo v Brnu (Hanak [1971/1972] 1974, 41).

Kot v Pragi je tudi evangelicanska vojaska ob¢ina v Olomoucu na-
stala na pobudo posameznika, feldmarsalskega poro¢nika Blasiusa
Kolombana von Benderja (1713-1798). Von Bender je sluzil Ze pod prin-
cem Evgenom; leta 1775 je postal komandant garnizije v Olomoucu. Kot
sicer katoliski oficir je Ze leta 1782 dopustil evangelicanske bozje sluz-
be na spodbudo svoje evangelicanske soproge; v svojem tretjem zako-
nu je bil namre¢ porocen z Luiso (1731-1813), h¢erko nemskega pala-
tinskega (Kurpfalz) feldmarsalskega poro¢nika Wilhelma Moritza von
Ysenburg-Philippseich. Ko je $tevilo evangelicanskih vojakov v gar-
nizonu do leta 1785 naraslo na 340, je omogo¢il, da je prisel v Olomouc
iz Brna pastor Riecke opravljat bozje sluzbe in duhovno oskrbo (Reichl-
Ham 2005, 13).

28 Georg Friedrich Seiler (1733-1807) je bil profesor za teologijo v Erlangnu. Leta 1782
je objavil svoje prvo veliko delo o liturgiji Versuch einer christlich evangelischer
Theologie.
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Sklepna beseda

Vojska ni bila le podrocje, na katerem so se lahko Ze zgodaj in potem
v 19. stoletju emancipirale manjsine, kot so bili evangeli¢ani ali Judje;*
bila je celo model za obravnavanje manjsin sploh. Ze pred uradno tole-
ran¢no zakonodajo je bila v njej urejena toleranca ne le de facto, temvec
od srede 18. stoletja dalje celo de iure. Motiv za to zgodnjo toleranco ni
bila toliko ideja tolerance sama po sebi, ampak pragmati¢na drza, osre-
dotocena na vojasko ucinkovitost in skrb, da bi preprecevali konflikte
znotraj oborozZenih sil.

Nota bene: tudi dolocbe Protestantskega patenta iz leta 1861 so bile v
vojski uporabljene, $e preden je ta stopil v veljavo, in sicer z zgraditvijo
prve evangelicanske garnizonske cerkve na Dunaju (gl. Trauner 2005).
Ob koncu monarhije je lahko katolisko-konservativni general Edmund
Glaise-Horstenau (1882-1946) pripomnil (1980-88, 1:293), da »je bila
verska strpnost [...] posebna znacilnost cesarske armade«”. Pravilnik
sluzbe za vojsko (Dienst-Reglement [1873] 1888, § 2, 13) je dolocal, da »ne
sme vojak nikdar prizadeti spostovanja, ki gre vsakemu religioznemu
prepricanjuc.

Vendar pa bi bilo evfori¢no obravnavanje Tolerancnega patenta zgre-
$eno - pri njem je $lo za strpnost, ne za enako obravnavo. »[Clesarska
politika [...] evangelicanom ni bila naklonjena« $e dolga desetletja. Za
¢asa cesarja Franza II. (1768-1835) so bili vidiki neenakega (neparitetne-
ga) obravnavanja ocitni (Schima 2011/12, 241, 256). »Seveda so bile v pa-
tentu $e nekatere omejitve, vendar pa so se zadeve nasploh zacele obra-
¢ati na bolje« (Kuzmic 2011, 309). Vsekakor se je v veliki meri uveljavilo
temeljno nacelo, ki je bilo v vojski prakticirano ze v 18. stoletju: da naj

29 O moznostih za judovske vojake gl. Silber 2005; gl. tudi ustrezna poglavja pri
Schmidl 2014.

30 »Cesarski patent 8. aprila 1861, s katerim so urejene zadeve evangeli¢anskih
Cerkva augsburske in helvetske veroizpovedi, posebej njihova drzavnopravna raz-
merja [...]J« (Reichsgesetzblatt 1861, 337-43).

31 V sistemati¢ni navezi gl. tudi Reiss 2016, 83-89.
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se ne uposteva toliko religijske pripadnosti, ampak kr§¢anski in moral-
ni nacin zivljenja.
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