Komunizem vsebuje neko natelo reda, ki ga ni mogoce najti v mes¢anskem
rezimu. Ker temelji ves komunizem na osnovnem nacelu, da mora biti izhodis¢e
pri vsakem ¢loveku enako, bo prva posledica komunizma vzpostavitev pravega,
pristnega individualizma, ki ga naSa druiba ne pozna ved.

Neenakost med ljudmi je brez dvoma naravno in usodno dejstvo. Toda
neenakost, kakrino poznamo danes, je pokvarjena, izkrivljena neenakost, ki ne
izvira iz narave stvari. MesS¢éanski individualizem, neenakost v kapitalisti¢nem
rezimu izvirata iz nepravilnega poznanja ¢loveikih vrednot. In &e bomo hoteli
vzpostaviti praviéno neenakost, tisto, ki je zasidrana v ¢loveiki naravi sami, bomo
morali najprej zaziveti v druzbi, v kateri bodo nafelno vsi enaki. Vsakemu
posamezniku bodo morali biti dani ob vstopu v Zivljenje isti in enaki pogoji.
Samo v tem primeru se bo vsak posameznik razvil le po ukazu svoje prave
notranje narave. Sele kadar bo imel vsak ¢lovek isto izhodii¢e v Zivljenje, kadar
ne bo ve¢ umetno ustvarjenih prednosti ali umetno ustvarjenih ovir, ki ¢loveku
niso prirojene, Sele takrat se bo vsaka osebnost mogla polno razviti po poti, ki
ji jo je nakazala narava sama. Na tej ideji praviéne neenakosti, a enakega iz-
hodis¢a za vse temelji ves komunizem. In ta zamisel vsebuje zame nacelo reda.
Ne gre za to, da bi vnaprej dologevali, v kaksni obliki se bo izZivljala druzba (ta
oblika bo taka, kakrino bodo paé hoteli ljudje, ki sestavljajo to ali ono druZbo,
in se bo s ¢asom brez dvoma spreminjala). V bistva gre le za to, da bodota druzba,
pa naj bi bila Ze kakrinakoli, najde sredstva in mo&i, kako se zasidrati na
naraven, Clove$ki red. Ta red pa bo doseZen., kadar bodo posamezniki, &lani te
bodoée druZbe, izvrSevali opravila, oziroma 8li po poti, ki jim jo kaZe njihova
lastna narava. In komunisti®no naéelo enakega izhodi§¢a v Zivljenje za vse nudi
gotovost uresnitenja te poti.” S. L

Politi¢ni razgledi
Ostra kriza v U.R. S. S.

Zakljucki vseh po¥teno misleéih in nepristranskih raziskovalcev ruskih pri-
lik, ki so se zadnje Case mudili v Rusiji, so nedvoumni: vsi so izjavili, da se je
petletka posredila v tem smislu, da so povsod lahko ugotovili zgraditev pred-
videnega Stevila tovaren, jezov, mostov, Zeleznifkih prog, ustanovitev celih mest,
kakréni sta Magnitogorsk in Kuznieck z vsemi upravnimi, prosvetnimi in zdrav-
stvenimi napravami; ugotovili so lahko nadalje, da so odprli ali raz8irili Zelezne
rudnike in premogovnike ter obfutno pomnoZili pridobivanje petroleja; in sled-
nji¢ so zabelezili sklenjeno vrsto pomembnih, ¢asih ogromnih naporov na polje-
delskem popris¢u, dasi je uspeh v poljedelstvu neskonéno manj otipljiv kakor v
industriji.

Hkratu s temi ugodnimi poroéili pa so opozorili na sledefe dejstvo: ritem
gradnje je bil res obfudovanja vreden, a da so pritirali do tega ritma, niso v ni-
¢emer upoitevali industrijske zmoZnosti prebivalstva; potrofek je bil povsod
in deloma zaradi tega v ogromnem nesorazmerju s pridobljenimi uspehi: pro-
izvodna zmoZznost premnogih tovaren, ki so sicer opremljena z vsemi modernimi
izpopolnitvami, je dvomljive vrednosti: brez dvoma bi bilo mnogo pametneje in
smotrneje, ¢e bi bili gradili bolj pocasi, ¢e bi bili hkratu z gradnjo tovaren iz-
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obrazili tudi potrebno delavstvo in se ne zadovoljili s tem, kar pri danih raz-
merah ne more biti drugega kakor slepljiv videz in pesek v ofi.

w*® % &

S temi ugotovitvami so ti opazovalei podprli — éesto, ne da bi jih bili poznali
— nazore Buharina, velikega marksistinega teoretika, Rykova, ki je bil pred
Molotovim predsednik Sovjeta ljudskih komisarjev, in Tomskega, velikega vo-
ditelja sindikatov.

Centrum stranke pa je kljub opozorilom ,opozicionalcev®, ki so se morali
kmalu po sili spokoriti, hotel iti dalje po zaértani poti. Vse je imel proti sebi:
lenobnost ruskih mnozie, tehniéno nevednost elite in pa seveda naravne elemente.
7 nepopustljivo zagrizenostjo se je trudil in pehal, da bi uresniéil naért v pred-
videnem roku, hote¢ ne samo nuditi narodom Sovjetske zveze vse tovarnitke
jzdelke, ki so jih prej z velike vedine dobivali iz inozemstva, marved napraviti
iz Rusije najmogocnejSo industrijsko zajednico sveta.

Centrum stranke je bil slabo poufen, zato ni hotel priznati svoje napake,
preproste zmote v ritmu izvajanja petletnega nadrta. To zmoto se je branil pri-
znati vse do trenutka, ko je odpor kmetskih mnozic tako silno narastel, da ga ni
bilo ve¢ mogote utajiti; hkratu s tem odporom pa je znatno upadla industrijska
produkcija. Prvo napako je centrum zagreil s tem, da je hotel industrializirati
Rusijo s silo; drugo napako pa je zagrefil, ko je hotel prehiiro — vedno ta na-
glica — kolektivizirati kmetsko ljudstvo. Ta prenagljena in brutalna kolektivi-
zacija je namret privedla do padanja v pridobivanju kmetskih pridelkov. Ker se
je kmet prelevil v poljskega delaveca, za katerega je dolzna skrbeti drzava, in ker
je ruski kmet po svoji naravi len in malomaren, je sedaj popolnoma naravno na
prste $tel vsak sunek z lopato, namestu da bi napel vse sile in mo¢i; prenehalo je
preseljevanje v mesta in v tovarne, delavec je bil slabe hranjen in je manj delal.
Peklenski krogotok, iz katerega se rezi smrt.

* % *

Tedaj je pred priblizno enim mesecem prislo do splofnega zbhorovanja Osred-
njega odbora in Osrednje komisije za madzor v stranki, na katerem so govorili
Stalin in za njim Molotov, Kaganovié in $e mnogo drugih. Kaj so povedali?

Poudarjali so, da je pomenil prvi petletni naért predvsem napor v ustvar-
janju novega in v reorganizaciji Ze obstojefih organizacij; nasprotno pa mora
druga petletka veljati predvsem izpopolnitvi na novo ustvarjenih industrijskih
in poljedelskih podjetij. Izpopolnitvi? Jasno je, kaj hofe s tem povedati Stalin.
Reéi hoce, da bo to, kar sedaj deluje slabo, moralo delovati dobro; da bo to, kar
pridobivajo zdaj z velikimi izdatki, treba znati pridobivati z veliko manj%imi
izdatki pri isti kvaliteti; tirnica stane danes v Rusiji dvajset dolarjev, a treba jo
bo znati dobavljati po deset dolarjev kakor na vseh svetovnih trgih. Zaradi tega
pa je potrebno, da zavlada pravo razmerje med Stevilom inZenjerjev in speciali-
ziranih delavcev in med Stevilom industrijskih podjetij; zato je v drugi petletki
ali vsaj prvi dve ali tri leta nujno potrebno zavreti ritem industrijske produk-
cije. Na kratko povedano: treba bo po eni strani ne toliko pospeSevati in pomno-
Zevati produkcijo, kolikor izboljSati njeno kvaliteto, po drugi strani pa napraviti
delo mnogo bolj produktivno. To so bile natelne smernice, izreene na tem zbo-
rovanju in okoli katerih so se sukali vsi govorniki. In v teh smernicah smemo
videti temeljit preobrat v metodah, ki so jih doslej uporabljali voditelji v U. R. S. S.

* % %
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Za Stalinom je vstal Molotov in navajal primere. Z zgledi je pojasnjeval,
koliko uvozenega orodja poskodujejo delavei. ,,Ogromno strojev je nerabnih in jih
je treba izlotciti, ker so delavei neizkuseni, ker jih uporabljajo v nepravem casu,
jih dovolj ne negujejo, jih napafno sestavljajo in jih slednji¢ nikjer ni mogoce
popraviti...”

»Koliko najdragocenejsih strojev”, je nadaljeval Molotov, ,ki smo jih uvozili
1z inozemstva, lezi v tem trenutku neizrabljenih po lopah Petrolejskega trusta,
cementnih tovaren, Magnitogorska.” In prav ima. Jaz sam sem videl mnoZico teh
strojev, kako so rjaveli Ze po pol leta.

Nekaj dni pozneje je imel vojni minister VoroSilov govor pred komunisti mo-
skovske garnizije. Tudi on je poudarjal manjvredno kvaliteto produkcije. Pri-
povedoval je, kako je obiskal Stevilne tovarne ter povsod opazil vedno eno ter
isto: tovarna je silno naglo zgrajena, a slabo deluje. Delavee, ki je bil veeraj
Se kmet, nima pojma ne o stroju ne o tovarniskem deu. Povsod strasno pomanj-
kanje tehnikov in kvalificiranih delavcev.

Opazovalci z nasega zapada so vse zapazili Ze davno. Ko sem bil pred Sestimi
meseci v Rusiji, so mi najboljsi tujerodni tehniki dejali: ,,Kaj hoete z ljudmi, ki
vam pridejo na delo od bog ve kod iz svojih gozdov, ki Se Ziv dan niso videli
tovarne in ne poznajo drugega orodja kakor gozdarske sekiro?*

* % %*

Stalin pa je %e dolofneje pokazal na Zivo rano v danadnji ruski ekonomiji.
Kajti pri vsem, kar smo doslej omenili, gre le za izgubo denarja in ¢asa; sicer
pa ima ta ritem v gradnji, naj bo e tako blazen in nereden, vsaj neko vrednost
navdusenja, pod pogojem seveda, da se delavec dnevno do sitega najé. A prav tu
je tezkoca: delavec se namre¢ Ze vet¢ mesecev slabo hrani. Zakaj? Ker kolhozi ne
dobavljajo ve& dovolj Zivil. — Kolhozi niso razumeli, pravi Stalin, globokega smisla
zadnjih ukrepov o trgovanju z Zitom, ki so privedli do zakonitih cen na prostih
trgih. In potem so se ti kolhozi predali ,sili lenobnosti”, ,naravnemu toku stvari®.

Sicer pa je Stalin iznaSel svoj obrazec, ki naj prepreéi to nevarnost: svobod-
nim delaveem in kolhozom bo dovoljeno prodajati del njihovega Zita po cenah,
ki veljajo na svobodnem trgu; hkratu pa je treba zahtevati od njih, da koli¢ino
zita, dolofeno v naprej po Stevilu hektarjev, oddajajo po nizki ceni drzavi, in to
koli¢ino je vzeti kot drZzavni davek. Priznati je treba, da v tem ukrepu ni nobenega
sledu ve¢ o komunizmu, in ¢e Ze ne pomeni ekonomskega liberalizina, mu je vsa}
silno podoben.

A to Se ni vse. Stalin namre¢ krepko poudarja, da kolhoze vedno bolj ,vodijo
in jim stoje na ¢elu bivii €astniki bele armade, bivii Petljurovi bojevniki in so-
vrazniki delavskega razreda.” Potem pristavlja, da je kolhoz le zunanja oblika
in drugega ni¢. Zunanja oblika in prava vsebina pa je dvoje razli¢nih stvari.
Mozno si je zamisliti reakcionarne kolhoze, kakor si je moZno zamisliti bele sov-
jete. S kolektivizacijo kmetov se vrsi njihovo osredotocenje, vprafanje pa je, kdo
se je okoristil s tem osredotoéenjem, s katerim raste in se vela sila kmetskega
prebivalstva, Okoristil se bo z njimi oni, ki se bo znal kmetom v pravem ¢asu
postaviti na ¢elo. ,Mi vemo,” pravi Stalin, ,da se neki protisovjetski elementi
danes ta dan izjavljajo za kolhoze pod pogojem, da v kolhozih ne bo komunistov.
Kolhozi brez komunistov, to je geslo teh elementov.”

Zakljucdek: Stalin predlaga, naj se na drZavnih kmetijah osnujejo politi¢ni
biroji, sestavljeni iz komunistiénega jedra in iz nekega $tevila ,nestrankarjev”, ki
naj nadzorujejo vse okolifko kmetsko prebivalstvo in iz kolhozov iztrebijo vse
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vomljive elemente. Nadalje predlaga, naj se poenoti sistem potnih listoy, to se
ravi, naj se olajfa delovanje G. P. U. In slednji¢ predlaga Se, naj se otisti
ranka, ki je zadnja leta Ze prepolna. In ,Pravda" pojasnuje: .Ne gre za to, da
eje stranka tri in pol milijone ¢lanov. Gre za to, da si ustvarimo kvaliteto in ne
kvantitete.”

Taka je, na kratko povedano, kriza, ki so jo Ze dolgo predvidevali, naznanjali
napovedovali in ki se je skuSajo ubraniti s pojatenjem nadzornih in policij-
gkih organov, s sistemati¢nim ¢iS¢enjem in v kolhozih s povratkom k natelom libe-
;;falne ekonomije. Zelo bisira taktika brez dvoma, ki pa najbrze ne bo kos kmetski
ipoﬁasti. Ko je Lenin pred vojno razglabljal o moZnostih revolucije, je napovedal,
~da jo bosta prvi izvedli Rusija in Spanija, ker sta ti deZzeli, je rekel, najbednejsi
in najnevednej$i v Evropi. Prerok je prav povedal za Rusijo, a ¢e je ogromna
mnozica kmetov v Sovjetski uniji Se vedno prav tako bedna, je pa s slednjim dnem
~ manj nevedna in bolje organizirana; in v tem je za prihodnja leta najvefja ne-
 varnost za Sovjete. Sovjeti to tudi dobro vedo. In ali naj dodam, da je vedeti za
npevarnost in znati se ji izogniti dvoje razliénih stvari?

' (Ta ¢lanek je v tedniku ,Pamphlet® napisal Pierre Dominique, eden izmed
najbolj&ih francoskih poznavalcev sodobne Rusije; z avtorjevim doveljenjem ga je
_@revedel S. Leben.)

Kronika

9 Junao. — Napoved v zadnji Stevilki, da se bo tudi v nafi drZzavi osnovalo
po Hitlerjevem vzgledu nacionalisticno gibanje, se je uresni¢ila. Na prvi pogled
preseneca edinole fo, da je bila ustanovljena mesto po 6. januarju razpuScene
Rganizacije JUgoslovenskih NAcionalistov®, katero je napovedovala zagrebska
wPobeda® in katere pravila so pri oblasti ze vloZzena, nova organizacija z imenom
,JUgoslovenska NAcionalna Omladina®.

K novi nacionalistiéni organizaciji g nista zavzeli dolotnejSega stalista® niti
,Pobeda”, ki je glasilo biviih orjunaSev, niti ljubljanski ,Pohod”, kateri postaja
vedno bolj glasilo ,Narodne Odbrane” in tako zvanih ,Streljatkih Druzin® v
oveniji. Ze dejstvo samo pa, da so si razni nacionalisti¢ni listi zadnje Case
otno v laseh, pri¢a, da se je morala vrSiti precej huda zakulisna borba. v kateri
zmagala skupina politikov, ki je pred kratkim osnovala lastno stranko . Jugo-
ensko narodno stranko”, v kateri so v vetini tisti, ki s sedanjim rezimom
njegove ,popustljivosti“ niso zadovoljni in ki zahtevajo zato popolno pod-
tev vsega kulturnega, politi¢tnega in gospodarskega Zivljenja v nasi drZzavi
otni nacionalisti¢éni stranki po Hitlerjevem vzorcu. Ta skupina je sicer e precej
oStevilna in nima Se niti najmanj izvedene strankarske organizacije, vendar
bo najbrze zbrala okoli sebe vsaj v Srbiji vetino bivsih velesrbskih elementov,
so se zbirali v nekdanji ,,SRpski NAcionalisti¢ni Omladini®, kajti iz ¢asnikov
o izvedeli, da je cilj nove organizacije ,Junao“, da zbere nekdanje orjunase
srnaoce. Kako si seveda predstavljajo ustanovitelji nove organizacije zdru-
lev nekdanjih idejnih nasprotnikov, nam ni znano, kajti velesrbstvo je ali pa bi
j moralo biti temeljno nasprotstvo celo tistemu jugoslovenstvu, ki ga vsaj ofi-
no propagira gospoda okoli nove stranke in njene mladinske organizacije
ao®.

* Belezka je bila napisana 20. maja.
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