MESECNI LIST ZA GOZDNO
IN LESNO GOSPODARSTVO

LETNIK V

UREDIL ’
ing. STANKO SOTOSEK

1946

{avgust -~ december)

LJUBLJANA




izdalo; Ministrstvo za kmetijstvo in gozdarstvo — Natisnila: Mariborska tiskarra
v Mariboru




VSEBINA

Uvodna beseda

‘Syobodna je pot, ing. Stanko Soto¥ek (Liubljana) . . . . . ., . . 1
Razprave
Cemprin ali limba, ing. Anton Sivie (Liubliana) . . . 8
(3lavne naloge gozdne“a gospodarstva, dr. ing. Rudolf Plp an (ueagwd) .25
K inventarizaciji gozdov, ing, Martin Cokl (Ljubljana) . . . L. 49
Nekdaj in sedaj, ing. Lojze Zumer (Liubliana) . . A £
Peci, dimniki in kur]eme, ing. Vladislav Beltram (Llublgana) R 4
Pogozdovanie Krasa ni problem, ing. Vladislav Beltram {(Ajdovi&ina) 9, 29, 72
Pridobivanie in poraba stelie, ing. Janko Urbas (Maribor) . . 53

Pridobivanie smole v LR Makedoniii, ing. Branislav Pejovski (Skophe) 78
Skoda, ki jo povzrota polh v sneZniSkih gozdovih, Viliem Kindler (SneZnik) 104

Varuimo ru$ie, ing. Anton Sivic (Ljubljana) . . . . . . . . . . . 63
V nove Zase, ing. Franio Sevnik (Ljnbljana) . . . . . . . . . . . 3
Obvestila

. Gojenje gozdov
Alepski bor . . . . . . . . . . . . . . . .. ... ... 23

Beli bor . . . . . . . . . . . . . . e e e e e .., 23
Bor S
Cemprin . . O X
Cemprin ali lnnba e 1
Crni bor- . . . . . . . e e e e e e e e e ...,
(Gladki bor . .~ X
Gostota sadik in rast sesto;a OO 1
Gozdni bor . . . . . . . . . .. oo o o e e 23
Navadnibor . . . . . . . . . . . . . . . . . . . ... 23
Pepelnati bor 5
Peskanje zemlie O -1
Pinfia . . e e e e e e e e 43
Pogozdovanie Krasa m problem o e e e e e e 9 29, 72
Pogozdovanie zapuilenih posek in golgav U 1 7
Pridobivanie in poraba stelie . . . . . . . . . . . . . . . . . . B3
Primorski bor . =
Rdedi bor = |
Sadika . . O 1}
-~ Sufenie kanadskewa topola o 1113
Vaimutov bor O £

Zeleni bor . . . . . . . . . e e e e e e e ... 48




Varstvo gozdov

Nemarnost, ki je kazniva . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 46
Razglas o gozdnih pozarlh .. - .

Skoda, ki jo povzroca polh v snezmsluh gozdovnh P 11
Skodlmn nalini izkori¥€anja gozdov . . . . . . . . . . . . . . . 108
Varuimo ruie . . . . . . . . . . . . .S 0. .. . .. 863

IzkoriSCanie gozdov

Nabiranje bukovice . . . . . . . . . . . .« . . . . . . . . . 24
Navadni bedrenec . . P 0 5
Nova Zi¢nica Kolmca-Razpek na Jelovm V pogonu T ¢4
Oglie . . . PN O N4 1
Pridobivanje in porzzba stehe e e e e . e ... ... . . . . . . =53
Pridobivanje smole . e %1
Pridobivanie smole v LR Mﬁkedonm Y £
Skodlilvi nadini izkori§¢anja gozdov . . . . . . . . . . . . . . . 108
Tudi cerovina je tetmiéni les . . . . . . . . . o . . . . . . . 67

inice . . . . . . . . . .. . 1

Predelava in poraba lesa

Poslovimo se od deveinajstega stoletia . R |
kodliivi nadini izkori¥€anja gozdov . . . . . . . . . . . . .. . 108
Tudi cerovina je tehniéni les . . . . . . . . . . . . . . . . . . 67
. Organizaciia gozdnega in lesnega gospodarsiva
Napredek v gozdarstvu Slovenskega Primoria . . . . . . . . . . . 66
Poslovimo se od devetnajstega stoletia . . . . . . . . . . . . . . 41
Tolno rafunovodstvo e
Svobodna je pot . . . . L . L L L Lo e 1
Lovstvo
Gamzova koza z dvema kozlidema . . . . . . . . . . . . . . .. 1
Kraguli v veZi . . . . . . . . . . . . . . ..o 112
Lep lovski plen. . . 1
Srna povrgla zdravega sm]acka e |
OkroZnice
Popis strokovnjakov v LIRS . . . . . .. . . . . . . . . . . . 68
Spommnimo se padiih za. svobodo . . . . . . . . . . . . . . . . . 21
Solstve

Absolventom $olskega logarskega tetaja na gozdarski $oli v Mariborn . . 21
Smolarski tecaj v Mariboru . 46
Sprejem goxencev v Solski lesni tecax I Ietmka Gozdarske scle v L]ubham 21
Sprejem gojencev v Solski logarski tedaj L. letnika gozdarske Sole v Ljubliani 22




SR

Knjizevnost

Ing. Mirko Su$tersic: Tablice za dolodanie lesne zaloge sestojev po okularni
cenitvi debelinskili razredov. Ljubljana 1946. ZaloZil avtor. . . . 69, 110

Svobodna je pot . ..

Sumarski prirucnik I—II Pohoprlvredm nakladm zavod Zagreb 1946 .. 109

Iz sindikatov

Mislienja o predavatelijih . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 44
Na izpitn iz zakonodaje . . . . . . . . . . . . . . . . .. . . . 45
Na prostovolinem delu . . . . . . . . . . . . . . . . . . .. 1T
Obnova . . O (]
Podgakaimo, pocaka1m0 R
Skrb liudske oblasti za 1zobrazb0 l]udstva B 0
Tovari8i . . . . . . . . . . . . ..., 48
Tovari$i gojenci . . . . . . . . . . . . O . . ... ... 4
Zakaj prirejamo izlete . . . o

Slike in ¢rtezi

Antun Barhanovié¢ v drevesnici (H. Bujukali¢) . . . . . . . . . . . 35

Borove semenke v lonckih iz lepenke (H. Bu]ukahc) - |
Bosenska ped (V. Beltram) . FR N 11
Delo s sadilnim (Barhanov1cev1m) mbcem (V Beltram) B - )
Dimnik (V.Beltram) . . . . . . . . . « « .« . . . . . .. .. 11
Laska ped (V.Beltram) . . . . . . . . . . . .. . . . . . . . 100
Liska pe¢ (V.DBeltram) . . A
Nacin kmeckega smolarjenja (H Em) 4
Nacin smolarienia v Kapini (H. Em) . . LY
Dolgoro¢na (francoska) smolina na pepelnatem boru (Macauovu,) ... . 83
Okle3&eno bukovie pod Kumom (J. Urbas) . . 58

Okle3¢eno smrekovie na Permanskovi kmetiji pri Crm na Ko1oskem (J Urbas) 57
Pogozdovanje Krasa ni problem (S. Jesenovec, besedilo pod devetimi sli-

kami V.Beltram) . . 10, 11, 13, 15, 16, 18
Prvotna manipulativna zrrradba v Kaplm (Vrtar) e B 1 |
Prvotna zgradba destilaciie v Kapini (B. Peiovski) . . .. . .. .19
Rezanie 3ote pri Crni vasi na Ljubljanskem barju (J. Urbas) ... ... 6l
Sadilni me&, Barhanoviéev med ali Zelezni sadilnik (V.Beltram) . . . . 33
Sedanja zgradba destilacije v Kapini (B. Pejovski) . . . . . . . . . . 81
Stelinik pri Hinjah v Suhi krajini (J. Urbas) . . . . . . . . . . . . 355
Stelinik v okolici Metlike v Beli krajini (J. Urbas) . . . . . . . . b3
Sugenie $ote pri Crni vasi na Lmbl]anskem bariv (J. Urbas) . . . . . . 61




SODELAVCI

Avtorii

Beltram ing.

Buler

Cividini ing.

Clani sindikalne podmxmce mimstrstva za gozdarstvo

9, 20, 29, 41, 97, 107

. 24
. L. 6/, 109
21, 22, 44, 45, 71

Clam sindikalne podruZnice Pinus v Radah . . . . . . . . .. .70
Cokl img. . . . . . . . . .. 46, 49
Delak ing. . . . . . . . . . . o L. o0 47
Dopisniki e e e e e e e s e 46 66 111
Fric . . e e e .. 48
Goijenci gozdarske sole v Lxubham . e . 44, 45, 70
Gojenci gozdarske Sole v Mariboru e e . 44, 45
Jurbar ing. . . . . . . R (1
Kindler . . . . . . . . . « . . . ... ... o4
Kranj&i¢ . . . . . . . . . . . . . L 0 ... ..
Novak ing. . . . . . . . . . .« . . . .0 ... .08
Pejovski ing. . . . . . . . . . . . oo .. 78
Pipan dr. ing. . e e e e 5 110
Sevnik ing. . . : . . . e e
SotoSek ing. e e e e 1, 23, 40, 43, G5, 106
Statistiéni urad LRS O i 1.
Sivic ing. . . . . PR
Tro¥t . . . . . . . ..o o o112
Urbas ing. . . . . . . . . o« . . . . 4 v e . v v v . . . 53
Urednistvo . . . . . . . . e, 21, 38, 40, 65, 72, 106
UMEr MZ. + « v v v e e e e e e e e e e e e e e e e T3
Korekiura
Kosar prof. JoZe
Stavljenie
Eksler Frang, Perde JoZe
Meteur
Bendé JoZe, Tusulin Viadimir
Revizija
Ni¢ Srecko
Tiskanije

Canzek Franc, Gabrijan Loize, Marko Pavla, Rodkar Anton, Sehnsek Milivoi,
Zorec Edita
 Vezanje
Fiser Angela, Hubar Vinko, Krainc Marija, Laufer Milena, Saie Ladislav,
Telepeek Marija
Razposiljanie
Berger Franc, Lesiak Pepca, Stiftar Franc, Tom§i& Magdalena

‘ Prostovelino delo
Ureianje: Beltram ing Viadislav, Bufer Ivan in Sotofek ing. Stanko.
Uprava: Cividini ing. Rudolf, Fajdiga Danilo, Firsov ing. Vasilii, gojenci go-

zdarske $ole v Lijubliani in mladinski aktiv ministrstva za kmetijstvo in gozdar-
stvo (med drugimi: Babnik Stanka, Cvahte Slmona, DeZman Fandi, Faidiga
Marija, Koncilila JoZa, Kozuh Tatjana in Zirovnik Marina),




.







Svobodna je pot

Gozdno in lesno gospodarstvo imafa v zvezi z vsemi druginmi
udejstvovaniji delovnega ¢loveka vazno viogo pri dviganju gospodar-
skega, socialnega, politicnega in kulturnega razvoia narcdov, Gozd
zavzema polovico slovenske produkcijske zemeljske povrsine; sozd
in les sta pa ljudstvu eden od neobhodno potrebnih Zivijeniskih te-
meljev ter izvor premnogih dobrin in surovin.

Gozd vezZe s koreninami lastna tle in zadrzuje v rahli zemlji
mnogo vode, ki polagoma odteka na poliedelska zemljiséa, v stu-
dence, vodnjake, potoke, reke in jezera. Brez gozdae bi mnogo te
vade nekeristno odteklo; hudourniki bi trgali njive, povodnji bi zu-
sipale polja s kamenjem in marsikateri mlini, Zage in elekitrarne ne
bi mogli redno obratovati. Gozdno drevie varuje svoja lasina tlu
in druga obsirna zemljisca pred vetrovi, ki bi drugace mnogo zemlie
posuSili in odnasali iz njiv redovitno prst. Gezdovi delujejo tudi na
podnebje, zmanjSujejo toplotne razlike, vecajo zracno viago in zbolj=
Sujejo zrak ter tako omogoéajo obstoj mnogih vasi, naselbin, okre-
valisé in turistovskili postojank. Znanil je tndi mnogo predelov, Ejer
je zagotovljen neoviran promet po cestah, Zeleznicah in rekah le v
varstvi gozdov, Vojaski pomen gozdov pa je vsakdo prepricevalno
spoznal v zadnji osvobodilni vojni.

Ogromni sta mnoZina in raznovrsinost blaga, ki ga moremo na-

rati ali izdelati v gozdu. Tako dobimo iz gozda: drva; jamski, ce-
lulozni, kolarski,-ogljarski, taninski in drug industrijski les; hlode,
pilcte, odernike, drogove za napeliave, ZelezniSke pragove, trame,
remeljne, kolic, himelovke, §ibje, doge, smolo, industriiska in zdro-
vilna zeliSéa, gobe, semena, sadeZe, steljo itd.

Iz gozda spravijamo to blago s prenasanjem, toverjenjem, via-
Cenjem in sankanjem; s spuséanjem po zemljastih, lesenih in Zicnih
dréal; s plavljenjem in splavijanjem; z vozZnjo po cestah in Zelezni-
cah, z vozovi, avtomobili, traktorii in lokomotivami. Mnogo Dlagu
sé porabi za kurjavo, poliedelistvo, Zeleznice, napeljave in rudnike.
Se ved blaga pa je glavna surovina za mehaniéno in kemijsko pre-
delavo v raznih industrijah, ki izdelujejo nenadomestljive sestavne
dele za hise, pohi§tvo, opremo, mostove, vagone, ladje, zaboje, sode,
vozila, karoserije, letala, vezane plo§ée, vZigalice, zdravila, papir,
lepenko, plin, lak, barve, usnje, umetno svilo, milo itd.

Od dela v gozdnem in lesnem gospodarstvi Zivi dobra peting
slovenskega ljindstva; gozdovi na slovenskem ozemlju so pa postali
kot pridobitev narodno osvobodilne borbe jugoslovanskih narodov
lindska last. Sele s tem so bili ustvarieni osnovni pogoji za uspesen




razvoj gozdnega in lesnega gospodarstva pri naérinem sodelovanjn
za boligo bodoénost slovenskega naroda. Za tako mpzckuucno in
pospedeno sodelovanje pa je polrebno Se, poleg utrievanja in zboljsa-
vanja osnovnil pogojev, graditi neprestano Se druge pogoje.

Med drugim je potrebno nepresianc vEkljucevati vsestransko so-
dobne gozdarske in lesne kadre v liudsko delovno harmonijo. K
strokovnemu kadru priStevamo kmete, gozdne in lesne delavee, po-
moZno telniéno osebije, tehnike in m?erzvz}e. Sirgi kader pa tvorijo
vsi, ki so kakor koli vezani ali vpl mga nda gozdno in lesny gospo-
darstva, zlasti gospodarske, prosvetne in politicne ustanove, vzgoji-
telji in mnogi drugi.

Minili so éasi, ko je bilo znanje dosegljivo le nzkaternikom in
namenjeno blaginji manjSine. Ob ustreznem razvejn se bodo vrata
do izobrazbe odpirala vedno bolj, vsakem po njegovilk sposobno-
stifi; znanje in izobrazba pa ‘bosta sredstvo za dele v korist skup-
nosti, Zato so poklicani vsi, ki so si pri delu, opazovanju, ucenju in
poucevanjn pridobili skusnje in izobrazbo, da svoje misli in znanje
podajajo drugim, obenem pa neprestano spopolnjujejo sebe ter iSéejo
novili tehinicnih iznajdb in beljsik nalinov dela.

Kakor se nobena druga znanost in gospodarsitvo ne smeta lociti
od ostalega politicnega in gospodarskega Zivljenjn, tako se tudi goz-
darstvo ne sme obravnavati loCeno, ker bi ohromelo in zakrnelo, ée
bi bilo vklenjeno samo v svoje sirokovnz in teinifne meje. ¢ ne bi
znalo zaziveti v polni Srini in globini z vsemi odtenk! delovasga
lindstva. Gozdarstvo bo resnicno l;zms‘s}m e bo pomfsgaie kriti splo-
Sne potrebe in ¢e bodo strokovnjaki mnozice poucevali in se chbenem
od njih ucili. Ce bo gozdarstvo navezalo in ofranilo Zive zveze z
lindstvom in jih trajno poglablialo, bo ljudstvo spoznalo pomen goz-
carstva in lesne industrije in Do rado varovale in gojilo gozdove
in skrbelo za ftrainost Fkoristi, katere more imetl od smoirnega
gozdnega.in lesnega gospodarstva.

Ministrstvo za kmetijstvo in gozdarsivo LRS stremi k opisanir
smotrom. Po Stevilnih pobudal iz vsel delov Slovenije je naslo po-
trditev ugotovitvi, da je v ta nemen poleg drugega potrcben tudi
list za gozdno in lesno gospodarstvo. Skienilo je olmm sz‘z in iz-
dajati »Gozdarskivestnikx«, ki je 1941, leta utihnil. Moléal
in ves ¢as okupacije in narodno osvobodilnilt borh, da bi v svobodi
tem svobodneje spregovoril.

UREDNIK
»Gozdarskega vestnika«.




VY nove ¢ase

Ing. Sevnik Franio (Liubliana) .

Na8i davni preduiki so Zivell v zadrugah prakomunistitne oblike.
Ko pa so okoli leta 800 izgubili svojo politiCno samostojnost, se je
na slovenskem ozemljn uveljavil polagoma germanski fevdalizem,
ki je unicil staroslovansko zadrugo. Po srednjeveski vaski ustavi so
bila zasebna last kmetov le obdelana zemljisca, doCim so bili gozdovi
in padniki skupna last vseh va§Canov t. j. sosesk. Pozneje si je slo-
vensko zemljo zvedine prilastil zavojevalec gradCak, kmetom tlada-
iomt pa je bila priznana le pravica uZivanja teh zemljs¢ samo za
njihove lastne potrebe in 82 od tega je moral oddajati svojemu fev-
dalnemu gospoedu vedji ali manjdi del. V 18. in 19. stoletju je fevda-
lizem propadel in sledil mu je kapitalizem. Slovenski kmet je po-
stajal Cedalje boli — za ceno teZkih Zrtev — privatni lastnik. So-
seske so se delile, kmelka posest se je vedno bolj drobila in iz kmet-
skilv vrst je nastajal tudi polproletariat ter delavski in inteligendni
proletariat. Kinet je prejel od fevdalca Ze dokaj slabe gozdove, v
gospodarskil stiskah jih ie pa e sam vedno bolj izérpaval, posebno
ker sta lesuna industrija in trgovina Cestokrat njegovo stisko izko-
riscali.

V drugi polovici preteklega stoletia se je zacelo naglo razvijati
telmi¢no popoliieiSe gozdarstvo v srednji in zahodni Evropi. O slo-
venskem gozdarstvu v tein obdobju ne moremo niti govoriti, ker je
tudi gozdarstvo v nasih deZelali bilo v oporo nemkemu imperia-
lizinu. Fevdalci, skoro sami Nemci, so sicer po odpravi tlake, od-
nosno po kimetski odvezi, zgubili veCino poljedeljskih zemljid¢ in
velik del gozdne posesti, vendar so jim ostale 3e velike povrine
dobro zara8Cenih gozdov. Te gozdove so uredili in oskrbovali po
sodobuih gospodarskil nadelil ter gradili lesne industrijske naprave,
da so tako dosezali &im vedje dohodke. Slovenski Clovek jim je bil
le cenena delovna mod.

Gozdarsko strokovno osebje v nasdih deZelah je imelo tia do
prve svetovne vojne samo nemsko strokovno izobrazbo in vzgojo.
Dive niZji gozdarski $oli v Idriii in Celoveu sta bill popolnoma nem-
§ki. PreteZna vecina gozdarjev je bila tujega rodu ali pa po svoii

~vzgoji naSemu narodu odtujena.

Gozdarji so se zbirali v »Kranjsko-primorskem gozdarskem
drudtvu« skupno s fevdalci, cdunosno gozdnimi veleposestniki. Dru-
§tvo je poslovale v nemskem jeziku in letna porodila so bila pisana
le v nem&&ini; predsedniki so bili zvedine nemiki velika$i.

Slovenske gozdarske strokovne literature je bilo bore malo.
Poleg kratkih sestavkov v raznem duevnem Casopisiu ie bilo iz-
danilt same nckaj kraj$ili brofur, kot poljudna navodila za kmecke
cozdne posestnike, a e to vedinoma po narolilu oblasti, Redki so
bili gozdarii. ki so skuiali iz lastnega nagiba pomagati ‘kmetu z
nasvetl, vzeejo jn pomocjo. ZadruZni$tvo, ki je tako pomembuo za
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gospodarski razvoj naSega naroda vse od dobe tabarov naprei, ie
bilo v pogledu gozdarstva skoraj nepomembno. Osnovanih je bilo
le nekaj gozdnih zadrug, Ceprav je bilo okoli tri Cetrtine slovenskih
gozdov radrobljenih v male posesti.

V tem obdobju zaznamujemo potemtakem komaj zarodke slo-
venskega gozdarstva.

Po letu 1918, so se razmere dokaj spremenile. Veliki socialni
problem agrarne reforme je postal zelo pereC. Veleposestva v Slo-
veniji so imela preteZzno gozdni karakier. Slovenski veleposestniki
so se, druzno z nemSko in drugo tujo zemljiS8ko gospodo, upirali
2z vesemi sredstvi izvedbi agrarne reforme. Podpirala sta jih domaca
in mednarodna reakcia, ki sta na hrbtih slovenskega delovnega
ljudstva hoteli obdrZati svoje izkori§Cevalske poloZaje. Agrarna
reforma v obdobju med obema svetovnima vojnama, torej v 23.
letih ni bila povsem izvedena; izigrali so jo tako glede povrsine,
kakor glede odskodnine za poljedeliski svet. Od veleposestniSkih
gozdov je Dbilo razla$enih komaj ena Cetrtina — e Sfejemo za
gozdna veleposestva vsa ona, ki imajo vel kot 50 ha gozdne po-
vriine,

Edina dobra plat pri tem je bila ta, da gozdovi niso bili raz-
deljeni individualno med interesente, termved so ostale vedie po-
vriine -v skupni upravi drZave, manjSe pa tudi deloma v upravi
ebCin.

Veleposestniki so sprico agrarne reforme svoice gzozdove po
vedini prekomerno izkori§Cali. Kmetski gozdovi so dalje propadali
in v hudih gospodarskih krizah bili vse Ce8¢e plen tujih in domacih
Spekulantov. Krivico bi delali naSemu kmetu, Ce bi trdili, da je
Zalosinega stanja kimetskilh gozdov kriv kmet zaradi svoje zaosta-
losti, nevednosti ali celo nemarnosti. To stanje je posledica mnogih
Ciniteljev, goespedarskega, druzbenega in kuiturnega razvoja slo-
venskeza kmetskega ljudstva.

Napori nekaterih gospodarstvenikov, da bi zavrli ta propad, so
imeli le malo uspeha. Treba bi bilo ozdraviti zlo pri koreaini, kajti
ves tedanji gospodarski sistem je bil bolan: gonje za dobic¢kom so
rodile silne gospodarske krize, imperializem je dovedel konéno Se
enkrat do strahotne svetovne vojne. ‘

Leta 1919. e je nemdko »Kranjsko-primorsko qozdzusko dru-
§tvo« prelevilo v »Gozdarsko drustvo za Slovenijo«. Ko je bilo
leta 1922. ustanovljeno »Jugoslovensko Sumarsko udruZenje« sc je
»(iozdarsko drudtvo za Slovenijo« preimenovalo v »PodruZnico
JSU (Jugoslovenskega 3umarskega udruZenja) v Lijubljanic. Pri-
stop v drustvo so imeli, poleg gozdnih veleposestnikov, lesnih indu-
strijcev oziroma trgovcev in gozdarskih strokovnjakov tudi kmet-
ski gozdni posestniki, a mmtonh so le redki. Veleposestniki so z
dr ustvom zavarovali %VOJL koristi, predvsem delali proti agrarni re-
formi, proti prawcncgscmu progresiviiemn obdav&enju itd. Ze od
vsega pocetka se'je vodila, v drudtvu tiha borba med reakcionar-
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nini elementi in progresivno strujo, ki je Zelela usmerjati sloven-
sko gozdarstvo v sluZbo vsega naroda. Ti redki Clani so bili od
nasprotnikov Cesto -deleZni pridevka »boljSeviki«.

Pri osnovanju banske uprave v Ljubliani 1929. je bilo gozdar-
stvo vkljnCeno v oddelek za kmetijstvo. Gozdarstvo v tem okviru
ni na8lo ustreznih pogojev za razvoi in je bilo poverjeno samostoj-
nemu odseku za gozdarstvo.

Vrste strokovnjakov so se mnoZile z inZenirii, ki so prihajali
z domacdih univerz, z logarji in gozdarji, absolventi gozdarske 3ole
v Mariboru, ki je bila ustanovljena leta 1931. Dokaj miadih sil ni
moglo dobiti dela v Sloveniji, Eeprav je, zlasti v gozdarski nadzorni
sluZbi, silno primanjkovalo strokovnega osebja. Morali so zato
oditi v druge pokrajine drzave. Ozke in nezdrave razmere so vo-
dile k ozkosrénosti in kruhoborstvu. PomnoZeni kader gozdarskih
strokovnjakov je prina8al vedno velje pobude na vseh podroéiith
njithovega udejstvovanja. V Ljubliani so izdali nekaj strokovnih
knjig v slovendCini. Med ljudstve so Sirili misel za umno gozdno
gospodarstvo s &lanki v »Kmetovalcu« in »Sumarskem. listu« in od
leta 1926 z vsakoletnim prirejanjem »Ded&jih dni za pogozdovanjex,
z anketami in razstavami. Leta 1938 je zalel izhajati v Mariboru
»(Gozdarski vestnike, prvi slovenski strokovni list za gozdarstvo,
lesno industrijo in trgovino. Novi rod je pospeSeval, namesto takoj
po voini nastalih lesnih zadrug (ki so bile dejansko ponajved le
zdruzbe lesnih $pekulantov in so v krizi z ogromnimi izgubami pro-
padle), snovanje lesnih produktivnih zadrug, to je zdruZenj kmet-
skil gozdnih posestnikov v obrambo pred izkori$éevalci.

V napetem ozralju pred nastopom druge svetovine vojne je
pri§lo leta 1940. do preosnovanja centralistiCno urejenega »Jugo-
sloveuskega Sumarskega udruZenja« v »Savez Sumarskilh drudtavac
(Zvezo gozdarskih drustev). Za dravsko banovino je bilo osnovano
»Slovensko gozdarsko dru$tvo« v Ljubljani. Pri tej precsnovi pa
je pri8lo do locitve duhov. Veleposestniki niso bili zadovoljni z novo
organizacijo druStva, ker so spoznali Ze po sestavi ¢lanstva ob pri-
toku mlaj$ih strokovnjakov, da drudtvo ne bo vel slepo sredstvo
za njihove protiljudske teZnje. V novemn drudtvu niso ved sodelovali
in preteZna velina njih se je pozneje zna$la na strani okupatorjev.

Kmalu potem, ko se je zrulila prejdnja Jugoslavija. je vedina
&lanov, bivajoih tedaj v Ljubljani, sklenila, da »Slovensko gozdar-
sko drudtvo« ustavi svoje delovanje, inventar poskrije, gotovino
pa porabi za podpiranje najpotrebnejih Clanov. Ti sklepi so bili
vsi izvrSeni. ~

Okupatorii so se z vso pohlepnostjo vrgli na ropanje slovenskih
gozdov, Nem3ki nacisti so raztegnili svoje predpise na nase ozemlje,
po katerih bi morali posekati veCletni normalni prirastek gozdov v
&im krajSem d&asu in vse lesno gospodarstvo podrediti potrebam
nem$ke vojske. Italijanski faSisti, ki.so v obdobju med prvo in
drugo svetovio voino prekomerno izkovistili gozdove Slovenskega
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Primorja, so hoteli izvledi e iz gozdov tako zvane Ljubljanske po-
krajine vse, kar se je le dalo.

Kmalu po ustanovitvi osvobodilne fronte je bil organiziran goz-
darski terenski odbor OF, v katerem so delali name¥$Cenci bivsih
javnih gozdarskih ustanov v Ljubljani (odsek za gozdarstvo in od-
sek za zgradbo hudournikov pri banski upravi, direkciia drZavnih
gozdov in zalasna drZavna uprava razla$Cenih gozdov). TeZiile
dela ni bilo ved na strokovnem podrodju, temved na politi¢nem in
vojaSkem. Vse nalrtovanje in znanstveno delo je bilo odloZeno za
pozneje. Nujne dnevne potrebe osvobodilne borbe na vseh pod-
rocjih so stopile v ospredje.

V Ljubljanski pokrajini, posebno na Rogu in Brezovi rebri, so
bile proti jeseni 1941. organizirane gozdne postojanke, kjer so par-
tizani prejemali hrano in drug material, ki ga je zafasna drZavna
uprava razla§Cenih gozdov v Ljublijani poSiljala preko gozdnih
uprav v Kolevju in StraZi. Potek osvobodilne borbe je potrdil pra-
vilnost domneve, da bodo ti kraii za osvobodilno borbo posebno
vazni, ker je preko teh gozdnatih goratih predelov najlaZja zveza

| s sosednjo Hrvasko. V tem obmoCju je vrhovno politi¢no in vojadko
- vodstvo postavilo trdne, zakonspirirane postojanke, bolnice in vaZne

pomoZne ustanove, Tudi gozdarsko terensko osebje je pri tem v
veliki meri sodelovalo.

Ob kapitulaciji Italije je od8lo $e nekaj tovariSev na osvobo-
jeno ozemlije, nekaj so jih Nemci zaprli in odvlekli v internacijo in
aktivnost preostalih tovariSev v Lijubliani in drugod je morala pod
silnim- pritiskom popustiti. Na osvobojenem ozemlju pa se je po-
rajala nova organizacija, novo jedro. V jeseni 1943. so vsi gozdariji
od Notranjske do Novega mesta delovali po smernicah »Upravne

“ komisije«, ki je bila osnovana na zboru odposlancev v Kodeviu dne

3. oktobra 1943.
Ta komaj vznikla upravna organizaciia je pa bila Ze v zaletku
razbita ob priliki nemske ofenzive v oktobru in novembru 1943. V

-gozdovih Brezove rebri je bil tedaj ustanovlien poseben gozdarski

vod. Iz tega centra so bile postopoma vzpostavijene nove zveze.

Medtem je nastajalo v obmocju Roga, predvsem v Beli krajini,
novo svobodno ozemlje. V dneh 19. do 20. februarja 1944. je bilo
v Crnomlju prvo zasedanje Slovenskega narodno osvobodilnega

sveta (SNOS-a), na katerem so bili sprejeti vazni sklepi. Med dru-
: gim je bilo sklenjeno, da se Upravia komisija razpusti ter se usta-

novijo odseki in oddelki pri Predsedstvu SNOS-a. Dalje je bil spre-
jet sklep, da se ustanovi »Komisija za za&lito gozdov« ter posebna
»Komisija za upravo narodne imovine« (KUNI).

Pri predsedstva SNOS-a je bl za gospodarske panoge osnovan

odsek za gospodarstvo in v tem odseku oddelek za gozdarstvo. V

»Komisijo za upravo narodne imovine« so bili imenovani preteZno
gozdarii, ker je velina razla¥Cene posesti sestojala tedaj iz gozdov.
»Komisija za zas¢ito gozdov« pa sploh ni bila oZivljiena, ker sta od-
delek za gozdarstvo in KUNI zadostovala za vodstvo vseh gozdar-
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skili poslov. Gozdne uprave razla3Cenih gozdov so bile podrejene
KUNIL. Tako je postopoma rastla in se oblikovala nova gozdarska
organizacija.

Delovanje teh ustanov se je raitezalo na dnevne potrebe t. .
na preskrbo lesa in drv vojski ter civilmemu prebivalstvu, na var-
stvo gozdov in pogozdovanie, na prosvetno delo (pisanje ¢lankov
za Casopisje, predavanje v radiu, politiCno-upravnih tecajih, na
anketah in v vojski) ter na $tudijsko delo (nova organizacija goz-
darske sluZbe, problemi gozdarstva, gozdne in lesne zadruge, orga-
nizacija lovstva itd.). Izdelano je bilo ve¢ referatov in predloZenih
»Studijski komisiji pri prcdsedstvu SNOS-ax.

Avgusta leta 1944., ko se je delo odsekov vse bolj §irilo in kre-

pilo, je bil osnovan po‘;cben odsek za gozdarstvo. S tem je vrhovno
vodstvo zaradi njegovega velikega pomena v sklopu narodnega
gospodarstva ustvarilo gozdarstvu potrebne pogoje za uspedno de-
lovanje.

Ozji delovni krog odsekov je obsegal bivio Ljubljansko pokra-
jino, $irsi pa vse slovensko jezikovno obmodje. Obstojali so $e ved
ali manj samostojni pokrajinski odbori, in sicer: za Slovensko Pri-
morije, za Gorenjsko, za Koro¥ko in za Stajersko. Ti so na svojih
obmocjih povezali, med drugim tudi gozdarje in uredili delo po
svojih razmerah. K temu odboru so odseki SNOS-a posiljali stro-
kovnjake kot instruktorje. Odsek za gozdarstvo je poSiljal gozdar-
ske instruktorje, ki so postavljali instruktorje dalje po okroZjih in
okrajih (okroZne in okrajne gozdarje) zaradi poenotenja gozdarske
sluZzbe na vsem slovenskem ozemlju Tako je bilo gozdarstvo vseh
slovenskih pokrajin, okroZij in okrajev povezano med seboj in z
vrhovnim polifiénim vodstvom..

Nova upravna organizacija je rastla in tem bolj vaZen je bil

civilni sektor OF, &im bolj se je bliZzal konec voine. Vse leto 1944.
in zadetkom leta 1945. je bilo polno intenzivnega dela. Dodim je
sredi leta 1944. bilo poslano v vojsko vse osebije, ki ni bilo neob-
hodno potrebno v civilni upravi, je vrhovno voedstvo okoli novega
leta 1945. zalelo pozivati razne strokovnjake iz vojaske sluzbe. Vo-
jasSke operacije so se bliZale koncu, mobilizirati je bilo treba sile
za novo borbo za vojno na gospodarskem podrodju. V odsek za
gozdarstvo so bile pritegnjene nove modi. V diskusijah so se raz-
Cistila mnoga gospodarska in politi€na vprasanja, dolodile se simer-
nice gospodarske politike na splo§no in gozdarske. politike posebej.
Tako je bila tudi gozdarska organizacija kolikor toliko pripravijena
za prevzem oblasti. V narodni viadi Slovenije je bilo ustanovljeno
posebno ministrstvo za gozdarstvo.

Kakor nadim davnim prednikom, tako so tudi v naem tezkem
osvobodilnem boju nudili gozdovi naSim borcem in aktivistom
zatoli§¢e in skrivalis&e pred sovraznikom, neSteto moZnocti za
uspedne napade in za obrambo. Mnogim na8im junakom so postali
zadnje bivalis€e. Ker so dokaj enakomerno porazdelieni po nasi
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domovini, so se pod njih okriljem labko izvrs$ili premiki vsepovsod
po Sloveniji, postavljiale uspeSne zasede, izvrSevali bliskoviti na-
padi zdaj tu zdaj tam, da se sovraZnik nikjer ni ¢util varnega. Zato
se je njegov bes obradal tudi proti gozdovom, katere je uniCeval s
sekiro iu ognjem in iih ropal kier koli je mogel. Ko smo delali ob
koncu vojne pregled o stanju na8ih gozdov, gozduega in lesnega
' gospodarstva, smo morali ugotoviti veliko opustoSenje. Gozdovi
blizu naselij in prometnih Zil so zelo izsekani, ponekod docela uni-
¢eni. Na mnogih krajih se beli golo kamenje na grobisCu gozdov.
Gozdne prometne uprave (Zicnice, ceste, Zeleznice) upravie in go-
spodarske stavbe (gozdarske, logarske. in drvarske hiSe in kode z

opremo, skladi§a za les in oglje) so bile z malimi izjemami, uni-
Cene, Edina slovenska gozdarska 3ola v Mariboru je bila izropana
in ves inventar odpeljan v Avstrijo. Gozdne drevesnice so bile za-
nemarjene, velik del sadik prestar in neuporaben, prav miadih sadik
ni¢, nikakega gozdunega semenja na zalogi in nobenil upov, da bi
ga mogli nabaviti v prvem povoinem letu. Koristne divijadi se je
povpredno zmanjSalo za eno tretjino in zelo se je razpasla Skod-
ljiiva diviad. Od vse slovenske industrije je bila najbolj prizadeta
lesna industrija; pcZganih, porudenih ali teZko poskodovamh je bilo
411 #ag, in to predvsem vedjih,

Glede lesne zaloge slovenskih gozdov fe treba poudariti, da so
boli odmaknjeni gozdovi bili pod zailito partizanov in tako ostali
neizropani. Smemo racunati, da nam je ostal v letih od 1941. do
vklju&no 1945. priliranjen pribliZno triletni privastek na lesu. S tem
se je velik primanikljaj lesne zaloge nasih gozdov nekoliko zniZal.
Zal pa se ti oddaljeni in teZje dostopni gozdovi niso mogli smotrno
negovati in so se zato v njth zelo razmnoZili gozdui Skodljivei. V
naSem gozdnem in lesnem gospodarstvu prizadejana Skoda je bila
ocenjena na priblizno 1 milijardo predvojnih dinarjev.

Ob Stetju vrst nasih strokovnih in delovnih tovariSev, smo ugo-
tovili, da je bilo preteZno §tevilo njih v na8ih borbenih vrstah, bodisi
kot borci v vojaskih edinicah, bodisi kot aktivisti, pomagadi ali sim-
patizerji. Mnogi na8i tovari§i borci so bili ranjeni, mnogi so ginili v
internacijah, nekaj odlitnih je padlo ali umrlo muleniS§ke smrti.
Nam preostalim pa je pripadala velika naloga, da izpolnimo prica-
kovama, ki jih stavi na nas naSe ljudstvo, preizkuSeno v trphemu
tin prekaljeno v bo;u Cakajo nas velike naloge: pripraviti ¢im ved
Jlesa za obnovo, &im prej inventarizirati in urediti vse gozdove, na-
Crino izgraditi lesno industrijo za ¢im dragoceneiSe konéne izdelke,
da bo ostal zashiZek pri predelavi lesa doma, s smotrnim gozdnim
gospodarstvom nadoknaditi ¢im prej manjkajoCo zalogo lesa v na-
$ih ‘gozdovih, pogozditi Kras in druge goliCave ter ustvariti sodobno
vzgojo novih kadrov. Povezujimo naSe izkusnje in dognanja, ki so
prestala preskusnje, z novimi pridobitvami in dognauji nasih tova-
riSev iz Sovjetske zveze in drugih naprednih deZel. Z vzajemnim
delom, s povezanostjo z ljudstvom, iz katerega smo iz8li, poma-
gajmo graditi lepSo bodolnost naSemu narodu.
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Pogozdovanje Krasa ni problem

Ing. Viadislav Beltram (Ajdovitina)
Spominu svojega poZrivovalnega sotrudnika Antona Barhanoviéa

SPOSTUJMO NARAVO IN NJENE ZAKONE

Ena glavnih zpadilnosti gozdarstva je konservativinost, t. .
teZnja, da gre kolikor mogole po starih, utrtih stezah. Vzrok je
v tem, da gozdarstvo rauna z dolgimi razdobji, z obhodnjami, ki
gredo celo v stoletje. To je to€no in deloma opraviceno. Poljedelec
dela s posevki na kratkotrajne sezone. Napako, ki jo napravi,
navadno takoj zapazi in jo lahko v naslednjem letu popravi. Na-
pake v gozdarstvu navadno zapazimo Sele Cez desetletja.
Predvsem se v gozdarstvu lahko mascujejo prestopki, ki te-
meljijo na samem hladnem radunu, ako ne vzamejo v postev na-
raviih pogojev, z eno besedo: grehi proti naravi.

Eden takih grehov je udaril razvpito nemsko gozdarstvo: for-
siranje éistega smrekovja kjer po navadi ni obstojalo, na podlafri

rew

postala kisla in v smrekove sestoje s morali hiteti vnagati prej
toliko prezirano bukev. Podoben greh so zagreSili v naSih glasovitih
slavonskih gozdovih: sprio visoke vrednosti hrastovine, so pri-
Celi gojiti Ciste hrastove gozdove, a niso doumeli, da so prav na-
ravie primesi bresta, jesena, lipe in gabra dale hrastovino s kva-
liteto svetovnega slovesa. Iztrezmeme je pr1§10 ko so (isti hra-
stovi gozdovi zaleli propadati zaradi Sirjenja gobavecal) v zvezi s
pepelmc02) Sele tedaj so se mnogim strokovmakom odprie odi,
da je od narave nastala zdruZba edino sposobna uspedno se boriti
proti svojim sovraZnikom. Istoasno je tudi cena ostalim lesnim
vrstam v toliki meri porasla, da je postalo jasno, da je vsaka vrsta
kot taka vredna za gozdno gospodarstvo.

Ali naj to pomeni, naj bomo konservativni ter naj ne posku-
Samo in naj ne uvajamo niCesar novega? Ne. Toda karkoli delamo,
ne smemo delati proti naravi. Naravo moramo dobro opazovati in
jo posnemati, kolikor je le mogocle.

POGOZDOVANIE KRANJSKEGA KRASA 1886—1911

Porocilo komisije za pogozdovanje Krasa na Kranjskem od leta
1886. do leta 1911.%) nam nudi zanimive podatke:

»Umetno pogozdovanje s setvijo na prostem se na
Kraniskem sploh ne vrdi«. (Str. 44.) :
»Saditev, kot najpravilnej$e pogozdovanije,
je¢ zadobila veljavo; seje se le tedaj, ako se namerava
Yy Liparis (Lymantria) dispar L. ,
*}Microsphaera guercina Foex (= M. alul Wallr., var. quercina ali M.
alphitoides Griffen et Maublanc).
%) Konrad Rubbia: Petindvaiset ]et pogozdovanga Krasa na Kranjiskem,
Liubliana 1912 (slovenski prevedel ing. Anton Sivic).

9



izpremeniti vzgojevalno vrsto gozda, in sicer v obliki tako zvane
podsetve. Nalin kultiviranja obstojii v saditvi sadik v luk-
nje ali jamice, pri vrhu, navadno 40 cm v Cetverckotu Siroke in
najmanj 30 cm globoke. Ako ne bi bilo dovolj prsti, jo je treba do-
nadati ali pridobiti s povefanjem jamice. Na ruatih ali drnatih
mestih je lzrezano ruso ob jamici tako mocCno otresti, da odpade
prst, ki se je drZi, v jamico, kjer se porabi za podvlako korenin.
Potrebne sadike se navadno povezane po 1000 komadov skupaij,
neposredno pred sajenjem previdno, kakor je treba, spravijo ozi-

Slika 1.%)

Nad tiho Vipavsko dolino se vzpenia NanoSka visoka planota. S planote vidig

Triglav in lesketaioli se pas Sole z nienim vtokom v TrZaski zaliv. Z nienil

vrhov uzre§ tudi Ljubliano. Ob vznoZju Nauosa se temmijo starejSi nasadi
¢ruega bora, .

roma prineso na kraj saditve ter zakopljejo tu po vrsti razporejene
v zemljo, da ji je mogole potem vselej kadar se rabijo, v malih
mnoeZinah razdeliti med sadilke. Sadilke dobe navadno po 20 sadik,
kit jih pomodijo najprej s koreninami v prsteno brozgo, spravijo
nato v razne posode ali koSarice ter skrbno zavarujejo korenine.
Omenjeno bodi Se, da se sadikam odreZejo predolge korenine z
ostrim noZem preden se jih namodi; to rastlinam ni¢ ne 3kodi.«
(Str. 43)

Po 15letnih poizkusih s semenom in sadikami raznih drevesnih
vrst je leta 1895. ¢rni bor (in to saditev istega) dosegel splo$no
priznanje kot edino zveliCavne vrste pri pogozdovanju Krasa in
Castni naziv pionir golega Krasa.

*) Slike 1. do 9. foto Sandi Jeseuovec, fotosekcija oddetka za gradnie, pover-
jenistva PNOO za Slov. Primorje.
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»V zaletku kraSkega pogozdovanja so porabljali beli bor');
k sredi so porabili na Kranjskem vsega skupaj le 356.000 komadov,

- Slika 2.
Posamezni predeli planote so deloma pokriti z nasadi &rnega bora, umetno tvorbo
Clovedkih rok. Kier so jih posadili, tam rastejo poCasi in si ne upajo prekoraditi
zidu. Pred samim nosom so se iim poiavile prve predstraze rdefega bora, ki iih
je veter prinesel, kdo ve od kod. -

Slika 3.
Samo dva markantna &rna vrha, sredi slike, sta umetna nasada &rnuhov. Pred
njima ter levo in desno je »rdea armada« sama osvoiila teren. Pleme rdedega
bora se ne priSteva med lenuhe, kakor so polasni Crni borovci, ki e pravega
nara$€aja nimajo.

) %) Ustrezneise ime za »beli, navadni ali gozdnic bor (Pinus silvestris L.)
ie rdedi bor; za »alepski« bor (Pinus aleppensis Mill.) pa beli bor in
tako ju bomo imenovali v »Gozdarskem vestniku«, -— Urednidtvo.
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torej 0.73% vseh posajenih rastlin, in sicer vefinoma v legah, kier
zapade malo snega. Koder na to niso pazili, sta nasadbe belega bora
sneg in led tako molno polomila, da jih le zaradi zavarovanja tal
niso nato odstranili, in da se razvijejo preostali bori v pregrinja-
jole drevie. Tam kjer beli bor ni tako poskodovan, se je pa po-
polnoma pravilno razvil in kaZe prav ugoden prirastek v vigino.
Gozd belega bora postane pa Ze po tridesetem letu precej svetel
in redek, ter zastavijo drevesa 3ele visoko pri vrhu svoje redko
vejevie. V tako svetlih gozdovih se tla le po malem izboljSavajo,
vendar se je posreilo v najvel slu€ajih z uspehom posaditi jih z
jelko in s smireko ali hrastom in jesenom, ki se tam dobro raz-
vijajo, ker dobivajo dovolj svetlobe.«

»Beli bor, ki igra tam, kjer je podsajeno, vlogo pregrinjajofega
drevija, se lahko potem, ko je treba, odstrani, da se preskrbi pod-
saditvi nekoliko $irSi prostor za rastje. Lepi borovci se tudi pu-
stijo, posebno v vzrasteh, podsajenih z jelko in smreko, da se Se
bolj utrdi stalnost poslednjil.« (Str. 73.)

Gozdne drevesnice za proizvodnjo sadik za pogozdovanje
Krasa, so se nahajale v Gradi§u pri Lmbham v Logatcu in
Briljinu! Sele leta 1908 so ustanovili manj$o drevesnico v Vrhpolju
pri Vipavi pod Nanosom. Brevoz in prenos sadik iz takih daljav v
tako razliCne terenske in klimatske razmere res ni mogel datx boljsih
uspehov, nego so spodaj navedeni. °

0d 26,000.000 vseh posajenih sadik se jih je pruelo samo 29%.

wla popravﬂa vseh od komisije izvrSenih nasadov se je porabilo
vsega 18,491.440 sadik. Iz tega sledi, da je bilo treba 71% prvotno
posajenih sadik s ponovnimi popravami nadomestiti.« (Str. 45.)

Kak3en uspeh naj dajo sadike, ki se prena%aio 900 m visoko??)

Kako muéno in teZko je bilo pogozdovanje Nanosa:

»Zelo ugodno se je nakljuCilo, da se nahajajo ravno na naj-
vi§jih ter najboli oddaljenih pogozdovalnih objektih na Nanosu,
obsegajolih 636 hektarjev, od katerih je 534 hektarjev Se pogozditi,
prav udobna zavetiS8a za delavce. Ta zaveti§€a so lani zgradile
agrarne oblasti in jih rabijo ob priliki zboliSavanja planine. Brez
teh ustanov bi bilo sploh vsako pogozdovanje kraSke planote na
Nanosu nemogoce, ker je od bliZniilh vasi do pogozdovalnih objek-
tov sem in tja 4 ure hoda in bi bilo komaj dobiti delavcev, ki bi se
podvrgli takim teZavam. Ta zavetja in zviSanje dnine za 20 vi-
narjev na dan so pripomogla, da se oglada zadostno Stevilo delav-
cev, ki prenouiejo prav v bliZini pogozdovalnih krajev in jim ni
prihajati od dolge hoje izmulenim na delo.« (Str. 41.)

V casu od 1887.—1911. je komisija izvr§ila veliko delo s tem,
da je uspedno pogozdila skoro 3000 ha golega Krasa. IzvrSila je
75% celotnega predvidenega nalrta.

5) Tak neuspeh sem doZivel, ko sem moral neko€, proti svoiemu prepritaniu,
naroCiti sadike &rnega bora iz obmorske drevesnice v Metkoviéu in jih saditi
na 770 m nadmorske viine.
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0Od 45,000.000 porablienih sadik je bil 1% listavcev, 4.4%
smreke za lego nad 600 m nadmorske viSine, 3.6% ostalih iglavcev,

Mene poglei! pravi narava gozdariu. Kar {1 v potu svoiega obraza in v domi§-
ljavosti doseZe§, opravim jaz igraje. Sejem seme rdefega bora. Sejem bhogato.
Vzkaliio in ostanejo redki, vendar dovoli, da bodo predstraZa in zasdita onim,

ki iim bodo sledili

Stika 4. i )
Mar nismo podobni voiski na zmagoslavnem nezadrZnem pohodu? Zmeraj ved
nas je, kakor partizanov v {asu narodno osvobodilne borbe.

Slika 5.
Zmerai veé nas je. Pod naso zasiito’ vstaja nov rod in kmaluy, ez pet let
samo, bomo pokrili travo in kamen.
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91% pa &rnega bora. Rubbia obZaluje, da zeleni (gladki) bor (Pi-
nus Strobus) ni priSel do velje veljave zaradi svojih dobrih lastunosti.

Jelko so podsejali na 480 ha v Ze obstojee borove nasade,
tako da imamo danes lep jelov gozd, kjer je leta 1887. bil $e pust
Kras. Tukaj je bil &rni bor prehodnavrsta, ki jo je pod njegovo za-
§¢ito zamenjala jelka.

Uspeh je preprievalen Da je v stari Jugo-
staviji vsak okraj na Krasu izvr$§il podobno
delo v takem obsegu, bi imeli danes komaj Se
nekaj Krasa.

Doc¢im smo z uspehi prve 25letke lahko zadovoljni, bi prica-
kovali od druge 25letke precej vel. Med tem je ta zatajila.b)

Do dandana$njega dne smo v pogledu pogozdovanja Krasa
pri istih nadinih in izktz§njah kot leta 1859. Danes, po 87. letih!
Gozdarstvo pogosto res raduna s Qtoletjem Zdi se, da posebno v
naSem primeru.

Tu je konservativnost neumestria!

NAZAJ K NARAVI

Medten, ko se je pogozdovanje Nanosa na visinah 800—900 m
zalelo Ze leta 1887. z napornim in dragim presajevanjem sadik
¢rnega bora, niso vsi ti nasadi s svojim nara$Cajem razsirili svo-
jega areala do danes niti za 1% svoje povriine. Potomci onih red-
kih preziranih rdecih borov, posajenih leta 1895. in 1896. pa so
osvoiili na stotine hektarjev goliCav in sprejeli pod svoje varstvo
naravii nalet smreke in jelke. Tako imamo danes na Nanosu drage,
a malo vredne umetne nasade ¢rnega bora, na drugi strani pa ce-
nene, od narave podarjene, a vrednejSe meSane sestoje rdelega
bora, smreke in jelke, ki jih gozdarji z gozdnimi delavci polagoma
pretvarjaju v smrekov in jelkov gozd. (Glej tekst s slikami 1—9.)

Zakaj so se vriila umetna pogozdovanja skoro izkliuéno s érnim
borom? Zato, ker sadike te vrste najbolife prenesejo dolga mreva-
renja od drevesnice do mesta saditve.

Zakaj se pri tem delu ni uporabljala setev semena?

Tu je kriva predvsem konservativnost in slabo opazovanje
narave.

Naravaimanajvedjeuspehepriljudehtakrat,
ko deli trde lekcije! Vse kaZe, da dobro in
skromno udciteljico naravo redko kdo skula
razumeti in poslus§ati!

Manj drevesnic in napornega presajanja!

~ Posnemali bomo naravo, nabrali bomo storZev in sejali seme:

o , manj dela — ved uspcha!

®} Prva svetovna voina ie onemogofila nadalievanie gozdarskega dela na
Krasu, ko je Kras z rapallsko pogodbo skoro v celofi pripadel Italiji. Novi gospo-
darii so le &e nekaj let pogozdovali s &rnim borom, zanemarili so Ze prej zaleto
delo pretvarianja borovih nasadov v jelkove in smrekove sestoie. Namesto tega,
so izsekali vse boliSe drevie starej§ih kradkih nasadov.
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POGOZDOVANJE S SETVIJO NA OTOKU BRACU

Ko sem priSel leta 1930. kot okrajni gozdar na dalmatinski otok
Brad, so mi povedali, da je moja glavna naloga pogozdovanje tatn-
kajSnjega Krasa. Opozorili so me, da je saditev najuspesdneja po-
gozdovalna metoda. Dotedanje setve res niso dale dobrega uspeha.

Pleme rdelega bora ne pozna $ovinizma. Pod svoje varstvo spreime vse, kar
veter nanese:

~ Slika 6. o o e Slika 7.
V varstvu mojih vej se ugodno poluti  Tesup se je privila k meni vitka jelka,
ronosna smreka, | ki ji brez zascite ni obstanka.

Ob natanCnem opazovanji narave in njenih metod dela smo v
dveh letih prisli do tega, da smo na vsem otoky, razen samega mesta
Bola, uvedli setev na prostem, ki ni nikdar vel zatajila. Uspeh je
bil povsod in vselej 100%. Edino pri Bolumismo mogli uvesti setve,
ker je jesenska setev propadla zaradi zmrzali, spomladanska pa
zaradi suSe. Take so bile tam lega in podnebne razmere kraja.

Seveda so nam pri tem raziskovanju bile jako dobrodogle lek-
cije iz prejdnjih let, ki jih je narava podelila gozdarskemu delu, v
obliki neuspehov prednikov, ki pa teh lekcij niso razumell.
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Predvsem je ugotovlieno, da beli {alepski)} in primorski bor ter
pinija sejejo seme v poznem poletiv. To pomeni, da je edino ta &as
ugoden za setev na terenu. To pa zato, da seme ob ekvinocialnem
deZeviu vzkali. Semenke rastejo v jesenski toploti do zime, ki ni
tako stroga, da bi jih pomorila. Ob koncu zime rastlinice nadaljujejo

Slika 8.
Res nisem za parado. Sneg in buria sta me zdelala na predstrazi. Ponosen pa
sem na svoi naraddaj okrog sebe, o katerem vem, da mu bo laZe nego meni,
ki sem zrastel osamljen. Tu je domena nas, rdeéih horovcev. Praznine ie natrosila
mladina gimnazije iz AjdoviCine s storZi naSega rodu. Prihodnji¢ bo nadaljevala
delo s setviio semenia. — Zaman so nadeli ¢rnemu boru ime »pionir« golega
Krasa. Kamor so ga postavili, tam ie obstal, mediem ko smo mi osvoiili Siroka
prostranstva Krasa na Nanosu.

2 rastjo ter se do nastopa poletne suSe Ze toliko razvijejo, da jim
ista ne more do Zivega, saj imaio prav za prav ze dve vegetacijski
dobi za seboi. Pomladanska setev praviloma propada, ker jo poletna
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suda dobi $e nezadostno razvito in jo lahko ugonebi. (Na Nanosu
odpira rdei boer svoje storZe v pozni zimi ali zgodnji pomladi ter se
klima sploh moc¢no razlikuje od one na Bradu.)

Setev vseh treh borovih vrst smo izvedli na vseh mogocih tere-
nih od morske gladmc do 300 m nadmorske viSine (\nse zaradi zime
ni mogoCe) na ved nacinov.

Razmetavarnja storZev, kakor so ga neki kmetie Ze prej uspesno
rabili, nismo uporabljali, ker zahteva prevel semena (v storZih).

Izvajali smo:

1. Setev. iz roke na terenu z malo trave in muogo kamnitega.
grudéa, ki ga pa ne sme biti tako na debelo, da ne bi padlo seme pri-
spelo do zemlje, kjer vzkali zaSCiteno pled miSmi in pticami. Na

7alost je bilo takih terenov malo.

2. Setev 2z motlclco ali palitico, pri Cemer se razrahha zemlja v
‘obliki kroZnika na korak razdalje. Seme se pomeSa z razerahljano
zemljo. To je bila:precej pogosta metoda, stala pa je le 20 do 25%
stroSkov saditve.

3. Plitva, stolCena tla smo kréili s krampi do 20 cm globine,
po skoro vsej povr%ini To je bila sicer najdraZja metoda, toda Se
zmeraj za 40% cenejSa in uspesne]sa od saditve, ker se je selalo iz
roke in po kondani setvi z vejami pobranalo zemljo.

Kakor reCeno, metoda setve ni nikdar veC odpovedala.

Zakaj se prej ni uporabljala setev v velji meri?

Veckrat je bilo krivo to, da so krediti prihajali prepozuo, Sele
spomladi naslednjega leta, medtem ko je pravi €as setve v avgustu
in septembru Ze davno minil -

Uporabljala se je metoda pod 2. za teZke, zbite terene, kjer
seveda ni mogla imeti uspeha. Napadno uporabljani trije odlocilni
faktorji: Cas, meteda in teren so bili vzroki neuspehov, ki so s ¢a-
som ustvarili predsodek proti pogozdovanju te vrste.:

Poudariti je potrebno, da se pinija sploh ne more presajati, za-
radi prevelike obcCutljivosti; zato imamo v Dalmaciji tako malo
pinije celo tam, kier dobro uspeva.

Razmere, ki sem jih naSel leta 1930. na otoku Brady, so domala
ostale e danes po vsem dalmatinskem Primoriu in oto€ju. Nid ni
pomagalo, da sem poslal biv§i banski upravi v Splitu vezano knjigo
»Splosne in gozdarske prilike otoka Brada«, kier so bile metode
setve in njeni uspehi natanéno opisani. Gozdarstvo Krasa gre pac po
svojih »dcbro preizkuSenih potihe«.

Se nedavno smo &itali v dnevnikih o sudarnikem« delu v ne-
kem dalmatinskem kraju, kjer je miadina izkopala na desettisole
jam za pogozdovanje Krasa s sadikami. In to na terenih, kjer setev
odli¢no uspeva. Delo, ki bi ga lahko pesem opravila, mora vrsiti mla-
dina v potu svojega obraza, kakor da ne bi bilo drugega potreb-
nejSega dela.

17




»(lej gal« poreko strokovnjaki. »Videl je Bra¢ in Nanos, sedaj
bi pa stvar rad posploZill« Braée in Nanose sreCujemo tudi drugod.
Samo drugadna imena imajo; kar pa nas ne sme motiti.

Slika 9.

Pred 40 leti ie bila tu pu3Coba, na kateri so samovali trije rdelekoZci. Danes ne
mores skoz potomstvo naravnega naleta borovcev in smrek, prekrasnega dela
velike narave,

Le malo globlje se je treba zamisliti v naravo in &itati iz knjige

njenega bogatega znanja.
{Konec prihodnii&.)

[8¢imo in uporabljajmo vedno bolj$e natine dela

Z delom krepimo ljudsko oblast
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Dopisna gozdarska in lesna posvetovalnica

VPRASANJA
1. Sadika

Okupator je posekal pri nas dolge pasove smrekovih gozdov.
Prihodnjo pomlad nameravamo mnogo teh posek zasaditi. Na raz-
polago imamo dve drevesnici, ki nam lahko dobavijo sadike 3tiri-
letnih smrek. V eni so sadike rasle poCasi ter so komaj sposobne za
presaditev. Vse kaZe, da je bila drevesnica slabo gnojena. V drugi,
boli gnojeni drevesnici pa so sadike precej vecje. Gozdna tla so
prej slaba kot dobra in ne posebno zapleveljena. Lahko bi porabili
ene ali druge sadike. Nekateri so mnenja, da bodo boli odgovarjale
slabSe sadike, Ce§, da niso tako razvajene z dobro hrano. Jaz sam
bi bil za velje sadike iz dobro gnojene drevesnice, in vpraSam za
nasvet. S. L. Borovnica

2. Zi¢nice — drde

Kot partizan sem prehodil mnogo krajev gornje Soske doline.
Videl sem mnogo posameznih napetih Zicnih vrvi, ki so razpete s pla-
nin ez doline in grape do cest. Nekatere od njih so dolge tudi do
1000 m. Videl sem, kako po njih kmetje z lahkoto spravljaio seno
in drva v dolino iz krajev, od koder bi 3e koza sama komaj pri§la.
“ Pri nas tega na Gorenjskem ni, Ceprav bi brez dvoma bilo zelo ko-
ristno. Ako bi nam v vaSem listu hoteli pokazati korist take eno-
stavne Zi¢nice, bi vam bil jako hvaleZen. V. N. Kranj

3. Pridobivanje smole

V drZavnih borovih gozdovih na Dravskem polju vidim Ze nekaj
mesecev na drevesih po eden ali dva glinasta loncka, v katere se
cedi smcla. SliSal sem, da se istotako acla tudi v borovih gozdovih
ljubljanskega okroZja. Vem, da se iz smole dobiva terpentin, kolo-
fonija in marsikaj drugega. Vendar bi Zelel vedeti, ali so to Sele po-
skusi ali pa se vr3i delo v veliem obsegu. Za stvar se zelo zanimajo
tudi bliZnii kmetski gozdni posestniki. Zelimo, da nam to zadevo ne-
koliko razsvetlite. J. T. Dravsko polie

4. Peskanie zemlje

V »Slovenskem poroCevalcu« sem lanske jeseni Cital zanimiv
Clanek »Kako lahko izboljSamo naSa kisla zemlji§Ca«. Zalel sem
opazovati naSe zemlje in sem priSel do prepricanja, da so zemlje na
juZnem pobociju Pohorja prav take, kakor one na Kordunu. Spomladi
se teZko zagrejejo; detelje, fiZol, proso slabo uspevajo. Apnenega
peska pa ni nikjer, da bi z njim popravili svoje zemlie! Mogoce pa
bi se naSel kak uporaben material, ki bi ga lahko dobili v na8i bliZini,
a ne vemo zanj. Vpradanje sicer, strogo vzeto, ne spada v »Goz-
darski vestnik«, vendar ste mi v prejs$njih letih nekol Ze pomagali
v negozdarski zadevi, zato se tudi ob tem obrafam na Vas s pro3nio,
da bi naSli pisca tistega Clanka in ga naprosili, da nas ob priliki
obis¢e. Morda le kaj najdemo. . L L. HoCe
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Sodobna vprasanja

TOCNO RACUNOVODSTVO

Spominiamo se Casov, ko so v stari Jugoslaviii vse drZavue oblasti in usta-
nove imele svobodno uporabo telefona, ne da bi pladali razgovore. Kaj je bila
posledica tega? Velina telefonskilh prog je bila stalno zasedena in telefonska
zveza se je zveline le tefko dobila. Telefon se ie uporablial in zlorablial za
stvari, ki bi se lahko tudi pismeno resile. Telefona so se pal posluZevali brez
rafuna in brez pladila za brezkoncne privaine razgovore. Zzuadi takih »vaZnih
sluZbenih« Tazgovorov ie pogosto posiovnim ljudem bilo nemogofe priti do teie-
fona. Trpela je po3tna blagajna zaradi neplacanih taks za uporabo telefona in
trpelo je gospodarstvo, kateremu je ta naprava v prvi vrsti nameniena. Stvar
se ie spremenila, &im se ie zahtevalo, naj tudi drZavne ustanove pialajo. Telefo-
niranie se je takrat reduciralo na res potrebno mero, ker so se izdatki teh vrst
morali opraviéiti pred predpostavlienimi oblastmi. Dohodki po$te so narastli in
ielefon je zacCel sluZiti svojemu pravemu namenu.

Cudno ie bilo prei¥nie Zase videti, kako se v celem potniskem vlaku vozijo
potniki $ prostimi in reZijskimi vozovnicami ter poloviCkami, a § celo vozovnico
fe malo potnikov. Boli enostavno in edino podteno bi bilo: primerno zniZati
zelezniSko tarifo in ukiniti popuste na voznini.

Danes ie uvedena postnina tudi za drZavne oblasti, Marsikomu se zdi, da
je leplienje znamk samo nepotrebno in zamudno delo, posledica neke birokraciie.
Tudi ta ukrep ima svoj namen: pokazati, koliko posamezni uradi tro8iio za poSto
in koliko je poSta stvarno aktivna.

Na ta nadin ima poslovanje podlago v tofnem rafunovodstvu. Vsaka panoga
drZavnega gospodarstva lahko pokaZe svoio pravo bilanco, iz katere se lahko
potem kritiéno presodi uspesno ali neuspedno delovanie.

V stari Jugoslaviii so drZavni gozdovi, posebno oni izven Slovenije, bili vir
vseh mogodih $pekulacij driavnega aparata, posameznih drZavnih mogotcev in
malih nepridipravov, ki so kradli iz gozda na veliko in na malo. Material so
viaéili iz gozda, ¢eprav samo z voziCkom in ga prodajali po smesno nizkili cenah
ter tako pomagali bogateti va$kim oderuhom. Prav zato ie v stari Jugoslaviji
gozdarstvo bilo neugledno, Ceprav bi bilo PO svoii vaZnosti moralo zavzemati
eno prvih mest v splo$nem gospodarstvu Ce ie bilo treba pomagati pogorelcem,
poplavliencem, kolonistom itd. — daj ¥im slavonske hrastovine ali bosanske jelo-
vine iz drZavnega gozda, da jo potem prodajo napre] za mal denar prekupcem!
Ministri za gozdarstvo so delili oberotke drZavno imovino. Posledica tega e bila,
da ie drZavna panoga gozdarstva izkazovala izredno nizke in nerealne dohodke,
da ie vsakdo gledal na gozd kot na obiekt za eksploataciio v lastno korist, da
gozdovi niso bili ceneni, temved so jih na vse pretege unifevali, Namesto, da bi
predelovali les iz lastnih gozdov v lastni reZiji, so to delale privatne firme, ali
se ie uporablial finan¢ni zakon, ki ie daial priloZnost malim liudem, da so iz
drzavnega gozda dobili letno po 20 m® materiala za preprodaio. Pri tem je pa
resni€no »zasluZilk spet samo prekupec. V vsakem primeru ie to pomenilo zmani-
San dotok sredstev v drZavno blagaino, pustoSenie gozda, izkori¥lanje malega
Cloveka v korist nesolidnih prekupcev in firm.

Bilo bi napalno, &e bi take metode nadaljevali {tudi one, ki v stvari niso
nepoitene) v novi Jugoslaviji: ¢e bi se pov’orelcem nakazoval les in drva za pre-
prodajo, & bi ga dajali obnovi brez racuna ali brez pladevania. Ce bi na primer
drZavne ustanove dobivale premog iz drZavnih premogovaikov brezpladno, v prvi
vrsti drZavne Zeleznice, bi premogovniki kai kmalu postali pasivni, kuriava pa
bi se po drZavnih ustanovah razsipala brez premisleka, kot stvar brez vrednosti,
kakor se je to dogajalo vdéasih s telefonom. Taka le paé CloveSka miselnost, s
katero moramo vselei ratunati. Saj so zato postavlieni §tevei za plin, vodo in
elektriko, da se poraba omeii na racionalno mero na podlagi tolnega plaéevanja
za porabheno koli€ino. Prav zaradi tega drZavne ustanove voduo toéno raluno-
vodstvo in medseboine nabave tudi obracunavajo.

V. B.
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OkroZnice

Spomunimos se padiih za svobodo!

V »Gozdarskem vestnikuc se bomo oddolZili spominu vseli borcev in alti-
vistov, ki so Zrtvovali Zivlienje za nafo svobodo. Vabimo vse svoice in znance
padlih gozdnih iu lesnil delaveev, gozduih ¢uvaiev, logariev, manipulantov, po-
slovodii, gozdariev, tehnikov in inZeniriev, da nam posliejo Zivljeniepise padlih.

Urednistvo

Absolventom Solskega iogarskega tefaja na gozdarski Soli
v Maribory

Komisija ministrstva za kmetiistvo in gozdarstvo je s sklepom z dne 31.
julila 1946, izvrsila dodelitev absolventov na sedemmeselni praktiCni logarski
tedaj pri gozdnih upravah.

Takoi naj se iaviio pri drZavnili gozdnih upravah: AmbroZi¢ Franc, Po-
gadnik Anton, Bohine Karol na Bledu; Stros Martin, Vidic Ludvik v Bohiniski
Bistrici; Kuplenik JoZe, Vodopivec Milan v IFreZicah; Muhar Zdenko, Triler JoZe
v Celju; Sedlar Anton v Crni; Jeras Josip v Kamniku; Purkart Aloiz v Ko-
Zeviu: Markeli Jakob, Smid JoZe v Kraniu; Zebovec JoZe v Liubliani; Jurica
Janez, Ernoznik Aloiz v Mariboru; KavGid Karol, Drganc Franc v Murski So-
boti; Mlakar Silvo, Ravnik Janez v Nazariih; Polifak Anton, Tro¥t JoZe v Po-
stoini; Zalirastnik Franc v Sevnici; Sumrada Anton na SneZuiku; Likar Ciril in
Kenk JoZe v Crni€ah pri AidovECini. B

S tem so vsi imenovani zacasno name$Ceni, odnosno preme¥€eni in zaposleni
po delovitem nalrtu.

Po uspeSnem absolviranju tega teaia bodo polagali sklepni izpit 1. letnika
gozdarske Sole medeca maia 1947, MKG — HI — 3t 416/2 — 1946,

Sorejem gojencev v Solski Ingarski tefai I, letnika gozdarske Sole
’ v Mariboru

Ministrsvo za kmetiistvo in gozdarstvo otvori s 1. septembrom f. 1. frime-
secui Solski logarski tecai 1. letnika drZavne gozdarske Sole v Mariboru. V te-
Cai bo sprejetill 25 gojencev, ki bodo Ziveli v Solskem internatu.

Pogoil za spreiemt so: naimanj osnovna Solska izobrazba, odsluZen voiagki
rok, telesna in duSevna sposobnost in priporodliiva karakteristika. Prednost bodo
imeli boret POS, POJ in NOV ter aktivisti OF, posebno oni, ki imajo Ze nekai
prakse kot gozdni Cuvaii ali pomozni logarji in gozdni delavei, predvsem iz
podeZelja.

Interesenti naj podlieio svoierofno napisane prodnie ministrstvu za kme-
tijstvo in gozdarstvo, oddelek za gozdarsko prosveto, Liubliana, Polianska c. 2,
najkasneie do 15. avgusta t. 1. Pro3nii {e priloZiti: 1. rojstni list, 2. zadnie %ol-
sko spriCevalo, 3. potrdilo o odsluZenem vojaskem roku, 4. zdravnisko spricevalo
o dulevni in telesni sposobnosti za tecal in naporno terensko delo v hribovitih
kraiih {spriCevala, ki bodo omeniala le sposohnost slediti pouku, ne bodo upo-
Stevauna), 5. spriCevalo o imovinskem staniu, 6. iziavo o plafevanju oskrbnine,
7. potrdilo "pristoinega javnega tozilca, da prosilcu ni s sodbo odvzeta volivna
pravica, da ni bil kaznovan in da ni v sodni preiskavi, in 8 sprievalo organov
lHudske oblasti o ponaSanju prosilca in niegove rodbine.

V prosnii ie navesti kratek Zivljenjepis z druZinskim in imovinskim sta-
niem, tocen naslov in znesek, ki bi ga mogel prosilec, niegovi stargi ali kaka
orgatizacila prispevatl k oskrbunini (goienci iz drugih republik in tisti, ki bodo
spreiemali plao v &asu Solania, morajo plaati oskrbnino 800 din na mesec).
Proinio ie kolkovati z 10 din, priloge pa vsako s 5 din (v kolikor ¥e niso kol-
kovane) in priloZiti kolek 30 din za reditev. {Interesenti iz Slovenskega Pri-
moria nai prilode namesto kolkov gotovino, radunaiod za 1 din 3 lire.)

Kaundidati bndo pravofasno obves$Ceni o dnevu nithovega prihoda v gozdar-
sko Solo, koufno odloCitev o sprejemu px bo izdala spreiemna komisija na
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osnovi zdravniSkega pregleda in sprefemnega izpita iz Citania, pisania in ra-
cunania.

Absolventi tega tefaia bodo poslani na sedepuneselni praktiéni logarski.
tefaj pri gozdnih upravah LRS z ustrezno plado in bodo nato polagali sklepni
izpit iz 1. letnika gozdarske 3ole, MKG — HI — 5t, 414/1 — 1940.

Sprejem Zoiencev v Solski lesni feCaj 1. letnika gozdarske Sole
v Ljubliani

Mlmst”slvo za kmetiistvo in gozdarstvo otvaria 1. septembra t. 1. trime-
sefni Solski lesni te¢aj L. letnika drZavne gozdarske Sole v Liubliani, V tfeai
be sprejetih 28 gojencev, ki bodo bivali v Solskem internatu

Pogoii za spreiem so: najmam osnovua Solska izobragba, odsluZen voja&ki
rok, telesna in dufevna sposabnost in priporocliiva karakteristika. Prednost bodo
imeli barci POS, POQJ, ali NOV in aktivisti OF, posebno oni, ki imaijo Ze nekai
prakse kot iesni manipulanti ali lesni delavel.

Interesenti naj poSliejo svojerofno napisane pro$nie ministrstvu za kme-
tiistvo in gozdarstvo, oddelek za gozdarsko prosveto, Lmbll'ma, Peharisk'z c. 2,
naikasneie do 15. avgusta t. 1

Pro¥nii je priloZiti: 1. roistni list, 2. zadnie 3olsko sprievalo, 3. potrdilo
o odsluZenem voiaSkemn roku, 4. zdravuidko wnuevaa o dulevni in telesni spo-
sobnosti za obisk teaja in izvrSevanie lesnega manipulativnega dela (vprlce—,
vala, ki bodo omenijala le sposobnost slediti pouku, ne bodo upodtevana), 5. spri-
Cevalo o imovinskem stanju, 6. iziavo o plalevanju oskrbnine, 7. potrdilo pri-
stoinega javnega toZilca, da prosilcu ni s sodbo odvzeta volivna pravica, da ni bil
kaznovan in da ni v sodni preiskavi, in & izprievalo organov liudske oblasti o
ponasaniu prosilm in niegove rodbine.

V pro3nii ie navest kratek Ziviieniepis z druZinskim in imovinskim sta-
niem, tofen naslov in zuesek, ki bi ga mogel prosiiec, njegovi star$i ali kaka
druga organizaciia prispevati k oskrbnini (goienci iz drugih republik in tisti,
ki bodo spreiemali plato za ¢asa Solanja, moraio pladati oskrbuine 800 din na
mesec). Prosujo ie kolkovati z 10 din, priloge (v kolikor #e uniso kolkovane)
vsako z din 5.— in priloZiti kolek din 30.— za reSitev. (Interesenti Slovenskega
Primorja nai priloZze mesto kolkov gotoviito, raunaiof za 1 din 3 lire.)

Kandidati bodo pravocéasuoc obveSceni o dnevu nithovega prihoda v gozdar-
sko Solo, konéno eodlolitev o sprefemu pa bo izdala spreiemna komisija na
osnovi zdravniSkega pregleda in sprejemnega izpita iz Citauia, pisanja in
ratunania,

Absolventi tega temm bodo poslani na sedeuuneselni praktiéni lesni tecaj
pri drzavuili lesnili obratih LRS z ustrezno placo in bodo nato polagali sklepui
izpit iz 1. letnika gozdarske Sole. MKG — I — §t. 415/1 — 1946.

Sodelujmo z ljudske mladino

Delajme v sindikatih

Opirajmo se na ljudske odbore




Gradive za slovenski gozdarski slovar

Znek = pomeni, da se predlaga za pravilno besedo na njegovi desni stramni.

alepski bor = beli bor — [S]
beli bor — alepski bor, bijeli bor, sosna,
Pinus aleppensis Mill.

Lubje boli mladih borov je pepel-
natosivo in sladko. StareiSe lubietc-
stane rdeleriavo in razpoka. Iglice
so modrozelene, tanke, mehke, dolge
7.13 cm in so boli goste na koncu
vejic. Seme je podobno semenu &r-
nega bora, samo, da je nekoliko
temneile. — [3]

érni bor — crni bor, Pinus nigra

Vzrast je v mladosti Sirokostoz-
Casta, pozneje pa ima drevo S$iroko,

nepravilno, okroglasto obr3o.

Drevo pozZene glavno korenino in
nio¢ne stranske korenine,

Deblo je okroglo, valjasto in po-
koncno ter se v starosti razvije v
mocne veje.

Lubje je &rnosivo in globoko raz-
pokauo ter ima isto barvo na spod-
niem delu debla kot na vrhu.

Veiice so rumenozelene do rjave.
Miladike imajo belkaste, luskaste li-
ste.

Popki so belkasti, jaicasti; nmnogi
malo ukrivljeni: dolgi so 2 cnw.

[glice so temmnozelene, po dva v
vsakem Sopu, ni¢ ali skoraj ni¢ za-
sukane, na robovih imajo prav dro-
bne zobCke. Iglice so precei goste in
imajo rumenkasto konico. Dolge so
8—15 cmn in debele 1.5—2 mm.

Cvete v maju in dozoreva v istem
Casu kot rdeéi bor.

StorZi so velii od storZev rdefega
bora. Skupaj poZeneio 1--3 storzi in
so biesteCe-rumenoriavi. Spodnii del
plodiih lusk je rdeceriav. Sgitek ima
pofez greben z grbico na sredi.

Pod vsako plodno lusko sta dve
krilati semeni. Krilca je prav lahko
odludciti od semena.

Semena so svetloriava do sivo-

riava in so debela 7 min. — [S]
gladki bor = zeleni bor — [S]
gozdni bor =rdei bor — [S]
navadni bor =rde&i bor — [S]

epelnati bor — munika, bjelokori bor,
Pinus leucodermis Ant.

Drevo ima stoZ&asto vzrast. Lubje
je pepelnatosivo, globoko -razpokano
na Stirioglate plo$dice, v razpokah je
rdedkastorjavo. Mladiké so belosive.

iglice so temnozelene.

Popki so rdeckastorjavi in imajo
bel vriicek. StorZzi so dolgi 7—8 cm.
S¢itelk ima na sredi kratko, silasto,
nazaj obrnjeno konico. Seme je ria-

vosivo in ima temmne pege. —— [S]
rdedi bor — obitni bor, Pinus silve-
stris L.

Vzrast je v mladosti stozZlasta,
pozneje pa postane obr3a nepravilna
in redka.

Poleg glavne korenine, ki prodre
v rahlih tleh globoko v zemlio, ima
Se dolge stranske korenine.

Ceblo je pokonéno in precej vitko.

Lubje mladih vej mladik in vrliov
ie rdeckastorjavo do rdeckastoru-
meno in je luskasto. Na starem de-
blu je temmnosivo in globoko razpo-
kano vzdolZ in polez.

Popki so podolgasti, nekoliko jai-
Casti, rdeckastorumeni, dolgi 1—2 ciu
in mnogi so zaliti s smolo. Pod vsa-
kim vrdnim popkom so v vretencu
stranski popki. Od stranskih pop-
kov se razvijejo samo uekateri, dru-
gi pa se izpremenijo v spede popke.

lglice so modrozelene do sivoze-
lene in so bodiCaste. Konica iglic je
nekolilko rumenkasta. V vsakem Zopu
sta po dve iglici. Dolge so 4—8 cm,
Siroke 1.5—2 mm in nekoliko zasu-
kane. Pred odpadanjem porumenijo
in odpadeio po treli letih.

Cvete v maju in cveti so eno-
domui. Moski cveti rasteio v rune-
nih madicali, Zenski pa v rde&h ma-
Cicah. Po oprasenju se krovne luske
posudijo, rlodne luske pa se pove-
Cajo in oleseniio, ko se maéice spre-
mene v storZe, ki so spocCetka zeleni,
pozileje pa riavi.

StorZi dozorijo jeseni nasledujega
leta, wvavadno v septembru, tretio
pomlad pa se zalno odpirati in po-
tem takoj odpadejo. Dolgi so 3—7 cm
in debeli priblizno 3 cm. Sgitek ie
ploS&at in rjavkast ter ima na sredi
malo grbico.

Pod vsako plodno lusko sta po dve
semeni s krilei, Krilce obiema seme
z dvema krakoma in se da lahko od-
lugé&iti.

Seme je drobuo, od &rnikaste do
riave barve, — [S]

Vajmutov bor = zeleni bor — |S]
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NABIRANJE BUKOVICE.

Novi ¢asi nam prinaSajo nove na-
tine izkori&tanija na$ih gozdov. Nek-
dai ie mnoZici predstavlial gozd edino
vrednost izsekanega lesa, danes pa nas
gozdarski sekior vse boli opozaria

in navaia ludi na to, da spoznavaio

gozd kot produkciisko sredstve maj-
razliéneidih surovin, ne samo lesa.

Pred nekaj meseci iec pokazal odde-
lek za gozdarsko prosveto pri ministr-
stvu za kmetiistvo in gozdarstvo na
veliko vaznost posebnega izkoridfania
nasih gozdov: na smotrno smolarienje.
Z7e prvi poskusi so dali najlep§e uspehe
in wupanije, da bo naSe gospodarstvo
imelo od tega naiveéiec korisfi.

3. julija t. L. ie pa bila na ministr-
stvu za tregovino konferenca, ki naj bi
ugotovila moZnosii, koristi in nadine
zhiranja bukovice po naih gozdovil.
1z tega ira lahko pridobivamo visoko
vredno iedilno olje in 8e nekaj stran-
skih produktov.

Konferenca je ugotovila veliko ko-
rist akciie, ki bi vzgibala liudi, da bi
zaleli po nagih bukovih gozdih smo~
irno nabirati bukovico za naSo oliar-
sko industrijo. Lepo korist bi imeli od
tega ne samo nabiraici, temvel vse
nase gospodarstvo, posebno letos, ko
je bukov Zir izredno dobro obrodil.

Vrednost, ki bi io imeli od tega, si
lahko izradunamo tofno, &e upoltevamo
sledeCa neovrZena dejstva:

V Sloveniji s0 v $marskem in breZi-
skem okraju, na QGorjancih, na juZnih
obronkih Pohorija ter okrog Polhovega
gradca velike povriine pokrite z lepi-
mi bukovimi gozdi. Na 1ha bukovega
gozda smemo raéunati, da lahko na-
beremo od 400 do 800 kg Zira.

NaSe Naproze bi lahko v zvezi z ma-
sovnimi organizacijami popularizirale
in organizirale splo¥no nabiranie bu-
kovega Zira, Naproze same pa bi v
svoiem okoliSu potem ta Zir zbirale
in ga vskladiiCile, dokler se ne bi na-
brala vagonska koli¢ina, katero Di se
izplacalo posiati v tovarno.

Zir je treba takoi, ko je nabran, po-
suiti v suhem, zrafnem prostoru tako,
da ga razgrnemo najved do 30 ¢cm na
debelo in ga dnevno velkrat preme-
samo vse dotlei, do se povsem osuSi.
Za wmanide koliine, katere nabere po-
sameznik, ni treba posebnih suSilnic;
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pal® pa bi bilo treba organizirati po-
sebne suSilnice ali pa najti obSirneiSe
ustrezne prostore tam, kier bi izvedh
masovno zbiranie.

Nabiralec bi lahko takoi ob predaii
suhega Zira zbiralnicam-zadrugam pre-
iel placilo, in sicer po 15 | olja za 100
kilogramov Zira, ali pa v gotovini po
5 din za Iilogram. Nabiralec laliko
dnevno nabere povpreCno 20 kg Zira,
kar odgovaria dobri dunevnici 160 din.
Pri  danadniih cenah odgovarja tej
duevnici tudi kolitina olia, ld bi jo na-
biralec prejel za nabrani bukov Zir.
Naproze b pa za svoie delo in irau-
sport v tovarmo preiele po 2 1 olia za
100 k¢ oddanega Zira. Vsi ostali pro-
dukciiski strogki bi pozneie zuesli ko-
maj toliko, da bi lahko oliarne posta-
vile na trg prvovrstuo olie Ze po 29.10°
dinariev. V nadi politiki cen ie to vaZna
ugotovitev.

Pri uabiraniu e lahko zaposlena
mladina mlaigih let in dela mani zmo-
sni liudie, ki pa preimeio za svoj trud
platilo, ki dosega placilo strokovnih de-
laveev, obenem pa stvarno koristiio
skupnosti, ko pomagaio zveCati naSi
industrijii produlkeijo olinih magcob ta-
ko, da na¥a preskrba z oliem ne bi
bila ved posebno teZak problem.

Vsekakor bi bilo treba dati Cimprei
nasim muoZitnim organizaciiam in Na-
prozam potrebna navodila in zbuditi za-
nimanje pri lindeh za stvar, ki prina%a
takoiSnio korist posamezniku in ccloti

L. B. -

»OKULARNA CENITEY PO DEBELIN-

SKIH RAZREDIH IN TABLICE ZA DO~

LOCANJE LESNE ZALOGE PO TEJ
METODI«

(Razprava ing. M. Sua§ter§ica)

Natin cenitve je vaZen za prakiicne
gozdarie in taksatorie za nacrtno ure-
janje gozdov.

Naroéite oboie skupai pri avtoriy,
Liubliana, Mariborska ul. 17-a, telefon
25-68, ali Pelianska c. 2-1L, soba 42.

(d istega avtoria so v tisku tablice
za dolodanie lesne zaloge enomernil
sestoiev na podlagi debelinskih razre-
dov. Pripravijera za tisk ije tudi raz-
prava o prebiraluih gozdih in tablice,
ki kaZeio zgradbo normalnega prebi-
ralnega gozda. To so izvirne razprave,
ki naj daio slovenskim gozdariem po-
budo za nadalinia raziskovanja na fem
vaznem strokovnem poljw .




Gﬂ\fne E‘lﬁﬁ@ge gczdnegu gOSpOdGrS?VQ
Dr. ing. Rudoli Pipan (Beograd)

Skoro polovica slovenske zemlje je pokrita z gozdovi. V zad-
pjih Stiridesetih letih se je gozdna povrSina zveCala nekoliko na
ra¢un manj donosnih poljedeljskih zemljis¢, medtem ko v ostalih
delih Jugoslavije, posebno v Srbiji, vidimo, da se gozdovi vedno boli
kréijo in zato Cuti tamo$nje ljudstvo vedno vedje pomanjkanje lesa
in drv.

Sirienje gozdne povr§ine v Sloveniji nam odkriva znad&ilnosti
naSega gospodarskega razvoja; to Sirjenje gozdov je posledica raz-
voja industrije. Se pred nekoliko desetletji niso imeli koCariji in mali
kmetje druge mozZnosti prehraniti sebe in svoje druZine, kot da so
obdelovali zemljo, pa Ceprav tudi nerodovitne njive. Ko so pa rastle
nove tovarne, tedaj je mali kmet dostikrat opustil svoje gospodarstvo
in se preselil v mesto, kjer je naSel zasluZek. Pa tudi posestniki, ki
so s pladanimi cenenimi delovnimi silami obdelovali svoja posestva,
50 v novejSem Casu svoja nerodovitua zemljiséa raje pogozdili. Vse
bolj so opusali gozdno pasSo, in gozdno drevie polagoma zara$la
stare paSnike, ki se tako pretvarjajo v gozd.

Toda, ko na eni strani opaZamo sicer malenkostno Sirjenje
gozdne povrSine, moramo na drugi strani ugotoviti, da nadin gospo-
darjenja v na8ih kmetskih gozdovih niti zdaled ne ustreza zahtevam
umnpega gospodarstva. Ce gledamo gozdovie od dale&, posebno na
pomlad, so vsi lepi in zeleni, kamor koli obrne$ oéi. Ko pa stopi§ v go-
zdove, zlasti ¢e ima% pnloznost da napravi$ daljSe potovanje, tedaj
more vsakdo opaziti veliko razliko med gozdom in gozdom. Ponekod
vidimo lepo zarastel gozd, poln lepih in mo&nih dreves, kjer vse kipi
od zdravja in Zivljenjske modi, toda neposredno poleg njega, v pri-
blizno enaki legi in na enakem zemljis¢y, vidimo gozd, ki je redko
zara$€en, s slabo razvitim drevjem, tla so pokrita z ni¢vrednim
grmoviem, vresjem in podobnim rastjem. Zal, moramo ugotoviti, da
je slabih gozdov muogo ved kot pa dobril. Ce poskusamo ugotoviti,
kolik je letni prirastek v na$ih gozdovih, koliko priraste na enem hek-
tarju lesa v enem lety, tedaj je razlika med gozdom in gozdom Se
bolj ofitna, saj se ta razlika razlono izraza v $tevilkah. Niso pri
nas redki gozdovi, kjer letno na hektar priraste do sedem kubnih
metrov lesa in drv; pa so tudi gozdovi, kjer je prirastek $e vedji, Na
drugi strani imamo pa 8e mnogo vel gozdov, kier letni prirastek ne
dosega niti.enega kubnega metra na leto, ali pa slaba dva kubna
metra.

Te velike razlike so posebno znaCilne za nafe gozdno gospo-
darstvo. Ce primerjamo med seboj donos dobrih in slabih njiv in
travmkov, tedaj tudi opaZamo znatne razlike, vendar pa te razhke
- Se daled niso tako velike, kot v donosu nasm gozdov. ,
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Talo rasteta dva gozda na enakem rastiscy, enaka o tla, enako
podnebje in vendar prejme prvi gospodar desetkrat vedji donos od-
drugega.

Ocividno je, da te razlike izvirajo iz nacina, kako gospodarimo
in kako postopamo z gozdom. V sploSnem je prirastek nasih kmet-
skili gozdov zelo majheu, vCasih naravnost neznaten, Ceprav tudi
tukaj najdemo dobre gozdove.

SpriCo tega, da je tri Cetrtine slovenskih gozdov v rokah malili
kmetskih posestnikov, ki dosegajo zelo slabe uspehie v gozdnem go-
spodar‘;tvu lahko izraCunamo, kolik¥na izguba sledi iz tega za ce-
lotno nase narodno gospodarstvo. Okrog 450.000 ha nadih gozdov
priradCa povpreéno poldrug do dva kubna metra na leto, medtem
ko bi ta prirastek moral biti naimfanj dvakrat tolik3en. Torej je letna
izguba na prlmstku v na8ih gozdovih okoli tri milijone kubnih
metrov. Na panju je ta Koli¢ina vredna najmanj 50 milijonov di-
narjev. Moramoe pa vedeti, da je vrednost drv in lesa v gozdu na
panju komaj peti del vrednosti, ki jo ima isti les ko je izdelan, sprav-
ljen in pripravljen za porabo, predelavo ali prodajo. Delo v gozdu
in dalje pri predelavi na Zagah in tovarnal pa nudi enega najvaZznej-
§ih nasih narodnil dohodkov in pri tem najdejo delovni judje moZ-
nost koristnega dela in zasluZka.

Ko si je delovno ljudstvo po tezkih osvobodiluih borbah pribo-
rilo svobodo v novi Jugoslaviii, je napoCila nova doba, ko moramo
z novimi moémi in z novimi nazori zaleti veliko delo za gospodar-
sko in kulturno povzdigo ljudstva. Tudi za gozdno gospodarstvo je
v tem okviru napodila nova doba. Tudi na tem polju zahteva ljudstvo
velji in hitrej8i napredek, hode jasunih in doloenih ciljev,

Med glavnimi nalogami novega Imetskega gozdnega gospodar-
stva - naj bo zvelanje prirastka gozdov ter delo v gozdnih in lesnih
zadrugah. V teh nalogah so zajete glavne zc,hteve nase gozdne
gospodarske politike: povelanje produktivne vrednosti gozdnega
zemljisla, raz§irjenje surovinskega zaledja industrije, zagotovitev
stalne zaposlenosti ljudstva na domacih tleh in dvig kmetskih do-
hodkov iz gozda.

Dela za zvedanje prirastka se ne moremo lotiti, ¢e se ne zave-
damo ovir, ki so onemogocale pravilen razvoj gospodarstva. Te
vzroke bi kratko oznadili takole: nezadostno poznavanje prirodnih
zakonov, po katerih raste gozd in gospodarske stiske, ki so -silile
gozdnega posestnika, da je vedoma In nevedoma nepravilno go-
spodaril.

Gozd in gozdno gospodarstm si e mnogi predstavljajo kot ne-
kaj zelo enostavnega in menijo: »Gozd saste sam in pregovor pravi,
da raste tedaj, ko mi spimo. Ni ga treba gunojiti, niti orati niti ob-
delovati. Edina gospodarska skrb je mogoCe samo ta, da posadi§
sadike, ko-si posekal drevie. Pa e to ni zmerom potrebno, saj se
zozd dostikrat tudi sam zascje. Iz gozda vzamemo vse kar potre-
bujemo in kar nam gozd more dati: drva, les, steljo itd.«
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Ko jemlieio iz gozda, ne mislijo na ni¢ drugega, kot na svoje
potrebe. Posekajo drevo, ki ustreza in ne gledajo ali ni mogoCe
nastala v gozdu praznina, ki je gozd sam ne more izpolniti, Pri
grablienju stelje ne pomiSljajo, da tudi gozdne rastline potrebujejo
svoj gnoj, da tudi drevie &rpa iz zemlje nekatere sestavne dele, ki
<0 nechbhedno potrebni za rast. Nihde ne kosi zelenega Zita, ker ve,
da potem ne bo imel kaj Zeti; v gozdu pa sekajo mmogi prav tista
drevesa, ki bi morala postdti nasa glavna »Zeteve.

Pri temeljitejSem S$tudiju se gozdno gospodarsivo pokaZe kot
izredno zapleteno tako, da od nestrokovnjaka ne smemo in ne mo-
remo pricakevati, da bi se mogel dovolj poglobiti v to vpraSanje.
Slabo gospodarjen gozd prirasca letno 0.5—1 m® debro_oskrbovan
in negovan gezd pa 4 in ved, celo do 10 m® na hektar. Ze samo {a
gola StevilCna ugotovitev je krepko opraviCilo zahtev, posebno pa
nasemu kimeCkemu gozdu.

Gozdno gospodarstvo je v veliki meri odvisno od posestniskih
razmer. Gospodarsko modan posestnik lahko tvega mnogo ved, da
doseZe &im velje koristi iz gozda, kakor pa gospodarsko slabsi.

Gospodarsko najmocCnejsi gozdni posestnik je brez dvoma
drZava; ne samo pri nas, temved povsod na svetu. Splosno lahko
trdimo, da so najbolje oskrbovani drZzavni gozdovi. DrZzavna gozdna
uprava ima poleg splodnili gospodarskih nalog tudi to dolZnost, da
je nosilec in pionir naprednega gozdarstva. Za drZavno gospodar-
stvo niso merodajni samo Cisto financni interesi, femved tudi splodni
vzgojii in socialni. Znanstvena raziskovania in poskusi, ki jih pov-
preéni posestnik ne more prenesti, spadajo pal v dolinosti drZave.
Ti izdatki se bogato povrnejo ljudski skupnosti s splo§no povzdigo
gospodarskega stanja in kulfure. Med socialne dolZnosti drZavne
gozdne uprave spada tudi preskrba z gozdnimi proizvodi prebival-
stva, ki se ne more oskrbovati iz svojil gozdov.

V nasih slovenskih razmerah, kjer imamo dosti privatnih goz-
dov, bo pa glavna gospodarska naloga drZavnega sektorja, da v
svojih gozdovih vodi vzorno gospodarstvo, da doseza najvedii mozni
letni prirastek, tako glede mnoZine kakor tudi vrednosti dreveso-
vine. Na drugi -strani pa drZavini gozdovi predstavijajo surovinsko
zaledje za lesno industrijo. DrZavni gozd je splo3na ljudska last in
mora sluziti najSirS§im ljudskim interesom. Ti splos$ni interesi bodo
pa najbolje zadCiteni, Ce les iz drZzavnih gozdov predelujejo drzavna
podjetia. '

0Od vseh gozdov Slovenije pripada celd sedaj komaj dobra Ce-
trtina drZavi. To so v splofnem naSi najboljsi gozdovi, v njih se
nahaja verjetno ved kot polovica vseh lesnih zalog.

Tri Cetrtine ostale gozdne povrSine je pa skoraj brez iziem v
rokah kmetskih posestnikov. Prav ti kmetski gozdovi so pa najbolj
potrebni pomodi in povzdige, kar bo dosegliivo le ob ustreznem so-
delovanju gozdnih poscstnikov in drZavnill organov z naj$irgimi
ludskimi plastmi.
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Brez te osnove si ne moremo predstaviti uspeinega dela. Danes
so razmere drugacne kot so bile pred osvobodilno vojno. V neka-
terih krajih ustanavljajo lesne produktivne zadruge in skoraj vsaka
od teh zadrug ima svoj gozdarski odsek. Ti odseki naj prevzameio
nalogo, pospeSevati gozdno gospodarstvo in ustvarjati pogoje, da
bi se donos in prirastek gozdov povecala. V nekaterih zadrugah Ze
delajo na tem, da nastavijo svoje zadruZne gozdarske in lesne stro-
kovnjake. Po vsem tem moremo upraviCeno sklepati, da so osnovni
pomisleki proti lesnemu -in gozdnemu zadruZniStvu v Sirokih slojih
Ze premagani. To je ogromna pridobitev. Na drngi strani pa se
morajo vsi zadruzni delavel zavedati ogromue, rekli bi zgodovinske
odgovornosti. Ce bi se misel gozdnega in lesnega zadruZni¥tva, iz
katerega koli vzroka kompromitirala, potem bo teZje zidati na novo.
Vsakdo je dolZan javno povedati svoje misli in opozoriti na stvari,
ki bi mogle ograZati zdrav razvoj te panoge zadruZnega gibanja.

Marsikje ustanavljajo lesne produktivne zadruge z namenom,
omogodliti gozdnim posestnikom prodajo lesa in drv ter soudeleZbo
pri koristih, ki izvirajo iz nadalinje tehniCne predelave lesa, kar je
nekdaj prinaSalo dobiCek predvsem lesnim posrednikom. Zaradi tega
ustanavljajo zveline zelo velike zadruge, da bi zadruZni gozdovi
mogli trajno oskrbovati velis Zage. Ali ni za zadruZno misel ne-
varno ustanavijati preved veliko zadrugo? Za vsako zadrugo je zelo
vaZno, da se vsi ¢lani med seboj poznajo, da si medseboino zaupajo,
da vedo katere sposobnosti ima ta ali oni Clan, da poznajo tudi
svojo gospod i zdove
prikljuCene zadrugi. To vpraSanje je opraviCeno sedaj, ko smo Ze
tako daled v razvoju, da se ustanavijajo zveze gozdnih in lesnih
zadrug.

Vasih sliSimo tudi ocitek, da so v lesnih zadrugah zdruZeni
semo veliki kmetje, ki imajo mmogo gozda, ni pa v njih malih gozd-~
nih posestnikov. V skupnem interesu je, da pridejo v zadruge vsi, ki
se bavijo z gozdnim gospodarstvom, vsi, tudi tisti, ki nimajo.toliko
gozda, da bi mogli iz njega kaj prodati. Tudi tem Clanom naj bo
omogoleno, da bodo imeli koristi od zdruZenia. ;

Gozdne zadruge se naj ustanavljajo tudi v onih krajih, kjer so
gozdovi tako izsekani in v tako slabem stanju, da za sedaj ni pri-
gakovati veéjega prometa z lesom in drvmi. Zveze gozdnih in lesnih
zadrug bi paC mogle poskrbeti za povzdxgo gozdnega gospodarstva
tudi v takih krajih.- '

Lindske oblasti bodo prav gotovo podpirale za sploSnost po-
trebno in koristno gozdno in lesno zadruZniStvo, da dejansko v &im
krajSem Casu doseZemo pomembne koristi za nase splo$no narodno
gospodarstvo,

Z delom krepimo ljudsko oblast




Pogozdovanje Krasa ni problem

Ing. Viadislav Beltram (Ajdovidina)
(Konec) ’

ZA VECJI USPEH PRI UPORABI SADIK NA KRASU

Dobri gozdni delavci, Suvaii in logarji niso le todni vrilei na-
logov vodelega strokovnega osebja, temvel imajo priloZnost, da v
mmnogih stvareh postanejo iniciatorji naprednega in uspe$nega no-
vega dela. DolZnost predpostavljenih e, da opaZanja in izkuSnje svo-
jih izvr$ujo&ih organov pazljivo proudijo in koristno uporabuo dajoc
jim tako polno priznanje in volio za nadalinje delo

I.ZaCasne lokalne gozdne drevesnice soporok
, veljegauspeha

Brez dvoma je povsod dovolj leg, kjer pogozdovanje iz tega
ali onega vzroka ni moZno na drugacen nadin kot s presajanjem.

Znano pa je, da je pogozdovanje s sadikami na Krasu drago,
najvec zaradi velikih neuspehov, ki-so tam precej pogosti, da
ne redemo, naravnost redni. Cim bolj so tereni, na katerih se vi¥e
pocozdovama, izvrieni vremenskim ‘ncprlhkam, posebno suSi, fem
slab8i so uspehi. Posebno velja to za primorski Kras obalnega pasu.

Neuspehi se kaj lahko zmanjSajo, ako z dobrim opazovanjem
ugotovimo vzroke, namesto da se zadovoljimo z enostavno konsta-
tacijo »propadlo zaradi suSe«. ter skuSamo odstraniti vsaj one
vzroke, ki so v dosegu naSih moZnosti.

- Na primorskem Krasu se pogozdovanje v glavnem vrsi s sadi-
kami alepskega in ¢rnega bora. Praviloma odgajajo sadike v stalnih
vediih gozdnili drevesnicali, odkoder jih razpoSiljajo na mesta po-
gozdovanja, pogosto zelo oddmena od drevesnice.

Ko sem nastopil dolZnost okrajnega gozdaria na Bralu, sem
takoj uvidel, da pogozdovanja na juZni strani otoka, nad mestom
Bolom, 1zredno slabo uspevajo. To so bile najbolj neprikladne lege
vsega otoka: plitvi terem, lzpostavhenz ledenim buriam in sonénim
pripekam. Ob prvem svojem sredanju sem vpraSal ob&inskega gozd-
nega Cuvaja Anfuna Barhanoviéa, ki je neposredno vodil pogozdo-
valna dela nad Bolom, zakaj so uspehi tam tako slabi. Brez premis-
ljevanja mi je Barhanovi¢ odgovoril: »Dokler ne bom imel na Bolu
lastne drevesnice, ne bomo imeli nikdar vedjega uspeha « Trditev
mi je obgasml s svojimi opazanu

~1. Ze pri samem zavuamu v drevesnici se sadike, kolikor toliko
kvaruo

2. pri prevozu ali prenosu se huha;o, I\C’u ne morejo svobodno
dihati in venejo;

3. veckrat jibh na parniku nenadoma zalotl burJa m celo po—
Skropi morje; )

4, ko pridejo v Bol, jih moramo Vkopatl v zemho ki Je zava-
rovana pred soncem in pred burjo;
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5. kadar se mora zaradi suSe ali burje saditev za nekaj dni pre-
kiniti, ostanejo sadike dolgo vkopane v zemln kar ni ugodno za nji-
hovo zdravstveno stanje.

Barhanovié¢ je imel popolnoma prav. Lahko bi bil §e dodal

6. tla drevesnice in terena za pogozdovanje so bila popolnoma
razliCnega sestava; prva so bila rdela. ilovica brez apna, druga pa
teZzka apnena zemlja;

7. sama klima terena je bila precej bolj ostrarod one v dre-
vesnici.

Takoj naslednjo pomlad smo napravili pet malih gozdnih dre-
vesnic za krajevne potrebe, v neposredni bliZini predelov, predvi-
denih za pogozdovanje. Bile so to drevesnice z 20—30 m? zasejane
povrdine, blizu vode za zalivanje, katerih vsaka je mogla dati letno
po 30.000 enoletnih sadik belega bora. Te drevesnice so osnovali in
vzdrZzevali ob&inski logarii z bedno plado in nestalno namestitvijo,
brez prave logarske prakse in brez logarskega izpita. Ob&insld logar
Ivan Domié iz LoZis¢a je bil jako uZaljen, ker mu nisem dal naloga,
naj tudi on osnuje svojo drevesnico. »Kako da sem ostal brez dre-
vesnice? Mar sem slab8i od svojega levega ali desnega soseda?
Lijudje govorijo po vasi, da nisem sposoben imeti gozdne dreves-
nice.« Ceprav ni bilo resne potrebe za sadikami.v onem kraju, sem
mu dal 2 kg semena, da si napravi drevesnico, Ze zaradi njegovega
ugleda.

Ko smo kmalu nato pre$li na pogozdovanije s
setvijo na prostem, smo vse drevesnice, razen
onenabBolu opustili.

Korist nov1h drevesnic se je kmalu pokazala. Stevilo uspelih
sadik se je na poloZajih nad Bolom od prei¥njilh 20—30% povzpelo
takoj na 80—00% in ved. Razumljivo: pri pogozdovanju so se sadike
v drevesnici izkopale z najveCjo pazliivostjo, in sicer zjutraj za
dopoldnevno delo, opoldne za popoldnevno. Nadvse vaZno je bilo
tudi, da nismo vel dajali sadik v lonce z vodo (Ceprav blatno!),
kakor se Se danes splo$no pralcticira, saj tudi taka voda izpira sa-
dikam koreninice, jemlje jim tako rekol iz rok hrano, ki se je bila
pripila I koreninicam. Mesto loncev- z vodo smo rabili podolgovata
plitva lesena korita (tam jih imenujejo »maSur<), v katere smo po-
lagali sadike vodoravno in jih pokrivali s krpami, da ne uvenejo.’)
Sadike so bile od izkopa pa do presaditve vsega nekaj ur iz zemlje,
ter so doZivele najmanj$i mogoéi pretres. Pa¢ pa smo jim iglice na-
lahko poSkrepili z vodo ob pelaganju v maSur, da nam OQtaneJO
wveZe.

Postavili smo si nacelo: sadika izven zemlje ie kakor 1'1ba na
suhem: ta Cas naj je kar mogoce kratek!

- Kako moremo sicer sploh upati na kak uspeh, alko je sadika
prisla na novo mesto vsa izmucena in napol uvela? Obdrzala se bo

7} Uporabo podobmh korit priporoda Dengler: Wa ldbau auf Skologischer
Crundlage, Berlin 1€31, stran 416, — Uredunisivo
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pri ii‘vljenju morda do poletja, toda ob vedji susi bo klonila. Izdrzala
bo mogodle tudi celo leto ali bo zato lahko pozneJe propadla.

Pazili smo na to, da sadike v drevesnici niso pregoste. Vsaka
-sadika naj ima svoboden prostor. Stika med njimi ne sme biti, ker
se v gostoti odgajajo slabe in zelinate sadike, nesposobne za po-
gozdovanje. Sadike pa morajo biti vse uporabne za pogozdovanie.
Vedjega odmetavanja sploh ne sme biti. Vedeti je {reba, da sadika,
ki je zaradi gostote nesposobna za uporabo, ni le sama brez vred-
nosti, ampak ovira tudi vse svoje sosede v razvoju!

Cvrste, jedre in kratke sadike, ki se med seboj niso dusile, so
za saditev najbolie, ker so se kolikor toliko privadile samostoj-
nemu Zivljenju. Pazili smo tudi na to, da je bilo seme za drevesnice
iz istega predela, ker je sadika Ze s samim svojim pokclemem na-
vajena na tako lego.

Take zaCasne drevesnice so pripravne za iglavce, za gojenje
ene ali dveh drevesnih vrst. Listavci, kot listopadni, bolje prena8ajo
prenos na velike razdalje in ukopavanje. Oni so pripravneiSi. za
stalne gozdne drevesnice. Ker so vse drevesnice pri petih logarjih
dobro uspele, dokazuje, da za to ni potrebno ve& kakor malo paZnje
in dobre volje ob toénih navodilih.

Med najhujSe predsodke s teZkimi posledl-
cami, predvsem na Krasu, spada prepricanje, da
semorasadiko Ze v prvi mladcst1 navaditina te-
Zaveintrplienje, kijoCakapresajenonaterenu!
Temu primerno so navadno drevesnice tudi zelo iz&rpane, ker se
premalo gnojijo. Mlade sadike pa vsakoletno odna8ajo iz drevesnice
ogromne koli¢ine rudninskih snovi, ki jih sam hlevski gnoj ne more
nikkdar nadomestiti. Navadno manjka predvsem apna. Na rde&ih kra-
§kih ilovicah se pomanjkanje apna pozna po tem, da te zemlje v
susi pokajo, po vsakem deZju ustvarjajo na sebi skorio, ki mlade
senmtenke jako ovira in duSi. Ker vsebuje lesni pepel tudi do 50%
apna, poleg ostalib mnogo vrednih hranil, je pepel poleg hlevskega

; gnoja najboliSe gnojilo. Z uporabo apna ali pepela se taka zemlja
rahli, bolie drZi vlago, ne poka in ne dela skorje. Pepela lahko
dajemo letno po 500 kg, apnenega prahu pa po 1000 kg na ha vsakih
pet let. Najhuj$a zabloda je, da se semenka s postor, namesto s .
lsrepko hrano, pripravlja na poznejSe teZko Zivljenje! Na tferenu
nikjer ne najde tako iz€rpanih tal, kakor so bila prav v drevesnici.
Vsako Zivo bitje (otrok, pisfe, goska itd.) rabi v mladosti dobre
hrane in nege. Ako je tako bitje v mladosti zaostalo, tezko ujame
kdaj svoje vrstnike, tudi &e sluCajno pride do obilja hrane. Umer-
, jeno hranjene sadike so nam dale vselej najlepSe rezultate.
i Za pokrivanje posejanega semena smo rabili zemljo, pomeSano
s konjskim gnojem. Gnoj smo nabavili popolnoma sveZ, neizpran.
Dali smo ga v zaprt prostor ter ga z meSanjem in zmernim poliva-
njem kadar koli se je segrel (kakor se meSa beton), pripravili do
tega, da se je v treh tednih ugasil, a zadrZal pri tem svojo polno
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vrednost. S takim gnosem smo dosegli nagel razvoj 5emenk tako,
da so ob nastopu sude bile ze precej mocne tex smo s tem mnogo
prihranili na zalivanju.

Prepri¢ali smo se, da so spomladanska zahvama drevesmce vaz--
nej$a od poletnil, ker poletna sluzijo v vrodih obmorskih krajih bolj
za vzdrZevanje semenk pri Zivljenju, kot pa za vegetacijo, ki takrat
skoro miruje.

Pepel, apno ali cestno blato nikakor ne smemo meSati na gno-
jis¢u s hlevskim gnojem, ker apno gnoj razkraja. Ni pa zadrZka, da
se ne bi obe gnojili nasli skupno v zemlji.

Bramorja smo uni¢ili na najenostavnejsi nacin: mesec dni pred
setvijo smo na razdalji vsakih 10 metrov v drevesnici plitvo zakopali
za klobuk sveZega konjskega gnoja. Gnoj smo vsakih § dni pregle-
dali in iz njega pobrali bramorjevo druscino. Z lon¢ki se nismo bavili,
kakor to mnogi priporo€ajo. PosluZili smo se enostavnejSega nadina.

Take zacasne lokalne drevesnice so najvecjega pomena, po-

-sebno za pogozdovanje Krasa, ker se sicer kljub najvedji pazuji ne
inorejo odstraniti §kod]jivi vplivi, ki jih ima na sadike omotavanje,
prenos, prevoz ter zadasno vkopavanje.

Tudi drugi gozdni Cuvaii, ki imajo skusn]c 3 pogozdovamem SO
1“?umeh potrebo po lokalnih drevesnicali, ¢im bliZjih terenu za po-

g ozdovanije.

V vpraSanju drevesnic Je vsa skrivnost niz-
kega odstotka uspeha pri powozdovan]u Krasa
biv8e Avsirije in Jugoslavu e.

CTudi druga skrivnost je Ze davno bila odkrita: zakag se druge
vrste, razen ¢rnega bora, pri pogozdovanju Krasa niso mogle uve-
ljaviti: one so e manj trdoZive od Crnega bora ter Se slab%e pre-
na$ajo mrcvarjenja daljnih prenosov. Alepski bor je od vseh naj-
bolj obCutljiv. Ob malo hujSem vetru ali ob sonénem dnevu takoi
pobesi glavo, Se preden ga posadimo na mesto. Pmua pa sploh ne
prenese presajevanja.

II. Hitrej8i, cenej8i in uspes lle]SI nacin pogozdo-
vanjassadikami:

Tudi na Krasu najdemo prav pogosto predele za pogozdovanje,
- kjer kamen ni kompakten in se nahaja neka} malega zemlje, kier
lahko uspeSno uporabljamo tudi druge nacine saditve, kot je ona,
stereotipna saditev v jame, izkopane s krampom.‘Enega teh nalinov
smo z uspehom preizkusili na poloZajih nad mestom Bolom.

Zamisel ni moja. Tov. ing. Franjo Munih mi je pripovedov 1,
da_je ta naCin s pridom rabil za pogozdovanje Krasa pri Podgo* ici
v Crni gori.8)

Potreben je za to Zelezen vzvod, ki ima gornji kraj zavit v drzalo,
na spodnjem kraju pa ima pritrjeno Zelezno lopatico z jekleio 1\0-
nico. Vzvod je lahko okroglega preseka dolZine 105 cm, debeline

8) Podobne priprave so opisane tudi v starej¥ih strokovnil gozdarskil
kniigah., — Urednidtvo. ° .
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26 mim, teZe 5 do 6 kg, ki ga z nekaj udarci zabijemo v zemljo tako
globoko, kolikor je potrebno, da sadiko z njeno glavno korenino
labko posadimo.?) 7Z majanjem vzvoda na vse strani dobimo zadostno
odprtino za posaditev sadike. Vzvod izvleCemo in na njegovo mesto
rahlo vtaknemo sadiko do potrebne globine, toda pri tem je ue
spustimo iz roke. Da se glavna korenina lepo izravna, je potrebno
plo$€ato leseno ravnilo. Potem vbodemo vzvod nedaled od sadike
in ga pocasi in previdno z vso zemljo pritisnemo v smeri zasajene
sadike. Pri tem je vaZno, da se tudi vrh zaseka izpolni z zemljo,
t. 1., da ne bi ostal slu€ajno prazen. Sedaj je sadika zasajena in pritis-
njena.z zemijo. Jamo, ki je nastala poleg nje, nabijemo s pomoCjo
vzvoda ali izpelnimo s pomodjo moticice (slike 10 do 12.).

| @ | |

Slika 10.
Sadilni vzvod ali Zelezni sadilnik
{orig.).

a) iz enega kosa,
. b} iz dveh kosov.

b

Pri tem nadinu presajevanja je najlazje posaditi sadiko z vre-
tendasto glavno korenino (borove sadike) tako, da korenina ne dobi
kolena., Res se ostale koreninice splo$éijo v eno ravnino, toda vedeti
moramo, da niti pri ro¢ni saditvi, ne moremo dati koreninam tistega
razporeda, kakor so ga imele v drevesnici. Seveda mora imeti dela-
vec pri vzvodu dovoli oblutka, da ve, kak3na sila je potrebna, da
zemljo pritisne do sadike, a da pri tem ne poSkoduje korenin! Zato
pa je delo lahko in udobno, ker ne zahteva niti pripogibanja, kakor
1¢ to pri kopanju jam s krampom.

Ko je omenjeno delo opravljeno, moramo posajeno sadiko oko-

a

pati z moti¢ico v premeru 30 cm (za povr¥ino navadnega kroZnika),

%} Da ne ostanemo samo pri besedah, smo naroéili za gozdarske potrebe Slo-
venskega Primoria 70 vzvodov, tono po skici, vendar s to razliko, da smo vzvod
in lopatico dali izdelati iz enega samega komada, kar bo enostavnejSe. Koliko
1aie1bo sedaj tudi privatne gozdne posestnike pripraviti k pogozdovanju potrebnih
zemliisc,
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a v globino do prvih postranskih koreninic, odistiti jo plevela in po-
vriino zagrniti s plitvo plastjo peska ali grus€a, NajslabSe je oblagati
sadiko s tezkim kamenjem, kakor vidi§ to Se danes vsepovsod delati,
ker se kamen &ez dolgi poletni sonni dan razbeli in ostane do jutra
topel, t. i. do novega sonca. Namesto da bi kamen pomagal zemlji
obdrZati vlago, jo $e bolj izvlaci. Medtem pa pesek ali grus¢ delujeta
zadovoljivo, ker se manj segrevata, po zahodu sonca se takoj ohla-
dita, bolise &&itita vlago v tleh ter prepuscata deZ in zrak v tla.
(Zato so terase betonskih streh nasipali z gru§éem!) Saditi v jamice,
globlie od povrsine terena, se je posebno na prisojnili legah poka-
zalo kot nadvse Skodljivo. Naj samo pgskuSajo oni, ki to zagovar-
Pravilno delo z vzvodom d4 tudi pra- WNepravilno in povrSno delo di neupo-

vilno jamico: rabno jamico:
zasek
T P T—
I
/ A /
/ A /
/ \ /
/ \ V;
/ \ /
/ A /
/ \ /
/ A /
/ \ /
/ /
’ \ /
/ \ /
/ \\ /
/ ) \ /
/ \ /
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/ Slika 11. .
Delo z vzvodom (orig). 0

Tu je os vrtenia konica vzvoda. V za- Os vrienja je nad vzvodovo konico.
sek se lahko spusti na koreninice pest Dno take jame se ne more izpolniti,
zrelega gnoja ali bojjée, prsti. vrh sadike ostane v praznem nezasut.

iajo, zlesti na morski obali v velik kotel in v njem zdrZati na soncu!
Noben vetri€ ne more hladiti sadike v takem kotlu in ono malo vel
deZja, ki ga sadike na ta nadin dobijo; se kaj kmalu izgubi.’

Prvi delavec ravna z vzvodom, dolim drugi sadi in okopava sa-
dike. Delo napreduje jako naglo ter je vsaj za polovico cenejSe od
navadne saditve, uspe$no pa najmanj toliko. To¢no je le to: delavce,
ki delajo z vzvodom, je treba vestno izbrati in jilk dobro vpeljati v
delo ter se preprifati, da so stvar res dobro razumeli. Mnogo na-
sadov je zasajenih tako zaporedoma skozi nekaj let, ki Se danes, po
ved kot 10 letih, krasno uspevajo. V&asilh smo sadikam dodajali po
pest dobro gaSenega hlevskega gnoja naravnost do koreninic ter jili
pred zadnjimi spomladanskimi deZji Se opleli in okopali. Tako smo v
- praksi vsaj malo imitirali ing. Dimitrija Afanasijeva ekspresne Sume,
ki so svoj ¢as, namesto priznanja med samimi strokovnjaki, prikli-
cale proti sebi ostro kampanjo (glej Sumarski list iz leta 1938. i. dr.).
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Kjer ni dovolj zemlie ter se delo z vzvodom ne more opravljati,
je treba paé kopati jame na navaden nacin ter jemati celd zemljo
od strani. V&asih je te jame kopati poleti ali v jeseni, a sadike, za-
radi zime, ki tam vlada, saditi Sele naslednjo pomlad. Izkopane jame
je treba zopet takoj napolniti z zemljo, da je burja ez zimo ne
odnese. Do pomladi se zemlja v jami pod menjajo¢im se vplivom
sonca, vetra, deZja in zmrzovanja napije zraka, dusika in vlage. Ker
pa se navadno pri saditvi zemlja z nabijanjem zopet zbije, propa-
dajo v tem hipu vse dobrine, ki si jih je zemlja pridobila tekom je-

Slika 12
Saditev' z vzvodom (orig.).

saditev okopana sadika

seni in zime. Zemlja je strnjena kakor pred samim kopanjem jame,
ako $e ne Dbolj. V take jame je edino pravilno saditi sadike s po-
modljo Zeleznega vzvoda ali pa lesenega, s ploCevino okovanega
klina. Seveda je potrebno saditi malo bolj pazliivo nego sadimo
zelje na vrtu. Pri faki saditvi ostane vsa zemlja rahla, kar je naj-
vedje vaZnosti za nadalinji razvoj sadike, ki bo v rahli zemlji naj-
laze razvijala svoj sestav korenin in lahko kljubovala susi.

Gotovo bo takoj sledil ugovor: ‘

1. korenine so splo§Cene v eno ravnino in nimajo naravne raz-
mestitve;

2. zemlja je stlaCena, ker ni bila kopana jamica.

Na to odgovarjam:

ad. 1. Pri tem delu je glavna korenina ostala neupognjena in ko-
reninice se ne trgajo, kakor pri navadni saditvi, kijer se zemlja tlaci
in nabija z rokami v navpicnem smislu.

ad. 2. Nad Bolom smo imeli najteZjo apneno ilovico. Sadike, ki
so jih pred menoj sadili po navadni metodi in so se bile osusile, smo
ob popolnjevanju nasada naSli s koreninami v zbiti kepi, trdi in kom-
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paktni, kakor velika betouska gruda! Zemlja v jami je bila pri tra-
dicionalnem nacinu sajenja bolj stlaCena kot pred kopanjem jamec.
Pri sajenju z vzvodom pa .je ostala mnogo bolj rahla in njena po-
vr8ina v obsegu velikega kroZnika okopana in zrahljana.

Ob nezadostni paZnji ali pomanjkljivih instrukcijah glede pra-
vilne uporabe vzvoda delo seveda ne bo dalo zaZeljenega uspeha.
Konc¢no, ali ni ta nadin saditve podoben pikiranin sadik v dre-
vesnici? Ako odgovarja drevesnici, zakaj ne bi na terenu? Ob Casu
saditve je zemlja vlaZna, niehka. Mar se pri pikiranju perejo Zilice
sadikam v vodi? Ne. In vendar je uspeh pikiranja vselej skoraj
100%ten. Razlog je prav v tem, da »riba« ostane &im manj na
suhem. V tem je najvedji vpliv lokalne drevesnice. In &e smo na-
mesto molenja korenin poskropili iglice, smo samo posnemali staro
vrinarsko prakso Skropljenja Sopkov, da ostanejo &im dalj sveZi.
saj je znano, da rastlina tudi z listi vpija vlago {(slika 13).

Slika 13. Slika 14.

Predstavliam Vam logaria Antuna Bar- Borove semenke v lonckih iz lepenke,
hanoviéa (pod Zirardijem) v njegovi ki se niso obnesli. Ako smo jih vko-
drevesnici. On in njegov pomolnik pali v drevesnici v zemlio, so segnili;

dr#ita po 1 vzvod ali smad« (med), ka- | . . . "
9 : Rl n 1i ohraniti

kor ga je Antun imenoval. S svoiimi izven zemlie pa 1180 mogl 0 !

s>medi« je Barhanovi¢ osvoiil lepo po- - potrebne vlage (orig.).

vréino Krasa nad svojim Bolom (orig.).

Prvi nasadi ob koncu 19. stoletja pri Bolu so bili izvrSeni s
saditvijo borovih semenk v glinastih lonCkih. Javno mmenje v Bolu
je bilo, da se brez lonckov ne bo moglo uspeSno nadaljevati pogoz-
dovanje prav zaradi slabih uspeliov sajenja na teh terenih v zadnjih
fetilh (1920—1930). Zato smo nabavili cenene loncke iz lepenke, ki
pa se niso obnesli, NaSe nove metode saditve pa so dokazale, da so
lon&ki nepotrebni (slika 14.).

Preizku8ali smo tudi odgajanje semenk v ceveh sonénice ali
trske z najbolj$im uspehom pri rogadu (Ceratonia siliqua), ki ga
brez lonCkov sploh nme moremo presaditi, (Nalin uporabe cevi je
opisal ing. Ante PremuZi¢: RieSevanje kraSkog pitanja na seljalkoj
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osnovici, 1940.) Pri tem nadinu napolnijo do 30 cm dolge in naj-
manj 2 cm debele cevi iz stebla sonénice ali trske z 1ahlo zemljo in
postavijo v navpifnem poloZaju drugo poleg druge v odprt zaboi.
V vrh cevi stavijo 2—3 semenski zrni. V teh cevel odgajajo potem
semenke (navadno pustijo po eno), katere Ze polletne lahko skupno
s cevko presadijo na teren s pomocCjo droga. Metoda je uspedna in
cenejla od one z lonéki ter je nadvse priporodljiva, boli od presaje-
vanja z lonCki. Mi smo jo preizkusali, ali je nismo uporabljali, ker je
na$ nadin pogozdovanja glede na uspeh in stroske popolnoma zado-
voljil. Vsekakor je metoda priporocliiva za vrste, ki ne prenaSajo
niti pikiranja v sami drevesnici. Pripomniti je 3e, da mora biti pro-
stor v zaboju med samimi cevmi prav tako napolnjen s prstjo, kakor
cevi same.
’ Dobra plada in gotovost name§&enja nista edina pogoja dobrega
dela. O ftem me je preprical obcmskl 1ogar ‘Antun Barhanovié, ki je
imel leta 1935 vsega 250 dinarjev mesecne plate. Plada mu je vedno

zastajala, a z eno nogo je bil zmeraj na cesti. Izvedel sem, da mu -

je megov poslodajalec tudi §e drugo nogo vrgel na cesto in da po-
kojnine ni dobival. Videl sem ga lani, malo pred smrtjo. S ponosom
mi je pokazal na 5 km dolg zad&itni pas gozda nad svonm rojstnim
mestom Bolom, ki ga je z malimi stro¥ki zasadil v Casu 6 let. Ta
pas se danes imenuje »Beltramov pas«. Ceprav to ni pravxcno Bar-
hanoviéa ni teZilo. Zadovoljen je bil, da. obstoja to, Cesar mu pled
15 leti ni hotel nihde verjeti, da bo izvrSeno.

Barhanowc ni bil edini. dober logar na Bracu.

Ti ljudje so mi dokazali, da se s poZrtvovalnostjo in ljubeznijo
do dela, dajo dosei zavidanja vredni uspehi.

SKLEP

N1 ¢rni bor povsod potreben za pogozdovame golega Krasa.
Imamo vrste hitrej$e rasti: Pinus haleppensis (alepski ali beli bor),
P. Paroliniana ali brutia ter odli¢nega kriZanca med obema, ki dobro
prenaia sulo in zimo (na Bolu se nam je dobro izkazal), P. mari-
tima, P. strobus, cedre (C. deodara in atlantica), griko jelko (Abies
cephalonica). Vse te vrste odli®no uspevajo v raznih predelih Dal-
‘macije, Hrvatskega Primorja, Istre in Slovenskega Primorja. Kjer
koli uspevajo, vselej in povsod so bolisi od poCasnega ¢runega bora.
Le konservativnost, ki je priznala edino ¢rni bor, ni dala, da pridejo
tudi drugi do prave veljave. K temu je potrebno ugotoviti Se fo, da
je &rni bor znan lenuh v rasti. Cel6 pri »expresnih umalhi« se je po-
kazal, ko ni ubogal Afanasijeva in ni reagiral z rastjo na nobeno na-
ravno ali umetno gnojilo, kakor ostale vrste.

Konservativnost gozdarjev na Krasu, ki ni dopustila, da-se kra-
§ki nasadi izkori§ajo z redenji in seCnjami, je kriva, da so da-
nes veliki predeli pusti in prazni, kier koli je okupatorjeva sekira
zapustila svoie sledove. Danes goli BoSket nad Trstom ponoviio
nastaja »problem« za pogozdovanje. Tudi okoli okrajnega mesta
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Supetra na Bradu so nasadi alepskega bora posekani. Toda kakor
livada se je Ze lani zelenil njihov naraiaj na isti povrsini, zahva-
ljijo¢ svoj obstanek samo dejstvu, da smo te nasade redno reddili
tako, da so Ze razmeroma mladi dali seme, ki je po seénji nasada
nemoteno takoj vzkalilo. Vsak nasad naj ima svoj nara$éaj, ki naj
mu jaméi trajen obstoj ob kakSni katastrofi. Sicer pa je tudi kraski
nasad zato tu, da ljudstvu koristi in da se obnavlja. Brez sekire tega
ne moremo dosedi.

Izkoris€anje kraSkih nasadov za pridobivanje jamskega lesa in
pridobivanje smole iz borovih dreves na Krasu so nam porok, da
bodo ljudstva na Krasu dali nov zagon in polet pri pogozdovanju. -

Na Krasu ne obstoja tehniCno vpradanje pogozdovanja kot po-
sebne vrste problem! Obstoja pad pogoj: '

Znanjeinpravilno delo !

Zavedati se moramo, da s tem problem Krasa %e ni relen, ker
je pogozdovanje samo del tega velikega vpraSanja.

DODATEK UREDNISTVA:

V delu J. Becker-Dillingen: Die Eruahmng des Waldes. Handbuch der
Forstdiingung. Berlin 1939, najdemo na ve¢- mestlh potrieno pravilnost opazova-
nja in trditev pisca gornjega &lanka:

»OpaZamo, da se apno ialiko izpira in celo popolnoma izpere iz tal, ki so
se razvila iz Cistega apnenca in ki se nahajajo na mati¢ni Cisti podlagi. Raz-
toplieno apno voda z lahkoto odnasa ter ga tlom povsem odvzema, vendar sz
apno lahko izloCa iz odcejajole se vode v spodnjih plasteh. Toda kopilenije
apna v spodnjih plasteh na raCun gornjih plasti je v naSih razmerah tako redko,
da lahko to poolnoma izvzamemo in si moramo zapomniti dejstvo, da vsak
liter vode, ki se cedi skozi na%a tla, odnaSa kalcij, magnezij in ostale soli, ki
gredo na ta nadin v izgubo ter jih moramo nadomestiti. Apnenie dobiva s tem
docela drugo sliko: ono ni ie nadomestilo iz koliCine apna, ki so jo drevesa
odvzela, temvel neobhodna protiuteZ preperevanju in izgubi apna. Poslab3anje
tal niso redke posledice nastopajolega pomanikanja apnax {(str. 31). »Ureditev
vpraSanja apna v tleh, S samim apneniem Se ni vse opravlieno; potrebno ie,
ne samo apniti, temved »pravﬂno apniti«. Uporaba velikih kolid¢in apna hkratu,
torej iznemada, nasilna in globoka izprememba talne reakcue, redko prija.
20 qu Zganega apuna na hektar je naive¢, kar lahko zagovariam pri apneniu
zemlie. Posebno siromasnega, ubogega na humusu in jako klslega peslenega
zemliis¢a ne smemo hkrati poapniti.c (Str. 552) (V tem primeru je uporaba
naraviega apnensga peska dosti enostavneila in brez nevarnosti, kakor bomo
to pozneje v posebnem &lanku pokazali — op. ur.) »Mislieno je gozdno drevie,
v nasprotiu z drugimi kulturnimi rastlinami. Razlika med poliedelistvom in go-
zdarstvom ie le v tem, da se grehi nad tlemi ma$Cujeio pri poliedelcih nad gres-
nikom samim, pri gozdarju pa Sele nad pjegovim sinom, zato pa tem huiSe.
Razumliivo je, da gozdar iz siromaSnega peska ne mwore napraviti 1. bonitete
tal, lahko pa s svojevrstnim gospodarieniem doseZe od I bonitete vrednost sia-
bilh peicenih ‘tal. Gozdar nikdar ne sme pozabiti, da se slabo gospodarjenie s
tlemi, s polasnim razpadanjiem humusa, z ustvarjaniem kislega humusa, v sa-
mem zaletku nikakor ne pokaZe s padcem prirastka. Nasprotno: padec prirastka
je Ze znak kroni¢ne obolelosti tal, ie Ze znak alarma in ne ved opozorilo. Pre-
ostaja nam edino: to v naprej prepreCiti. K sreti pa nam je narava tudi tukaj
dala izredno budno in zanesliivo straZo. Kdor tukai ume <&itati, mu bo delo
zlnatn(gsoldjsal;o Boli kot vse kemifue regence, daje flora sliko 0 razmerah v
thi.« tr. 72.

38




»Danagnia gozdna tla v mmogih pogledih niso ved »naravnac tla, pad pa v
velilkih prostranstvih »kulturna tla, vsekakor s pomoc€jo »kulture« pokvariena:
predvsem s pretirano lkulturo &iste smreke, kier §i ni bilo mesta« (Str. 73
76.) »Poskusiti moramo vse, da vnesemo v formacijo vresia in borovia listavce.
QOgromue so povrdine Cistih borovih sestoiev, ki dopufcaio vnaSanje listavcev.
Nazaj k naravi, ne delajmo proti nienim zakonon.« (Str. 86.)

sPredvsem nam mora biti jasno, da sta kisla reakeija tal in siroma$tvo
zemlii§éa na rastlinskih hranilih nerazdruzliiva. Kisla reakciia in bogastvo hra-
nil v tleh se izkljuCujeta. Tega osnovnega dejstva na Zalost mnogi znanstveni
poizkusi ne upostevajo. Na primer: pri poizkusih v loncili se ustvaria kisla
reakcija z dodatkom modnih kislin ter se na ta 'nalin ustvarjaio povsem dru-
galini osnovyj pogoji, kot se nahajajo v:sami naravi.« (Str. 182, 183.) »Sledniit
naj omenim ugodni vpliv Pinusa montane {ruSevia) na smreko. Na starib jut-
landskih tleh, kier raste vresje, smreka propada in gnojenie s S Ca ali P ter
ostali kalturni ukrepi tega niso mogli prepreciti. Edino vmesna saditev P. mon-
tane je stvar izboliala, Razlagamo si lahko tako, da mora imeti P. montana
razen ektotrofne mikorice tudi dihotomo in endotroino, kar omogofa tudi
smreki porabliati duSik.« (Str. 78.) ‘

» S semenom Pinusa cembre (limba) so deiali pogozdovalne poizkuse v
vifini 1100—2000 m. Seme so $panski delavci iedli. Zato so dali pomeSati seme
s kraviim gnojem, toda brez uspeha. Ubogi Spanci so si e naprej polnili Zepe
s semenom, kliub strogim pretnjam gozdaria, da bo vsakdo odpudten, pri ka-
terem naideie seme v Zepu. Cim so delavei zagledali gozdaria, so hitro iz-
praznili Zepe. Na ta nadin ie po opazovaniu Monjllarda vzrastel sluaino gozd
tega bora, pri Cemer so ugotovill, da ie to slu€ajno razmetano seme boliSe
uspelo, kot pa ono, sefano »po vseh predpisihe. (Str. 213.)

»Ako primerjamo potrebo po najvaZneisih rastlinskih hranilih, vidimo na-
slednie potrebne koliine za hektar povrSine v kg:

K0 Ca0 P05 N

kultura r2i . . . . . . .« ... . .+ . . . . . < ., 57 15 28 50
4letne presajene (»%olane«) jelove sadike .-. . . . . . 92 158 56 139

To je dejstvo, s katerim nihde ne rafuna. Poraba hranil v drevesnici ie
veckraina v primeri z miivo rZi, ki daie 20 qu zrnia na ha ter se blifa po
kolidini potrebam najintenzivnejSe poliedelske kulture: sladkorne repe.

e primeriamo &tevilke o potrebi hranil v gozdnili drevesnicah z onimi v
poliedelstvy, vidimo, da je velika napaka, ako hofemo govoriti o neki eksten-
zivnosti gospodarienja v gozdarstvu. Tudi drevesnica pleni in izkori§a tlo. Tu
je gnoienje prav tako potrebno, kakor v poliedelstvu. Pogosto je preprifanie,
da naj se gozdne sadike odgajajo ob &im veljem pomanikanju, da bi na novem
kraju presadnje nagle boli§e Zivlienijske pogole, vse prej kot pravilno, na-
sprotno: sadika se mora v mladosti kolikor mogofe krepko lraniti, da bi bila
&im boli pripravliena za borbo na svoiem novem krain. To pa ne pomeni, da
bi io morali priganiati z duSikom. Edino premoéno gnoienie z dufikom je ne-
varno, kar bi moglo imetl reakciio pri poznej$i vzgoil. Pravilno, skladno gno-
ieniie, ki dovoli upo¥teva vsa hranila, $e ni nikdar napravilo $kode.« (Str. 549,
552. ‘

S glankom Pogozdovanie Krasa ni problem, ni pisec sprozil -
le vpradania tehnike pogozdovanja Krasa in ga pokazal v popolnoma novi lufi.
Istodasno se poraja vpraSanje izboliZania naSih smrekovih in borovih Cistih se-
stojev z meSanjem z listovci, vpraSanje sistema in tehnike pogozdovanja na
splo$no, vpraSanie pravilne izbire drevesnih vrst ter vpraSanie melioraciie tal
v nagih. drevesnicah. .

Preidimo od .besed k dejanjem
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- Dopisna gozdarskd in lesna pssvemvaémw

VPRASANJA
5. SuSenje kanadske topole

Pred 15. leti sem zasadil vedje §tevilo kanadske topole. Sadike
so vse doslej lepo rastle in imajo danes Ze ez 10 cm premera. Sedaj
pa so se zacele suditi v vrhovih. Kaj je vzrok bolezni in kako jo je

mogocCe zatreti? J. S. Prekmurie.
) 6. Gostota sadik in rast sestsja

Na Bregu ob Dravi je bila pred desetimi leti go¥Cava jel§, to-
polov in jagnjedov; jelSe so bile debele okoli 30 cm, topoli 60—70 cin,
jagnjedi pa Cez 1 m. Drevesa so bila zelo redka ter grde oblike in-
V{nes se je razprezalo razno grmovie. Zemlja ie globoka ¢rnoriava
glina. _ ~

Po nalogu biviega posestnika smo postopoma del goSave pose-
kali na golo in poseke zasadili z nasadi Crue jelSe, belega jesena .
in kanadskega topola. Sadike smo morali saditi na 1 m razdalje,
Meni se je to zdelo pregosto in sem posadﬂ jesene kar na svojo
roko 1.40 m drug od drugega.

Sedaj po 15—20 letih se nasad suSi. Rad bi vedel, Ce imam
prav, pa menim, da je vzrok v preveliki gostoti drevia. Opazil sem,
da so gosti kanadski topoli debeli komaj 10—15 cm, preteZno ovell
in mnogi skoraj suhi, nekaj pa iih je v bolj redki zarasti in ti so
debeh 25—30 cm in bolj zdrav1 Kako naj reSim sest01°

J. 8, Zlatoli%je na Dr p.
7 Oglie

Ing. Franjo Sevnik je v ,,Gozdarskem vestniku” 1938, pisal o
prenosnih ogliarskih retortah. Ali bi uredni$tvo lahko oskrbelo e
kak Clanek o teh napravah?

Cas bi bil, da tudi v praksi izpopolnimo naSe ogljarstvo in da
ne spusamo dragocenega terpentina v zrak, in ne zlivamo lesnega
katrana v zemljo. : R. K. Dravsko polie.

ODGOVORI
1. Sadika
VaSe misljenje je popo]noma pravilno. Vzemite sachke iz bolje
gnojene drevesnice; s slabimi ,,lakote vajenimi” sadikami boste imeli
slab$i uspeh. Prec‘iitajte v tej $tevilki odstavek v &lanku ,,Pogoz-
dovanjeKrasaniproblem”, kier piSe o sadikah iz dreves-
. nic. PriporoCam Vam obenem tudi uporabo v istem lanku opisanega
Zeleznega sadilnika. 5 Uredni§tvo.
2. Ziénice — drle

Imate popolnoma prav: ZiCne drle in ZiCne Zeleznice je treba
vpeljati kot gozdne spravilne naprave v razne predele Jugoslavije,
predvsem za spravlianje gozdnih pridelkov ez strma pobolja v
doline. - Uredni$tvo ,,Gozdarskega vestnika” je Ze povabilo nekaj
strokovnjakov, da opiSejo v listu tehniko in gospodarski pomen teh
naprav, zlasti po skudnjah v Sofki dolini. ~ St.Soto¥ek.
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Sodobna vprasanja

Poslovimo se od devetnajstega stoletja!

Ko prvi¢ pride§ v istrsko mesto Pulj in ga obide§, obstane§ in z grozo
ugotovis, da si $e natanko tam, kjer je napoved prve svetovne voine pre-
kinila Zivljenje in napredek tega razvijajodega se obmorskega mesta. Ulice dolge
in 3iroke, toda le delno zazidane. Poslopia tipi¢nega gradbenega sloga iz prehoda
med 19. in 20. stoletiem. Edini centralni trg je moderniziran. Zdi se ti, da koledar
kaZe leto 1914. Cas ie tukaj obstal.

Slovenski gozdovi dajejo-s svojim zelenilom lepo sliko na8i deZeli. Navdu-
Sujeio izletnika in navdihavajo pesnika. Breze naSe Bele Krajine in smreke
nasega gricevia! Velina nasih gozdov sluZi poeziji prav dobro, a zato tem bolj
slabo nasim gospodarskim potrebam.

»Kdo bo listje grabil, kdo bo. praprot Zel?«

ni samo lepa pesem, temvel tudi grenka proza. Tanko si bomo rezai kruh,
dokler bomo grabili listie in Zeli praprot. V bodofe naj bi to bila le Se pesem
iz starih Casov. Slaba nam bo od gozdne paSe Zivina, a tudi gozdovi
zaradi nje ne bodo napredovali.

Koliko naSega bukovja smo brez potrebe, po nemskem vzoru 19. stoletia,
pregnali in na isto mesto posadili smrelko, ki z rdefo gnilobo zaman dokazuje
in kri¢i, da ji tu ni mesta. Bukev, ki ima pri nas najbolje rasti§Ce vsega sveta
in ki je Ze davno vredneiSa od jelke in smreke, e vedno preganjamo. Pa se
$e najde gozdar, ki seka mlad, nedozorel bukov naravni sestoj in v njem ogljari,
da bi ga pretvoril v »rentabilneidi« ijelkov gozd. Preprian je, da ima prav in
da vrs$i rodoljubno delo. Clovek, ki Zivi v 20.-stoletiu, diha pa zrak 19. stoletja!

A jel3a? To dragoceno, hitro rastofo drevesno vrsto povsod ugonabljajo
in pregaujajo, da bi njeno najprirodnejSe rastise, mokra’tla, posiiili s smreko.
Ne vedo, da je droban jelSev hlod glede cene davno prekosil smrekovino. Tudi
topoli in vrbe pri nas Se niso priznani. Smreka nam je zasencila oci.

V Furlaniii celo platano uporabljajo za vezane plo§ée Cerovina kot furnir-
sko blago, ima tam isto ceno kakor hrastovina, saj pohiStvo ni namenjeno za
deZ in vodo. Prav zato cerovina nadome3Ca hrastovino.

e zmeraj imamo v nadih gozdovih preved prnmtlvnlh tradicionalnih pro-
metnih sredstev, lesenili suhih in vodnih dré ali »riZ«, namesto cenej$ih in boij
praktiénili Zicnic.

Na kratkem potoku vidi§ 30 venecijank drugo poleg druge in vsaka Zaga
po svoiih normah, ko bi lahko ena sama Zaga pravilno predelovala in bolise
izkori§Cala les. In to pri nas, ki, s pomilovalnim nasmeSkom gledamo na primi-
tivne bosanske mlinCke z-vodoravnimi vodnimi kolesci, medtem ko imamo mi
vendar velike moderne mline. Bosanski mlinfek in na$a venecijanka pa sta prav
za prav brat in sestra. Razhka ie le v tem, da bosanski mlinéek melie samo za
Bosanca, medtem ko mi silimo z naim lesom ven. A s takim lesom venecijank
si bomo kmalu zaprli svetovni trg.

Kako dolgo naj $e ostanejo simboli slovenskega zozdarstva:

»grablie za gozdno steljo, gniloba niZinskih smrek in 2000 Zag na »noZni pogon ?«

Kako dolgo naj Se ostane jedro na$ih gozdov, naSa kmetska posest, brez
strokovne nege s petino svojega normalnega prirastka?

Tako ne moremo dalje. Lepe in Castne izieme prav tako malo pomenijo,
kakor novi centralui trg mrtvemu mestu Pul]u Ako ne poidemo s asom, pojde
Cas preko nas.

Ogleimo se naokrog in zavedimo se, da je 19. stoletie Ze davno minilo.
Dajmo v novi Jugosiaviji slovo tem starim »idealom«.  Viadislay Beltram

Uporabljajmo nove tehni¢ne pridobitve
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Okroinice

Razglas

Gozdni poZari se zanetiio naivefkrat v zgodnji pomladi in v ieseni.
PoZar v gozdu se lahko tako raz8iri, da napravi ogromno in nepovralliivo
3kodo. Pogosti so gozdni poZari ob Zelezni§kih progah. Ti poZari nastaneio
zaradi isker iz lokomotiv tedai, e posestniki ob progi leZedih gozdov ne skrbe
za Cigéenie lahko netliivega plevela. Najboli se Siriio poZari na juZnih pobodiih
in na tleh, katere pokriva visoka in suha trava in kjer niso selni ostanki po-
gpravlieni. VelZina gozdnih poZarov pa nastane zaradi brezbriZnosti in nepaz-
litvosti gozdnih delavcev, izletnikov in nabiralcev raznil gozdnih proizvodov, ki
netijo ogeni v gozdu ali ob robu gozda, ko lahkomiselno odmetavaio tlece
ogorke cigaret in vZigalic na tla. Dogaja se tudi, da poZigajo pastirii in paSai
upravidenci namenoma -obrobne dele gozdov in posamezne skupine dreves, da
bi raz8irili pasnidki svet. .

Da bi se gozdni poZari prepredili, odrejamo na temelin dolob §§ 40 in 47
zakona o gozdih z dne 21. XIL 1929 naslednie:

1. Kuriti v gozdu je prepovedano. Le osebam, ki se morajo iz tehtnega
razloga muditi dali ¢asa v gozdn, ie dovolieno kuriti po dejanski potreli, toda
samo na odreienih krajili in ob potrebnih varnostnili ukrepih. Izletniki, turisii,
popotniki in drugi, ki nimajo tehtnega posla v gozdu, ne smejo netiti ognia v
bliZzini gozda.

2. Qdmetavanie neugaSenih ogorkov in tle¢ih vZigalic v gozdu ali na robu
gozda, nadalie zaZiganie smolnatega drevia, ie na;stro.::se prepovedano, Na prvo
se predvsem opozariajo planinska drudtva, ki nai nabijeio potrebna opozorila
v planinskih kodah, na zadnie poSkodbe pa, ki iih povzroca posebno nedorasla
mladina, se opozariajo star§i in 3olska upravitelistva,

3. PoZiganie posek in drugm ploskev v gozdu ali ob robu gozda ie dovo-
fieno le pri popolnoma mirnem in vlaZnem vremenu pod pogoiem, da je pres
pocmugn ob robeh zadosti irck pas in s tem onemogoleno prehajanie ognja
v goz

4. Gozdovom ob ZelezniSkih progah imajo niih lastniki posve€ati posebuo
pazmo Skrbeti morajo, da kraie, kier se ie sekmo, olistiio ostankov (trsh,
veievia, vrhalev),

5. Kdor najde v gozdu ali ob gozdu nengafen ogeni, naj ga takoj pogasi.
Ako tega ne more, je dolZan obvestiti o tem. stanovalce prve hi§e, do katere
pride. Stanovalci moraio o poZaru takoj obvestiti predsednika KLO in gozdnega
posestmka, oziroma njegovo osebje. Kdor tega ne stori, zapade kazni.

Pozivu gozdnega pasestmka ali niegovih usluZbencev, predsednika KLO

ah gozdarsah organov pri gaSeniu poZara, se mora odzvati brezpogoino vse

okolisko prebivalstvo. Opfemiti se mora s potrebnim orodiem (krampl lopatami.
rovnicami, sekirami 1td) ter se podati nemudoma na kraj poZara.

Vodstva pri gaSenju poZara prevzanie najv'gii prisotnilt gozdarskih cr-
ganov, e pa tega ni, predsednik KLO ali njegov namestnik, kateremu se mora
vsak brezpogoino pokoriti.

' Po uduSenju, odnosno pogasrtw poZara, mora ostati na pogorlscu straza
tako dolgo, dokler ni odstraniena vsaka nevarnost ponovitve poZara.

6. Predsednik KL.O ie dolZan obvestiti o poZaru takoj naibliZjo edinico NM
ter javiti telefoniéno ali brzojavno vsak posamezni sluéaj pristoinemu okraj-
nemu LO.

Voditeli gasilne akeije naj v primeru nevarnega gozdnega poZara, ki ga z
lastnimi sredstvi ne more udu8iti, zaprosi za nuino pomol voiaStvo po okraj-
nem LO, ki to pro3nio z utemelienim predlogom po najkraidi poti sporo¢i pri-
stoinemu okroZnemu LO. -

7. Vsakdo, ki ie zakrivil gozdni poZar, bo kaznovan po dololilih gozdnoga,

oziroma kazenskega zakona ter odgovarja za povzroleno $kodo. Za 3kodo, ki
io povzrolijo nedoletni otroci, odgovarjajo starsi, za pastirie pa gospodarii, od-
nosno pa$niSke zadruge.

Ministrstvo za kmetijstvo in gozd‘arstvo
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Gradivo za slovenski gozdarski slovar

Znak = pomeni, da predlaga avior za pravilno besedo na njegovi desni strani.

bor — bor, Pinus ,

Borov je ved vrst in ta opis velia
za vse bore.

Vzrast ie v mladosti lepd stoZta-
sta, toda pozueie ima razne oblike
in dobi redko obrSo.

Deblo ni pri vseh vrstah vitko, ven-
dar pa je pri vedini navpi&no, pra-
vilno in vitko.

Veie in velice rastejo vretencasto
iz debla .in iz vej, v starosti pa ra-
stejo in poganjajo vejice bolj nepra-
vilno.

Mladike poZeneio dolge in kratke.

Iz dolgih mladik se razvijeio vrhovi,
veje in veijice. Ti vrhovi, veie in ve-
jice so pokriti z luskastimi listi. Do-
kler so 3e mladike, zrastejo v pazdu-
hah tel luskastih listov kratke mla-
dike, ’
- Iz kratkih miadik, ki ostanejo ve-
dno kratke, raste Sop dveh do petih
iglic. Vsak Sop je vedno zavit v noZ-
nico. Ce ovene mladika, se iglice hi-
tro osujejo.

StorZi imajo plodne luske, ki so

od korena tanke, proti koncu pa ve-
dno debelej$e. Na odebelienem delu
luske je na zunanji strani ravna plos-
kev, katero imenujemo 35Citek. Na
§Citkn, ki ie veCinoma na sredi, ie
mala grbica ali pa konica.

Semena borov so krilata in pega-
sta, —

cemprin — limba, Pinus cembra 1.
Deblo tma veie blizu skupaj in obria
je ko%ata. Glavna korenina navaduo
zaostane in dobi motne stranske ko-
renine. Lubje mladih cemprinov ima
svetlo-pepelnato barve z riavimi pi-

kami. (dihalnice). Lubjé stareiiih de-

bel je riavosivo do rdelerjavo, raz-
pokano in se lus¢i v luske. Mladike
so lasaste. Iglice so temuozelene,

debele, dosti trde, na notrannii strani

imajo vzdolZno motno &rto, dolge so

5—10cm in iih je pet v vsakem Sopu.

Cvete v juniju. StorZi so kratki in
debeli, “dolgi _so 6—8 c¢cm in debeli
okoli 5 cm. Cim dozori seme, odpa-
dejo celi storZi, ki se zaradi svoje

_ teZe pri padcu razbijejo. Plodne luske
. so povsod enako debele in imaijo
$Citek, Seme je termmo-rdeCeriavo,

nima kril, je uZitno, dolgo ie do
12mm in deblo 6—7 mm. — [8]

s

pinija — piniia, piniol. Pinus Pinea L.

Vzrast tega drevesa se zelo razli-
kuje od vzrasti drugih borov. Obrsa
ima obliko narcbe obrnjenega deZni-
ka. Popki so riavi in nimaijo smole.
V enem Sopu sta po dve iglici, trdi,
dolgi 14—20 c¢m in §iroki okoli 2 mm.
Storzi so dolgi 11—15 cm, debeli 7
do 10 cm, Sirckojaicasti in blestece-
riavi. Seme pinjol ie dolgo 2 cm, &~
roko 1 cm in debelo pol ¢m. Veter
ne more nositi semen, ‘ker sta se-
menski krilei premailni. Semensko
jedro ie uZitno. — [3]

primorski bor — primorski bor, Pinus

Pinaster Lamb., Pinus maritima Poir.
Drevo zraste prece] visoko. Lubje ie
riavo do sivo rdefe. V vsakem &asu
sta po dve blesteCe zeleni iglici, 12
do 20cm dolgi. Storzi so dolgi 10
do 18 cm in debeli 5—8 cm. Na ¥Cit-
ku je precni greben z ravno ali §ila~
sto grbico. Seme je na eni strani
&rmo, na drugi pa sivo. — [S]

zeleni bor — borovac, vaimutovac, Pi-

nus Strobus L.
Vzrast je vedno stozZlasta

Ima molno glavno korenino in
modéne strauske korenine.

Lubje ostane gladko do starosti
pribliZzno 20 let; v zaletku je temno~
zelenkasto in <rnosivo ter se sveti;
pogneie dobi vzdoline razpoke., V
fubiu je precej smole.

Popki so vitki in koniCasti.

Iglice so svetlo-zelene, tanke in
mehke ter ostanejo na veiicah 2—3
leta, dolge so 6—10cm in rastejio v
Sopih po pet iglic.

Cvete v maju in juniju.

StorZi so dolgi 10—15 cm in de-
beli 3—4 cm. Plodne luske so povsod -
enako debele, toda imajo §&itek.
StorZi visijo na kratkem peclin

Seme izpada takoi pri odpiraniu
plodnih lusk. Seme je kakor pri jelki
prira§feno na krilce; odludéiti se ne
da samo spodnii del, ki je zra3fen

s semenom. — [S]
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Stendas

POCAKAIMO, POCAKAJMO,
POCAKAIMO!

Tako brundaio vsi tisti, ki pravijo,
da bo kmalu drugale. Prav ti ljudje se
izogibajo prostovolinemu delu, masov-
nim sestankom in vsemu, kar bi bilo v
prid ljudski skupnosti, Ne zavedajo se,
da je tudi njihova dolZnost, da s svo-
jim nasvetom in delom pomagaio.

Slovenec si, zato je tvoja narodna
dolZnost, da Slovenijo po svoiih mo-
geh gradi§ in obnavlia§ v novi Jugo-
slaviii! »

Ako Zeli§, da bo naSe poslovanie
&im redneiSe in hitrej§e, mora§ poma-
gati in ne samo neupraviCeno kritizirati
in s tem razdirati, kar je Ze nareje-
nega. .

e 51 Ze do sedaj stal ob strani, vsaj
zdai primi za delo in se izkaZi vred-
nega sinu svoje domovine. Domovina
hode to od tebe.

Ne Cakai! Razvoi gre neizprosno
svoio pot — $e trenutek in izrinien
bo§ ob krai ceste, kier te bo poteptalo
tisode, v nezadrZanem pohodu koraka-
jo¢ih nog. MKG

TOVARISI GOJENCI

1.

Prigli smo v 3olo, da se naudimo ti-
stega, kar bo v prvi vrsti koristilo nam
sapim. Koristiti pa moramo tudi skup-
nosti, t. j. drZavi, ki nam ie omogodila,
da se 3olamo. Zato, tovarisi, veliko veg
ucenja in pametnega govorienia — pa
manj pohaikovanja in brezpomembuih
besed! Star pregovor pravi: »Veliko
misli in malo govori«, ali pa: »Trikrat
premisli, pa enkrat govoril« '

L -
_ Zdi se -mi prav, da bi na tem mestu
$e nekai povedal. — Za vsak dan je po-
stavlien deZurui, ki mora skrbeti za to,
da so prostori te stavbe oci§&eni, kar
se pa doslej Se ni zgodilo. Stopuice
iz 1. nadstr. v pritli¢ie Se niso bile
> doslei niti enkrat pometene. To je sa-
mo primer. Je pa Ze mmnogo stvari, ki
bi se jih laliko dotaknili.

Da pa se Citatelii tega dopisa ne bo-
do sklicevali na deZurne, bom povedal
$e nekaij. Gre¥ po hodniku ali stopnicah
in povsod vidi§ odpadke cigaret. Nada-
lie pride§ v stranide, iz katerega Je

pravkar stopil tovari¥ in tam naijde¥ -
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vse, kar nikakor ne gre... in kar se
ne sklada z redom, ki ie predviden in-
ki bo moral biti. Iz tega je razvidno,
da deZzurni sam, ako ostali delajo na-
sprotno,’ ne more drzati Cistole Vv

DGS - Maribor

MISLJENJA O PREDAVATELJIH. -

Tone: »Najboli mi ugala preda-
vateli tovari¥ inZFenir SuSterSic, ker
veje iz niega duh narave, posebno
gozda, davnine in ljubezni do svoiega
raroda. Zato bi rad vse fo presadil v
naga srca in preko mnas na Dbodole
generacije slovenskih  gozdariev in
lovecev. Bil bi odliten predavatel] iz
zgodovine in jezikoslovia.«

Milan: »Meni pa bolj ngaia pre-
davateliica iz Dbotanike. Ne znam si
razloZiti zakaj. Ali zato, ker predava
tako prijetno po Zensko, ali zato, ker
nam je nanosila toliko slik, ali pa
zato, ker &utim tudi jaz ljubezen do
narave in njenih pojavov?e

France: »Meni je pa nailbolj v3el
predavateli iz gradbeniStva, tovari§in-
Zenir Klemendi¢ zato, ker nas je prvi
odvedel na izlet v naravo, kier nam
je v tako privlaéni obliki prikazal
ogromno tvornico skrivnostnega sno-
vauja narave in vse tako preprosto
in razumliive. Bil bi odliCen uenjak.«

Stane: »Meni pa najboli odgo-
varia na§ tainik tovari§ Bufer. On ti
tako nazorno, kar otipliivo, prikaZe
vsako stvar, n. pr. staro zgodovino
Slovedtva in razvo] govora, da se- ti
zadno kar lasie jeZiti na glavi«

Ivan: »0Od vseh pa je najbolisi na§
»socialist”. On _je zelo plemenita duSa.
Razsvetlil bi nam rad glave, toda one
so nekam trd¢) slabo prepuStajo znan-
siveno socialisti¢no svetlobo.«

Tonlek: »Meni pa najbolj ugaia
zakonodavec tovari§ Gabroviek zato,
ter je zelo temperamenten in Zivahen
v kretnjah, mislih in izraZanju. Zdi
se mi, da je njegova glava sestav-
liena iz samega prava. Kar iztresa
zakone in datume kakor iz rokava.
Skoda je samo to, da imamo mi vsi
zaspane moZgane, prepofasne ter mu
ne moremo slediti v niegove ab-
strakine oblasti osebnega, javnega in
absolutnega interesa, enostranskih obla-~
sti, javnopravnih nalog, javnega in




upravnega prava, Po mojem mueniu
bi bilo dobro zaprositi nadelnika pro-
svetnega oddelka, da nam poSlie ste-
nografinio, katera bi mam zadrievala
brzino njegovega govora in ga ohra-
nila, da ne bi uhaial mimo na¥ih uSes.«

DGS — Liubljana

NA IZPITU 1Z ZAKONODAJE

»Nace Pi¥kurovi¢, povej mi, kar si
si naiboli zapomnil iz zakonodajeZ«
IR

»No... le zaéni kar od kraia. Kar
sam govori, kar in kolikor ve$?« )
»Gozd... gozd je tisto, kar me bi

bil, ée ne bi bil gozd. Je eno upravno
javno pravo, ki se imenuje gozdna po-
vriina in je kultura, in ta kultura ie
zelena in. tudi diha. Zraven tega
imamo ap... absolutni in relativni
gozd.«

»Kaj pa Zivali, kakSne so v teh
gozdovill po pravu?«

»So prav tako absolutne
tivne.«

»Nastei mi tiste Zivali,
sli§, da so absolutne?«

»To so malke in pesi, oziroma zveri.«

»Nagtej nekatere zveri?«

»Srne, {eZl, volkovi, dihurii in zaici«

»A Lkatere Zivali so glodalc{’«

»Te so pesic

+Kako to mislig?«

-»Po tem kai glodaio kosti«

»Kai si si §e naibolj zapomnil?«

»0O nekem iksipsiloncvicuy, katerega
ie imel ne vem kdo, tam doli nekie
bogve kie, kateri pa mi ni znan. Zdi
se mi, da se ta stvar rabi pri tfaksi-
ranju. Ce smo komu izdali kaivernkai,
moramo. pladati takso tem in tem, tam
in tam — kajvemkie.
~ Naiboli pa sem si zapommil, da si-
romak ni siromak, &e nima potrdila.«

DGS — Liubljana

ZAKAJ PRIREJAMO IZLETE?

Zadnio nedelio smo bili v Polianah
ZdruZili smo koristno z lepim: z mar-
liivim delom smo koristili skupnosti,
na grobovih talcev smo poastili niih
spomin, ogledali si krasote nafe Go-
reniske in se zadovotini, kliub utruje-

in rela-

za katere mi-

- bomo Se prirejali.

nosti spofiti, vrnili domov, pripraviieni
Za Nove nacore.,

Pa 3e nekal smo s-tem in s prej-
$niimi izleti dosegli! Izleti so nas med-
seboino povezali, zdruZili v tovarisko
in delovno skupnost, dokazali so, da
se oblikujemo v novo druZbo. Mar ni
tudi povrSen opazovalec moral opa-
ziti, da v na8i druZbi ni vel razlike
med »vi§jimic in »niZiimi«, tudi- ssta-
rih« in »mladihe uisi mogel razliko~
vati, Vsi smo bili ena druZba, pomna
volje in zavesti, da nam bo skupnost
pri delu koristila. Ali je mogole to
dru¥bo primerjati z druZbo predapril-
ske Jugoslaviie, ali si je kdaj bilo mo-
gole zamisliti sZefac in shuZitelia z
lopato v roki pri istem dely, ali sta
kdai sedela in se zabavala pri isfi
mizi?

Res ie, posta:amo nova druzba, prav
tako kot se ie iz naSega ijudstva iz-
oblikovalo novo ljudstvo.

V ta mamen prirejamo izlete in iil
MKG

TOVARISH

Velike, zelo wvelike so §e napake
med nami. Vzemimo si za primer ne-
kaj teh napak, katere sku8aimo v bo-
dode odpraviti. Pri pouku neki go-
jenci zasmehujejo tiste, ki jim ni mo-
gote raztolmaditi vpragania, ko ga do-
bijo od svoijega: predavatelia, ali pa
e celo napaino priSepetavajo. Sploh
mora to 3Sepetanie v bodole izginiti.
Zavedaimo se, da smo v Zoli zato, da
bomo &im ved pridobili, da bomo po-
tem laZe opraviiali svojo sluZbo, za
katero bo treba preceidnie odgovor-
nosti.

Pa tudi tega se moramo zavedati,
da so med nami nekateri tovari¥i Ze
precej priletni in da ob svoii starosti
ne morejo tako sprembati pouk kot pa
mlaj§i goienci. Zato je dolZnost vsa-
kega zavednega gojenca, da tem tova-
riSem pomaga v vseh ozirih, ker le
na ta nalin si bomo pokazali pravo
tovariStvo in dosegli uspeh tak, Lka-
kr¥nega si vsi gojenci Zelimo.

DGS — Maribor

Delajmo v

sindikatih




Dopisi

NEMARNOST, KI JE KAZNIVA

Na dnevnem reda ie obuova naSega
gospodarstva. V vseh panogah z vese-
liem opazuiemo stalni napredek kljub
tezkoSam, ki so posledica konCanega
svetovnega pokolia.

Nafe gozdno imetie je trpelo zaradi
prekomernega izkoris€anja gozdov za
¢asa faSistiCue tiranije. Okupator ie
izropal nage gozdove, da pripravi vsa-
kovrstno oroZie za osvajanje miroliub-
nih narodov. Potreboval je seveda vec-
io kolitino lesa kot bi ga mogla dati
normalna proizvodnja gozdov. Da iz-
vede pustolovilino, ie z raznimi siste-

mati®nimi ukrepi vsilil nagemu ludstvu

gospodarsko krizo, da bi od zasuZnje-
nega kmeta izérpal vse, kar si e ta
s pametnim gospodarieniem in varCeva-
niem skozi dolgo vrsto let prihranil v
gozdu

Nas$a divna Primorska nudi Zalosino
sliko. Vsepovsod vidi§ teZke rane: uni-
¢ene borove nasade, ki so sluzili oku-
patoriu za gradnjo bunkeriev, poZgane
mlade nasade in na splo$uo opustoene
gozdove v bliZini komunikacii.

V okraju Herpelie—XKozina ie okupa-
tor s poziganiem gozdov upal uni€iti
naso NOV. Ugotovlieno ie, da je 50%
nasih gozdov uni¢il ogeni.

Za asa borbe je gaSenie poZarov bilo
nemogole, paé pa moremo danes na
vsak nadin preprediti, da gozdni poZari
ne nadaliujeio zlodinskega dela okupa-
toria. Ako danes poZari nemoteno raz-
saiajo po gozdovih in uniCuiejo pre-
ostalo gozduo imoving, ni kriv tega
okupator! Krivei so predvsem pastirji-
ovCarii, pa tudi napa&no poueni last-
niki, ki poZigaio z mladim dreviem in
brinjem poraséene pa¥nike, Ce§, da si
jih na ta na€in izbolj8ajo. Tako po-
Cetiz ie mespametno!

Potrebna je budna pozornost, da se
ne zaneti gozdni poZar pri vZiganju ci-
garet in suliliadi ob robu gozda. Ce pa
se Ze razplamti gozdni poZar iz kate-
rega koli vzroka, je dolZnost vsakogar,
da se gaSenia udeleZi, ne glede na to,
gigav je gozd.

Marliive in skrbne gospodarje, pa
tudi funkcionarie moramo nagraditi s
pohvalo, nemarneZe pa oZigosati pred
Ludstvomn. Spomladi ie izbrulinil po-
7ar v gozdu upravicencev iz Rodike.
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Zaradi razmetanega suliega veievia in
obilice suhe trave, se ie ogenj v ne-
kaj urah razéiril po povrdini dveh hek-
tariev ter unidil mnogo mladega drev-
ia. Nastala 8koda je ‘velika. Ogenj ie
nemoteno razsajal po gozdu kliub
temu, da se nahaja gozd v neposredni
bliZini Rodika. Vai&ani se niso brigali
za gaSenie poZara. Posredoval ie neki
glan INQO in pozval lastnike,-naj pri-
hite na lice mesta. Odzvalo seie ©
odraslih tovariSev in 8 mladincev, ki
fim je po komaj enournem napornem
delu uspelo pogasiti pozar.

Alko bi bili &lani Kraievnega odbora
NQO iz Rodika nemudoma podvzeli
potrebne ukrepe, ¢im so opazili po-
zar, bi bili v najkraifem Casn brez
posebnih teZav prepre€ili fkodo.

Delo vseh nai bo -izkljuZno v inte-
resu skupnosti. Skupna skrb in delo
nam bo v pomol pri obaovi naSega
gospodarstva.

Mar bo mladina zato poZrtvovalno
pogozdovala goli kras, da bodo nasadi,
ko odrasteio, zaradi neprevidnosti in
nemarnosti zgoreli v nekaj urah? Tega
ne smemo pod nobenim pogoiem do-
voliti! ) :

Poudariti je, da mi nihe dolZan Za-
kati na poziv kogar koli, temvel ie
dolZnost vsakega. da gre takoj gasit
in reS§evat narodno imovino iz ognia.

V.

SMOLARSK!I TECAJ] V MARIBORU

Dne 11. marca t. 1..ie bil pri Drzavni
gozdarski 3oli v Mariboru posvet, na
katerem se je razmotrivala moZnost
smolarienja v Sloveniji. Posvet ie
ugotovil, da predstavlia glavno teZavo
pomanikanie smolarjev. Zato je bilo
sklenjeno, predlagati, da se priredi po-
seben smolarski tecai.

Ministrstvo za kmetiistvo in gozdar-
stvo je priredilo smolarski teaj na
DrZavni gozdarski Soli v Mariboru, in
sicer v dneh od 24. do 27. aprila t. L
Tetaia se ie udeleZilo 17 tefainikov,
ki so jih na te€aj poslale drzavne
gozdne uprave. Te so bile na tefaiu
zastopane tako-le:

Driavna gozdna uprava Maribor, 4
tefainiki (Franged Viktor, predde-
Velike Nedelie; Rautar
fvan, preddelavec iz Gornie Radgone;
Tomazié lIgnac, praktikant iz Ma-




tranovka; Spral Jakob, prakiikant

iz Sv. Kungote);.
Driavna gozdna uprava Murska So-

bota, 7 teajnikov trumbeli
Ivan, ekonom v Rankovcih; Sadeli

Rudolf, logarski pomolnik v Ti8ini; S“i:
pod Miha, logarski pomoZnik v Vudii
gomili; Kolo§a Franc, delavec v T}—
gini, Bodanec JoZe, poliedelec v T'l-
Sini; Fuis Peter, logarski pomoénik
v Gornii Lendavi; Vitez Josip, lo-
garski pomodnik v Dubrovniku);

Driavna gozdna uprava Rule, 1 te-
gainik (FerzZan Franc, lesni delavec
v Rugah); )

Dr3avna gozdna uprava Liubljana,
1 tetainik (Prederen Franc, oskrb-
nik na Turjaku);

Dr#zavna gozdna uprava Kranj, 1 te-
Zainik (A damlie Ludvik, gozdni ma-
nipulant v Kranju);

Drzavna gozdna uprava Kamnik, !
tedajnik (Eriaviek Anton, gozdni
delavec v Stranjah);

Okrai Opatiia, 2 tefajnika (Cetina
Viekoslav, gozdni poslovodia v Zvone-
Zah; Anicid Josip, delavec v Opa-
tili). -Tetaju ie prisostvoval tudi
okraini gozdar v Opatiii ing. Regent
Boris.

Na tedaiu so se predavali tile pre_d—
meti: smolarska botanika, smolarenie,
uporaba in predelava smole, oskrbova-
nie borovih gozdov ter smolarska
sluzba. PraktiCen pouk iz smolarenja
je bil v borovem gozdu drZavne gozdne
uprave v Rufah. Temu pouku so pri-
sostvovali tudi nalelnik za gozdarsko
prosveto, ing. Stanko Soto3ek, rav-
nateli gozdarskega instituta v Skoplin
ing. Em ‘in $efi prizadetih drZavnih
gozdnih uprav.,

Tedaj je kot zastopnik ministrstva za
kmetijstvo in gozdarstvo vodil ing.
C okl Martin, sodelovali pa so kot
predavatelii: okroZni gozdar v Mari-
boru ing. MiklavZid& JozZe, ing. Ur-
bas Jauko ter upravnik tovarne »Pi-
nus« v Radah pri Mariboru Karo%a
Radovan. Telmiko dela je teCajnikom
predodil smolar K o1 en Martin iz Rag

M. Cokl

NOVA ZICNICA KOLNICA—RAZPOK
NA JELOVICI V POGONU ~

V soboto 27. julija t. 1, je bilg v

Kolnici pri Sp. Lipnici na Goreniskem

skromna proslava dovigitve Zjnice

Kolnica—Razpok, katere so se udele-

#ili zastopniki ministrstva za kmetii-

L3

stvo in gozdarstvo, okrajnega in kra-
jevnega odbora ter medstrokovnega
zveznega sveta iz Radovliice. Tega dne
ie stekla Zi¢nica ter pripeliala prve
hlode iz Jelovice v dolino. Gradnia
#i€nice je bila v tekmovalnem nadrtu
tehniénega oddelka ministrstva za kme-
tijstvo in gozdarstvo s postavlienim
datumom 31. iulija. Vsi, ki so pri grad-
nii sodelovali, so se brez izieme za-
vedali svoiibh dolZnosti ter kliub ne-
predvidenim zaprekam uspeli uresni-
giti s svoio poZrivovalnostio predvi-
deno delo.

Zitnica ie dvovrvna na samoteZni
pogon z gornio in spodnio postajo ter
sedmimi vmesnimi oporniki. Dolga ie
1100 metrov, visinska razlika znafa 450
metrov. Za gradnjo je bhilo potrebno
110 kub. metrov lesa, 150 kub. metrov
betona in 25.000 kg raznih strojnih de-
lov in Zi¢nih vrvi. Naért in gradnio je
izvedel telini¢ni oddelek ministrstva za
kmetiistvo in gozdarstvo,

Pomanjkanje Zeleznega materiala e
bilo najteZie. K sredi se je manj8i del
potrebnega materiala nagel med sta-
rim Zeleziem pri KID na Jeseuicah,
manjkajofe dele pa je izdelala nad vse
zadovoliivo KID v svoijih delavnicah.
Razen KID ie pri izdelavi stroinih de-
lov sodeloval z manjsimi izdelki tudi
sPlamen« v Kropi. Ko je bil ves stroini
material zbran in ko se je posredilo
dobiti iz Zagreba mnovo nosilno vrv,
so nastale teZave s spajanjem vrvi.
Ker ni bilo veiCega kadra, nam je §la
tudi pri tem delu KID na roko s tem,
da nam je iz svoiih delavnic posodila
za montaZo stroinega kliu¢avniCarija,
tov. JoZeta JaneZiCa. Tov. JaneZi¢ ie
ob sodelovaniu tovarne Schneiter v
Skofii Loki, katera je izdelala spoike,
delo uspeino dokoncal.

Pri delu na terenu moramo imeno-
vati poleg tov. Stiherlovega Janeza e
tesarskega mojstra, tov. Sparovea in
MatevZa Pintaria iz Radovliice.

Pri prenosu dolgih in teZkih jeklenih
vrvi iz doline na Jelovico, ie v pro-
stovoljnem delu sodelovalo 300 voja-
kov in 100 domacinov, drugi¢ pa poleg
domactih delavcev e 200 vojakov, ki -
so dolge jeklene kace znosili na svoiih
ramenih na vrh Jelovice in jih od tam
z enim kraiem spustili preko opornil
stolpov v dolino.

Od nekdanje primitivne ZiCnice na
tem kraju ni bilo kaj uporabifi tako,
da je to povsem nova zgradba.
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Zicnica se bo izplatala Ze v dveh
letih. Zamitliena je kot traina, ker ve-
Je s svojo zgornio postaio planoto Je-
lovice, katere samo drZzavni sektor
daje letno po 5000 kub. metrov hlodo-
vine za izvoz v dolino. Do sedaj ie
bil mogod izvoz le po strmi, 6 km
dolgi cesti, katere vzdrZevanie je bilo
jako drago. Izvoz pa fe bil mogol sa-
nmo pozimi, in sicer ob primernem sa-
nincu tako, da se je bilo zgodilo, da
je les ob neugodni zimi obleZal v gozdu
neizpeljan. Dnevna kapaciteta Zilnice
znada 80 kub. metrov. Njeuo delovanje
ie neodvisno od letnega ¢&asa.

Seveda so imeli domadi vozniki spo-
getka pomisleke proti Zi€nici, kakor ie
vZasih gradnja Zeleznice vzbujala slabo
razpoloZenje. Pri tem pa ie potrebno
pomisliti, da Zi¢nica obCutliivo zmanij-
$uje strogke izvoza lesa, pocenjuje les
in lesne proizvode in pomaga pri dvigu
kupne moci naSega denarja. MoZno bo
spravilo iz gozda tudi ostalih drobnei-
§ih sortimentov lesa, katerih izpeljava
se dozdaj ni izplacala. $ tem bo mo-
gode bolj intenzivno gozdno gospodar-
stvo in na ta nadin vedia in stalna za-
poslitev domalega prebivalstva.

V. Beltram

LEP LOVSKI PLEN

Lansko jesen so krenili tov. Obreza
Alojz, Meden Alojz in Samida Avgustiz
slehernemu slovenskemu partizanu zna-
ne doline Poliane-Stara Zaga, po strmih
gozdnih poteh proti Kuncam. Dogovor-
jeno je bilo, da pride iz smeri Dvora
Se tovari§ SuStar Alojz. Tam na pri-
jaznih  Kun€ah naj bi se sestali wvsi
gtirie gozdarii na lov na divie svinje.
Vendar prvi trije $e niso prigli do ci-
lia, ko zasliSijo v kraki, gosto zara-
3¢eni dolini ob poti moéno lomastenie.
Za vsak primer pripravijo puSke. Ne
" zaman. V go8Cavi zagiedaio krdelo
diviih svini, ki sc modno hropele, a
za njimi so preZali trije volkovi in se
pripravliali na. napad. Tov. Meden na-
glo pridrZi spremljajoe pse, da ne bi
razgnali  $Cetinarjev. Obreza hitro

B

vzame na muho volke, Samida pa svi-

-1tie. Razumliivo ie vsakemu, da se je

bilo treba kaj hitro obralati. Po dveh
strelih  obleZita svinia in volkulia.
Ostale svinie se na mah razprde, tako,
da Samida ne utegne oddati ve stre-
lov, medtem ko volkovi §e nekaj tre-
nutkov oprezujejo. Obreza je hotel iz-
koristiti $e to priloZnost, toda ui mogel
ustreliti, ker je med potio izgubil pe-
telina s puSke. Seveéda so volkovi ta-
koj odskodili. Za beZeCo zveriad so
izpustili pse. Zaman so Cakali na
povratek enega psa — postal je Zrtev
volkov.

Tovari§a Obrezo je izguba pridnega
lovskega psa bolela, toda vesel je bil
uplenjenega volka. Vsak tovari§-lovec.
bo razumel, da pogovorov o tem ni
bilo ne konca ne kraja. Da, tudi smeha
ne. Medtem je dospel $e Cetrti &lan
lovske druZbe tov. Sudtar Alojz.
Zelo mu ie bilo Zal, da je bil zamunil
to redko lovsko prigodo. Konéno so si
naloZili tezki in redki plen na ramena
in krenili proti dolini v smeri Smuke.
Niso pa e prispeli do ceste Stari log
—Smuka, ko zagleda Samida lisjaka.
Prevrgel je %e tega. Torej so v pié-
lih treh urah padli: divia svinja, vol-
kulja in lisiak.

Ko spravijo 58etinaria, krvoloka in
koZuharia v Dvor, sta bila tamkaj ob-

-tudovanje in hvala brezmeini. Svinja

je tehtala 100, volkulia pa 35 kilogra-
mov. Meso svinie so tovari§ko raz-
delili na $tirinajst delov in to vsakemu,
i jim je na kakr8en koli nalin poma-

- gal pri prenosu plena. KoZuh vollkulje

je bil pa lep eksemplar.

Divie svinje, kakor tudi volkovi, so
se zelo razmuoZili po Kolevskem in
delaio prav veliko Zkodo. Svinje poli-
skim pridelkom, volkovi pa diviadi,
predvsem srnjadi,

Pripetilo se je pred kratkim v bli-
#ini Rakitnice, da je volk trgal smiaka
kak3¥nili 30 metrov od kamionske ce-
ste. Ko je mimo njega vozil kamion,
ie odskodil, pa se nato vrnil k pleny,
zgrabil zadnii konec srujaka in izginil
v gozd. F. Fric

Nabirajmo gozdna semena
Iz bukovice bo industrija pridelala olje




K inventarizaciji gozdov
Ing. Martin Cokl {Liubljana)

- O slovenskem gozdu vemo danes $e bore malo. Dobro ga po-
znamo le na zunaj. Njegova vsebina in njegova rast pa sta nam kaj
malo znani. V gozdarskih statistikah najdemo sicer zelo razdlenjene
podatke o gozdovih v Sloveniji, ki pa slone le na cenitvah in so
zaradi pogostega poseganja v zalogo lesa premalo zanesljivi, da
bi jih mogli vzeti za osnovo premiSljenemu gospodarskemu nacrtu.

Ce nas gozd Se danes tako malo poznamo, so temu krive v prvi
vrsti naSe posebne posestne razmere. Gozd je v preteZni velini v
rokah malega gozdnega posestnika, kmeta, Ta ni bil dolZan z go-
zdom gospodariti po naCrtu. Zato kmetski gozdovi tudi niso bili iz-
merjeni. Gozd seCe kmet po svojem obutku, e raje pa po trenutnih
gospodarskih potrebah. Pri tem velkrat le pregloboko poseZe v
gozd in posele tudi sestoje v najlep$i rasti. Ob tak¥nem nenaCrtnem
gospodarstvu pa ne trpi $kode le mali posestnik. Kot rezultanta teh
malih gospodarstev jo Cuti tudi naSe celotno gozdno gospodarstvo.

Poleg splo$nega gospodarskega nalrta je potrebno tudi nalrtno
gospodarstvo tudi pri posameznih posestvih, ki bi urejalo vsaj obseg
in nacin se€enj. Zaradi tega nam pa tudi ne bi zado§Cala inventari-
zacija, ki bi dala le splo$ne podatke za na¥ gozd kot celoto. Po-
trebna nam je inventarizacija, iz katere bi bilo mogole vsak Cas iz-
lud&iti tudi osnovne podatke vsaj za ona velja gozdna posestva, ki
imajo lesa preko domacih potreb.

Kot uvod v nalrtno gozdno crOSpodarstvo bi inventarizacija
gozdov ustregla svojemu namenu, ¢e bi nam dala dovolj tono: po-
visino gozdov, zalogo lesa v gozdu, prirastek lesa, sestave gozdov
po drevesnih vrstah ter starosti, oziroma debelini, gojitvene in go-
spodarske oblike gozdov ter sploSno stanje gozdov. Popolna pa bi
bila §ele, ¢e bi nam dala $e talne in podnebne razmere gozdov, njih
lego in povriinsko razmestitev, odvozne razmere in druge osnove
gozdnega gospodarstva.

Med podatki, ki smo jih pravkar navedli, smo posebej omenill
tudi povrsino gozdov. Gozdno povr§ino nam sicer nudi tudi davini
kataster. Ta se pa ne ujema ved s stanjem v naravi. Res, da se je
meja med poljem in gozdem Ze pred dobrimi sto leti, ko se je delal
kataster, skoraj ustalila; vendar pa se je od sestave katastra pa
do danes nekoliko premaknila v korist gozda. Po gozdnem katastru,
ki ga je vodilo gozdarsko nadzorno osebje, je gozdna povr$ina v
Sloveniji danes za cca. 3% velja, kot jo izkazuje daveéni kataster.
Pri manj8ih gozdnih enotah pa moramo seveda raCunati $e z vedjimi
relativnimi razlikami. Nastale so te razlike zaradi tega, ker se spre-
membe v naravi niso redno vnaSale v davéni kataster. Inventari-
zacija gozdov torej ne bi bila popolna, e nam ne bi dala tudi to&-
nejsih podatkov o povrsini gozdov, Pri tem seveda ne moremo mi-
‘sliti na kak$no redno izmero gozdov. Logi¢no bi pa bilo, da se ob
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tej priloZnosti prekontrolira gozdni kataster in da na ta nalin pri-
demo do tolnejSe gozdne povriine.

Os, okoli katere se inventarizacija gozdov Vl‘tl, pa je zaloga
lesa v gozdu. Glede na to, kako bi to zalogo ugotovili, so bili stav-
ljeni Ze razni predlogi, med njimi cenitev gozdov, izmera gozdov,
kombinacija cenitve in izmere ter aerofototaksacija. Gre pa tu pred-
vsem za inventarizacijo kmeckih gozdov, kajti sedanji drZavni
gozdovi so bili po vedini Ze prej izmerjeni.

V naslednjem nekaj besed k¥ posameznim nacmom inventari-
zacije.

(Glede na to, da o zalogi lesa le ugibamo, bi cenitev gozdov go-
tovo pomenila korak naprej. Mogla bi nam tudi dati nekoliko bliZje
podatke o sestavi in splo$nem stanju gozdov ter o nekaterih drugih
osnovah sploSnega gospodarskega nalrta. Je pa to najmanj popo-
len ter najmanj toCen nadin inventarizacije. Za silo uporabne podatke
bi mogla dati cenitev le za celoten gozd in za velike gozdne enote,
kijer je mogole ratunati s tem, da se ustevki navzgor in navzdol
kolikor toliko izravnajo. V &im manjSe enote pa gremo, s tem vel-
jimi pomotami moramo radunati in tem manj uporabni so tudi po-
datki cenitve. Iz takSne inventarizacije ne bi mogli Crpati podatkov
za posamezna gozdna posestva. V Sloveniji bi dala cenitev dvom-
litve podatke tudi zaradi tega, ker Imamo v preteZnem delu
opravka z nepravilnimi in zelo raznolikimi kmeCkimi gozdovi, kijer
je lesno zalogo teZko pravilno ceniti.

NajtoénejSe podatke o zalogi lesa v gozdih bi nam mogla dati
popolna izmera gozdov. Bilo bi pa to ogromno delo, ki bi zahtevalo
velike stroSke. Ti bi bili upraviCeni le tedaj, ¢e bi izmera dala do-
voli to¢ne podatke tudi za vsako gozdno vsako posestvo. V tem
primeru bi imeli od izmere korist tudi sami gozdni posestniki ter
bi drZava mogla od njih zahtevati, da prevzamejo del stro¥kov nase.
Samo delo pa bi mogli s primerno organizacijo tudi pospeSiti. Mer-
jenje namrel ne zahteva posebne izurjenosti in znanja Zaradi tega
bi bilo mogole k izmeri gozdov pritegniti znatno vecje Stevilo 1]11(11
kakor k cenitvi gozdov.

Cenitev in izmero gozdov bi mogli kombinirati tako, da bi eno-
like gozdove cenili, raznolike pa izmerili. Drugi nacin pa bi bil ta,
da bi izmerili le tipi€ne, primerjalne ploskve gozda in bi na podlagi
njih sklepali na celotno zalogo lesa v gozdu. Za te namene bi bilo
treba izmeriti le 2% gozdne povrine. S to metodo bi brez dvoma
prili do znatno" zanesljivej§ih podatkov o zalogi lesa v gozdovil,
kot pa nam bi jih mogla dati zgolj cenitev gozdov. Od taksatorja tudi
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ne bi zahtevala tiste izveZbanosti in izku8enj, kot jih zahteva ceni-
tev gozdov, bila bi pa neprimerno cenej$a in hitrejSa od popolne
izmere. V najmanjSe enote, gozdna posestva, bi pa tudi s to metodo
ne mogh iti.

V zadnjih dveh desetletjih se je v nekaterih drZavah, zlasti v
Sovietski zvezi, Nemciji, na %vedskem, pa tudi na Ce§kem Ze mocno

uveljavila povserm nova metoda izmere gozdov s pomodjo fotograf-

skih posnetkov iz zraka. Gozdove fotografirajo iz letala, ki leti v

doloCeni visini nad gozdom, in sicer s posebnim fotografskim apara-

tom. Obstajajo tudi posebni aparati, ki avtomatsko odklanjajo op-

ticne deformacije (perspektivo) ter dajejo naravne slike v poljudnem

merilu®).

1z zelo preciznih fotografskih posnetkov iz zraka je mogole ne-
posredno ugotoviti drevesne vrste in njih medsebojno razmerje, §te-
vilo dreves glavnega sestoja (izpadejo le drevesa izpod 10 cm
debeline), vidino dreves in sestoja (do tocnosti 25 cm pri merilu
(1 :10.000), ki je vidna povsod, kjer je sklep kroSenj pretrgan, ter
zarast gozda. Na podlagi teh elementov pa lahko doZenemo tudi
zalogo lesa v gozdu, ki se od zaloge, dobljene z izmero gozda, raz-
likuje le za 6—8%. Dognano je namred, da med obsegom krodnje in
vi§ino drevesa, ki jih iz posnetkov lahko neposredno ¢itamo, na eni
strani, ter med lesno maso oziroma prsno debelino drevesa na drugi
strani obstoji neko zakonito razmerje. To razmerje je seveda pri
raznih drevesnih vrstah, na raznih rasti$¢ih in pri raznih starostih
razlino in ga je mogoCe ugotoviti le na osnovi obseZnih raziska-
vanj. Neko razmerje obstaja tudi med prostorom, v katerem raste
gozd, in med lesno maso gozda. Rastni prostor gozda pa doloamo
s profili gozda v enakih razdaljah, ki jih je s posebnimi pripravami
mogole neposredno posneti.

Glede na postopek pri ugotavljanju lesne zaloge so se razvile
§tiri razlicne metode. :

Pri prvi metodi iz obsega kroSnje in posebnega oblikovuega
,stevﬂa ugotovimo prsm premer, na osnovi srednjega prsnega pre-
mera in sredme visine drevia v sestoju pa zalogo lesa.

Drugi na€in je v tem, da ugotovimo skupno povrsino krosmmlh
ploskev in srednjo viSino sestoja, na osnovi njih ter na osnovi
oblikovnega §tevila pa doZenemo zalogo lesa. V

Pri tretjem nacinu iz srednje kroSnjine ploskve in srednje se-
stojne viSine najprej ngotovimo starost sestoja. Iz starosti in visine
lahko sklepamo na kakovostni razred, nato pa zalogo lesa ugoto-
vimo na osnovi obiajnih donosnih tablic.

Zadnii, najbolj to¢ni nadin pa je nadin profiliranja. Pri tem na-
Sinu Ze na opisani nacin posnamemo profile gozda v enakih razdaljah

*) Tehnitna plat fotografiranja je podrobneje opisana v Sumarskem listu
3t. 10 iz leta 1940 in v drugi literaturi ter bi zahtevala poseben Clanek.
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in na osnovi njih ugotovimo rastni prostor. Iz tega prostora, za-
rasti-in posebnega faktorja, ki predstavlja razmerje med rastniim
prostorom in lesno- zalogo, pa ugotovimo zalogo. lesa v gozdu.

Ker moremo iz elementov, ki nam jih neposredno dajo foto-
grafski posnetki, ugotoviti tudi starost gozda, moremo po njih po-
sredno priti tudi do povprednega letnega prirastka.

- -Fotografski posnetki iz zraka nam poleg tega popolnoma nado-
me&Cajo geodetska merjenja. Ne glede na to, da moremo Ze iz samih
posnetkov neposredno ugotoviti gozdno povréino, moremo na osnovi
njih tudi sestaviti katastrske mape. Celotni strogki za sestavo
topografskih kart v merilu 1:1500 so pred vojno zna$ali cca. 1000
dinarjev za km?* ali deset dinarjev za ha. Po tofnosti se te karte
komaj kaj razlikujejo od preciznega merienja na terenu, samo delo
.je za 80% cenejSe. Na podlagi fotografskih posnetkov in s poseb-
nim aparatom moremo dobiti tudi slojnice in to zelo natanéno. Vi-
Sinska napaka znaSa namreC komaj 25 cm na 1000 m vidine.

Razen tega nam fotografski posnetki najbolj nazorno prikazu-
jeio viSinsko lego, ekspoziciio in inklinacijo gozdov ter s tem tudi
priblizne klimatske razmere. Nadalje nam kaZejo stanje gozdov,
terensko razmestitev gozdov, gravitaciiska podrodia, gospodarsko
obliko gozdov in druge znaCilnosti; sluZijo nam pa tudi lahko kot
podiaga za razmestitev lesno industrijskili obratov, za projektiranje
gozdnih cest, riZ in drugih spravilnih naprav, za urejanje hudour-
nikov, za kontrolo sefenj in v razne druge namene.

V primeri s prejSnjimi nadini inventarizaciie gozdov ima foto-
grametriia nesporno velike prednosti. Prikazuie nam najbolj na-
zorno vse tiste elemente, ki so podlaga gospodarskemu nalriu, in
to ne samo za gozd kot celoto, temved, po primerjavi s katastralno
mapo, tudi za vsako naimani¥e gozdno posestvo. To pa tudi tedaj,
Ce smo celotno zalogo lesa ugotovili po sestoijih, ne pa po posestvih.
Posnetki iz zraka nam podajo tudi siiko gozdov v nekem doloCenem
trenutku, Cesar pri drugih dolgo Casa trajajocih metodah ne moremo
dobiti. ,

Preden se lotimo inventarizacije gozdov, bi bilo potrebno pro-
uditi tudi moZnost aerofototaksacijie. V ta namen pa bo treba &m-
prej dobiti na razpolago potrebne instrumente ter na podlagi po-
skusnih posnetkov izvrditi potrebna raziskovanija.

Aerofototaksacija zahteva specialne precizne aparate za ana-
lizo posnetkov in obseZna raziskavania, ki jih ni mogoce izvrsiti v
kratkem &asu. Med tem smo tudi Ze pristopili k cenitvi gozdov, ker
ie Zivo gospodarstvo zahtevalo takoj¥njih podatkov. S to cenitvijo
pa je problem inventarizacije le zalasno reSen. Nalogo inventariza-
cije nasih gozdov bo mogla $e najbolje reSiti le aerofototaksacija.
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Pridobivanje in poraba stelje
Ing. Janko Urbas (Maribor)

Stelja (nastelja) spada med najvaZnej$o vsakoletno potrebo
kmetskega poljedelskega gospodarstva. Steljo rabimo v vsakem
hlevu, da ostane Zivina snaZzna in ima mehko, proZno, suho, pozimi
toplo leziSCe. Stelja vsesava in veZe Zivalske izlodke, se¢ in blato
ter omogoca lahko odvaZanje gnoja iz hleva ali z gnojis€a na
kraj porabe. Stelini gnoj zrahljava zorano ali prekopano zemljo,

pove€a dostop zraka in vode, pospeSuje trohnenie organskih snovi

. Slika 1.
Stelinik v okolici Metlike v Beli Kraiini. (Foto: ing. J. Urbas, 1. 1938.).

v gnoju ter razkrajanje rudninskih spojin v zemlji. Steljni gnoj po-
mnoZuje prstenino, nastalo iz meSanice in strohnelih preostankov
stelinega gnoja. Od minozZine prstenine pa je v prvi vrsti odvisna ro-
dovitnost zemlije. S pridelki odvzete hranilne snovi nadomes¢amo v
obdelovalni zemlji s steljnim gnojem. A

Od dobre stelje se zahteva, da ni vlaZzna ali celo mokra, da je
suha, zelena stelja preperela, dolga stelja zrezana ali sesekana na
kratko. Le tako pripravljena stelia bo dala dober gnoj za vsako-
vrstno obdelano zemljo, za njive, travnike, vrtove, vinograde.
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Najbolj$a nastelja je slama.!) Navadno uporabljajo zato v kmet-
skem gospodarstvu le rZeno in pSeni¢no slamo. Vso ostalo, na orni
zemlji pridelano slamo, kakor tudi koruznico in drugo zel, pokladajo
Zivini kot zmes. Slamo je treba pred nastiljanjem zrezati 15 do 30 cin
na dolgo. Zrezana slama se bolje pomeSa z Zivalskimi odpadki, vsesa
vel tekocih izloCkov, pospe$i trohnenje v zemlji, olaj8a oranje ter
omogoCa $tedljivo porabo. Rafunamo, da zadodla dnevno za
konja po 2 do 3kg, za govedo po 2.5 do 5 kg, za drobnico po 0.25
do 0.3 kg, za svinjo po 0.5 do 0.6 kg zrézane steljne slame. Redke pa
so kmetije, ki morejo vse svoje steljne potrebe kriti s slamo. Pri-
manjkljaj nadome$€amo z drugmi steljami, zlasti s steljami iz gozda.

Gozdna stelja je ali pritalna, kakor listje, iglovie, mah, borov-
ni¢je, resje, praprot, trava in razni plevel, ali vejna, ki jo daje
gozdno drevje in razno grmicje. Izven gozda pridobivamo pritalno
in vejno stelio §e po pasnikih, travnikih in mejah. BliZina Zag omo-
gofa dobavo Zagovine, okoli§ Sotnih leZiSC pa Sote in Sotnih odpadkov.
Porabo stelje lahko zmanjSame, Ce je na rabpolafro droben, kre-

"‘mencast pesek, kakor ga donasa iz pragorovja prihajajoda Drava
s svojimi pritoki. Cisti apnencev pesek pa ne velja za nastlhame

Navel stelje dobivamo iz gozda. Ko so jeseni poljski in vino-
gradniSki pridelki pospravljeni, ko nastopi v novembru oster mraz
in drevie odvrZe porumenelo listje, je prva skrb vsakega kmet-
skega gospodarja, da si preskrbi ob suhem vremenu listno in iglasto
steljo e, preden zapade sneg. Ce grabljenje stelje zaradi slabega
vremena pred snegom ni bilo mogocle, se §e more grabiti, ne da bi
bil s temn gozd v vedji meri oSkodovan, v rani pomladi marca ali v
zaletku aprila, vsekakor pa, preden se prebudi narava iz zimskega
spanja in preden priCne semenje gozdnega drevja kaliti-in pogam‘ati
brstje. Le po jarkih, kjer je veter nalomil debele plasti listja in
iglovia, ter po stalnih izvoznih poteh in spravilnih napravah lahko
grabimo tudi v drugem letnem Casu.

‘MnoZina listne in iglaste stelje je odvisna od vrste, starostl in
zarasti drevia, od dobrine gozdnih tal in od trajanja presledkov med
enim in drugim grabhen]em Sklenjen, dorasel gozd na globokih,
krepkih tleh ‘da ved stelje kakor pa mlad, razredCen ali na plitvih
tleh stoje¢ gozd. Proizvodnja listia in 1g10v1a pri bukvi, hrastu,
smreki in jelki nara$a na srednje dobrih tleh nekako do 80. od- -
nosno 90. leta, pri boru pa le do 40. odnosno 60, leta, potem pa je
vsako leto manjSa.

Med listavei donaSata najved stelie bukev in kostanj, med iglavci
pa smreka. Na srednje dobrih tleh daje 60- do 80-letni, polno obrasli
gozd, letno na 1 ha tote steljo:

bukov gozd 3700 do 4600 kg, t. j. povpreéno 31 do 39 prm.,

1) Ta ugotovitev je ena od mmnogil, ki dokazujejo povezanost gozdnega £0-
spodarstva z drugimi gospodarskimi pauogami. Ce bomo intenzivirali in dvignili
z melioraciio obdelovalne zemlje pohedelstvo, bomo istotasnp dvignili gozdno
gospodarstvo. Z veciim donosom niiv bomo dobili veé slame. Cim ve¢ bo slame,
tem: mani bo treba iemati stelie iz gozda. — UredniStvo.
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smrekov gozd 3600 do 4300 kg, t. j. povpreéno 21 do 25 prm.,

borov gozd 2200 do 3200 kg, t. i. povpredno 17 do 23 prm.
stisnjenega, zracno suhega listjia ali iglovia. Ce grabimo v treh- do
$estletnih presledkih, se ta donos do stoodstotno zvida.

Na mnoZino steljnega listja in iglovia mocno vpliva nadin pri-
dobivanja stelje. Grabljenje pritalne listne in iglaste stelje, ki bi
se vrsilo vsako leto ali voble v prekratkih presledkih, ima zelo
slabe posledice, ker zmanjSuje rodovitnost gozdnih tal in s tem
ne samo proizvodnjo listja in iglovja, temved tudi prirastele-na lesu.
Grabiti je treba istega leta odpadlo listje in iglovie, ne pa tudi pod

Slika 2.
Stelinik pri Hiniah v Suhi Krajini. (Foto: ing. J. Urbas, 1. 1939.)

tem leZeCo, napol strohnelo steljo iz preidnjih let, ki je Ze deloma
pomeSana s prstenino. Strohnela stelja in prstenina se izgubita Ze
pri nakladanju ali med prevozom in izkladanju v stelinik. Pri grab-
ljenju je rabiti lesene in ne Zelezne grablje, ker s slednjimi ranimo
korenine in se s tem S$iri okuzZenje s Zkodljivimi glivami in Zu-
Zelkami.

Ponekod, posebno na Dravskem polju, je udomadena navada,
da goste, komaj do desetletne borove gozde klestijo. z namenom,
da bi omogodili grabljenje stelje. Klestijo jih do vrha, kijer ostane
komaj nekaj vejnih vretenc. S klestenjem Zivih vej se povzroli
dreviju mnogo odprtih ran. Okle§Ceno dreve izgubi z iglicami ne-




Steto organov, ki skrbe za predelavo prehrane, za rast in debelenje
drevja. Preden se preostali vriiCek zopet toliko obraste, da more
nadaljevati s klestenjem zmanj$ano in za redni razvoj drevesa
potrebno Zivljenjsko delovanje, mine vec let, V "

V na$ih kmetskih gozdih pokriva mah redko kije velie gozdne
.povrsine. Navadno ga grabijo skupno z listiem in igloviem Mah raste
zlasti v iglastih, posebno v odraslih borovih gozdih. V sklenjenil bu-
kovih gozdih je le malo mahu. Mahovja je vel vrst. Za stelio upo-
rabljamo vejni (Hypnum) in rastni mah (Polytrichum). Prvega
lahko odgrabimo od tal, drugega je treba pred grabljenjem s kratko
koso odkositi. Mokrotni mah (Sphagnum in Leucobrium) ni uporab-
ljiv za steljo. Mah dobivamo tudi po mokrotnih travnikih s prebra-
nanjem po zadnji kodnji. S tem se poveCa rast trave ter zmanj$a
poraba pritalne stelje iz gozda.

Borovnifje raste na oslabelih tleh, v razred@enih, posebno igla-
stih gozdovih, resje pa na golih, Ze ved ali manj opeSanih gozdnih
tleh. BorovniCevie ima plitko, moCno razvito, resje pa globoko kore-
ninsko omreZje. Oba plevela sta zelo Skodljiiva za rast gozdnega
drevja, ker izsesavata Ze itak iz&pana in kvarnim podnebnim vpli-
vom prevel izpostavijena gozdna tla, oteZujeta cbnovo gozda in
povzroéata nastanek neplodnega surovega humusa. Ta plevel uni-
¢imo le z izruvanjem. TroSenje dusxkovega gnojila ima tudi kolikor
toliko dober ulinek.

‘Borovni&je in resje kosimo za stelio s kratko koso, v treh- do
petletnih presledkih. Pred porabo je treba plevel zrezati na kratko
in ga stlaCiti v stelinik,-da se nekoliko uleZi. Stelja iz tega plevela
vsesava malc viage in se v zemlji teZko razkroji, nima torej kot
nastilj posebne vrednosti.

Praprot, v poStev prihaja le orlova praprot, ne prenasa obsen-
&enja, raste po razredCenih gozdnih delih in prazninah, zunaj gozda
pa po pasnikih in Gpesamh njivah. V gozdu je praprot pomeSana s
travo, borovai¢iem, resjem in drugim plevelom. Praprot ima glo-
boko, nelenasto poloZno korenino. Bujno se razviia posebno na
mineraino krepkih tleh. Zelo razseZne povriine zavzéema praprot po
zakraZenih »stelinikih« Bele in Sule Krajine?). Med redko stojeCimi
brezami. raste tu gosta praprot, pomeSana s travo, ponekod z res-
Jem ki da;e vsako leto okoliSkemu prebivaistvu zelo ¢islano steljo.

2} PrepriCani smo, da bodo steljniki Bele in Suhe Krajine v doglednem
Casu izginili.

Pravkar izi§la kniiZica ing. Vlad, Beltrama: Melioraciia kislih
zemlii§¢ prepritevalno s sliko in besedo dokazuie, da se dozdevna neplo-
dnost tal, iz katerih je izprano apno, odpravi z dovajaniem apuenievega ali
dolomitnega peska in drobnejSega kamenja, To ie tako zvano peskanje zemlie,
kakor ga ljudstvo na Kordunu izvaia Ze nekai desetletij ter na ta nacin pre-
tvaria prei malovredne zemlie v izredno rodovitue. Po -trditvah pisca so
ogromne povrSine Bele in Suhe Kraiine v pogledu kakovosti tal popolnoma
identine z onimi na bliZniem Kordunu. Razumliivo ie, da bo akciia za kalcifi-
kaciio tal, ki se ravnokar uvaia, zajela tudi te predele in odpravila’ @naga
glavnih vzrokov nithove pasivnosti, — Urednigtvo.
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Praprot Zanjemo pozno jeseni, ko je Ze porumenela. Radunamo, da
dobimo na 1 ha s tem plevelom obraslega sveta do 59 g osuSene pra-
protne stelje.

Praprot daje prav dobro steljo, povzroda pa v gozdu mnogo
Skode s tem, da poleZe preko zime s svojim Sirokim listom pod njim
rastoCi pomladek, ga skrivi ali udusi. Izkori$Canje praproti pred sne-
gom je zato gozdu le v korist. Praprot uni¢imo, &e jo poZanjemo 3e

Slika 3.

OklesCeno smrekovie na Permanskovi kmetiii pri Crni na Korosken.
(Foto: ing. Janko Urbas, 1. 1938.)

zeleno in preden se pojavijo na spodnji strani lista trosniki. Po-
sebno uéinkovito je zatiranje, e krhke, mesnate poganjke odbijemo
ali odZanjemo, $e preden se razvije list.

Manjvredna stelja je gozdna trava in razni drugi plevel, kakor
mik (zajdji lakotnik — Spartium scoparium), ki je modno razsirjen
po borovih gozdih Dravskega polja, nadalie malinje in drugo. Uni-
¢evanje tega plevela koristi gozdu®), ker to rastlinstvo odvzame
dreviu mnogo hrane ter ovira nastanek in razvoej pomladka,

3y Nadvse:zanimivo bi bilo zvedeti od gozdariev, gozdnih Suva-
jev ali samih gozdnih posestnikov, e je tako. Znano ie namre€, da strokovke
(leguminoze) kot robinija (akacija) in lupina, pomagajc borovim gozdovom v
rastl, Tako najdemo v Rubnerju, Neudamer {drstliches Lehrbuch, 1942 in Becker-
Dillingenu, Die Erndhrung des Waldes, 1939 — podprto s slikami —, da ti dve
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Vejno steljo pridobivamo med iglavei od smreke in jelke, redko=
kdaj od bora, med listavci pa od jelSe, razen grmicia in izjemoma
od bukve. Vejna nastelja iglavcev je obi¢ajna med kmetskim prebi-
valstvom naSih goratih gozdnih krajev, kier daje tej stelji prednost
pred pritalno listno in iglasto steljo. Dobro vejno stelio daje &rna
jelSa, ki raste ob mejah mokrotnih travnikov (Dravsko polie) in
drugod ob potokih in na vlaZnih tleh (Prekmurje). Za steljo lahko
uporabimo tudi belo jelSo ter vsako drugo netrnasto grmicje po pas-
nikih ali drugod izven gozda.

Slika 4.
Oklesteno bukovie pod Kumom. (Foto: ing. J. Urbas, L 1939.)

Veino steljo pridelujejo iz vejevine podrtega drevia, ki je
spravijo na pod; drobnejSe vejice s sekalom sesekajo na kratko,
debelejSe veine dele pa porabijo kot kurivo. Le ponekod v kmetskih
gozdih KoroSke, gornje Savinjske doline in Gorenjske je $e udoma-
Zeno kleSCenje stojecih smrek in jelk. Klestijo pa mnogokrat do dve
fretjini debelne viSine. Pri plezanju se posluZujejo Zeleznih krain-
peZev, s katerimi ranijo lubje. Les na stojeCem okleSCenih iglavcey,
posebno smrek je manjvreden. OkleSCenci so podvrZeni raznim bo-
vrsti meSajo v Ciste borove sestoje predvsem kot zbiralki duSika iz zraka, da s
tem pomagata rasti borovija.

Prosimo vsakogar, ki ima v tem oziru izku3nje, da iavi svoja opaZanja in
pomaga razbistriti to vpraSanie, ki ie za goienie borovih sestoiev zelo vaino:
Ali gje mi(lli (l_ztktotnik) borovemu gozdu v pomo¢ ali v 8kodo ali pa je brez vpliva?
e rednistvao. .
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leznim, in so manj odporni proti §kodljivemu mrdesu. Pretrgani sklep
obr$ ima slabe posledice za tla, ki se zaplevelijo tako, da polagoma
opeSajo dohodki po kakovosti in kohclm lesa in se zviSajo stroski
obnove gozda.

SveZa vejna stelja popije malo Zivalskih izlogkov. Zato se mora
v steljniku kuriti, da nekoliko preperi, preden jo porabimo za nasti-
ljanje. Na poseki 1ha sklenjenega smrekovega gozda raunamo
okrog 300 do 700 q vejne stelje. Iz vejne stelje pripravljen gnoj je
priporodljiv za teZko zemljo.

 Slika 5.
Susenje $ote pri Crni vasi na Ljubljanskem barju. (Foto: ing. J. Urbas, L. 1937.)

Zalostno pokrajinsko sliko nudijo v nekaterih planinskih krajih
popolnoma, z vrhom vred okle$€eni listavci: jesen, javor, bukev,
hrast. Vejevino poveZejo v vejnike, osu$ijo v senci, da ostane ze-
lena, in jo pokladajo Cez' zimo drobnici, za silo pa tudi govedi.

VaZen steljni pripomoclek je Zagovina, s katero prihranimo
mnogo gozdne stelje. Suha Zagovina vsesa do Stirikratno lastno
teZo vlage, ]e pa v zemlji teZko razkrojljiva. Z Zagovino doseZemo
dober uspeh, ¢e jo trosimo pri nastiljanju pod zrezano steljno slamo.
Iz Zagovine pripravljen gnoj moramo chraniti v gnojni jami stalno
vlaZen.

NajboljSo steljo daje Sota in njeni odpadki. Sota vsesava 7 do
9kratno lastno teZo vlage, veZe in zgoSCuje 4- do Skrat ved amonijaka
kot druga stelja, prepreci izpuhtevanje za rastlinstvo dragocenega
dusika ter ohrani v hlevu dober zrak. Sota se bolje pomesa z Zival-
skimi odpadki kot slama. Sotni gnoj ne plesni, zelo zrahlju]e zemljo
in daje mnogo prstenine. Sotni gnoj prekasa kemi¢no in fizikali¢no
vse druge steljne vrste. Dobava Sotne stelje pa je zaradi prevoznih
tezkod in stroskov omejena na bliZnjo okolico $otnih leZis¢. Slovenija
ima Sotna polja na Ljubljanskem barju. Do 2 m globoka Sotna leZisa
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so vrh Pohorja na zamod&virjenih predelih zapadno od Klopnega vrha.

Dobro stelio dajc osuSen kremenCast pesek, kakor ga donala
Drava s svojimi pritoki. Razen rudninske primesi kalija, apna, ma-
gnezija, fosforne kisline so pesku primeSane tudi organske snovi.
S posebnim uspehom porabljamo ta pesek, Ce ga pomeSanega s Su-
ho humozno ali lapornato zemljo trosimo pod obiCajno nasteljo. Za-
radi velike teZe pa lahko ta stelni nadomestek uporabljamo le tam,

N 4

kjer se nahaja leZiSCe peska in zemlje v bliZini kmetsklh domov.

Vrednost raznovrstne stelie kot gnojila pri obdelavi zemlje je
razli¢na. Ce primerjamo listno-in iglasto steljo, pa tudi mahovino s
slamo, ne doseZe v sploSnem pritalna gozdna stelja dobrine slame.
Listje in mah vsesavata sicer veC teko¢ih Zivalskih izlo¢kov kot
slama, ne pomeSata pa se tako dobro z Zivalskimi odpadki. Zato
trohnenie v zemlji ni enakomerno, kar povzroda kvarne humozne
kisline. Iglasta stelja vsesava manj tekodin kot slama. Iz iglaste
stelje nastali gnoj tudi rad. plesm Tako so ugotovﬂ da odgovarja
en tefinski del slame:

2.— teZinskim delom bukove listne stelje,

2.85 . » -smrekove iglaste stelje,

3.30 " ., borove iglaste stele,

1.25 w ,, -mahovine,

0.62 " ,»  praprotne stelje,

4, — ' Cu resja, borovniCja in vejne iglaste stelje,
0.34 . ", Sotne-stelje.

Iz tega razvidimo, da doseZemo s 100 kg steljne slame isti steljni
uCinek kot z 200kg bukove, 285 kg smrekove, 330 kg borove, 62 kg
praprotne, 34 kg 3otne stelje. Od nastete gozdne stelje se po svoji
stelini vrednosti le mah pribliZuje slami, praprot, posebno pa $e $ota
jo celo precej prekadata.

Pritalna gozdna stelja vsebuje le malo gnojilnih snovi. Tako je
ugotovljeno, da preostane po trohnenju te stelie od 100 kg suhe stelje
tale mnoZina pepela v zemlji:

od bukovega listja . . . . . . . . . 54kg
od smrekovega iglovia . . . . . . . 406kg
od borovega iglovia . . . . . . . . l4kg
od mahovine . . . 2.7kg
Ista koliCina stelie ima v svoji kermcm sestavml v kg:

Vrsta stelie kalija apna fosi. kisl. krem. kisl.  Skupaj
bukova listna . . . -—26 2.45 - —.28 1.67 4,66
smrekova iglasta . —.15 1.83 —.23 2.07 428
borova iglasta . . —15  —.353 —.12 —.21 1.01
mahova . . . . . —d44 —.39 —21 =171 1.75

Iz tega sledi, da so gnojilne snovi, ki jih vsebuje nasteta gozdna
-stelja tako neznatne, da ne morejo vplivati na kolié¢ino in kakovqst
donosa orne ali druge obdelovalne zemlje. Vrednost stelje ne tici
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v njeni neposredni gnojilni lastnosti, temved v svojstvili, ki omo-
godajo v hlevu vzdrZevanje snaZne Zivine in pridelovanje dobrega
gnoja, na polju pa izboljSanje fizikalnih lastnosti orne zemlje. Steljni
gnoj je koristen za njivsko in vinogradniSko zemljo, katero stelja
prerahiljava in prezracuje.

Drugaéne so razmere pri gnojenju travnikov in sadovnjakov,
ki jih gnojimo na povr§ju. Za gnojenje teh zemljis¢ ni treba stelj-
‘nega gnoja, ki ga zaradi stelje tudi ne moremo enakomerno trositi.

Slika 6.
Rezanje Sote pri Crni vasi na Ljublianskem barju. (Foto: ing. J. Urbas; 1. 1939.)

Gnojenje s steljnim gnojem poveda le stroske dela, ker je treba
preko zime izprane in izsuSene ostanke stelje spomladi pograbiti,
preden poZene in ozeleni trava. Zato gnojenje s steljnim gnojem ne
pride do popolnega uéinka in se stelja po nepotrebnem fro$i. Za gno-
jenje travnigkih zemljid¢ so najbolidi tekodi, z blatom pomeSani od-
padki iz greznic in gnojnih jam, predvsem pa dobro predelan kom-
post. )

Prednji opis raznovrstne stelie ima namen, omejiti porabo
gozdne listne in iglaste stelje. Uspeh gnojenja ni odvisen od vrste
in koli¢ine za pridelovanje gnoja porabliene stelje, temved od kako-
vosti gnoja. Dobro predelan, masten gnoj bo drobno raztresen dose-
gel vedil in boljsi pridelek kot, Ce trosimo na debelo, z napol suho
steljo pomeSan gnoj. Mnogo pripomorejo k varlevanju stelje pra-
vilno zgrajeni hlevi, gnojne jame in greznice.

V nekaterih predelih Slovenije z razseZnim poljedelskim obra-
tovanjem (Prekmurje, Dravsko in Kriko polje) pa tudi najvedja
varcnost pri porabi stelje ne more kriti vseh steljuih potreb zaradi




pomanjkanja gozdov in drugih pogojev za dobavo nastelje. Zeleti bi
bilo, da bi v take kraje dovazZali steline pripomocke od drugod, kjer
je teh v preobilici ali kjer jih sploh ne izkori¥dajo. Seveda bi morali
dobavljati steljo po sploSno enotnih cenah, dolofenih po materialni
vrednosti stelje in krajevni gospodarski zmogljivosti delovnega
kmetskega ljudstva.

Prekomerno izkori§Cavanje listne in iglaste stelje je glavni
vzrok slabega gospodarskega stanja nas$ih malih in srednjievelikih
kmetskih gozdov, ki zavzemajo med vsemi gozdovi na povrsini prvo,
po svoji donosnosti in gospodarski vrednosti pa zadnje mesto in to
kljub temu, da leZe, z redkimi izjemami, v sploSno ugodnih niZin-
skih in srednjegorskih legah. Po statistinih podatkih iz leta 1936.
zavzemajo i gozdi s povr8ino do 5 ha priblizno 35% vse gozdne
ploskve, s povriino 5 do.25 ha do 28% in s povrdino 25 do 50 ha do
7%, skupaj 70%, to je od takratnih 700.000 ha gozda 490.000 ha pra-
vilno oskrbovanega kmetskega gozda srednje talne dobrine bi mo-
ral imeti vsaj 4 plm povpreénega letnega prirastka. Po ugotovitvi iz
iste dobe pa znaSa ta prirastek le 0.8 do 3.2 plm ali povpreéno po
2 plm, to je komaj polovico rednega letnega povpreCnega prirastka.

- Vrednost te materialne vsakoletne izgube se ne da kriti z vrednostjo
pridobljene stelje. To lahko razvidimo iz naslednie primeriave:

Polnoobrasli me3ani bukov, smrekov in borov gozd daje v opi-
sani legi na 1 ha po 3.600 kg zraéno sulie stelje, t. j. 6 do 7 obidajnih
kmetskih voz. Voz take stelje je veljal v gozdu leta 1940. povpre&no
po din 80, stelja 1 hektarja je bila torej vredna 520 din. 1 plm lesa
na panju so takrat radunali po 300 do 340 din ali povpre&no po 320
din, vrednost izgube 2 plm povpreénega letnega prirastka je 640 din.
Vsakoletna finan¢na izguba znaSa torej pri 1 hektarju 120 din.

Dejansko je ta izguba Se vedja, ker navadno ti gozdi niso polno
obrastli in ker je s prekomernim steliarenjem zmanjSana proizvod-
nja listja in iglovia. , ,

Mnogo kmetskih gozdnih posestnikov se ne zaveda, da je
vsakoletno ali v vsakem letnem Casu izvajano izkorisCavanje listne

_in iglaste gozdne stelje pogubno za gozd, ker so mnenja, da to gozdu
sploh ne 3koduje ali da je $koda neznatna ter ne more kvarno vpli-
vati na razvoj in donosnost gozda. Temu pa ni tako. OpustoS$enja
kmetskih malih gozdov ni toliko krivo preobseZno sekanje kot pa
prekomerno steljarjenje.

Poveéajmo produkiivnost zemlje
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Varujmo rusje
Ing. Anton Sivic (Lijubliana)

Rusje spada med drevesne vrste, ki se zadovoljujejo s slabimi
zemlji8&i in ki kljubujejo vsem vremenskim neprilikam. Raste v
viSinskih legah na slaborodnih, kamnitih gorskih krajih, meli$éih in
prodid¢ih. Najved je rusja pri nas po visokih legah planinskih kra-
jev. Raste pa tudi po planinskih barjih. Ponekod so ga hudourniki
zanesli celo v doline.

RuSje veZe s svojimi Siroko razpredenimi koreninami plazine
grusla in varuje slaba tla na strmih pobod&jih pred trganiem, odna-
Sanjem, izpiranjem in usedaniem. RuSje ublaZuje razdiralno moc
hudournikov, ker ovira prenagel odtok padavin in odnaSanje zemlje;
preprefuje zemeljske in sneZne plazove in tako varuje pod njim
lezeCe gospodarske gozdove in razne objekte, ceste, Zeleznice, na-
selia, poljedelska zemlji’ca itd. RuSje je tudi velikega pomena za
planSarstvo, ker .obra8Ca strmine nad paS$nimi prostori, katere va-
ruje pred zasipanjem z gru$Cem in peskom.

Vse nastete okolnosti zahtevajo, da se ruSje nele ohrani tam,
koder je, temved bi ga kazalo mnogokje Se razSiriti, posebno v
slabo obraslih hudournidkih gorskih obmodjih.

V zadniih letih se je zaradi velikega razmaha turizma in zim-
skega sporta ru$ie mestoma premocno izkari$¢alo, posebno v bli-
Zini visoko leZelih planinskih koC in smucarskih postojank. Tudi v
svrho raz8irjenja paSnih prostorov so ponekod ruSje odstranili, kar
pa se je izkazalo kot nekoristno. Navedem naj samo sledela sva-
reCa primera:

Ako se ozre§ v Vintgariu proti Bel&lici, opazi§ na visokem,
strmem pobodju veliko, pravokotno poseko sredi rudja. To poseko
so napravili pred kakSnimi tridesetimi leti zaradi povelanja palnih
prostorov. Poseka Se danes ni zelena. V

V obmo&ju planinskega parka pri Sedmerih triglavskih jezerih
je planina Lopuénica. ZemljisCe je bilo last biviega Kranjskega ver-
skega zaklada, upravifenci v Bohinju pa imajo tam paS$no pravico.
Da bi bilo bolj ustreZeno varstvu prirode v planinskem parkuy, je
uprava KVZ hotela ponuditi tem paSnim upraviCencem paSo na
Komni v zameno za ono na Lopucnici. Tod pa bi bilo treba poprej
raz8iriti paSne prostore. Ker je na Komni precej poloZnega sveta,
obraslega z ru$jem, so zaleli pred dobrimi petnajstimi leti ruSje
odstranjevati, da pridobe na pasi. V ta namen je bil v drZavnem
proraCunu na razpolago poseben kredit. Vendar so se pokazale na
mestih, koder so izsekali ruSje, prazne, kamenite goliGave in ker
niso dosegli namena, so prenchali z izsekavanjem.

Leta 1938. se je pojavila nova nevarnost, ki je pretila rugju.
Neki industrijec iz Notraniske je ustanovil v Podkorenu tovarno
za pridelovanje eteritnega olja iz ru$ja, ne da bi bil dobil po pred-
pisih zakona o gozdih od tedanjega gozdarskega oblastva potrebno
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dvoljenje. Zadeva o tej napravi se je obravnavala zgolj po obrtnem
zakonu. Industrijec je najel najprej obCinske reveZe v Kranjski gori,
ki so 8li trgat ruSeve vejice v najbliZje kraje, predvsem v PiSenco
pri Kranjski gori in v Planico pri RateCah. Trganje je zavzelo takSen
obseg, da se je zalela pritoZevati 8irSa javnost. V zvezi s tem je
bil v PiSenci ogled, katerega so se udeleZili poleg uradnih organov
in stranke 3e zastopniki raznih korporacij in ustanov (varstva pri-
rode, gozdnega nadzorstva, za gradbe hudournikov, olepSevalnega .
drustva in ob&ine v Kranjski gori, referenta za turizem vojske i. dr.).
Vsi — razen stranke — so bili mnenja, da je treba prepovedati
trganje ruSja, ki je bilo posebno ob potih Ze povsem opustoSeno.

To je dalo povod, da je bila izdana naredba, po kateri je bile
sekanje rudja dopustno le z dovolienjem pristoinega oblastva. (Do-
voljenje za seénjo je bilo seveda omejeno na posebne pogoje in
stroge predpise, ki so v naredbi naSteti. Predpisan je tudi poseben
nadin, po katerem se sme morebiti dovoljena secnja izvesti, Trganje
vriickov rudja pa je bilo v tej naredbi prepovedano, ker se take
poskodbe ne popravijo.) «

Kljub tej prepovedi pa je industrijec Se leta 1940 vlagal po
pravnem zastopniku, ki je imel najoZje zveze z vrhovnim upravnim
oblastvom, prosnje in proteste, zahtevajog¢, da mu dovole obrato-
vanje v Podkorenu postavijene tovarne.

Krajevni in okrajni ljudski odbori bodo pazili na fo, da obva-
rujejo rusje, da zabranijo njegovo poSkodovanje in uniCevanje.

Sodelujmo z ljudsko mladino

Delajmo v sindikatih

Opirajmo se na ljudske odbore
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Dopisna gozdarska in lesna posvetovalnica

ODGOVORI

3. Pridobivanje smole.

Leto 1946. je bilo namenjeno uvajanju pridobivanja smole tudi
v Sloveniji. Smotrno smolarjenje se je pri¢elo na malih gozdnih po-
vr§inah v raznih predelih Slovenije, v nekoliko ve&jem obsegu pa
je bilo vpeljano v Prekmurju in na Dravskem polju. Smolarili so le
v drZavnilh gozdovih, ker je bilo treba naiprej najti ustrezne teh-
ni¢ne metode dela in organizacijske oblike ter vzgojiti smolarie, ki
so pri nas nov kader specialnih gozdnih delavcev.

Skusnje v ZSSR, ZDA in v raznih drugih evropskih drZavah do-
kazujejo, da pravilno delo pri pridobivanju smole gozdovom ne $ko-
duje in da jim zaradi tega ne preti nobena nevarnost. LetoS$nje skus-
nje v Sloveniji pa so odkrile moZnosti, da nudimo industriji iz do-
madega vira prepofrebnoe surovino.

Razumliivo je zanimanje kmetskil gozdnih posestnikov za smo-
larienje, ker je upraviCeno njihovo pricakovanje, da jim bodo njihovi
gozdovi ob pravilnem smolarjenju dajali nov reden in neusahljiv vir
dohodkov. Seveda bo treba prepreCevati in takoj izkoreniniti vsako
samovoljno in »divie« smolarjenje, ki samo poSkoduje in pustodi
gozdove. . Stanko Sotodek.

4. Peskanje zemlie.

Imate popolnoma prav: tudi na Pohorju je dovolj zemlje, ka-
tere donosnost lahko zviSamo s peskanjem. Podobnih ob8irnih, slabo
rodovitnih zemljis¢ imamo povsod po Sloveniji, a najved jih je v
drugih republikah FLRJ. Skoro povsod v bliZnii ckolici takih slabo
rodovitnih kislih zemlji$¢ pa so tudi leZi§Ca ustreznega apnenlevega
peska, proda, gramoza ali kamna.

Za splodnost je to vpraSanje tako vaZno, da sta ga zaCela resno
obravnavati ministrstvi za kmetijstvo in gozdarstvo NR [Hrvatske
in LR Slovenije. Slednje je priredilo poucno ekskurzijo strokovnja-
kov in kmetov iz vseh slovenskili okroZij na Hrvatsko v Kordun,
kjer so se vsi lahko prepri¢ali, da je moZno zvigati donosnost mno-
gih doslej slabo rodovitnih njiv, travnikov in gozdov za 50—100%.

Kako vaZno je to vpraSanje, dokazuje tudi konferenca o kalcifi-
kaciji zemliig&, ki bo sredi novembra v Zagrebu na pobudo zvez-
nega ministrstva za kmetijstvo.

Ministrstvo za kmetijstvo in gozdarstvo bo v kratkem razpo-
slalo vel tisod izvodov poulne knjiZice »Melioracija kislih zemlji$Cq,
katero je napisal ing. Vladislav Beltram.

Naloga krajevnih 1.O bo, da Se to zimo organizirajo poskusno
peskanje po terenih vse Slovenije. Ko bodo kmetje Ze drugo leto
videli uspehe, bodo prav gotovo v lasinem interesu podvzeli vse,
da dvignejo doslej razmeroma slabo rodovitnost svojih  kislih
zemljisc. ‘ : , Urednidtvo.
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Sodobna vprasanja

Napredek v gozdarstva Sloveaskega Primoria.

. Z rapalisko pogodbo je Italija dobila v Slovenskem Primorju, posebno v
predalih ob italijansko-jugoslovanski meji gozdove, polne- zalog lesa. Hali-
janski eksploatatorii so kaj kmalu odprli nedostopne predele z izgraditviio stra-
tekih cest, intenzivno uporabo motoriziranih vozil in Zi¢nic. Kmalu ni bilo
zabitega gorskega in planinskega kotiCka, kjer ne bi sekira zapela pesmi. Teh-
Ilziéqi les, kurivo in oglie so bili naibolj iskani proizvoedi =novopridoblienih
rajeve,

Kier so po gozdovih ogliarili, so mladi bukovi sestoji po izvrSenem
ogliarienju bili poli podobni sadovniakom kot pa gozdovom. V kradkih bo-
rovih nasadih, ki so do takrat bili 3e ropolnoma nedotaknieni, sta Zaga in
sekira dobila zaposlitve: les jé $el v ladjedelnice in rudokope. Podkupliiva in po-
kvariena »milizia forestale« ie pri tem imela posebno vlogo. Nal kmet ie
bil iz gospodarskih razlogov prisilien prodajati svoi gozd, ki se je nahajal
v hribih, za drva ali oglie raznim tujim trgovcem, ker ni zmogel investicii za
prometna sredstva (ZiCnice), za spravljanje materiala do ceste. Prisilien je bil
prodati stojeCe drevie in sicer na osnovi pismene pogodbe, tako da je imel
kupec pravico posekati ono, kar mu je dovoljeval zakon o gozdovih. Pogodba
se torej redno ni glasila na koli¢ino materiala. Izvr8evalec gozdnega zakona pa
je bila ravno gozdna milica, ki je praviloma v prilog kupcu zamiZala na obe
ofesi. Posledice so danes 3tevilne goli€ave in izsekani gozdovi.

V letih 1918—1943 je politika italijanskega gospodarstva v Slovenskem -
Primoriu teZila za tem:

-1, izkoristiti gozdove anektirane pokrajine. rafunajol pri tem z dalinio
ekspanzijo na vzhod in pridobitev novih gozdnatih predelov,

2. vredi najprej naSega malega gozdnega posestnika gospodarsko ob tla

in ga nato tudi pelitiéno unifiti ter nacionalno laZe asimilirati.

Po nedavni strokovni cenitvi znaZa. danes primanikliai v gozdovih ma-
lega kmeta in obinske gozdne posesti v Slovenskem Primorin 8,000.000 m* v
primeri z letom 1918. i

Dve nad vse odgovorni nalogi stojita pred naSimi gozdarii v Slovenskem
Primoriu: .

1. pogozditi ¢im prej opustoSene gozdne predele,

2. izboli%ati stanie gozdov malega kmeta in biv3ih oblin: predvsem dvig-
niti prirastek v teh zanemarjenih gozdovih.

Neposredni vodje pri izvajaniu teh tehniCnih nalog so predvsem okraini
gozdarii, strokovne sile okrainih izvr¥nih ludskih odborov.

Pouk in lindska predavania o tem so vsekakor dober nalin, ki mu ne
velja oporekati. Toda en sam strokovnjak pri tako ogrommnem podroliu dela
pri najboli¥i volii ne more napraviti CudeZev. Vemo iz ‘izkuSuje, da se
marsikateri lep nauk kmalu pozabi ali pa v praksi napano izvrsi

Zato nas tem boli ugodno preseneda deistvo, da ie gozdarjem okra-
jev Postoina in Idrija uspelo ob najbolifem razumevanju pristoinih okrainih ljnd-
skih odborov npostaviti 11 oziroma 7 okrajnih logariev, ki iih placa
okraj iz posebnega skiada, v katerega neposredno prispevaio vsi gozdni po-

" sestniki okraja. Prispevek bo znaSal po hektariu gozdne povrdine do 40 lir

(12 din) letno. Priznati moramo, da so tudi mali gozdni posestniki uvideli po-
trebo postavliania legariev,

Treba pa ie ugotoviti, da so prilike v teh okrajih take, da niso po-
trebni posebni Cuvaji proti gozdnim tatvinam.

Kaj ie torej natoga teh okrajnih logariev?

Ti imajo prav vaZno in &astno nalogo: neposredno pomagati okrainemm
gozdariu pri uvajanin naprednega gospodarienia v teh gozdovih in nazorno po-
kazati malemu ¢loveku, kako maj s svoiim gozdom naibolie upravlia. Vsekakor
je gozd zato, da se se€e. Ni pa vseeno, kako se to vr3i. S sefnjo iste mnoZine
lesa se gozdu lahko koristi ali pa koduje, kakor se pal sefnia vr3i. Tu moraio
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biti prisotni logarii. Opozariati moraio gozdne posesinike na potrebna Cisce~
nia gozda, pomagati pri zatiranju gozdnega $kodliivega mrlesa, pri organizaciii
nabirania goednih Semen in izvaianiu pogozdovania. Na mestu bodo gozdnemu
posestniku pokazali, da ie potrebno iti v gozd ne samo takrat, ko potrebu]e
les ali drva, temvel tudi sicer, ker gozd ravno tako potrebule nege in pozor-
nosti kakor wvsak sadovniak ah polie, ako hoCe¥ od njega imeti koristi. S
kosirji, nasajenimi na dolge palice, se dajo odsekati veje, ki du$ijo lep na-
ra¥€ai pod seboj, in tega osvoboditi, preden ga veje popolnoma zamorijo.
Tako bo liudstvo dobilo praktiCne instrukcije o goieniu svoiih gozdov. Kier bo
potrebno, bodo uredili- logarji tudi lokalne gozdne drevesnice za potrebe po-
gozdovania, ki bodo dali boli¥e uspehe kakor od dalef prenesene sadike. Opa-
zovali bodo prirodo, dihanie in rast gozda ter bodo ofi in ulesa edinega
gozdarskega strokovniaka v okraju. ,

Tako je zamiSliena sluzba okrainih logariev, tako se bo tudi izva-
jala. V desetili letih se bo videl uspeh takega dela v povelanem prirastku gozda
na dvoini in trojni danaSnii iznos. Material za celulozo, drogove, jamski les in
Lago bo v vedji meri in brez bojazni za obstm gozda lahko prxtekal v korist na-
§ega narodnega gospodarstva — v korist in bIagostame nafega liudstva.

Ne moremo molée preko tega razveseliivega pojava naSega gozdarstva.
Prepri€ani smo, da sta okra:a Postoina in Idrija s tem svoiim delom dala po-
budo tudi ostalim bliZzniim in dalinim okraiem.

i

Tudi cerovina je tehnicni les.

Pred voijno so cerovino v splofnem rabili le za drva. Pomanikanje hra-
stovine pa je rodilo misel; da bi uporabili cerovino kot tehniéni les. bicer
je res, da cerovina ni odporna proti menjajolemu se vlaZnemu in suhemu
okolju, vendar to pri pohiétvu in ostalih predmetih, ki jih poliraio in ki niso
izpostavljeni meni suhega in vlaZnega okolja, ne pride v poStev. V tem primeru
jo lahko uporabljamo prav tako kakor hrastovmo, temboh, ker ima videz
strukiure podoben hrastovini. (Prav gotovo imajo mnogi Ze leta in leta »hra-
stovo« pohidtvo, ki je dejansko cerovo. Mnogi trgovei so kupovali cerove hlode
ali stoje¢ les za »drva«, v resnici pa so iz njihovih desk dali delati pohistvo.
Od kmeta so tako dobili les skoro zastonj in so pri tem ogromno zasluZili.)

Med vojno so zafeli uporabljati cerovino v Slavoniji kot hlode za fur-
nir in za Zage. Kot kon&ni proizvod so jo najve uporabljali za pohistvoe ura-
dov. Seveda so tovarne zaradi starih predsodkov, ki so povsem brez osnove,

“ zamolCale, da je to cerovina; v praksi pa se je pokazalo, da ie izborno ustre-
zala. Kakor smo nedavno 1zvedeh. rabijo cer tudi na Primorskem za izdelavo
furniria in vezanih plosé. Kier ni hpe, topola in iclSe, pride v vsakem primeru
v po§tev kot slepi furmr. Za zunanii furnir ga up()];abhamo samo nad 1mm
debeline. Racunajo, ako bi bil tanji, da bi udarilo na povrSino lepilo (kazem)
zaradi poroznosti cerovega lesa. Ne vemo sicer, ali so bili v tej smeri izvrieni
potrebni poskusi,

Vsekakor se je Ze sedaj izkazalo, da je treba izdelovati cerovino v hlode.
Pri tem je treba poudariti, da ima cerova hlodovina manj8e napake in ie manij
veinata kakor hrastova. Tako so Ze v prediogn standarda za »J. S.« {Jugoslo-
vanski standard), postavka »neobdelani les«, postavljeni tehnini dobavni pogoil
tudi za cerovino.

1z prednjega vidimo, da ie industrija glede cerovine 3e precej izbiréna,
nedvomno pa bo s &asom manj natanéna. Cene $e niso dolofene. Na Hrvat-
skem so cerovi hlodi za Zago dosegli ceno bukovih hlodov
istega razreda, furdirski h%odi pa skoraj ceno hrasto-
vih furnirskih hlodovw.

Razumliivo je, da bo tudi naSa lesna industriia in industrija pohistva v
Sloveniji zalela uporabliati cerovino kot tehniini les povsod, kjer lahko nado-
mesti hrastovino.

Na%im gozdnim posestmkom pa nujno pnporacamo, naj iz lepih cerovih
dreves ne izdeluiejo drv in ne uniCuiejo cera v svoith gozdovih, ker ie ce-
rovina na najbolidi poti, da postane tudi pri nas zelo cenijen les. . C.
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OkroZnice

Popis strokovnjakov v LRS.

Na podlagi Uredbe o razvidu strokovnih kadrov vlade FLRJ z dne 1. sep-
tembra 1946 in na podlagi Naredbe o popisu strokovnili kadrov v FLRJ pred-
sednika Zvezune naértne komisije z dne 26. septembra 1946, ho wr§il Statistitni
urad Slovenije v dneh od 20. do 5. novembra t. L popis strokovnih kadrov
v Liudski republiki Sloveniii. :

Za strokovniake smatramo vse osebe ne glede na spol, rodbinsko stauge,
starost in zaposlitev (tudi upokojence in invalide), ki imajo popolno visio ali
srednjo strokovno izobrazbo. Osebe z niZio strokovno izobrazbo (z niZio
srednio %olo in trgovskimi tefaiji, stroxeplsmmt teaji, gospodiniskimi tecaii itd.)
se ne popisujejo. Posebej pa opozar:amo, da se popisujejo vse osebe 2 dvo-
letno trgovsko Solo in vse osebe z niZio kmetiisko $olo*).

Oni, ki so konlali gimnaziio, se ne popisujejo, razen ako 1ma3o dodatne
strokovne tedaie, n. pr. abiturientski te€aj itd. :

Vse osebe brez popolne srednie ali viSie strokovne izobrazbe pa se po-
piSejo ne glede na sektor zaposlitve v primeru, ako smatrajo, da so strokovno
usposobljenost pridobili s svojim delom na poloza;u na katerem se nahajaio
i, 'i., da vr$ijo posle, za katere se zahteva visja ali srednja strokovna iz~
otrazba),

Ugenci srednjih in viiih strokovnih %ol ne pndexo v popis. Poplsejo ra
se Studenti visokih 3o}, ¢e so zaposleni.

Pri popisu prideio predvsem v po$tev osebe z naslednjo strokovno 3ol-
sko izobragzbo:

1. d1p10mxram m‘aemm tehmiéne fakultete ali tehniCne visoke 3ole, ne glede
na stroko; 2. diplomirani inZenirji ali diplomirani agronomi agronomske in go-
zdarske fakultete; 3. diplomirani inZeniril ekonomiie ali diplomirani komercialisti
ekonomsko-komercialne visoke 3ole; 4. diplomirani pravniki pravne fakultete;
5. diplomirani filozofi filozoiske fakultete, ne glede na stroko; 6. diplomirani
zdravniki medicinske fakultete; 7. diplomirani lekarnarii tarmacevtske fakultete;
8. diplomirani Zivinozdravniki veterinarske fakultete; 9. diplomirani uéenci aka-
demije likovnilh umetnosti, glasbenih akademii, akademij na stopnii visokih 3ol
in vi§ie pedago$ke 3ole; 10. osebe, ki so dovrile trgovsko akademijo, pomorsko
frgovsko akademiio, ZelezniSko prometno-komercialne 3olo, dvoletno trgovsko
Solo; 11. Tehniki, osebe, ki so dovrSile srednjo tehniCuo 3Zolo, ne glede na
stroko; -12. rudarski nadzorniki, osebe, ki so dovrSile srednjo rudarsko S3olo;
13. zdravstveno osebje, ki ie dovrilo srednio zdravstveno 3olo (za§éitne sestre
itd): 14. kmetiiski pomolniki, osebe, ki so dovrSile srednjo ali niZjo kinetijsko
golo; 15. veterinarski pomodniki, osebe, ki so dovrsile srednjo veterinarsko $olo.

Zatasno popis ne zaiame: 1. oseb, ki so dovr§ile teclo$ko Takulteto ali bogo-
slovie; 2. uliteliev osnovnih 3ol; 3. vzgojiteliev v dnevnih zavetiS¢ih in otro¥kih
vricih.

Vsak strokovnjak, ki ie izpolnil individualni popisni list, dobi potrdilo, 1)od-
pisano od statistinega referenta, da je izvr$il svoio priiavno dolZnost. Nih&e naj
ne izpoluiuje popisnega lista dvakrat. Kdor ie zaposlen na dveh mestih (ev. kot
honorarna mod¢), nai se popiSe tam, kier preteZno in redno dela. .

Prijava in izpolnitev individualnega popisnega lista je dolZnost vsakega
drzavliana, ki ima po svoii strokovni usposoblienosti zgorai navedene pogoie za
popis. Neprijavliauie strokovnjakov se kaznuje po. doloCbah zakona o pobi-
janiu nedovoliene spekulacue in gospodarske sabotaZe.

Organizacija popisa ie bila objavljena v Slovenskem porofevalen (st. 270.,
dne 17.- X1 1946) in Ljudski pravici {&t. 271, dne 18. XI. 1946).

Statlstlém urad Slovenije.

*} V smislu te okromlce obsega popis tudi osebe z enoletxzo in dvoletno
gozdarsko $olo. — Urednistvo,
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Knjizevnost

Ing. Mirko SuSter$i¢: Tablice za doloCanje lesne zaloge sestojev po
okularni cenitvi debelinskih razredov. Liubliana 1946. ZaloZil avtor.

Cenitev lesne substance ‘gozdov je izmed trenutno najvaZneilih nalog
nade gozdne ekonomije. Ker se lesne zaloge v zadnji dobi z nevarno naglico
kr&ijo, ne smemo odlafati s’ cenitvijo. lzvesti io moramo, Cetudi zalasno le s
pribliZno natan&nostio in po enostavnih, kratkotrainih cenilnih metodah, Zadosti
totne rezultate bi za prvo silo dale okularne cenitve zaloge lesa s pomoijo
donosnih tabelic. Donosne tabele, katerih smo se doslei poslnZevali, niso bile
sestavljene za na3e kraje — iziema so Gutenbergove — in so.le slabo ustrezale
nadim rastidem. Sprifo tega so bile tudi cenitve po teh tabelicah pomanj-
kliive in nezanesliive. Da bi zagotovil cenitvam po tej metodi solidnej$o pod-
lago, ie izdal ing. Mirko 3uster3i® za praktiéno ocenjevanje gozda tabele, ki
naj zameniajo neprimerne tuje podatke z domaflimi, primernei$imi.

Avtor podaia po jedrnatem uvodu in poiasnilih 16 splo¥nih tabel, ki 3te-
viléno prikazuiejo stanje povpreCno srednjih sestoiev smreke, jelke, bora in
bukve v polni zarastl. Podatki so v wvseh tabelah razvr3Ceni po debelin-
skih in ne po dobnih razredih, kakor v veéini donosnic. Prav ta posebnost
daje tabelam posebno praktiCno vrednost in pomembnost: cenilec se naj na-
slanja pri svoiem delu na vidni faktor drevesne debeline, ne pa na tezko ugo-
tovlieno drevesno starost. lzmed sploSnih tabel je Ze prva zelo instruktivna
glede poima zarasti v gozdu, ker prikazuje v Stevilkah mnoZino in razmah dre-
ves na povrdinski enoti {hektariu). Druga tabela ie manj obifaijna; cenilcu bo
dobrodo3la pri ocenjevaniu manisih sestoiev, katerih povr§ina mu je znana,
Tretia razpredelnica o razredni vidini drevia je izredno vazna za dolotanje
bonitetnih razredov. Cetrta tabela navaja vsebino povpretnega debla v posa-
meznih debelinskih razredih. V peti in Sesti tabeli je podano razmerie med
debelinskimi razredi in starostjo dreves. Naslednje 3$tiri tabelice navaiajo letni
prirastek v kubifnih metrih in odstotkih. Nato slede tri tabele s podatki o
Stevilu in gmoti dreves, ki se letno naravno izloCuieio iz sestoiev. Razpre-
delnica ua str. 26 nakazuje viSino normalne zaloge*). Ti podatki omogolajo
cenilcu in taksatoriu primeriavo deianske obstoiefe zaloge lesa z. normalno
zalogo, primeriavo, ki {e najveCiega pomena za doloanje intenzivnosti izko-
ri§¢anja.

Splodnim tabelam sledi bistveni del kniiZice: 3teviléni podatki o lesni za-
logi na polno zaraslem hektariu za smreko, jelko in bukev. Stevila so tako
razporejena, da navaijaio zalogo lesa, kombiniranega po desetinkah me$anosti
{smreka-—bukev, jelka—bukev), po zarasti 1.0 do 0.1 in bo bonitetnih razredih
1 do 5. Tako kombinirana sestava tabehc cenilcu mo¢no olajfa delo in ga
pospesi.

KnjiZico zakliuCujeio podatki o lesni zalogi Cistih borovih gozdov.

Prezgodaj bi bilo napovedati Ze danes, v koliko se $teviléni podatki tabelic
pribliZujejo dejanskemu stanju povprelnosti. V teku Zasa bo to dognala praksa
in sestava specialnih krajevnili tabel ob urejanju razliénih gozdno-gospodarskih
okoliSev. , ,

" Nova zbirka tabelic pa nam ni dobrodolla samo po svoji uporabnosti in
zaradi tega, ker je izSla v &asu, ko io naibolj potrebujemo, pozdravljamo io
tudi zato, ker nam obeta po dolgem premorn Zivahneidi napredek nade strokovne
literature. V besedilu knjige opaZamo nekaj povsem novih tehnitnih izrazov,
ki bodo ugodno vplivali na izgradnjo slovenske gozdarske terminologiie. Ne
ho odvel, e omenimo e razlofen in iasen stavek tabel.  Ing. Viktor Novak.

*) Navesti bi bilo e visino. obhodnie (obratovalne dobe), ki — kakor
domnevam —. odgovarja starosti gozdov v posameznih debelinskih razredih na
str. 17. Oznadba »po zrelostnih razredih« ni popolnoma razumljiva.
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Dopisi

OBNOVA.

Osvoboditev. ..

Tovarna preide iz privatne v drZav-
no last. »Herrenvolk«« je od8el. Suro-
vin primanikuje, specialistov ni. »Kaj
bo s tovarnoe, se je marsikdo sprale-
val. »Cez nekai mesecev jo bo treba
prodati in zapretil«

Kaj naj pofnemo mi sami — ubogi
“tehniki, ki smo pripadniki smanjvred~
nega« naroda brez pomodi »visoko ci-
viliziranega« naroda?

Kaj naj po&ne tovarna za smolo —
brez smole?

Minulo je komaj nekai mesecev -
in na8i slavni reakcionarii in duSevni
slabii so doZiveli veliko razodaranie!

V tovarni se je delalo vedno vet...
Vsak mesec so bili sprejeti ma delo
novi delavci. Zaleli smo izdelovati
nove izdelke — in to celo take, ki jils
doslej v Jugoslaviii $e niso izdelovali
in jih je bilo treba uvaZati iz inozem-
stva.

Marsikateremu dvomliivecu so se od-
prle ofi. Spoznali so, da naSa industri-
ja Zivi in dela tudi brez specialistov
sherrenvolka« ter da uboga slovanska
para ni samo zato na svetu, da bi se
daijala izkori8gati, da se zna tudi sama
voditi,

Zgodilo pa se ie ¥e nekaj.

Gozdarski strokovniaki in gozdni
delavci — smolarjii — so letos zaleli
pridobivati borovo smolo iz sedai res
nasih svobodnih gozdov.

Dobili smo smolo, ki ni ne grika,
ne amerikanska niti avstriiska ali fran-
coska, ampak fugoslovanska,
slovenska

To poslednie &udo pa mislim, da je
odprlo ofi tudi najbolj nevernemu To-
mazZu, ki je to pot lahko smolo tudi
potipal. Tako smo prisli do otvoritve
prve destilaciie na¥e domafe borove

smole! In iz nie smo izdelali kolofonijo

in dragoceni terpentin.

Uboga reakeija! Nisi izgubila voine
samo z oroZiem, ampak tudi gospodar-
sko, industrijsko. Glej »smelas, celo
drZavnim, t. j. liudskim ustanovam se
je posredilo izvesti v pol leta to, kar
se v predvoini dobi »edino zveliav-
nime« in edino »sposobnime privatnim
podjetiem sploh ni posrefilo — pa &e-
prav so imela najbolife specialiste iz

70

sherrenvolka«. Po njihovem na$i ljudje
pal niso bili sposobni za »tako velika
dela«. Ali ni vse to zelo Zudno?

Pred voino je vendar bilo splodno
znano, da drZavni sektor nikoli ne
more prekositi privatnega, ker nima
nobene iniciativmosti, nobene podje-
tnosti,

Da, tovaridi, takrat je pal bilo vse
drugade. Tudi takrat tako zvani dr-
Favni sektor ni bil drZavni, ni bil
liudski in zato ni bil Zivlienia zmoZen,
ni bil progresiven ter zaradi tega tudi
uspevati ni mogel, ker ie bil le suha
molzna krava, ki jo je neusmiljeno
molzlo par korumpiranih Spekulantov,
dokler ni konéno vsa izmozgana, pogi-
nila.

Kai pa vse to pomeni?

Pomeni, da je politi®na in gospodar-
ska situacija Cisto drugalna, da imamo
liudsko oblast, da se je stoletni sen
nagih delovnih mnoZic v minuli kr-
vavi osvobodilni voijni uresni&il.

Na3i voditelji niso ved korumpirani
Zar§ijci, ampak liudie iz mnaroda, ki
jih je rodila delavska mati, ljudie, ki
iih ie na najvi§ja vodilna mesta dvi-
gnila osvobodilna voina. Zato razni
Svicarski, francoski, amerikanski, an-
gle8ki in nem$ki kapitalisti ne bodo vel
odvazali iz naSe zemlie naSega naro-
dnega bogastva, da bi ga tam v svoiih
tovarnah  predelovali in nam potem
svoie izdelke iz nadih sirovin proda-
jali za drag denar zopet nazaj, kot ie
bilo to neko&. Danes bomo svoie su-
rovine predelovali v svojih tovarnah
— mi samil

Stenfas — Pinus (Rade)

'SKRB LJUDSKE OBLASTI ZA 1Z-

OBRAZBO LJUDSTVA.

Izmed odlofnih dejani nove ljudske
oblasti v korist liudstva so hvale vre-
dni njeni ukrepi glede Zolstva. Ze v
prvem letu po osvoboditvi so bile

ustanovliene niZje gimnaziie ne le v

vseh manisih mestih, ampak todi v
drugih prometnejgih kraiih: brez vsega
jadikovania o teZavah, tako rekol iz
ni¢ in Cez nol. Me&anske 3ole je od-
pihnil odlok liudske oblasti, ki hole
vsemu lindstvu nuditi enako osnovio
izobrazbo.

Takoj za srednjo 3olo so priSle na
vrsto strokovne 3ole. Pri tem je treba
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predvsem poudariti $irokogrudne ukre-
pe naie oblasti, da v tej prehodni dobi
omogodi §irokim liudskim mnoZicam
pot k splo¥ni in strokovni izobrazbi.
Z najveliim razumevaniem gredo pre-
ko pomanikliive predizobrazbe posa-
meznikov, Liudska oblast upolteva, da
neenakosti pri splo§ni izobrazbi ni za-
krivilo ljudstvo, temvel nelindski si-
stem, ki je vladal v bivdi Jugoslaviji
do njenega zloma. Ali so uenci krivi,
da se v mnogih dvorazrednicah tam ob
madZarski meji vseh osem let niso
nauéili rafunstva toliko, kakor v dru-
gih osnovnih 3olahk v prvih §tirih letih?
Razlika med prej$njim in sedanjim je
tudi v pogledu ljudske izobrazbe tako
vidna, da jo lahko otipa tudi slepec.

Sten8as — DGS3L

NA PROSTOVOLJNEM DELU

Sindikalna podruZnica ministrstva za
kmetijstvo in gozdarstvo je izpolnila
nedelio 15. septembra s prostovolinim
delom.

Tehniéni oddelek ministrstva obnav-

lia Zitnico iz Rudnega na Kalisnik, ki -

naj olajSa in pospesdi transport lesa s
Kalisnika, MoSenske planine in KotliCa
ob vsakem letnem dcasu. Dosedanja
gozdna pot je bila neizgraiena in strma.
Vzpeniala se je ez 500 m viSinske raz-
like. Strmina je povzrodala velike te-
Zave pri prevozu in zmanjSevala vre-
dnost lesu ter oteZkoCala obnovo do-
movine,

" Obnovlijena Zi¢nica bo spravljala v
dolino 1500 do 2500 pl. m hlodovine
Za prevoz te mmoZine lesa je bilo do
sedaj potrebnih 500 do 1000 dnevnih
voZeni. Zitnica bo pocenila transport
lesa za ca 150 din pri pl. m in prihra-
nila letno 225.000 do 375.000 din. Voz-
niki bodo zaposleni drugod.

Zi¢nico grade pod strokovnim vod-
stvom. Tesarji so s pomoZnimi -delavei
zgradili postaje in postavili podpor-
nike. Staro nosilno in vlaéilno jekleno
vrv, zapleteno v hudi strmini med gr-
moviem, ie bilo treba potegniti kakih
500 m navzgor in poleg tega prenesti
novo iekleno vrv ter stroine naprave
do nakladalne postaje. Preko 80 Clanov
sindikalne podruZnice z enakim 3tevi-
lom delaveev gozdnega oskrbni$tva

Zelezniki, okroZnega gradbenega pod-
jetia v Kraniu, &lanov lesne zadruge
Cesnnce in prebivalcey KLO CeSuijice
ie opravilo to naporno delo. V razdaliji
dveh ali ve€ metrov so se postavili
nadi tekmovalcei ob razviti vrvi in si
jo zadeli na ramena. Dolga kala se je
vila po strmih stezah in prispela z Ze-
leznim tovorom po dveh in pol urah
na gornjo nakladalno postaio.

Program prostovoline nedelie je bil
prekoraen: v prvotnem programu
namre¢ ni bilo prenosa stare jeklene
vIvi.

Clani naSe podruZnice so s tem de-
lom izpolnili zopet eno izmed obve-
znosti svojega tekmovalnega nadrta in
dali svoi skromni prispevek k obnovi
naSe lepe domovine -- Titove Jugo-
slaviie. Stendas — MKG

SRNA POVRGILA ZDRAVEGA
SRNJACKA.

Robnik Rok iz Soléave ie nedavno
prifel k meni in mi povedal, da ie 16.
septembra t. 1. Zel skozi 15letno goz-
dno kulturo v »sPastirkus, Sv. Duh
pri Sol€avi, in naSel v travi normalno
razvitega srniacka, ki ga ie pravkar
povrgla srna, ki se je ob njegovem pri-
hodu pasla nekako 100m vstran. Bila
ie dobro razvita, 4—5letna.

Ker ie to res izreden primer, ga po-
Siljam v priobditev.

Ladoslav Kranjtid

GAMSOVA KOZA Z DVEMA
KOZLICEMA. .
Plesnik Franc iz Logarske dohne ie
v zimi 1945-46 videl, da hodi okrog
niegovega doma gamsova koza z ob-
strelieno zadnjo nogo. Ker nieno stanje
ni bilo videti kriti¢no, je sklenil, da
ji bo v bliZini svojega doma v lLogar-
ski dolini napravil krmilnico. Koza
se je hitro navadila krmilnice in jo
redno obiskovala vso zimo. Ker se
nieno stanie ni slabZalo, je tudi ni od-
strelil. V februarju t. I, je imela pri kr-
milnici Ze druZbo dvoletnega kozla.
Ko je bil poleti v svojem gozdu v
»Velikem vrhus, je opazil isto kozo
s kruljavo mnogo, zraven nje pa dva
zdrava kozliCa.
Lavoslay Kranicid

Z delom krepimo ljudsko oblast




POPRAVEK ’ { DODATEK

: Popra ek.

V 2. Stevilki Gozdarskega vestnika se je v ¢lanku ing. VI Beltrama »P o-

gozdovanj e Krasa ni problem« poiavilo nekai pomanikliivosti, ki jih
je treba popraviti.

Stran 30, pripomba 7) beri 1944 nameste: 1931

Stran 35, 10. vrsta beri striena namesto trmena .

Stran 38, Crtal pri naslovu »Dodatek uredniStvac dvopiéje.

Stran 38, 5. vrsta v »Dodatkue beri karmniti namesto &isti.

Stran 38, 12. vrsta v »Dodatku« beri za «oli€¢ino namesto iz koli€ine.

Stran 38, 22. in 23. vrsta beri »MiSlienie da gozdno drevie v nasprotju z dru-
gimi kulturnimi rastlinami ne otrebuje za svoie uspevanie dobrih,
zdravih tal, je temeliito nap. :0.« pamesto: »Mislieno ie gozduo
drevie, v nasprotiu z drugimi alturnimi rastlinami.«

Stran 38, 20. vrsta naenkrat namesto hl st

Stran 38, predzadnja vrsta beri reagenc. namesto regence. )

Stran 39, 19. vrsta dodaj: so delali pozc sdovalne poizkuse pri Canterets v Vi-
sokih Pirenejih v visini...

Stran 39, 32. vrsta beri noben gozdar n: iesto nihCe.

Uredni§tvo.

Doda =k.

K navedbam na strani 35 dodajamc.

Dengler v isti knijigi (str. 423 in 424} s fotografijami korenin 33letnih borov,
sajenih na ta in tako zvani bolidi nadiy, dokazuie, da v razvoiu korenin ui
razlike. Ceprav so bile do tega nadina saditve mmoge avtoritete nezaupliive,
vendar praksa pogozdovanja v 80. in 90. letih na mnogo tisol hektariev v Nem-
Giji ni mogla pokazati na sestoiih nikakega Zkodliivega vpliva. Tudi e ni do-
kazano, da bi napornej$i nalini navadne saditve dali bolisi razpored korenin
Splodna praksa v nemikem borovem gzozdu ie kliub teoretsktm pomislekom ¢b-~
drzala ta nacin saditve s sadilnikom v zasek.

Tov. ing. Munih zatrjuie, da ie to prdvzaprav stara ruska metoda po-
gozdovania, ¢ kateri mu je svoi &as pripyvedoval gozdar ing. Burlakov. Z upo-
rabo tega orodia so Rusi pogozdili ogr: mne povrdine Zivega peska.

Pred kratkim nam ije prisla v roke xnjizica M, K. Glady&evskij: Gozdni
pasovizaza§litopoli, Moskva, 45 V knjiZici so opisane razne metode
saditve razlicnih gozdnih drevesnih vrst v stepah za za3Cito poli pred Skodlii-
vini vetrovi.

Zelo podrobno je opisana posebna niiprava, ki jo imenujeio »me€ Koljo-
sova«. To je sadilnik, docela podoben : Semu Zeleznemu sadilniku, samo s to
razliko, da ima lesen roCaj namesto Zel nega. Dolg je 105 ¢m in teZak 5,4 kg
ter ima isto dolZino in teZo kakor na¥ 2vod. Zauimive je, da je na§ sadilnik
imenoval Barhanovié¢ »me«, Ceprav sm ga na Brafu na splosno imenovali
»kopie«. Koliosov sicer predvideva za 1i- 1i niZje rasti kraj$i in laZii med prav
zaradi posebnega rodaja. Pri Koljosoviiev. 1 medu delavec (>meénik<) drZi rofaj
z obema rokama. Pri naSem sadilniku pa -avadno drZi z desnico rocai, z levico
pa vzvod pod rodajem. Desnica daje < -oboden in mofan zamal, levica pa
usmerja sadilnik. Na§ sadilnik se je za adi ‘tega pokazal boli pralctmen, ker
ustreza ista dolZina vsakemu delavcu br-z ozira na niegovo rast.

8k enkrat ponavliamo: Skoro nikier ri naijti tako trdih in zbitih gozdmh tal,
da se me& ne bi dal s pridom rabiti. Ako moramo pngozdovatl kako zapusuano
in steptano teZko ilovico, bomo pad vzeli v roke kramp in sadili na nalin, ki
ie za taka tla naipravilneidi. Prav tako ne bomo sadili s sadilnikom presajenk,
ki imajo jako razvite obrSe in bogat sistem korenin. Za uporabo. sadilnika pri-
hajajo v postev vse sadike, ki imajo do!zo glavno korenino in ne prevel raz-
v1t1h stransklh korcnm, v’ *Tlavnem tore1 semenke a ne presalenke.

Ing. Viadislav Beltram

W
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Nekdaj in sedaj
Ing. Loize Zumer (Ljubliana)

O lesnem gospodarstvu se doslej pr1 nas nir azpravhalo kakor bi
bilo potrebno. Ob Casit gospodarskih kriz je bilo lesa prevec ob ko-
munktuu se ga je nakoplcllo dovolj, gospodarila pa ie z njim trgo-
vina, tuja in domaca, ki je pri svojem poslovanju ob visokih ali nizkih
cenah uspevala na ralun gozdnih ter lesnih delavcev in kmetov.

Vzporedno s tehni¢nim napredkom prldoblva les na vrednosti
kot stavbno gradivo, 3e bolj pa kot industrijska surovina; njegova
vrednost raste zaradi tega, ker so svetovnemu~gospodarstvu &edalje
bolj omejene mnoZine lesa na uporabo.

Naloge lesnega gospodarstva so navidez zelo enostavne:

Kakopridelati dim vedlesainkakoganadani
gospodarskistopnjinajboljeuporabiti.

Ni pa tako enostavna izvr$itev nalog, ki se ji postavliajo za
mnoga bodoCa desetletja; neizbeZni bodo mnogi popravki na osnovi
opazovanj in novih izkuSenj; v gozdni prirodi se ne moremo ogniti
dejstvu, da delo, uspehe ali neuspehe gozdariev ocenjujejo 3ele nji-
hovi otroci ali vnuki. Dalje posegajo vpraSanja, kako se les tro%i in
uporablja, v Zivljenje na$ih vasi in mest, v probleme prometa, gra-
denj, industrije, trgovine, v vse nale gospodarstvo.

Tehni¢ni napredek prehiteva gozdarstvo. Gozdovi, ki sedaj
dora&ajo, so-bili pomlajeni in gojeni za neki gospodarski mnamen,
ki so ga pred 60 do 80 leti imeli za najdonosnejSega. Poseke, ki jih
seda] posajujemo, in kulture, ki jih sedaj gojimo, dolotamo za tak
pridelek lesa, kakrien nam je najboli koristen sedaj, ne vemo pa za-
nesljivo, ¢e bo leta 2000 ali pozneje ta pridelek kakovostno in mno-
Zinsko nanOIJe ustrezal tedanji tehniki; zasledovati moramo vzroke
ki spreminjajo obli¢je gozdov.

Iz preteklosti so nam znana razna obdobja Clovekovega odnosa
do gozda, med katerimi so morda najznalilnej$a tale:

1. V gozd, ki je v naSem pasu pokrival skoro vso povrsino, so
zahajali najprej lovcei zaradi diviaCine, ki je bila tedanjim prebival-
cem za preZivljanje in oblagenje nenadomestljiva. N
- 2. Ko so bile na plodnih ravnicah ustanovljene sklenjene nasel-

bine, je poliedelec zalel zahajati v obrobne gozdove zaradi paSe,
drv, stavbnega lesa, lesa za orodje, raznih plotov itd.; podvrgel
pa si je le ozek pas gozdov, ker ni imel potrebe, pa tuch ne sred-
stev, da bi zagospodaril globoko v gozd.

3. Pred dobrimi 1000 leti se priCne v nasih kra11h slstematxcno
kréenje gozdov zaradi pridobivanja novih zemljis& za poljedelstvo.
Fevdalci so potrebovali delovnih rok in voiakov ter so kréenje go-
zdov podpirali; njthove bogastvo je raslo v desetino, zato so stremeli
po.-&im vedjem pridelku Zita. Samo na ralun gozdoy ie bilo mogole
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povecCati Zivljenjsko osnovo in si zagotoviti ZiveZ za narascajoca na-
selja. Lahko si predstavljamo, koliko trdega dela so imeli nasi pred-
niki pri kréenju gozdov z najpreprostej$imi sredstvi samo za en
mernik Zita ved. V tem obdobju, ki traja mnogo stoletii, so izginjali
gozdovi s plodnih tal na ravninah in v delinah, ostali pa so Se ne-
dotaknjeni v hribovju in na tleh, ki niso obetala primernil pridelkov
poljedelstvi.

Ob tem razvoju — §irjenju polja na radun gozda — se je vredno
zaustaviti in ugotoviti, kie smo danes. Ze samo s pripomocki zem-
liiskega katastra lahko doZenemo, da gozd v hribovitem svetu Ze
drugo stoletje spet pridobiva na povrSini zaradi naravnega Sirje-
nja, ker paSnikov in travnikov ne trebijo ve¢ tako vztrajno, kot
so jih Se trebili v 18. stoletju. Pridelovanje Zita gotovo ne bo ovi-.
ralo Sirjenja gozda; ue velja pa to na splosno za Zivinorejo.

Tocne ugotovitve povrdinskega razmerja med poljedelsko in
gozdno kulturo in poznavanje teh povrsinskih premikov so za Studij
naSega gozdarstva zelo vaZne.

4. Vsesplosno izkoris€anje gozdov.

Med raznimi panogami gospodarstva si je plavZarstvo prvo za-
gotovilo pravico do izkori§Canja gozdov; potrebovalo je znatne mno-
Zine oglja za svoje obrate, za njegovo proizvodnjo pa obseZne
komplekse gozdov. Iz gozdov, ki so jili rezervirali plavzi zase, je
bilo dovoljeno les uporabljati v druge namene Sele tedaj, Ce so se
plavZi svoji pravici izrecno odpovedali.

© Z nastajanjem mest in trgov se veca tudi poraba lesa. V 15.
stoletju so nastale pri nas prve vodne Zage, ki pripravo lesa za
stavbno gradivo pocenijo pa tudi razirijc moZnost uporabe. Spo-
Cetka delajo za domacCe potrebe, nakar pa si les utira pot tudi k
morski obali in uporablja glavne prometne Zile: Dravo, Savo, Sa-
vinjo. Vendar tedanjega izkoriSGanja gozdov 3e ne moremo vzpo-
rejati z dana3njim; tam, kjer so bile pozneje postavljene velike
Zage, stojijo v tej dobi Zelezarne, glaZute (steklarne), opekarne in
apnenice, ki iz gozdov &rpajo les v glavnem le za svoje potrebe.

Sele z graditvijo ZelezniSke mreZe v letih 1850.—1900. se pri-
Cenja pri nas vsesploSno izkoriS€anje gozdov. Gradnja Zeleznice
potrebuje najprej sama velike mnoZine lesa, za tem nastopijo po-
trebe mest in industrijskih sredi§C ter potrebe svetovne trgovine,
na katero se naveZe nas les; le-te so takorekol neomejene. Gozd
kier koli leZi v obmoCju prometa, postane vabliiv objekt za kolo-
nialno izkoris€anje po tujem in deloma po domadem kapitalu. Poleg
‘pribliZno tiso€ primitivnih vodnih Zag, se je v zadnjem stoletju zgra-
dilo Se tiso€ novil, med njimi mnogo parnih s polnojarmeniki, ki so
vse lovile konjunkturo, zato so jim gozdovi komaj dovolj hitro
oddajali les.

Bogastvo gozdov je skoro v vseh agrarnih drZavah postalo
sredstvo in vzvod za gospodarski napredek. Tezko ali Cesto nemo-
goCe je primitivni poliedelski pokrajini izvaZati dvomljiv in nego-
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tov preseZek Zivil za nabavo strojev, toliko teZe, ker so $karje cen
poljedelskih in industrijskih proizvodov obetale malo uspeha ob do-
brih letinah odnosno ob znatnih presezkih Zivil. Ob pomanjkanju
Zivil, odnosno ob ugodnih cenah zanje pa najbolj verjetno poljedel-
ska pokrajina ne bo razpolagala s presezki Zivil. V borbi za napre-
dek so Cesto prav rezerve lesa utirale pot industrializaciji. Zaradi
brezobzirnega izkoriS€anja gozdov pa ni skopnelo samo prirodno
bogastvo, upadla je tudi produktivinost gozdnih tal. Posledice opu-
stoSenja niso ostale omejene samo na gozdna tla, temved so se raz-
Sirile na vso rastlinsko kulturo. (Sev. Amerika popravlja sedaj na-
pake z ogromnimi izdatki za obnovo gozdov.)

V kapitalisticnih drZavah so pretirano izkori¥¢anje gozdov po-
skuali zaustaviti in opustoSenja preprediti z modernimi gozdnimi
ukrepi za ohranitev naCela stroge trajnosti; ti poskusi pa so le
deloma zajezili tok vsesplo¥nega izkori§€anja, saj so bili v proti-
sloviu-s samim gospodarskim redom, odnosno lovom za dobickom
kot glavne gonilne sile gospodarskega delovania.

Pri nas je veleposestnik pretirano izsekaval gozdove zato, da
bi pridobljeni kapital pretvarjal v donosnejSa industrijska podjetja,
kmet pa jih je sekal zato, da je iz te rezerve kril primanikljaje
svoje kmetijie in si poskuSal tehni¢no izboljSati svoj mali kmecki
obrat; oba pa sta iz gozda le jemala, pa malo ali ni€ v gozd vracala.
Tako imamo tudi pri nas teZke posledice vsesplo$ne eksploatacije.
Goli Kras in zelo izérpani gozdovi so nasi svarilni zzledi nedavne
preteklosti.

Ko smo iz ljudstva dninarjev in hlapcev z narodno osvobo-
ditvijo dozoreli v gospodarja svoje domovine, prevzemamo nase
brez pridrZkov polno odgovornost tudi za gospodarstvo z gozdovi.
Prelomili bomo s preteklostjo, ki je poznala gozd samo kot obijekt
izkori¥Canja, lotili se bomo nalrtovanja v gospodarstvu in priceli z
novim obdobjem gozdunega gospodarstva, ki mu bo skrb za goiitev
gozdov in povedanje niihove produktivnosti najvaZnei$a naloga.

BeZen zgodovinski pregled gospodarstva z gozdovi nam po-
maga do temeljitejSega poznavanja dedisCine, ki jo prevzemamo, s
tem pa tudi do boljSega razumevanja neposrednih nalog za bodoc-
nost, in to tem bolj, e pomislimo, da gozd in les predstavljata
Zivljenjsko osnovo in kruh za dobro petino Slovencev.

Stopimo v gozd kjer koli v Sloveniji in opazujimo prirodo in
ulinke Clovekovega poseganja v njeno rast! Ze prvi vtis nam daje
vse elemente za pravilno orientacijo v gozdni gospodarski geogra-
fiji. Ob pribliZno enakih bonitetnih pogoiih bomo po sliki sestojev,
vrstah lesa, prazninah, grmoviu, lesnih odpadkih, odnosno odmira-
joem delu gozdne prirode mogli zanesljivo napovedati vse ko-
ordinate za poloZaj tistega gozda, njiegovo oddaljenost od naselbin,
cest, ZelezniSke postaje, Zage ali drugega leésnega industrijskega
obrata; pogosto bomo mogli celo po sliki sestoja precej zanesljivo
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oceniti tehni¢no stopnjo bliznje lesne industrije, saj ta po svoje spet
vpliva na spremembo. obli¢ja gozdov. Ce bi gozdne sestoje s po-
dobnimi znadilnostmi med seboj povezali v pasove, bi izdelali pre-
gledni zemljevid naSega gozdnega gospodarstva, s katerim bi do-
bili tudi vpogled v razmerije, koliko lesne gmote koristno uporab-
Yjamo in koliko je brezkoristno v gozdu propada. Tak zemljevid bi pa
morali v doloCenih razdobjih dopolnjevati in popravljati, brZ ko bi se
koordinate za neke gozde spremenile z gradnjo nove ali boljSe
cestne mreZe ali s pojavom nekega modernej$ega lesnega obrata
v tistem podro&ju, ki ga prej ni bilo.

Tako kriti¢no opazovanje nas bo seznanilo s splo$nim znanjem
gozdnega gospodarstva; spoznali bomo, da se v gozdovih ob glav-
nih prometnih Zilah, ki se mnogo bolje goje, izkoristijo do 90% vse
lesne gmote, v odro¢nih legah pa komaj 50% ali e manj in da se
celo sekajo samo neke vreduej§e vrste lesa, ostale pa prepudéajo
propadanju. Prav tako vidimo, da so praviloma gozdovi ob promet-
nih Zilah mnogo mlaj3i in da so stari in prestari gozdovi le $e tam,
kier ni cest ali drugih rednih moZnosti za odvaZanje lesa in nje-
govo koristno uporabo. S slednjimi izgubljameo dvakrat: njihov pri-
rastek upada in postaja neznaten, obenem pa letno propadejo deset-
tiso¢i m® lesne substance.

Sloveniia ima razmeroma veliko gozdno povrsinoe, ki predstavlia
polovico produktivne zemlje. V Srednji Evropi se za potrebe pre-
bivalca $teje 0,35 ‘ha gozda: ker odpade pri nas na prebivalca pri-
blizno 0,60 ha gozdne povriine, spadamo med pokrajine, ki so bo-
gate z gozdno povrsino, t. j. take, ki bi mogle znatne preseZke lesa
izvaZati. ~ ‘

DrZavni sektor gospodari z okoli 28% povrSine gozdov, ostalih
72% je v kmecki posesti.

Po velikosti so kmedka gozdna posestva porazdeljena takole:

do 5ha s skupno povr§ino . . . . . 236.000ha ali 47%
od 5 do 25ha s skupno povr$ino . . . 188.000ha ali 38%
nad 25 ha s skupno povr$ino . . . . . 76000ha ali 15%

' Skupno . . 500.000 ha ali 100%

Stevilo kme&kih gozdnih posestev znasa okoli 140.000 ter se pri-
bliZno ujema s $tevilom vseh kmedkih gospodarstev. Prevladuje torej
malo posestvo le s to razliko, da imajo kmelka gospodarstva v za-
Iodni polovici Slovenije manj poliedelske zemlje, pa sorazmerno ved
gozda, obratno pa v vzhodnem delu Slovenije; saj kmetija ni nasta-
jala mehaniéno po nekem enotnem merilu, marve€ kot Zivljenjska
osnova z zelo razliénimi moZnostmi in viri za preZivljanje druZine.
Zato imamo dva glavna tipa kmeckih gozdov: male gozdne parcele,
ki komaj zadoS&ajo za neposredne potrebe kmetskega gospodarstva,
in pa ved ali manj zaokroZeno gozdno posest, ki pridela ve€ lesa,
kot ga porabi za svoje potrebe, in ga oddaja v promet. DrZavni sek-
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tor ima velike zaokroZene komplekse gozdov; to mu olajduje pri-
pravo in izvedbo velikopoteznih nacrtov za napredek. Prav zaradi
take prednosti postaja tudi za razdrobljeno kmecko gozdno posest
neizbeZno, da se preko zadrug poveZe v gospodarske enote velikega
prostora ter zaCne s snovanjem skupnih nalrtov za pogozdovanje,
gojitev gozdov, gradnjo cest, strokovno upravo itd.

S kak3nim letnim pridelkom lesa obratuje naSe gozdno gospo-
darstvo, je osnovno vpraSanje naega gozdarstva. Za odgovor imamo
le priblizne cenitve. Inventarizacija vseh gozdov, ki je v teku, nam
bo pomagala do vpogleda v stvarno stanje gozdov, njih rast, vrste
lesa in starost ter do ugotovitve, kakShe zaloge so na uporabo.
Verjetno je, da zaloge ne dosegajo popreéno niti 120 m® na ha; v
tem primeru bi bil letni pridelek, ki je istoveten s prirastkom, ko-
maj polovica dosegliivega pridelka. ‘

Sedanji letni donos cenimo na ved sto milijonov dinarjev.
V kateri drugi panogi gospodarstva bi mogli tak donos brez po-
sehno velikih investicij podvojiti, kakor je to dosegljiivo v gozdar-
stvu spri€o produKtivnosti nasih gozdov in ob primerno dobrem bo-
dofem gospodarstvu? Vsako poveCanje pridelka lesa pa odpira
nove mozZnosti za delo, industrijo in promet, s tem pa tudi nove
vire za dohodke narodnega gospodarstva.

Nove naloge gozdarstva so danes dokaj enostavnejSe, kot so
bile 3e pred nekaj desetletii, kajti tehnika je svoie zahteve do gozda
zelo poenostavila. Les se e vedno v ogromnih mnoZinah potrebuje
za stavbno gradivo, ne pa veld v dimenzijah, kot $e pred Lkratkim;
po drugi strani pa ga moderna industrija zahteva za surovino, za
katero ne stavlja tako rekol nobenih pogojev glede debeline, dol-
Zine, oblike, vrste, starosti, saj praktitno potrebuie le lesno sub-
stanco. Ce se je po trznih zahtevah pred nedavnim oddajal les z
obratovalno deobo 80 do 100 let — ko prirastek Ze zelo upada,
donosnost pa je bila nadoknadena s prednostio doloCenih sorti-
mentov — bomo danes vzporedno s tehni¢nimmna-
predkom lesne industrije verjetno zniZzali obr a-
tovalno dobo in teZili za ¢im veCjo proizvodnjo
zdrave lesne gmote. Jasno je, da ob tako postavljenih na-
logah ne bomo zanemarili posebnih ugodnosti, ki jih nudi nafa na-
rava doloCenim vrstam lesa: naj bodo omenjena za primer naravna
rastiSCa macesna, ki s0 bila v preteklosti premalo upoStevana, pa
tudi ostalim vrstam: jesenu, javoru, bukvi, kostanju, ceru, jelsi,
tepolu itd. bomo prizneli mesto, ki ga zasluZijo. Ni vel drevesne
vrste, ki bi bila vredna, da jo gonimo iz gozda. '

B

 Uvajajmo najboljse tehniéne pki‘dobitve .
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Pridobivanje smole v LR Makedoniji

Ing. Branislav Peiovski (Skoplie)

Ogromni razvoj industrije ob prehodu 19. stoletja v 20. je brez
dvoma mocno vplival na izkori§¢anje borovih gozdov s smolarje-
njem, ki je bilo neposredna posledica rastoe potrebe raznih indu-
strijskih panog po kalofoniji in terpentinovem olju. Te panoge in-
dustrije namre¢ niso mogle ratunati na neko nadomestilo ali na
neke sintetiCne proizvoede, ki bi mogli zamenjati glavne derivate
surove smole. :

Kako se je smolarjenje razvijalo po prvi svetovni voini, nam
najbolje dokazuje ZSSR, kier so zaleli proizvajati smolo 3ele leta
1926., ko so pridobili prvih 413 ton smole; Cez deset let pa se je
produkcija dvignila Ze na 85.948 ton (po podatkih docenta V. S, Va-
seCkina). To je Sele 8% svetovne proizvodnje, ki je leta 1936. dose-
gla okrog 1,100.000 ton; od te koli¢ine odpade na ZdruZene drZave
Amerike 56%. Verjetno bodo povojne razmere zahtevale Se velje
mnoZzine kolofonije in terpentinovega olja, ker je z gotovostjo ra-
Cunati na ponovni povojni vzgon tako svetovne kakor tudi naSe
industrije. Od navedene koli¢ine se pridobiva skoro 3/ kolofonije
in terpentinovega olja s smolarjenjem stojeCih dreves, a samo /s
z ekstrakecijo panjev, odpadkov itd.

Pogleimo, kaj je bilo v tem oziru doseZenega Ze v predaprilski
dobi v Makedoniji. Ostale ljudske republike z izjemo Slovenije, ki
je zalela smolariti Sele leta 1946., niso prakti®no niSesar. storile na
tem podrocju izkorii€anja borovih gozdov. V Makedoniji, pribliZno
45 km juZno od Skoplia, v vaseh poreCkega okvaja: TaZevo, Porova
Breznica in Trebovljie smolarijo na &rnem boru Ze iz preteklega
stoletja, e Ze ne od prej. Pripoveduiejo namred, da je kmetovalce
teh vasi naudil smolariti neki griki misijonar Ze v zaletku 19. veka.
Mislimo pa, da to ne drZi. Smolarjenje se je zalelo pod vplivom
trZnih razmer v lasu turS8ke nadoblasti. V dana$nji Gréiji je smo-
larjenje Ze zelo staro: svoje smolne proizvode so Grki prodajali
Solunu. Verjetno je torej, da so samo pod trZznimi vplivi v Zelji
po zasluzku zaleli kmetovalci teh vasi, ki so zelo siroma8ni, prido-
bivati smolo. Sama tehnika smolarjenja v teh krajih je zelo pri-
mitivna, neracionalna in se ne briga za fizioloSke lastnosti dreves,
kar ima za posledico celo vrsto nepovolinih pojavov v prirastku
itd. Odprtina rane — smolina — je zelo velika ter zajema skoro
*/s celotnega drevesnega obsega.

Ti kraji so tipi¢ne planinske vasi; prebivalcem je glavni za-
sluZek Zivinoreja in smolarjenje, ki jim dajeta gotove dohodke
za kritje vsakdanjih potreb skromnega vaSkega Zivljenja. Gozdovi
so sklenjeni, 8eprav so sicer razdeljeni med kmetovalce.

~ Vsak kmetovalec ima po nekaj sto borovih dreves-molznic, ka-
kor jil sami imenujejo. Vsak lastnik sam skrbi za manipulacijo pri
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pridobivanju smole, kakor tudi sam prodaja surovo smolo ali pa jo
v vasi predeluje v terpentin in kolofonijo ter prinasa na trg. Vasi
imajo po en ali dva kotla, v katerili smolo kuhajo in predelujejo.

5

=

T

s
e

Nagin kmetskega smolarienia, Nacin smolarienia v Kapini.
(Foto: ing. Em) (Foto: ing. Fm)

Kotli so bakreni in podobni kotlom za kuhanje Zganja. Takoj mo-
ramo poudariti, da sta ta kolofonija in terpentin zelo slabih trZnih
kakovosti zaradi primitivne tehnike pridobivanja smole, manipula-
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Prvotna zgradba destilacije v Kapini. (Foto: ing. Pe;iovski.)

cije z njo in predelave. Pri predelavi se surovine ne filtrirajo tako,
da so proizvodi zelo nedisti. Kolofonija je skoro ¢rna, polna prahu

in peska ter skoro nerabna v sodobni proizvodnii 1ak0v Terpentin (
je moten, slabe kakovosti in zelo oksidira. ,
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Kolofonijo in terpentin prinaSajo kmetovalci na tovornih konjih
na prodaj v Skoplie in deloma tudi v Prilep, najvaZnej$i sredid&i
potrodnje. Konj lahko nese do 100 kg tovora. Te proizvode najvel
rabijo lokalne tovarne mila ter trgovine barv. in lakov. Prena%ajo
jil okrog 50 kin daleg, iz Cesar vidimo, s kako velikimi teZkoCami
je zvezan ta zasluZek. Letna proizvodnja te domade obrtne panoge
znaSa okrog 80.000 kg surove smole.

Za ‘to smolarjenje, ki ima znacaj neke domade obrti, so se go-
zdarski stroicovnjaki zaceli zanimati Ze v zaletku leta 1935., ko se
je v sestavu tedanje Direkcije gozdov v Skoplju osnovala prva smo-
larska reZija. Pred uvedbo samega reZijskega smolarjenja so se
skozi tri leta vr8ila terenska raziskovanja s poskusnimi polii po
Makedoniji, tako na ¢rnem in rdedém born kakor tudi na moliki in
muniki. Ti poskusi so bili ne samo temelj za prvo praktidno delo,
temveé so nam dali tudi dragocene podatke za organizacijo celot-
nega bodofega smolarskega dela v Makedoniji. V poredju Treske,
v poreCkem okraju na,cebrih planine NaradZice, na &rti Kapina—
Podidte se razprostirajo drZavni gozdovi ¢rnega bora na povrsini
okrog 2000 ha. TeZkode pri raz8irjenju smolarjenja v najveCjem
kompleksu makedonskih borovih gozdov, t. j. morihovsko-roZden-
skem, so bile ogromme; vendar uspeh ni izostal in tako je danes
to edino podrolje v Makedoniji, kier se smolari; v prvem letu re-
7ijskega smolarienja (1935) je dalo 65 ton smole. Naslednja leta
je proizvodnja rastla tako, da je pred vojno dosegla 110 ton smole;
nspelo je tudi postaviti moderno destilacijo, ki je bila na Zalost med
okupacijo poSkodovana, kakor tudi potrebna upravna in manipu-

lativia poslopia.

Derivata smole, kolofonua in terpentin, tako predvojne kakor

sedanje proizvodnie, sta odli¢nil kalkovosti in laliko v vsakem oziru
zadovoljita. potrebe naSe ‘domace industrije. Sedanji terpcutmskn

zavod Kapina smolari na povrSini 900 ha, ker je lanskega leta poZar
unicil 400 ha najbolj$ih sestojev, kjer je bilo uvedeno smolarjenje.
Smolarjenjeé obsega okoli 110.000 smolin. Donos na smolino znaSa
850 gr pri turnusn 40 zarezavanj tako; da se letno dobi 90.000
do 95.000 ke surove smole. Uporablja se francoska metoda smolar-
jenja »na Zivo« (dolgorofno smolarjenje) z naslednjimi merami
smoline: Sirina 9 cm, globma 1 em. Pri euoletnem zarezovanju do-
seZe smolina visino 60 cm. .

Na vsem podrod¢ju, kier se vrsi smolarienje, so-zgrajene poti in
steze, da Di delavei smolarji imeli 1aZji pristop. Samo eno, toda
najvaznejse vpraSanje — prevoz smoinil derivatov z mesta prede-
lave Kapine do Skoplja v razdalji 38 km — do danes $e ni uspedno
re$eno. Do sedaj kolofonijo in terpentinsko olje prenalajo tovorni
konji in mezgi, kar pomeni drag in nesodcben -nalin transporta,
toda trenutno edino mogec, ker je vaSka pot v dolZini nad 20 km
neuporabna za kako drugo prenosno sredstvo kot konja. Upamo pa,
da bomo tudi to vpraSanje v kratkem ugodno resili tako, da bomo
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kmalu . lahko uporabljali vsaj voz, ¢e Ze ne tovorni avto, kar bo
seveda zaradi zmanj8anih prevoznih stros$kov zniZalo tudi prodajno

o

e
SRR

Prva manipulativna zgradba v Kapini. (Foto: Vrtar.)

ceno. Letos se kolofonija prodaja po 16—22 din kg {po kakovosti),
a terpentinovo olje po 33—38 din kg, vskladis¢eno v Skoplju.

Sedanja zgradba destilacije v Kapini. (Foto: ing. Pejovski.)

Samo poslopje za destilacijo kakor tudi ostala poslopja, med
okupacijo niso bila uniena. lzginile so edino bakrene instalacije
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tako, da se danes predelava vr$i na zelo primitiven naéin z neso-
dobnimi napravami. Kljub takemu nacinu predelave smo lani in
letos delali neprestano, zavedajoc se velike vaZnosti za naso drZavo.

Razen tega prinaSajo okoli§ke vasi TaZevo, Trebovlje in Bo-
rova Breznica, ki se bavijo s smolarjenjem, neko koli¢ino svoje pro-
izvodnje smole Terpentinskemu zavodu v Kapino, ki jo predeluje
in prodaja v Skoplje. Na ta nacin se odkupi od domace proizvodnje
okrog 50.000 kg smole letno. Zeleti je, da bi se ta $tevilka povedala,
ker je domaca predelava jako primitivna in slaba, kar seveda vpliva
tudi na derivate. Teh slabih strani pa pri predelavi v Terpentinskem
zavodu ni.

Prakti¢ni rezultati predelave smole nas morda ne bodo zado-
voljili, kar pa ne pomeni, da v bodoe z izpopolnitvijo tehni¢ne
predelave ne bi mogli dosedi boli§ih uspehov. Pred vojno smo zbi-
rali v Kapini smolo z raznih poskusnih polj za predelavo in primer-
javo rezultatov predelave. Rezultati te destilacije niso bili laborato-
rijski, pa¢ pa tehni¢no praktiéni.

Podrocie ’ Vrsta | Kolof. % | Terpent. % INec‘:istoéa %
Kapina—Seliste &rni bor 70 17 13
Morihovo—RoZden | &rni bor 70 18 12
Morihovo—RoZden | rdeéi bor 73 15 12
Perister molika 77 17 6

Po osvoboditvi za sedaj nismo nadaljevali s poskusnimi polii,
potrebno pa bo nadaljevati to delo na $irsi podlagi, kar ima tudi
v programu Gozdarski znanstveni zavod za raziskovanja Ma-
kedonije.

Mislimo, da danes ni ved nujno samo dokazovati potrebo po
raz8irjenju pridobivanja smole. Vsem nam mora biti jasno, da mo-
ramo s tem delom &imprej zaceti. Cimprej bomo zaceli, tem bolje
bo za naSe gospodarstvo in nemoten razvoj naSe industrije. Za
primer navajamo rezultate smolarjenja v sosedni Gréiji, kjer so
. leta 1938. pridelali 19.150 ton kolofonije in 5180 ton terpentinovega
olja. Od tega je Jugoslavija istega leta uvozila 764 ton kolofonije
in 330 ton terpentinovega olja.

Na koncu se nam zdi potrebno navesti Se nekaj podatkov o
bodolem razvoju smolarjenja v L. R. Makedoniji. Dosedanjih po-
datkov ne moremo vzeti za definitivne, ker temeljijo na predvojnih
statistikah. Posebno se to ti¢e onih gozdnih povrsin, ki so jih do-
sedanje seCnje v nekaterih kompleksih zmanj$ale. Kljub temu se bo
labko za orientacijo s previdnim radunanjem dobila jasna slika o
nameravanih delih. V tem prikazu so podatki za vse drZavne in
" vaske gozdove, ki tvorijo sedaj kot celota splo$no ljudsko imovino.
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DrZavni.in privatni gozdovi.

Podrotje Crni borleeEibor Molika | Skupaj
Morihovsko-rozdensko | 8.000 4450 — | 12,500
Malesko 2750 | 1.700 —_ 4,500
Peristersko e o 300 300
Treske in Poreca 5.800 — — 5.800

Slpai . . | 165501 62001 300 | 23.050

To pomeni 23.050 ha borovih gozdov. Manjsih enklaviranih po-
vriin nismo upostevali, ker so malenkostne ter za smolarienje brez
veljega pomena. Kot omenjeno, temeljijo te $tevilke na predvoinih
statistiénih podatkih, ki jih bomo morali zdaj revidirati, da dobimo
jasno sliko o moZnostih pridobivanja smole. PrepriCani smo, da je
podobno v ostalih Hudskih republikah, kjer bo prav take potrebno
zbrati podatke o povrSinah borovih gozdov, ki so namenjeni za
smolarjenje.

Na temelju teh orientacijskil podatkov lahko trdimo, da je po
svojem obsegu in mozZnostih pridobivanja smole v Makedoniji naj-

Dolgorotna (francoska) smolina na mumiki

Ob za¥etku smolarienja. Ob koncu prvega leta smolarienia.
(Foto: ing. Macanovic)

povolinej$i Morihovsko-RoZzdenski sklop, ki ima najboljSe borove
gozdove. To je tem bolj vaZno, ker Ze gradimo dobre izvozne
gozdne ceste ter v njih uvajamo eksploatacijo. Istoasnc z izko-
ri¥€anjem lesne zaloge se postavlja vpraSanje tako kratkoroénega
kakor tudi dolgoroénega smolarjenja, ki mora temeljiti na zdravih
taksativnih ocenah za sam potek eksploatacije. Drevesa, ki se imajo
posekati v sledecih letih, bi se lahko intenzivno smolarila 4—5 let

z veljim §tevilom smolin /(3—4 na drevo). Ta nadin, ki je bil letos

vpeljan v LR Sloveniji, bo seveda dal vedji donos smole na drevo,
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kot dado drevesa, kjer se smolari dolgoroéno, t.j. najmanj 20 let.
Rafunamo, da bomo mogli zadeti s pripravami v letu 1947. S stvar-
- nim smoljarjenjem pa bi zaleli leta 1948, ki bi ga nato v slededih
letih vse bolj razvijali in irili.

V poreju Treske, kjer zdaj smolarijo v svojih gozdovih Ter-
pentinski zavod v Kapml ter kmetovalci TaZeve, Trebovha in Bo-
rove Breznice, bi se moglo smolarjenje razSiriti Se v gozdu vasi
Belice ter v malih sestojih, kjer se do zdaj $e ni smolarilo.

KoliCine smole, s katero lahko radunamo, bi bile tako v mori-
hovsko-roZdenskih gozdovih, kaker v borovih gozdovih poredja
Treske (drZavnih in -privatnih) znatno vecje od dosedanjih. Ker se
bo dobivala smola zaenkrat v dveh, a pozneje verjetno v ve& pod-
roCjih, mislimo, da je najbolje, Ce se zgradi moderna destilacija za
predelavo smole v Skoplju, ki je obenem najpripravnej$e mesto za
hitrec odpremo dobljenih proizvodov, kar je tudi posebno wvaZno.
Iz podatkov vidimo, da smo pred vojno rabili 2000 ton kolofonije
in 450 ton terpentinovega olja. Makedonija bo torej s svojo proizvod-
njo krila komai /s potrodnje. Da bi na drugi strani zagotovili ne-
moten razvoj cele vrste industrijskih panog, ki so neposredno ve-
zane na te smolne derivate, bo nujno potrebno, da ostale nade ljud-
ske republike proizvedejo ostale 4/s. PrepriCani pa smo, da bo s
splo§nim razvojem industrije v Jugoslaviji vsa ta koliCina morda
nezadostna. ,

Na koncu se nam zdi potrebno naglasiti, da morata biti prido-
bivanje in predelava smole v istih rokah, ker ie sam postopek pre-
delave enostaven in organsko povezan s proizvodnjo surove smole.
Razen tega bo sama potro3nja s svojim razvojem diktirala proizvod-
njo, od katere bo zahtevala, da ne zanemari niesar, kar vpliva
na kakovost smolnih derivatov. Kakovost derivatov pa je v marsi-
Cem . odvisna od tehnike dela in same manipulacije. To nalelo se
danes prakti¢no izvaja v ZSSR, Franciji in Zedinjenih drZavah
Amerike, t. j. v drZavah, ki v svetovni proizvodnji smolnih derivatov
vodijo z 80%.

NasSa prva smolarska mampulacua v Makedonm, sedanji Ter—
pentinski zavod v Kapini in letoSnja smolarska pr1zadevan1a
v Sloveniji, sta usposobila nekoliko gozdarskih inZenirjev in znatno
Stevilo delavcev smolarjev, ki bodo svoja izkustva lahko prenesli
v tiste kraje na%e drZave, kjer se namerava smolariti, Z uvajanjem
nalrtnega gospodarstva v naSem gozdarstvu in pristopanjem k na-
Ertnemu smolarjenit, bomo veliko doprinesli k splosnemu razvoju

nase mlade industrije, ki so ji za ugoden razvoj nujno potrebni tudi
derivati smole.

Pridobivajmo nove surovine za industrijo!
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Cemprin ali limba
Ing. Anton Sivic (Ljubljana)

UVOD

b Cemprin ali limba je gozdno drevo, ki spada v rastlinsko pleme
orov.

Cemprin raste v Evropi le v alpskih krajih in je izrazito pla-
ninsko drevo, kajti uspeva najbolje v legah iznad 1200 m nadmorske
‘viine ter sega ponekod do 2300 m visoko, posamié stojea drevesa
pa je najti celo viSe.

- Po nasih gozdovih in planinah, razen na Korofkem, cemprina ni.
Zato ostaja pri nas najniZja vegetacijska meja gozdnega drevia
(macesen, smreka, planinska jela) pod 1800 m, ako ne vstejemo
rusja, ki sega do 2040 m visoko.

eprav cemprin ni znalilno drevo nasih gozdov in planin, ga
hoCem v naslednjem vendarle nekoliko opisati glede na to, da so ga
skuSali pred veC desetletji tudi po nekaterih na$ih planinskih krajih
umetno naseliti, bodisi posami&, bodisi v ve&jih skupinah.

Ime cemprin izvira od latinske oznacbe: Pinus cembra. Po se-
verovzhodnih slovanskih krajih je znan pod imenom limba. Nemci ga
nazivajo z imeni: Zirbelkiefer, Ziirbelkiefer, Zirbenbaum, Zirm, Arve,
Arbe in s starej§o oznactbo Zurbe, Z1ermbaum ArvelnuBbaum, Si-
birische Bergkiefer, Sibirische Zeder, Limbaum. Italijanska imena
so: pino cembro,- cembro, cimhro, cirmo, cirmolo.

NARAVNA RASTISCA PO GEOGRAFSKI RAZSIRJENOSTI

. Cemprin, drevo izrazito kontinentalne klime, je najbolj raz8ir-
jen po Centralnih Alpah in po Karpatih.

Sem spadajo alpski kraji JuZne Francije, Svice, Tirolske; dalje
Visoke in Nizke Ture, Ziliske planine, Zirbitzkogel. Mnogo cemprina
je v Tatri in Transilvanskih Alpah. Naravna rasti§éa so tudi v ne-
katerih predelih Solnograske, Bavarske, dalje po gorskih obronkih.
" AniZe, okrog Eisenerza in Gostmga

Zelo razSirjen je cemprin v Sibiriji, na Finskem in nekaterih
predelih evropske Rusije, toda se nekoliko razlikuje od naSega ev-
ropskega. Poskusi so pokazali, da v evropskih krajih zasajena si-
birska limba dale¢ zaostaja za domaco, na Finskem pa slednjo v
rasti celo prekasga.

Po Julijskih Alpah, Karavankah Kamniskih plamnah in Savinj-
skih planinah ter drugih na8ih gorskih krajih Juzno od Drave cem-
prin naravno {avtohtono) ni zastopan. Izjemo juZno od Drave dela
samo gora Peca; na njenem severnem pobodju je ved posameznih
cemprinovih dreves v nadmorski viSini 1700 do 1800 m. V na8ih kra-
jih nahajali$& cemprina tudi starej§i botaniki, kakor Scopoli, Wul-
fen, Hladnik in dr. ne omenjajo.
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Ovazovanja kaZejo, da cemprinu bolj prijajo rasti¢a na pra-
kameninah, kakor na apnencu. Paé pa ga je najti tudi po nekaterih
predelih Apneni$kih Alp in na dachsteinskem apnencu (glavnem do-
lomitu). Na Tirolskem je cemprin v pasu Apneniskih Alp redkejsi,
na prakameninah.pa skoro povsod razsirjen. To dejstvo si razlagajo
s tem, da se fizikalna izprememba povr$ja na apnenih tleh hitreje
vrsi kakor na prodorninal Slednje imajo namred humoznejSe in bolj
stalno vlazno povrsle Cemprin potrebuje vlaZno zemljo. Na apnenih
tleh je izpiranie povrSine v strminah tako moCno, da ostajajo tu
in tam drevesne korenine nad zemljo, kar more povzroditi hiranje
drevia.

Cemprin je dobro zastopan po glinastih in 3kriljavih predelih
Centralnibh Alp, v Tirolskih dolomitih pa posebno na prodorninah
(porfirju in pes$cencu).

Na Gornjem éta;erskem in na sosednjem Solnograskem (Lun-
gau) je po gorovju, ki obroblja tok reke Mure, veliko cemprina, ki
raste ponekod kar v strnjenih gozdnih sestOth Mineralna podlaga
je tod gnajs.

Zanimivo je, da na triadnem apniku v okolju gore Raxalpe ni
cemprina in so se tam tudi vsi poizkusi umetnega nasada izjalovili.

Kar se posebej rasti¥Ca samega tiCe, poudarjajo poznavalci, da
mu ugajajo zlasti, dokler je $e mlad, dobro prezralena tla, ogiblje
pa se nerazkrojenih, plitvih tal, ki so brez humozne primesi, K
rahljanju tal po visokih planinskih legah mnogo pripomore gotovo
rastlinje, kakor slec, borovni&je, brusnice, resje; vse to rastlinje pro-
izvaja posebno na prakameninah fino puhlico — temnorjavo sprste-
nino. Med takim grmi¢jem rada rasto mlada cemprinova drevesca.
Po molno zatravljenih odprtih prostorih pa je mladih cemprinov
prav malo najti.

Ko postajajo cemprmova drevesca starejSa, se usidrajo mlheve
korenine v mineralna tla in celo med razpoke skalovia.

Cemprin ljubi grebene in pomole, ker po teh stalno piha lahen
vetri, ki prinada sveZega zraka. Cemprina je najvel po severnih in
zapadnih gorskih pobocjih, ki imajo ved vlage kakor juzni in vzho-
dni obronki.

VERTIKALNA RAZﬁIRJ EN OST

- Cemprin sega v poklajmah svojega naravnega rastiséa raz-
li¢no visoko. More pa se trditl, da sega kot pokoncno dreve med
vsemi drevesnimi vrstami najviSe. Na razli¢no viSinsko raz8irjenost.
vplivajo: krajevna ekspozicija, vetrovi, padavine, kemicna in fizi-
kalna svojstva tal, geografska lega, geoloka tvorba, podlaga tal. -
- Po nacinu rastja razlikujejo veC cemprinovih viSinskih pasov.
Je poseben pas, v katerem nastopa cemprin v strnjenih gozdnih se-
stojih ‘Takih sestojev je dandanes razmeroma malo, ker so marisi-
kod Ze 1epsa drevesa pobrali. Lepo sklenjeni cemprinovi sestoji so
ostah ohranjeni velinoma lé v nekaterih skrbno upravljanih drZavnih
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gozdlh - Nad tem pasom je pas, v katerem nastopa cemprin pri-
meSan smrekovim in macesnovim visoko leZelim gozdom. Kamor
ti ve ne segajo, torej v najviSjem pasu, pa stoje cemprini posamid
po planinah in po skalnatil predelili, tako v Alpah kakor tudi v Kar-
patil. Po najvisjih ekswmranih legah se mora cemprin boriti z vre-
menskimi neprilikami in kaZe tod podobo razCesanih Vlharmkov ki
polagoma odmirajo.

V Svicarskih Alpah segajo posamezm cemprini do v1sme 2365 m,
na Tirolskem do 2200 in 2310 m, v Nizkih Twrah do 1890 m, na Zir-
bitzkoglu do 2005 m, v Tatri do 1600 m. .

NiZje lege so povpredno: na Tirolskem (1550 m), v Nizkih Tu-
rah (1480 m), na Zirbitzkoglu (1200 m). Seveda sega cemprin v po-
sameznih planinskih krajih tudi niZe. V legah pod 1000 m pa cemprin
nima prikladnih rasti$¢, ‘ker ljubi visokogorsko podnebje in v
starosti tudi svetlobo. V nizkih legah zastaja cemprin v rasti, ako -
je primeSan smrekovim sestojem; smreka raste namrec v teh, njej
prikladnej8ih legah mmogo hitreje in preraste cemprin, ki postane
nato podstojno drevo, Cesar pa v starosti ne prenese. Sele v nad-
morskih viSinah nad 1500 m je videfi tudi stare cemprine pomeSane
med smrekovimi sestoji, ker v teh viSinah cemprin ne zaostaja- v
rasti za smreko. g

V nadmorskih viSinah nad 1500 m - prienjajo nastopati tudi
cemprinovi &isti ali skoro &isti sestoji. Cim vise pa gremo nad
1800 m, tem bolj redek postaja cemprinov gozdni sestoj. Po visaviu
S0 cemprmova debla skoraj do tal porasla z vejami in imajo Cesto
Do dva ali ve& vriCev. Po najvigjil, cemprinu dostopnih legah stoje
Ze sami razesani viharniki. ,

;, NEKATERE ZANIMIVOSTI V BOTANICNEM POGLEDU

V okvir te bolj gospodarske razprave prav za prav ne spada
oplsovame ‘botaniénih znalilnosti cemprina. Naj zadostuje, da
se omejim na nekatere posebnosti, po katerlh se cemprin ved ah
manj razlikuje od drugih borov.

Cemprinove igle so Zivozelene barve, precej trde, s smolmml
cevkami v zelenem parenhlmu Dolge so 5-do 9 ¢m, debele pa okoli
15 mm. V prerezu imajo obliko enakostrani¢nega trlkotmka. Po &
igel sedi skupa; v Sopu na kratkih brstih.

Milade vejice so rjastordele,-polstene. ’

Po visokih legah, kjer je cemprinovo naravno rasti§Ce, pri€ne
cvesti $ele v svojem 60. do 80. letu starosti. Rodi obi¢ajno v §—10let-
nih razdobjih. V niZjih legah pa priéne doba zoritve poprej in se
ponavlja v kraj8ih razdobjih. Cemprin cvete Sele v zacetku meseca
junija, po uagwsuh legah pa Sele Juhja ,

Kakor vsi bOI‘l, je tudi cemprin enodomna rasthna

Zenski cvet je nad 1 cm dolg in ima -obliko topega stoZca. Cveti
so razvriCeni po 2 do 4 in stoje na koncihvej. Mladi CeSarki, ki se
razvijejo iz teh cvetov, imajo v prvem letu velikost malih orehov.

¥4




V drugem letu se razvijejo do normalne velikosti ter dozomo ko-
nec oktobra do srede novembra. Ce3arki so jajdaste oblike in stoje
- pokonéno na vejah. V zadetku so lepo vidnjevo orofeni, luske so na
vrhu viSnjevkaste. Dozoreli ¢eSarki pa so rdeckastorjave barve z
visnjevkastim poprhom (erythrocarpa). Zreli so 5 do 8 cm dolgi in
na spodnjem koncu 3 do 5 cm debeli.
~ Pri posebni podvrsti cemprina so CeSarki zeleni (chlorocarpa),
dokler ne dozore, zreli pa dobijo cimetasto barvo.

Luske se dajo zrelemu CeSarku zlahka odluiciti. Pod vsako
lusko sta dve veliki semenski zrni. Zreli CeSarki s semenom vred
odpadejo Sele na pomlad v tretjem lety, radunajoC od leta, v katerem
ie drevo cvetelo. Na zemljo padli cesarkl razpadejo, ker se luske
lodijo od vretena.

Semensko zrno ie brez perutke. Je debelo in ima trdo skorjo;
je rdecCkaste barve, 8 do 12 mm dolgo in 8 mimn §iroko; vsebuje ve-
liko masCobe in je uZitro.

Hektoliter semena rdeCeplodne vrste (erythrocarpa) tehta ok. -
60 kg, vrste chlorocarpa pa ok. 68 kg. Kilogram vrste erythrocarpa
ima ok. 3000 zrn, chlorocarpa pa 4500 zrn. Kalivost semena erythro-
carpe je ok. 72%, chlorocarpe pa 65%.

Posejano seme kali obiCajno Sele drugo leto po setvi; nekatera
zrna skalijo celo Sele po dveh ali treh letih.

-Mlade sadike se razvijajo zelo poCasi.

Moski ali pradni cveti so na koncih vej v tudi 15 mm dolgih cep—
kih jajlaste oblike, ki so rumenordeckaste barve. Preden se zalne
‘pradenje, so ti Cepki podobni malim malinam.

Prva desetletja raste cemprin ob sicer normalnih razmerah
precej pravilno. Ima podobo vitkega stoZca nekako paraboli¢ne
oblike, ki pa dobi pozneje zaradi gosto nastavljenega iglovia
bolj jajCasto podobo. Mnogim drevesom polomi ali odlomi veter ali
sneg vriie; vriiCe pa lomijo tudi nerazsodni nabirdlci uZitnega-
cemprinovega semena. Namesto izgubljenega vrSiCka se razvijejo
vejice vrhnjih vretenc v vrSicke; tako ima potem marsikatero drevo
po pet ali Se vel vrdiev. RazCesanim cemprinom, rastofim po naj-
-vi§jih legah, vejevie deloma odmre:; taka drevesa so monstroz-
nik oblik. ‘

(Glavna korenina je krepka, pa tudi ostalo koreninje je molno
razvito in razseZno. Stranske korenine so posebno. pri starih cem-
prinih dale® naokrog razpeljane. Po visokih gorskih robovih je okoli
stranskih korenin zemlja modno izprang, tako da so korenine name-
sto v zemlji deloma na zemlji ali celo nad zemljo. To se opaZa po-
sebno na apnenastih tleh, ki so za cemprin manj primerna kakor tla
na prodorninah.

Cemprinov les se od drugih borovcev v botamcnem pogledu
razliknje v tem, da so letnice manj razloCne, ker v barvi ni tako ve-
like razlike med poletnimi in pomladanskimi kolobarji kakor pri
drugih borih. Branike sq zaradi poCasne rasti zelo ozke, pa ena-
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komerne Sirine. V sploSnem je les rumenordeCkaste barve. Gosto
vra$€ene veje pa so rjavordeCe barve in se po tej barvi moCno od-
raZzajo od lesa deblovine.

Skorja vsebuje mmnogo smole. Pri mladih drevesih je skoria
srebrastosiva in gladka s kratkimi, temnej§imi progami, Pri starej-
Sem dreviu je razpokana in rjavkastosiva, medtem ko je lubje, vidno
pPo Tazpokah rdeCkastorjavo. Skorja starih cemprmov je zelo de-
bela in razkava. ,

POMEN V GOZDARSKEM POGLEDU

VaZnega pomena je zahteva cemprina po svetlobi. Ta zahteva
se ravna po starosti drevja. Mlada cemprinova drevesca. dokaj
dobro prenaSajo zasenlenje in Se kar dobro uspevajo med raznim
gorskim grmijem, kakor so sleC, brusniCevije, borovniCevie, gorski
bezeg i. dr. Tudi v senci obr§ starejSega drevia se cemprin razvija,
dokler je mlad in ne doseZe debeline golevja. Pozneje pa zahteva
vel sveﬂobe, posebno potem, ko postane star. Seveda se cemprin
lepSe razvija na rastisCih, kjer ima dovolj svetlobe. To je tudi razum-
liivo, saj ima cemprin. po visokih legah komaJ dva in. pol meseca
na leto na razpolago za rast.

vV I’llZ]lh legah koder raste cemprm cestokrat v &istih sestojih,
Se Ceile pa. pomesan v sestojih smreke in macesna, pa laZe pre-
naa zasenlenje, ker je v teh legah vegetacijska doba dalj¥a in
ugodnera kakor v visokih poloZajih. Vendar pa cemprin, prime-
San sestojem drugega drevja, uspeva le, dokler je mlad, pozneje
ga pa v nizkih legah hitreje rastoce drewe drugih vrst preraste in
polagoma podjarmi, kar je bilo Ze omenjeno. :

Cemprin raste zelo pocasi, toda vztraino. ;

Prirastek v viSino je razmeroma majhen. Mlado drevesce do-
seZe pri desetletni starosti 20 do 30 cm, kveljemu 50 cm viSine.
v 20. letu doseZe cemprin 1,2m, v 40. letu 4m, v 60. letu 7m, v
80. letu 9 do 10 m, v 100. letu 12m, v. 120. letu 14 do 15 m, v 140.
letu 17 m, v 160. letu 18 m, v 180. letu 19 m, v 200. letu 20 m vi-
Sine. Nad 26 m viSine ima redko kako drevo. V poznej8i starosti
raste cemprin Se poCasneje. Ob skra]m starosti 500 do. 600 . let
zraste v zavetnih krajih do 30 m viSine.

Na bolj8ih in ugodnejsm rasti§dih raste cemprm seveda neka]
hitreje, na slabih pa pocasneje.

Na Tirolskem so dognah, da je imel 1001etm cemprm na prvo—
vrstnem rastis¢u 13,4 m viSine, na drugovrstnem 10,4 m, na naj-
slab§em samo 7,4 m, 200letni pa 18, oziroma 15in 12m.

Prirastek v debelino je prav tako poCasen kakor v v1sm0 vV
nadmorski vigini 1900 m so na$teli na 9 cm debelem cemprinu 118
branik ali letnic, na 21 cm debelem 180; v nadmorski visini 1800 m
je bilo naStetih na 29 cm debelem cemprinu 130 letnic. So pa tudi po-
lozaji, v katerih raste cemprin hitreje. Tako so na Zirbitzkoglu v nad-
morski viSini 1200 m naSteli na 30 ¢cm debelem cemprinu (debelina
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merjena v prsni viSini) 114 letnic, v nadmorski viSini 2000 m pa na
1,8 m debelem deblu samo 80 letnic.

Maksimum letnega debelinskega prirastka se opaZa med 50. in
60. letom -starosti; ki znaSa po navedbah na Tirolskem povpretno
na prvovrstnem rastis¢u po 3,1 mm, na drugovrstnem 2,9 mm, na
tretjevrstnem 2,3 mm, pri 200letnem pa 0,9 do 1,2 mm.

. Ako se gosti cemprinovi sestoji izredéijo, da so bolj svetli,
se pokaZe kmalu znaten prirastek v debelino. Tak8en svetlobni pri-
rastek pa se doseZe le tedaj, ako se ramedcuo gost1 sektorji, dokler
niso prestari.

Kar se tiCe proizvodnje lesne mase ali drevesovine, ima po na-
vedbah za Tirolsko povpreéno deble pri 100letni starosti na rastigCih
prve honitete 0,225 polnih kubi¢nih metrov, druge bonitete 0,155,
tretje 0,066 plm; pri starosti 200 let pa na rastiScih prve bomtete
0,795 plm, druge 0,610, tretie 0,404 plm. .

Na Tirolskem so sestoji najbolie kakovosti, ki imajo. pri sta—
rosti 170 let, 500 do 600 plm drevesovine na 1 ha.

Cemprinova debla so precej Jedra ako rastejo v sklenjenem
sestoju. Razmerje nasproti valju, t. i oblikovno- §tevilo, zna8a 0,58,
pri nad 100 let starih deblih pa manj, namreC le 0,45 do 0,49. To pa
ne velja za viharnike po najvi§jih, 1zp03tavljenih legah ki sploh
nimajo prawlne debelne oblike in se pr0t1 vrhu ali pa Ze na sredi
delijo na ved tanjdih debel. -

Odstotek lubja znaSa povprecno 13 9% pri SOIetnem cem-
‘prinu povpreéno 12,3%, pri 140letnem 16,1%, pri 170letnem in sta-
rejSem '13,5%. Odstotek lubJa torej v visoki starosti pojema. Debe-
lina lubja znaSa v prsnj visini D"‘l nad 160 let starem drevm povprecéno
1,2 cm.

PORABA CEMPRINOVINE

Cemprmov les je enakomerne rasti in kljub zelo gostim Iet-
nicam ni pretrd. Je zelo trpeZen.

Cemprinov les spada med H&]I&ZJS izmed domamh iglavcev.
Po navedbah Nordlingerja znaSa teZa polnega kubilnega metra
zradno suhe, obeljene deblovine minimalno 400 kg, maksimalno
450 kg, povprecno pa 420 kg. Figala navaja sledece teZe: 1 kubini
decimeter sveZe deblovine tehta 0,60 do 0,77 kg (torej 1 plm 600
do 770 kg). 1 plm sveZe deblovine povprecne 720 kg, zracno suhe
470 kg, povsem sulie 410 kg. :

Odpornost proti pritisku je manj$a kdkor pri- drug1h iglavcih,
ker znaSa vertikalno na vlakna 303 kg/cm?® paralelno na vlakna
41 kg/em®.

- Odpornost pr0t1 upoglbamu je- vehko manjsa nego pri druglh
iglaveih, ker znaSa samo 290 kg/cm?® Les je namred zelo krhek in
malo odporen zaradi premnogih Zivih gré. Zato ni pmparocl}wo
porabljati- cemprin za Jamskl 1es ah za opormk‘e ako morajo nositi
velijo tezo.- :
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Cemprinov les se le malo kréi (2,4%), zato le malenkostno
razpoka.

Les se dobro kohe, je lepe barve in teksture. Deske krasuo
temnordeCe Zive grce. ,

Zaradi nastetih dobrih lastnosti je cemprinov les dobro pora-
ben za rezbarstvo in podobarstve, za kar jemljeio izrezke brez
gré. Gréave deske pa porabljajo za opaZe po sobah, za pohistvo
in razne mizarske izdelke. Cemprinov les porabljajo tudl za Skod-
lje, ki so zelo trpeZne, dalje za 1zdelovame raznega na kmetih
ohlcajnega posodja, za instrumente, vretena in dr. Za stavbni les
je cemprin manj prikladen, ker ima premajhno nosilnost. Vendar ga
porabljajo za gradnjo manj$ih planinskih ko&. Primeren pa je za
vodnje-gradnje, za lopate vodnil koles, za vodovodne cevi itd.

Cemprinov les in veje rabijo tudi za kurivo, posebno plansarji.
Kot kurivo imajo cemprinova drva enako vrednost kakor ma-
cesnova.

VaZno je tudi nabiranje semenja, ki se porablia za setev na
prostemn in v gozdnih drevesnicah.

Ker je seme uZitno, ga gorsko prebivalstvo pridno nabira tudi
zase, Seme daje dobro olje; oluéeno vsebuje do 35% olja. Zaradi
tega je bilo svoj Cas oficinelno (nucleicinacembrae). Seme devajo
tudi v razno pecivo.

Iz mladik destilirajo tako zvani ka[rpatskl ali ogrskl terpentm
(balsamum carpaticum).

GOSPODARJENJE 8§ CEMPRINOVIMI GOZDI

Cemprin, ki kljubuje elementarnim silam visokega gorovija, ima
v gozdarskem oziru vaZen pomen kot zadlitni gozd. Kot tak za-
branjuje izpiranje in polzenje tal in nastanek sneZnih plazov ter
v odli¢ni meri varuje pod seboj leZeCe gozdne in druge kulture.

Na Gornjem Stajerskem je cemprin na gnajsu dobro razgir-
jen, posebno v poloZajih nad 1700 m nadmorske: vi§ine. Tu raste v
druzbi s smreko in macesnom, tvorel prebiralne in za§litne gozde.
V malo niZjih legah od 1500 do 1600 m pa nastopa mestoma tudi v
Cistih sestojih. V revirju sPaal« je 35 ha takega sestoja; leta 1928.
je bil star 120 do 140 let. Tudi na Solnograskem je bilo precej lepih,
strujenih, meSanih sestojev cemprina, macesna in srmeke z jako
lepo razvitim debloviem.

Cim vija je 1ega, tem bolj tu zastaja smreka, medtem ko je ma-
cesna e dokaj primeSanega cemprinovemu gozdu, V najvi§jem pasu
pa se izgublja tudi macesen vedno bolj, tako da ostane koncno
samo cemprin kot skrajna gozdna vegetaciiska meja.

Gozdov po teh visokih legah na imenovanem predelu sploh
ne izkoris€ajo, ker skuSajo mejo drevesne vegetacije Cimbolj ohra-
niti v korist pod njo leZedih gospodarskih gozdov proti $kodljivim
klimati¢nim vplivom (sneg, vihar, odplave, plazovi itd.).

91




Ker cemprin v krajih svojega naravnega rasti§da omogoda
proizvajanje koristnega lesa tudi po skoro neplodnih planinskih pre-
delih, ima tako za vsakega posestnika kakor tudi za splo¥nost svoj
gospodarski pomen. V nekoliko niZjih poloZajih, koder se Sopirijo
sle€, brusnice, resje, borovniCje in razno drugo nizko grmicje, in
kijer sta smreka in macesen le krZljave rasti, uspeva cemprin
prav dobro in obra$Ca planje, ki bi bile sicer brez donosa. Tla, ki so
za smreko in macesen esto prekisla, so Se prav prikladna za
cemprin.

V krajih, kier raste cemprin v strnjenih sestojih, se smejo taki
sestoji glede na njihovo za&&itno vlogo samo prebiralno izseka-
vati; seCnje na golo bi bile kvarne. Pri preblramu je izsekavati le
drevesa starej§ih letnikov, in sicer v gornjem vegetacijskem pasu
170 do 200 let stara drevesa v niZjem pasu pa 140 do 170 let stara.
Paziti je treba, da ostane cemprin tam, koder ne raste v &istih
sestojih, primerno, ne podstojno primeSan v smrekovem in ma-
cesnovemn gozdu

NARAVNO IN UMETNO PODMLAJANJE

Cemprin se podmlaja naravno le bolj po malem. Naravno za-
semenitev podpirajo deloma nekatere, pozneie omenjene Zivali, ki
seme raznaSajo. Tudi sneZnica ob taljenju snega odnaa semena
izpod drevja in jih drugod pu$¢a na powvrSini tal, kjer potem vzka-
lijo. PrecejSnja ovira naravnemu podmlajanju pa so nabiralci se-
mena in take Zivali, ki cemprinovo seme jedo. Nadaljnja ovira je
velika teZa semena. Ker ie cemprinovo seme teZko, ne pade daled
od drevesa, ki je obrodilo. Ker seme nima perutke, kakor jo imajo
druga semena iglavcev, ga tudi veter ne raznaS$a in ne raztroa.
Zato se s cemprinovim semenom zasejejo sami od sebe le prostori
neposredno pod dreviem, druge praznine pa ne.

Praznine je treba na umeten nadin s cemprinovim semenom
zasejati. V ta namen je treba nabrati zrelo, dobro kaljivo seme. Tak-
$no seme obdrZi kaljivost dve do tri leta, ako je dobro shranjeno.
Hrani se v vre€ah v zrafnem prostoru. Najbolie se drZi, ako- je
shranjeno v Celarkih. Iz ZeSarkov Ze izluSCeno seme se namred
mnogo hitreie pokvari. Iz nabranih in shranjenih ZeSarkov naj se
semenska zrna izludCijo Sele neposredno pred setvijo; luSCenje je
lahko, ako se CeSarki izpostavijo soncu, da jih segreje.

Ako se nabere seme jeseni prezgodaj, Se prej ko je dozorelo,
in se je tak$no shraniloc ez zimo, ga bo na pomlad le malo vzka-
lilo. Z nabiranjemn zrelega semena pa so teZkole, ker v asu zo-
ritve krekovt (Nucifraga caryocatactes) velike mnoZine cemprino-
vega semena raznese. Deloma ga poje, deloma raztrosi. Ker kre-
kovt raztrosi tudi mnogo nedozorelega semena, ki pa tudi vzkali,
sklepajo, da je glavni vzrok slabe kalitve €ez zimo spraviienega
semena dejstvo, da se prevel izsu8i.-Treba ga je torej Cimprej spra-
viti v zemljo, da ohrani svojo dobro kaljivost. ~
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