DR. PAVLE BLAZNIK
znanstveni svetnik SAZU

ZGODOVINSKI RAZVOJ FREISINSKEGA LOSKEGA GOSPOSTVA

V &lanku skuSam pregledno prikazati zgodovinski razvoj na loskem ozem-
Jju v &asu, ko je bilo povezano s freisinsko Skofijo, ki je tod to¢no pred tisoé
leti zagospodarila. Prispevek ni opremljen z opombami, saj predstavlja le kra-
tek izvletek iz obseZnega, bogato dokumentiranega dela, ki bo iz8lo ob prazno-
vanju tisotletnice v samostojni publikaciji.

Ustanovitev in nacrtno izgrajevanje loSkega gospostva
v prvih stoletjih obstoja

Bolj slutajnostna, nestrokovna odkritja kot naértno izkopane najdbe ka-
#ejo, da je bilo losko ozemlje naseljeno vsaj od neolitika dalje; med temi posto-
jankami je pomembno zlasti lubnisko neolitsko nahajalis¢e, ki spada med do-
slej najvi%ja lezeta tovrstna najdiita v nasi drZavi. Stevilnej$e najdbe potekajo
iz hallstattske dobe, med katerimi je najvaznej$a Zlindra na Stalici v Selski
delini, pa iz latenske periode s pomembnimi grobii¢i v Godeskih Dobravah, Na
najrazli¢nejSih predelih ravninskega in hribovitega ozemlja so priSli na dan
ostanki iz rimskega ¢asa, med njimi znameniti limes, zgrajen pred letom 430
kot obramba proti barbarskim ljudstvom na pohodih v Italijo. Na burne ¢ase ob
preseljevanju narodov merijo nekatere utrjene postojanke na Poljanskem in
Selskem. Velika preseljevanja so zgodaj zanesla na loSko ozemlje slovenski Zi-
velj, na katerega spominjajo iz zadnjih desetletij 10. stol. dokumentirana slo-
venska imena, ki pri¢ajo, da so bile Ze tedaj razvite posamezne, Se danes ob-
stojete naselbine,

Skupno s svojimi sosedi je bil loski Zivelj stasoma vkljuten na germanski
zahod. Od druge polovice 10. stol. dalje se je nemski vpliv tod nemoteno uve-
ljavljal in pospedeno uvajal svoj druZbeni red v obliki fevdalizma. Pred toéno
tisot leti je nemski vladar, ki je svobodno razpolagal z naSo zemljo, v dveh
zaporednih daritvah poklonil freisinski Skofiji na Bavarskem celotno Selsko in
vzhodno polovico Poljanske doline ter obsezen del Sorskega polja. Prostranemu
ozemlju je freisinka kofija v za®etku 11. stol. prikljuéila strazifko-besnisko
obmotje, v naslednjih desetletjih pa $e preostali del Poljanske doline. S prido-
bitvijo Pungerta in Goste¢ na Sorskem polju (ok. 1215) in vasi Okroglo na levi
strani Save (1263) je freisinSka posest na loSkem ozemlju dosegla mejo, ki je
v kasnejiih stoletjih ni ve¢ prekoraéila, a bistveno od nje tudi ni odstopala.
Celotno ozemlje je zemljiski gospod organiziral v teritorialno sklenjeno losko
gospostvo.
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Obsezno gospostvo je bilo sicer spri¢o prostranih meja v prvih stoletjih iz-
postavljeno pritiskom sosedov, toda izvzems3i severovzhodno obmoéje (Orten-
burzani) spori niso zapustili trajnejsih sledov. Zemljiski gespod je posest Se
utrdil, ko je v drugi polovici 13. stol. pridobil dezelsko sodstvo (1257, 1274) in
rudni8ki regal (1277) ter si tako kot popoln lastnik tod zgradil teritorialno zem-
1jisko gospostvo.

Ob izgrajevanju gospostva je vse bolj kopnel star sloj svobodnjakov.
Druzbeni sloj od zemljiSkega gospoda odvisnega prebivalstva ni bil enoten.
V manjSem delu gospostva je gospod sprva uvajal pridvorno gospodarstvo, ki je
bilo zgodaj v upadanju. Ze sredi 12. stol. je $kof vse §tiri tedanje dvore na
Sorskem polju oddajal v zakup, kar pa tudi ni pognalo globljih korenin. Naj-
dalj — 8e v sredo 14. stol. — se je obdrzal pridvorni na¢in gospodarstva na
vinogradnidkem ozemlju okrog Skofje Loke in StraZi§¢a. — Velik del kmetov
je pa gospod Ze v zaletni fazi naseljeval na hubah (predhodnikih gruntov).
V hubni sistem je vkljuteval stare dotlej zadruzno urejene naselbine, Se v ve&ji
meri pa na novo kultivirana zemlji§¢a. PodloZniki na hubah so bili v boljsem
polozaju kot nesvobodniki na dvorih, ¢eprav jih je gospod — zlasti tiste v ne-
posredni bliZini — pritegoval tudi k obdelovanju pridvorne zemlje.

Obsezno, redko naseljeno ozemlje je zemljiski gospod zgodaj zacel koloni-
zirati. Naértna srednjeveska kolonizacija je bila zakljuéena proti sredi 14. stol.
Kolonizacija Sor§kega polja je bila v 13. stol. tako temeljito opravljena, da v
naslednjih stoletjih tod ni bilo vet prostora za nove hube (grunte). Do konca
13. stol. je bilo zaklju¢eno tudi z loSke strani usmerjeno naseljevanje po vzhod-
ni polovici Selske doline, medtem ko se je naseljevanje po soriskem ozemlju
tedaj Sele dobro zatelo in to z zahodne strani ter se etapno kon¢alo kmalu
po 1318. SrednjeveSko naseljevanje po Poljanski dolini se je s kolonizacijo
hlevnovrskega ozemlja raztegnilo prav v sredo 14. stol.

Na naérino kolonizacijo v skupinah kaZe povsem previadujoca kolektivna
poljska razdelitev, enako tudi razdelitev polja na sklenjene proge, medtem ko
merijo celki zlasti na delu vzhodne Poljanske doline na naseljevanje po posa-
meznikih. Razliéen na¢in naseljevanja je bil brez zveze z geografskim poloza-
jem. Kmetijam v celkih so bili dodeljeni v individualno uzZivanje tudi gozdovi
in pasniki, ki so jih sicer podloZniki praviloma uzivali skupno v posameznih
enotah. Sirokopotezno kolonizacijo nakazujejo nekatere vasi po Sor$kem polju,
medtem ko je vkljulevala veéina naselij po dolinah le 2 do 4 hube. Praviloma
je obsegala vsaka domaé¢ija po eno hubo in to zelo razli¢énega obsega razen v
koroskem in hlevnovrskem uradu na Poljanskem, kjer je uzivala le polovica
podloznikov po 1 hubo, sicer pa naletimo na razpon od '/« hube do 4 hub. Na-
&rtna kolonizacija je bila opravljena zelo premisljeno, saj naletimo med stotina-
mi hub le na posamezne pustote.

Poreklo loskih naselnikov je bilo zelo pisano. Veéji del SorSkega polja je
bil vkljuen v bavarski urad. Kot kaze analiza krajevnih, osebnih in zemlji§énih
imen, je bil tod nemski Zivelj precej mocan s srediS¢em v veliki enotno gra-
jeni vasi Bitnje-Zabnica. Vendar vsa naselja v bavarskem uradu Se zdaleé niso
bila bavarska. Med izrazito slovenskimi je npr. Suha, ki se omenja Ze v darilni
listini 973. Nasprotno pa izkazujejo prav v istem viru oznaena slovenska na-
selja Zabnica, Stara Loka, StraZisée kasneje motan nemski Zivelj, ki je torej
stasoma asimiliral staro slovensko prebivalstvo. Nemski Zivelj je bil na Sor-
Skem polju Se v 16. stol. tako moéan, da je staroloski Zupnik tedaj pridigoval
tudi v nems8kem jeziku. — Kolonisti v Poljanski in Selski dolini so bili v glav-
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nem slovenskega porekla, med njimi tudi velika ve¢ina ondotnih Koroicev
vkljuéujo¢ hlevnovriko ozemlje; vsaj del njih je priSel sem iz okolice Vrbskega
jezera. Pat¢ pa so nemsSkega porekla Soric¢ani, ki so se sem preselili z obmoéja
Innichena in so v odmaknjenem ozemlje dolga stoletja ohranili svoj jezik.

V naravnem sredis¢u gospostva je nedvomno zelo zgodaj zrasla utrjena po-
stojanka Zgornji stolp na Kranclju, kjer je bil najstarejii sedeZ gospoi€inske
uprave, ki se je pa Se pred zakljuikom sistemati¢ne kolonizacije v glavnem
preselila na novo utrdbo — na spodnji, tj. loski grad. Odmaknjeno od promet-
nih zvez je lezal pod Lubnikom Stari grad, ki je bil verjetno zgrajen v pred-
freisinski dobi. V zadetni fazi je pripadala verjetno vodilna vloga v gospodar-
stvu gradis¢anu na Zgornjem stolpu. Ob napredujoéi kolonizaciji sta bili
gradis¢éanu zaupani le 8e utirdbi Zgornji stolp in Stari grad, medtem ko je
vodstvo gospostva pripadalo oskrbniku kot namestniku zemljiSkega gospoda.
V njegovo podroéje so sodile gospodarske naloge, ki jih je ob obcasni delitvi
kompetenc sicer opravljal kaséar. Kot tak je vodil naértno kolonizacijo, chenem
pa skrbel za reden dotok rente. Oskrbniku so pripadale sodne kompetence, s
pridobitvijo deZelskega sodstva torej tudi obravnavanje hujsih deliktov. — Med
nizjimi usluzbenci so bili najStevilnejsi (16) predstavniki uradov (oz. Zup v no-
vem veku), v ve€ini primerov oznaceni kot Zupani; postavljalo jih je gospostvo
kot nekake gosposc¢inske zaupnike iz vrst podloznikov. Mimo gozdarjev in ri-
bicev so bili Stevilnejsi lovei, ki so opravljali tudi biri§ke posle, medtem ko je
bil sodni eksekutivni organ sodin.

A .

i.

Skofja Loka po prvi svetovni vojni Foto: Fr. Planina
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Spri¢o oddaljenosti je bila povezava vodilnih name$éencev s Freisingom
rahla, kar je vodilo do muénih zlorab. Znaéilen je primer Loskih vitezov; ti so
se v sluzbi zemljiskega gospoda zlasti kot kolonizatorji, ki jim je pripadla vsa-
ka deseta na novo ustanovljena huba, tako osamosvojili, da so skuSali postati
pravi gospodarji nad loSkim ozemljem. S skrajnimi napori se je konéno 3kofu
posretilo, da je refil nevarnih razpok zlasti obe dolini, medtem ko je jedro
odtujenih kmetij bilo osredotofeno na Ze sicer moéno ogroZeno straziSko-bes-
nisko ozemlje. Istotasno pa se je gospostvu delno odtujevalo tudi Sorsko polje,
kjer so si pridobivali razliéni gospo&tinski usluzbenci razna zemljisca.

Pod gradom se je zgodaj zadela razvijati Skofja Loka, ki je kot naselje
obrtnikov in trgovcev doZivela prvi veéji vzpon proti zadetku 13. stol. Starej-
Semu Placu se je do konca 14. stol. prikljuéil na spodnji terasi mlajsi Lontrk.
Naselje je bilo 1274 oznafeno kot mesto; mestno obzidje, skozi katerega je vo-
dilo 1. 1397 pet vrat, je dokumentirano v letu 1314 in je bilo na prehodu iz 14.
v 15. stol. temeljito dopolnjeno. Kmetska posest se je sicer s hubno ureditvijo
v smeri proti Sor§kemu polju povsem priblizala Skofji Loki, vendar je bilo
v prvem razdobju tudi v mestu moé¢no razvito poljedelstvo. Nekateri me§¢ani
so v 13. stol. celo dosegli, da jim je gospod podelil posamezne njive, dele raz-
formiranih hub v neposredni okolici; mnogi med njimi so kultivirali sosednjo
zemljo, sicer pa so bile meS¢anom na voljo v bliZnji okolici tudi gozdne in pas-
niSke povréine, ki so jih deloma vetali na Skodo hubnega sveta. V zvezi s to-
vorni§tvom je bila namreé razvita tudi Zivinoreja. Glavni vir Zivljenja je bila
mestanom seveda obrt in trgovina. Med strokami, ki so krile vsakdanje potrebe,
je bila moéno razvita mesarska obrt, mlinarstvo in gostilnitarstvo ter krznar-
stvo in kovastvo. Drobna trgovina se je izZivljala predvsem na tedenskih sej-
mih, razvijala se je pa tudi trgovina v daljavo (npr. v Cedad, Piran).

Skofja Loka je bila privatno, freisinskemu $kofu podrejeno mesto. MeSta-
ni so bili osebno svobodni. Gospodu so pladevali davek, zemljo so uzivali po
mestinem pravu v svobodnem dednem zakupu z neznatnimi obveznostmi. Spo-
cetka je bila vsa oblast osredotofena v rokah zemljiskega gospoda, ¢igar uprav-
ni organ je bil imenovani sodnik. Me§¢ani so bili vkljuéeni v mestno obéino
(skupstino mestanov); sestajali so se na vedi, iz katere se je oblikovala mestna
samouprava. Mimo meS¢anov je predstavljalo zgornjo plast plemstvo in duhov-
S¢ina s prostolastno posestjo, v spodnji sloj so pa spadali gosta¢i, ki so uZivali
osebno svobodo.

Z opustanjem pridvornega gospodarstva so se vse bolj brisale socialne
razlike na podeZelju. V ¢asu prvih urbarjev (1291, 1318) so kmetje praviloma
uzivali zemljo po zakupnem pravu in jim je torej gospod — v praksi paé le
teoretsko — lahko kmetijo vsak ¢as odvzel. V izjemnem poloZaju so bili pod-
lozniki v koroSkem uradu, ki so imeli kmetije po kupnem pravu ter so posest
lahko delili in tudi prodali.

Podloznike so vezale do gospoda predvsem dajatve, ki so jih poravnavali
deloma v denarju, deloma v naturalijah. Navzlic velikim razlikam v obveznostih
je moZno razliéne predele povezati v 5tiri enote. NajniZje dajatve (ok. 50 denar-
jev) so vezale podloZznike gadmarskega urada, ki so pa bili sicer kot viniéarji
moéno obremenjeni s tlako. Le malo visje dajatve (60—67 denarjev) so breme-
nile podloZnike po Selski dolini in veéjem delu na Poljanskem; ti so poravna-
vali vetino obveznosti z denarjem (Silingerji). V slabSem poloZaju so bili kmetje
na ostalem ozemlju Poljanske doline (90—131 denarjev). Dale¢ najbolj so bili
obremenjeni podlozniki na Sorfkem polju, zlasti v bavarskem uradu (165—209
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Grajski valpet — priganja® gospodtinskih podloZnikov

Z vkljuéevanjem slovenskega ozemlja na germanski zahod so se Slovenci od 9. stoletia dalje

vse bolj uvricall v sloj podloZnikov, ki jih je do zemljifkih gospodov med drugim vezala tudi

tlaka. Nadzorstvo nad tlaikimi opravili so zemljiski gospodje poverjali svojim usluZbencem, ki
jih ustno izro€ilo oznaluje kot valpte. — Sliko je izdelal slikar Gvidon Birolla po opisu.
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denarjev), kjer je vrednost oddaje v Zitu znatno presegala celotno visino vseh
drugih dajatev, s katerimi so bili moéno priblizani drugi in tretji skupini. V
splofnem velja, da so starejsi kolonisti imeli vetje dajatvene obveznosti kot
mlaj§i, ki so se naseljevali v slabsih razmerah.

Tlake so bili le redki podloZniki povsem oprosteni, tako Sori¢ani, ki so se
naselili v tezko dostopni pokrajini, pa podlozniki na besniZkem ozemlju, ki je
bilo slabo povezano z gospostvom. Z opuStanjem pridvornega gospodarstva in
z naraitanjem Stevila podloznikov je tlaka vse bolj kopnela. Tako je gospostvo
do konca 13. stol. uvedlo ustrezne denarne obveznosti, ki so bremenile zlasti
podloznike v bavarskem uradu. Medtem ko je tedaj gospostvo klicalo na tlako
podloznike s SirSega ozemlja k prevozu vina z Dolenjske in Italije, pa k raznim
grajskim opravilom, je vini¢arje $e vedno vezala tlaka v vinogradih; ko je go-
spostvo le-to opustilo, je bivie vini¢arje v obilni meri pritegovalo k drobnim
grajskim opravilom in kas¢arskim poslom.

Z opusdéanjem tlake se je mogel kmet bolj posvetati svojemu delu. Medtem
ko je bila na SorS$kem polju glavna gospodarska panoga poljedelstvo, je bilo
drugod teZid¢e na Zivinoreji. Po vsem gospostvu so gojili oves, zlasti na Sorskem
polju tudi pSenico in rz. Zgodaj je bila razvita kultura jetmena po SorSkem
polju, enako tudi na tleh koroske kolonizacije, kjer pa je menda do konca 13.
stol. precej zamrla; vzporedno z jeétmenom so po Sorikem polju gojili tudi
hmelj. Lan je bil razirjen po vsem gospostvu, medtem ko je vinogradnistvo
po splodnem nazadovanju do konca srednjega veka povsem propadlo.

Zivino so pasli predvsem na gmajnah, le v koroskem uradu je imela vsaka
kmetija praviloma svojo paSo. V obmoéju Davée se omenja planinska pa3a.
Sploéno je bila razvita oveereja in prasitereja, v precejinji meri verjetno tudi
govedoreja in v zvezi s tovorniStvom konjereja. Perutnino so gojili povsod,
¢ebele pa zlasti v javorskem uradu.

Od vsega potetka je bila na podeZelju razvita obrt, ki je krila vsakdanje
potrebe (npr. ¢evljarska, krojaska); med drugim je bilo zlasti moéno razsirjeno
ikalstvo in mlinarstvo, na Svajgah! sirarstvo, po Sor§kem polju pivovarnistvo,
v sosedstvu Skofje Loke sodarstvo in lon¢arstvo, v cerkvenih sredidtih pekarije,
mesarije in kréme. Rano se je pojavljalo Zelezarstvo (Gorenja Sava, Rudno na
Selskem); prvoten Zelezar je bil navadno kmet, ki je rudo pridobival v glavnem
kar na povr§ju in jo tudi sam talil. Zgodaj se je razvijalo na podeZelju, posebej
na sedeZih Zupnij trgovanje predvsem z doma pridelanimi oziroma predelanimi
predmeti, s katerimi so pa kmetje odhajali tudi na oddaljenejSa trziica.

Na loskem ozemlju, ki je spadalo v cerkvenem pogledu pod oglejskega pa-
triarha, so se verjetno Ze proti koncu 10. stol. pojavili zametki treh praZzupnij.
StaroloSka praZupnija je obsegala ozemlje, ki ga je freisinski $kof pridobil 973;
v prazupnijo v Sori sta bila vkljutena Gostete in Pungert z Osovnikom, tj. v
bistvu obmoéje, ki ga je Skof dokupil v zagetku 13. stol.; prazupnija v Smartnem
pri Kranju je pa zdruzevala predvsem ozemlje, ki ga freisinika $kofija 973 v
svojem obmo¢ju $e ni imela v posesti (besni$ko ozemlje, Okroglo). Vzporedno.s
sistemati¢no kolonizacijo je zgodaj zrasla vrsta cerkva tudi zunaj prazupnijskih
sedezev. Na obseinem ozemlju loSke praZupnije so bili s¢asoma organizirani
vikariati v Skofji Loki, Poljanah, Zireh in Selcih z vikarji, sicer pa je srefati v
mejah gospostva tudi beneficiate (altariste), npr. v kostnici v Stari Loki, na
Smarjetni gori.

Na sedeZih Zupnij so delovale Zupnijske Sole (v Loki vsaj od 1271 dalje).
Duhov3séina je potekala vsaj deloma iz privilegiranih slojev. Temeljni dohodek
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so ji predstavljale desetine, ki jih je 1074 oglejski patriarh prepustil freisin-
Skemu Skofu proti dolo¢eni odSkodnini. Do 14. stol. so desetine presle v last
prazupnij; po podatkih iz 1318 je tedaj desetine od starolofkega Zupnika od-
kupil freisin$ki 3kof, kar se je ponovilo tudi 1319. Med osnovne dohodke je
sodila tudi Stolnina, pa zemljiska posest posameznih praZupnij; Zupnikom v
praZzupnijah so pripadali e posebej obvezni prispevki, ki so jih jim pladevali
letno vikarji. Navzlic lepim dohodkom niso bili izjemni primeri, da so posa-
mezniki cerkvene sluzbe kopi¢ili in so namesto njih opravljali sluZbo pomoéniki.
Konéno je freisinSka $kofija usmerila izdatne dohodke staroloske Zupnije z in-
korporacijo v svojo blagajno, zupniku pa je dajala letno kongruo, razen tega
so mu ostale tudi pravice, ki jih je prejel od papeza v zvezi z dohodki od cerkva
in beneficijev.?

Gospodarski razmah od srede 14. do srede 15. stoletja

Z uspesno kondano sistemati¢no srednjeveSko kolonizacijo je lodko gospo-
stvo predstavljalo moéno gospodarsko enoto, ki ji je pa pretila vrsta nevarnosti.
Razmerje med Habsburzani kot deZelnimi knezi in freisinskim Skofom ni bilo
brez trenj. Ze je bilo ¢utiti, da si deZelni knezi sku$ajo lastiti dolo¢enih pravic
(npr. ob sedisvakanci).? Usodni bi lahko postali odnosi freisinskih Skofov samih
do gospostva, ko so nekateri med njimi sku$ali reSevati finance na ratun go-
spostva, ki so ga zastavljali; prav tako so na loskem ozemlju odmevali spori
v samem vodstvu 3kofije. V veliki stiski se je znaslo gospostvo, ko je bilo spri¢o
sporov med Celjani in Habsburzani toriite krvavih bojev, ki so se nadaljevali
Se po izumrtju Celjanov.

Nevarnost je pretila gospostvu tudi z notranje strani, kjer so se dvigale
posamezne rodbine, katerih ¢lani so vefinoma v sluzbi gospostva Sirili svojo
posest na ratun svojega gospoda. Sredi 14. stoletja se je pojavil rod Nikolaja
LoSkega, ki mu je pripadal cvinger s sosednjim kompleksom na Lontrku, pa
vrsta hub po Sor$kem polju in na besniskem ozemlju. Medtem ko je ta rod
stasoma izginil brez sledu, se je v neposrednem sosedstvu Skofje Loke s sede-
#em v Pustalu razvijalo gospostvo, ki se je stasoma povsem oddvojilo od ma-
titne gospostine. Zgodaj so se pojavili tudi zametki staroloSkega in Sentpetr-
skega gospostva. Le v manjs§i meri so tedaj vetale svojo posest cerkvene in
verske ustanove ter deloma posamezne me$tanske rodbine. Odtujeno ozemlje
se je v glavnem Se vedno omejevalo na Sorsko polje in zlasti na besnisko ob-
modje, kjer je bila komaj polovica kmetij pod neposredno freisinsko upravo.
Nasprotno je ostala freisinika posest po Poljanskem in Sel3kem skoraj povsem
enotna.

Vzporedno z zakljutevanjem sistematske kolonizacije so zrasli do srede
i14. stol. na prostoru, kjer se kolonizacija ni obnesla, Zelezniki; tod so se na-
selili Furlani, ki jih je poklical zemljiski gospod, da uvedejo naprednej$i natin
pridobivanja Zzeleza. Sredi 14. stol. je bilo tod pet kovac¢nic, kjer so kovali
zelezne mase v droge. Vetrne pe¢i so se stasoma umaknile povefanim petem
na vodni pogon, ki so dajale take mase, da so jih mogla deliti le velika kla-
diva (norci); s strnjenjem talilne peéi in kladiva pod eno streho sta zrasli
verjetno do konca 14. stol. dve fuzini; zraven zgornje fuZine so leZale kovaénice
z manjsimi tezalnimi kladivi (cajnarice), kjer so izdelovali cajne kot polfabrikat
za izdelavo Zebljev. Stasoma se je vse bolj uveljavljala delitev dela (rudariji,
talilei, kovaéi, drvarji, oglarji, Zzebljarji). Celoten proces je bil v rokah fuZinar-
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jev. Ker so obrati terjali znatna sredstva, se je razvilo deleznistvo, kamor se
je vkljufeval mimo Furlanov tudi nemski in slovenski element. — Na gospo-
stvo je fuZinarje vezala sodna podrejenost, neznatna denarna obveza in ob-
rambna dolZnost; ob nastopu novega 3kofa so enako kot drugi podlozniki pla-
tevali doloten znesek. Pa¢ pa so imeli Zeleznikarji verjetno Ze v 15. stol.
lastnega sodnika.

Z razvojem Zeleznikov se je pojavil na tleh loskega gospostva mimo kmet-
skega in mestanskega sloja tretji-fuZinarski element. Marsikaj je sicer te sloje
vezalo, kot delo pri oglarstvu, kopastvu, tovornistvu in v fuZinah, pri zala-
ganju trgovine v mestu z Zelezom, toda moénejSe so bile nasprotne silnice.
Kmetje in fuzinarji so si bili v laseh zaradi gozdov, brez katerih fuZinarstve ni
moglo Ziveti, meScani so postajali vse glasnejsi z zahtevo po obrtnem in trgov-
skem monopolu, kar je vodilo do sporov s fuZinarji, $e v veéji meri pa s kmeti.

Trgovanje se je odvijalo po poteh, ki so po pomenu dale¢ presegale loski
okvir; v Skofjo Loko je pripeljala ¢ez Tuhinjsko dolino in Smlednik pot iz
Stajerske, po obeh dolinah pa je bila Skofja Loka povezana s Cedadom. Cez
Poljansko dolino je vodila pot na Cerkno in Kobarid, kjer se je spojila z zvezo,
ki je pripeljala tja s Trbiza, in dosegla ob Nadiz Cedad; po Selski dolini pa je
peljala pot proti Cedadu &ez Sorico, Petrovo brdo in Baéo, kjer se je odcepil
en krak proti Gorici in Beneéiji. V Poljanski dolini se je od &edajske smeri lo-
&la pot, ki je vezala Ziri z Godoviéem, Crnim vrhom in Colom, od koder je
ena smer vodila na Gorico, druga pa ¢ez Vipavo na Trst in Piran. Zelo po-
membna je bila pot, ki je vezala Skofjo Loko &ez Ilirsko Bistrico z Reko. Zem-
ljisko gospostvo je bilo tesno povezano tudi s Freisingom in to ¢ez Jezersko,
oziroma Ljubelj kot tudi ¢ez Korensko sedlo. Promet se je razvijal v obliki
tovornistva.

Po ohranjenih podatkih z Reke (1436—1461) je razvidno, da je Slo v naj-
vedji meri za zamenjevalno trgovino. Iz Skofje Loke in Zeleznikov so tovorili
npr. na Reko Zelezo in Zelezne izdelke, zlasti Zeblje, ob vra¢anju so prevaZali
v Skofjo Loko predvsem olje in zelo verjetno tudi sol. Kupéijo so deloma kre-
ditirali, pri ¢emer so bili Lo¢ani v ve¢ji meri upniki kot pa dolzniki, Krediti-
ranje so zavarovali s pogodbami pred notarjem. Iz njih je razvidno, da so bili
npr. 1441 reski trgovei Lofanom dolzni 460 dukatov in so torej tedaj loski tr-
govei prodali samo na kredit okoli 17,5 do 19 ton Zeleza, kar je predstavljalo
le del lodkega izvoza na Reko; s podobno kolitino blaga so se seveda vraécali
domov.

S trgovanjem se je ukvarjal tudi zemljiSki gospod. Trgovini so bile name-
njene predvsem nekatere dajatve podloZnikov, ki so znatno presegale potfrebe
tekodega vzdrzevanja gospostinskega namestenstva, tako sir, zlasti pa Zito. Pro-
daja je bila zaupana kastarju. Zito je prodajal pozimi in proti pomladi, ko so
bile za gospostvo cene najbolj ugodne. Ko je bila kas¢a odprta, je bilo po go-
spostvu ustavljeno vse drugo tovrstno trgovanje in je zemljiski gospod cene
lahko diktiral. Cene Zitu so v splo$nem moéno nihale in so bile visje kot sicer
na obitajnem trgu. Gospostvo je postavljalo na trg tudi kvalitetno problemati-
ten pridelek vina z loSkega gospostva, ki mu je bila cena enaka kot vinu s
freisinske dolenjske posesti; istofasno pa je zemljiski gospod kupoval za svoje
potrebe v Trstu tako imenovana sladka vina, ki so mu jih tovorili lodki pod-
loZniki hkrati z nekaterimi drugimi predmeti (npr. kunje in lisi¢je koZe, platno).

Prav tako je bilo Zivahno trgovanje tudi na podeZelju. Kmetje so se ukvar-
jali s trgovino tako v svojem obmoé¢ju kot v zunanjem svetu. Na razvoj pode-
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zelske trgovine je ugodno vplivalo ustanavljanje cerkvenih sredis¢, kjer se je
ob prosfenjih zbirala mnoZica ljudi. Zivahno podezelsko trgovanje je vzbujalo
nevoljo pri mes€anih. Freisinski Skof je bil spoletka v ve&ji meri na strani
Lotanov, ki jim je dal 1451 obseZne privilegije; vsa trgovina naj bi se razvijala
na loSkem trgu, predvsem na sobotnih tedenskih sejmih.

Mes¢ani, med katerimi je sredi 15. stol. dale¢ prevladoval slovenski Zivelj,
so vse bolj utrjevali mestno avtonomijo. Iz gmajne se je stasoma izlo&il oZji
organ 12 izvoljenih prisednikov, katerih naslednik je bil 12-¢lanski notranji
svet (cvelfarji iz 1393). Mestnemu sodniku, ki ga je e sredi 15. stol. postavljal
zemljiski gospod, je pripadala prva sodna instanca ne samo v mestu, marveé
tudi na podeZelju; prva prizivna instanca je bila lo8ki oskrbnik, zadnja pa
freisinski Skof. Plemstvo in duhovi¢ina sta bila seveda izvzeta iz kompetenc
mestnega sodnika. Mestnemu sodniku je bilo poverjeno vodstvo mestne uprave.
Kot vodilni mestni funkcionar je bil zaupnik zemljiskega gospoda, ki mu je da-
jal razne ugodnosti (npr. najem mitnine, nekatere desetine, deputat iz kasde).
— Globalno odmerjeni davek, ¢igar viSina se je s tendenco navzdol polagoma
ustalila, je mesto verjetno samo razdeljevalo med mestne obvezance. Obreme-
nitev je zadevala vse posestnike hi§ znotraj mesta, kolikor ni $kof posameznike
oprostil s posebnim pismom; ta davek se je torej drZal nepremiénin in je bre-
menil tudi sicer privilegirane osebe. Sicer so obvezovale me3&ane ¥e razne
drobne dolznosti kot prispevek za kopaliste, za zemljii¢e in seveda vbdutnejsa
obveznost v denarju ob nastopu novega kofa.

Obveznosti podeZelskih podloinikov do gospostva so dozivljale dolodene
spremembe. Po vsem lo8kem gospostvu je do konca srednjega veka povsem pre-
vladal dedni zakup po kupnem pravu. Naturalne dajatve so se vse bolj spre-
minjale v denarne obveznosti izvzemsi oddajo Zita v delu Poljanske doline in
zlasti na SorSkem polju. Z drobno tlako so bili v splosnem bolj obremenjeni
kmetje v bliZini upravnega sredis¢a. Med najhujSe dolZnosti je sodilo tovorje-
nje sladkih vin iz primorskih krajev, ¢eprav so tovorniki dobivali dolo¢eno od-
gkodnino; vino so v tej dobi prevaZali ¢ez Skofjo I.oko do Walza oziroma do
Judenburga. — Med obéasnimi dajatvami omenjajo viri mrtvaséino, ki so jo
v tem ¢asu poravnavali z doloéeno vsoto denarja, in seveda obveznost ob na-
stopu novega Skofa. Ob¢asnih dajatev je bilo gotovo veé (npr. takse za doku-
mente), a jih viri ne omenjajo. — Desetina, ki je bila v veliki meri predmet
kupéij, je pripadala najrazli¢nej§im gospodom; le del loSkih podloznikov jo je
oddajal freisinskemu Skofu — bodisi celotno, bodisi tretjinsko — in sicer ve-
¢inoma v denarju.

Versko Zivljenje obelezujejo Stevilne cerkve, ki so zrasle v ravnini in po
hribovju. Na ozemlju loSke praZupnije so bile vkljufene kot podruZnice le z
manj$im delom neposredno v starolo$ko Zupnijo, sicer pa so spadale v nekdanje
vikariate — tako v Zupnije po dolinah kot v prostijo v Skofji Loki. Manj3e
Stevilo podruZnic je zraslo tudi v obmoé¢ju Smartinske in sorike praZupnije.
Mimo beneficijev iz prejSnje dobe so se pojavile nove kaplanije, tako npr. pri
oltarju sv. Janeza Krstnika in Evangelista v Stari Loki kot v na novo zgrajeni
grajski kapeli, ki jih je Skof bogato podprl. — Med novimi verskimi ustano-
vami je bil najpomembnejsi samostan klaris, ki ga je 1352 dal zgraditi pod
loskim gradom Otakar Blagoviski in je ob njem do konca 14. stol. zrasla cerkev,
posvedena Devici Mariji. Otakar je samostan bogato podprl. Daroval mu je 37
kmetij, ki so lezale v veliki ve¢ini zunaj lodkega gospostva, zlasti v dobski
Zupniji. Samostan je imel oporo tudi v freisinskem 3kofu, ki je dajal redovni-
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cam iz kaSte poseben deputat. Znacilna je pogodba s starolofkim Zupnikom, ki
se je zbal za svoje dohodek. V njej je bila dolotena denarna odsSkodnina, hkrati
pa je bilo strogo odmerjeno podroéje nunskega kaplana. — Na razgibano ver-
sko Zivljenje v mestu in bliZnji okolici kaZe tudi ustanavljanje raznih cerkvenih
bratovséin.

Na pragu novega veka

V teZnji po obrtnem monopolu so mes¢ani sredi 15. stol. zaceli ustanavljati
cehe (v petdesetih letih krojaéi, ¢evljarji, krznarji, kovaci; 1511 loncarji s pe-
farji in zidarji). Cehi so imeli moéno versko obelezje, saj so se nekateri celo
razvili iz cerkvenih bratoviéin, toda Sele z ustanovnim pismom freisinikega
Skofa. Vsem cehovskim pravilom je skupna zahteva, da smejo opravljati obrt
samo ¢lani organizacije. V organizacijo so praviloma sprejemali le mes¢ane, pat
pa je lonéarski ceh Ze v prvih desetletjih obstoja vkljuéeval tudi podezZelske
cbrtnike. Cehi so bili podrejeni mestnemu svetu oziroma mestnemu sodniku.
Naéelovali so jim izvoljeni naéelniki.

Monopolisti¢ne teZnje lo§kih meSéanov so naletele na huda nasprotovanja.
Zaostrilo se je razmerje do Zeleznikarskih fuZinarjev, ki naj bi smeli proizva-
jati le surovino in polfabrikate, nadaljnje obdelovanje naj bi bilo pridrZano
loskim kovatem. Res so loski cehovci sprva s posredovanjem $kofovih odposlan-
cev v zahtevah deloma uspeli, toda nadaljnji razvoj jim ni bil v prid. Zebljar-
stvo je v mestu Ze v prvi polovici 16. stol. nazadovalo, nasprotno je v Zeleznikih
nara3éalo Stevilo vigenjcev, v katerih je delalo celo po 50 ali Se veé zebljarjev.
Medtem ko so bili vigenjci v najveéji meri last posameznikov, sta bili fuzini pod
skupno upravo. Leta 1501 sta imeli fuZini po osem delezev; druzabnikom je pri-
padal po en delez, le izjemoma po dva. Delezi so bili razdeljeni na tedne; ker je
odpadlo na en delez kakih 30 dni, je imel lastnik deleza nekako petkrat letno
po Sest dni pravico s fuzinskimi napravami topiti lastno Zelezno rudo z lastnim
ogljem.

Bolj zagrizeni so bili spori s kmetskim podeZeljem, ki so trajali dolga sto-
letja. Kompromis iz 1492, po katerem naj bi bila podeZelska obrt omejena le
v razdalji ene nems$ke milje od mesta, trgovina pa dovoljena na cerkvenih pro-
Stenjih, ni zadovoljil ne ene ne druge strani. MeS§¢ani so se obregali zlasti ob
kovace in posebej ob ¢evljarje, ¢eS da premore Ze skoraj vsaka vas po enega,
ponekod celo po dva c¢evljarja. S posredovanjem freisinskih odposlancev so
mestani dovolili po enega kovada v Zireh in Poljanah ter v Selcih in Sorici,
medtem ko se glede ¢evljarjev niso mogli zediniti. — Brez ozira na kompromis
(1492) in mestanske zahteve so Se naprej trgovali tako gruntarji kot kajzarji, ki
so se v §kodo loSkemu mestnemu trZiS¢u deloma usmerjali v Kranj. Med kmet-
skimi trgovci so prednjaéili zlasti Zupani, ki so zlorabljali pravico, po kateri so
bili opro$éeni gospostinske mitnine, kolikor so kupovali blago za lastno uporabo.

Gospostinsko mitnino so pobirali v mestu in na podeZelju; ob poteh, ki so
vodile v daljni svet, so se pa od srede 15. stol. dalje pojavljale tudi deZelnokneZje
mitnice. — Lo¢anom se je medtem vse bolj odtegoval tudi monopol pri trgova-
nju z LoSkega v daljavo. Tudi na daljnih trzis¢ih je srefati loski kmetski Zivelj.
Sori¢ani so npr. nakupovali platno po loikih hribih, pa Zeblje v Zeleznikih ter
blago prodajali v Furlanijo; podobno so kmetje trgovali s pra$iéi, ki so jih na-
kupovali na Ogrskem. V prekupéevalno trgovino so se vkljuéevali tudi Furlani
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Biri¢

Pomembnej$im zemljiskim gospodom je Ze od srednjega veka dalje pripadalo deZelsko sod-

stvo; kot dezelski sodniki so obravnavali med drugim tudi delikte, za katere so bile izretene

smrini kazni, V zvezi s sodstvom so gospodje pritegovali birid¢e, ki so lovili delinkvente jih

gonili v gospoi¢inske zapore itd. Birife so gospostva tudi sicer pritegovala k razli¢nim izvrsil-

nim opravilom od 18, stoletja naprej predvsem v zvezi z rekruti, — Slika je delo loskega
slikarja Gvidona Birolle,

in Ttalijani, enako posamezni logki plemi¢i. — Spor med Skofjo Loko in pode-
Zeljem ni bil izoliran pojav; med reSevanjem konfliktov v deZelnem merilu, ki
ni prineslo rezultatov, je podeZelska trgovina $e naprej narasé¢ala.

Vet uspeha je imelo mesto pri izgrajevanju mestne avtonomije. Od zad-
njih desetletij 15. stol. dalje so imeli me$¢ani pravico, da so sami volili mest-
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nega sodnika. Gmajno, ki je bila zastopana pri upravi s Stirimi predstavniki,
je vse bolj odrival 12-¢lanski notranji svet; izvriilne posle je opravljal mestni
pisar. Za kritje stroSkov (vzdrZevanje mestnih zgradb in naprav) je gospostvo
prepustalo nekatere dohodke za stalno (najemnina od mesnic, globe), druge je
dajalo ob¢asno v najem (mitnina), ob izrednih izdatkih je odobravalo podporo.
— Sodnika je volila na obveznem sestanku gmajna iz vrst treh kandidatov, ki
jih je predloZil notranji svet. Volitve so bile pravomotne, ko je sodnika potrdilo
gospostvo in ga je oskrbnik zaprisegel. — Nov poloZaj je vplival na spremembe
sodnikovih kompetenc, saj je mestnemu sodniku pripadalo tudi krvno sodstvo,
ki naj bi v novih razmerah sodilo v oskrbnikovo kompetenco. Sporno je bilo
vpraSanje, kdo naj postavlja krvnega sodnika, ali zemljiski gospod ali deZelni
organ, medtem ko je oskrbnik priznaval, da je toZilca in rablja na poziv posiljal
v Skofjo Loko vicedom Ze od davnih dni. — Naértno odrivanje gmajne v brez-
pomemben poloZaj je vodilo do hudih trenj in celo do obéasnih izgredov gmajne.

Na podezelju po sistematiéni kolonizaciji ni bilo stoletja ustanovljeno no-
beno novo naselje. Tudi agrarna struktura je le v manjsi meri doZivljala spre-
membe. Se naprej so dale¢ prevladovale domaéije, ki so premogle po eno hubo;
prav rahlo — in to domala v vseh Zupah — se je dvignilo 3tevilo enot, ki so
obsegale veé¢ kot po eno hubo. Drobljenje hub je bilo povsem nepoznan pojav,
¢e ne upostevamo izjemnega poloZaja v koroski in hlevnovrski Zupi in posebej
Se soriSkega ozemlja, kjer pa poloviéne hube niso bile plod drobljenja, marvet
jih je gospostvo le zaradi favoriziranja uvritalo v to kategorijo. Paé¢ pa je v
dvestoletnem razdobju &Stevilo v loSko gospostvo vklju€enih gospodarskih
enot nazadovalo, deloma na ratun odtujevanja deloma v zvezi s pustotami. Na
pustote je v neznatni meri vplivala prenagljena kolonizacija (Groblje in ob-
modje Luse na SelSkem), pa vojni dogodki (Turki, beneska vojna). Nekatere teh
kmetij so povsem propadle, druge je zemljiski gospod dodeljeval v zatasni
uzitek sosedom kot travnike, ki jih je bilo treba v doloéenem roku spet naseliti;
le redke teh so se dokoné¢no vkljufile v sosednje kmetije. Leta 1501 je bilo na
celotnem Poljanskem 28, na Selskem 25 pustot, tj. 5,7 % oziroma 7,5 % vseh
gospodarskih enot.

Od 15. stol. dalje se je pojavljal na podeZelju kajZarski sloj, ki se je spo-
tetka naseljeval na gmajnskem svetu. Prve oprijemljivejSe podatke o kajZar-
jih dajejo Zele urbarji na prelomu 15. v 16. stoletje. Brez ozira na Zeleznike,
kjer je bilo kajzarstvo nedvomno moéneje razvito, a v virih ustreznih podatkov
pogre$amo, je bilo 1501 na Selskem komaj 17 kajZarjev, najveé od teh na so-
riskem ozemlju. Se redkeje so bili kajzarji posejani na Poljanskem in besniskem
ozemlju. Stevilnejsi je bil kajzarski Zivelj na Sorikem polju, na kar je mimo
sosedstva Skofje Loke in Kranja vplivalo tudi propadajode vinogradni$tvo. —
Priimki kajzarjev nakazujejo, da so se le-ti v tem razdobju predvsem ukvarjali
z obrtjo.

Primerjava urbarialnih dajatev iz 1501 s tistimi iz srednjega veka ne kaZe
vetjih razlik glede poljedelstva v zadnjih stoletjih, ¢e ne upostevamo jeémena
in hmelja, ki sta iz seznama dajatev povsem odpadla. — Tudi glede Zivinoreje
so urbarji redkobesedni, kajti nekdanje dajatve v Zivalih so tedaj v glavnem
poravnavali z denarjem. Tembolj je dragocen podroben popis v hlevnovrski in
zirovski Zupi (1510). Prednjaéilo je hlevnovriko ozemlje, kjer sta bili med 8 na-
selji kar 2 poimenovani po hlevih (Hlevni vrh, Hlevis¢e). Tod je bil vodilen
gruntar, ki je gojil 20 govedi, 44 drobnice in 1 konja. Medtem ko je v Zi-
rovski Zupi imelo 87 %o kmetov le po 10 glav goveje Zivine, je na hlevnovrikem
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ozemlju tretjina gruntarjev premogla veé¢ kot po 15 glav. Tudi drobnice je bilo
v Zirovski Zupi razmeroma manj; nad 20 ovac je imel tod npr. le 1 kmet, med-
tem ko je na hlevnovrikih tleh sodilo v to skupino okoli 23 % kmetij. Pa¢ pa
je konjereja v prometno bolj razgibani Zirovski Zupi prednjaéila pred hlevno-
vrikim ozemljem. — Dragoceni so podatki v urbarjih glede sirnic; te so zaradi
obéutnejsih dajatev sicer prepisovali od revnejSih kmetij na bogatejSe, toda
njihovo Stevilo (60) je ostalo od zacetka 14. stol. dalje nespremenjeno. Najved
sirnic je bilo na Poljanskem (%/s); samo v Zirovski Zupi je bilo ve¢ sirnie, kot jih
je v celoti premogla vsa Selika dolina.

Dajatvene obveznosti podloZnikov do gospostva kaZejo v dolofenem po-
gledu izrazito kontinuiteto. Tudi 1501 so se podloZniki v dolinah in to v istih
naseljih delili v dve osnovni skupini; en del je plaeval §iling, druge je vezala
pravda sv. Jurija. Dajatev v Zitu na Sorskem polju je bila v bistvu do podrob-
nosti enaka tisti v letu 1291; dajatev Zita v Poljanski dolini ni bila ve¢ vezana
na letino, marve¢ so podlozniki oddajali naprej doloteno koli¢ino. Pa¢ pa je
prislo do nekaterih sprememb. Najbolj izrazita je bila novost, da je vsakega
kmeta bremenil davek, ki je bil odmerjen povsem individualno z ob¢utnimi
razlikami ne le glede na Zupe, marvet tudi glede na podloZnike znotraj istih
naselij. SoriSka in polj8iSka Zupa sta bili e naprej delezni nekaterih starih
olajSav. — Dajatve kajZzarjev so bile v splodnem omejene na denarni prispevek,
vetinoma po 12 soldov letno.

Tlaske obveznosti so bile sicer silno raznovrstne, toda v bistvu je Slo le za
drobna, toéno med gruntarje in kajZzarje razporejena opravila, ki so sluZila
potrebam zemljiskega gospoda in vodilnega namestenstva, vzdrievanju graj-
skih poslopij in delu v zvezi s kaj¢o, deloma tudi za mestne potrebe. Tlatanom
je za nekatera opravila pripadala dolofena odSkodnina v hrani oziroma v de-
narju. Spri¢o velike 3tevila podloznikov tlaske dolZnosti niso bile pretirane z
izjemo tovorjenja sladkih vin in drugih potrebstin za 3kofa — v tem ¢asu ze
do Mauterndorfa — kar je bremenilo podloZnike bavarske Zupe.

Polozaj loskih podloZnikov se je v drugi polovici 15. stol. peslabsal in to
zlasti v zvezi s Turki. Ti so 1476 dvakrat udarili na loSka tla, a tudi sicer je
bila turSka nevarnost stalno prisotna. V zvezi z deZelno obrambo so se stop-
njevali deZelni davki na imenjsko* rento, ki bi jih smeli sprva le izjemno pre-
valiti na podloZnike, a so Ze v 15. stol. v loSkem gospostvu bremenili zemlji-
Skega gospoda in kmete. Hkrati se je stopnjevala tudi tlaSka obveznost v zvezi
z obrambo. NerazpoloZenje kmetov je poglabljal loski oskrbnih Jakob Lam-
berger, ki je izkoris¢al poloZaj na ratun podloZnikov, Razmere so vodile Ze 1484
do uporniskega gibanja, ki se je v naslednjih letih moéno razplamtelo. Med
uporniki je bil mimo kmetov tudi del mes¢anov. V nevarnosti je Skof odstavil
osovraZenega oskrbnika in pristal celo, da bi kmetje sami razporejali davke. Ko
se je upor nadaljeval, je 8kof poklical v pomo¢ deZelnega glavarja, ki je 1492
uporniSko gibanje konéno zatrl in kaznoval tudi mnoge ubogljive podloZnike.
Iskra upora je tlela dalje, kajti starim nadlogam so se pridruzile nove teZave.
NerazpoloZenje je poglabljala benefka vojna (1508—1516), ki je zelo $kodovala
kmetom in me$¢anom, pa hude davéne obveznosti do deZele, ki so jih gospo-
Stinski izterjevalci pobirali tudi v svojo korist.

Spri¢o rastofega nerazpoloZenja so se podlozniki s celotnega loSkega go-
spostva ob izbruhu vseslovenskega kmetskega upora znasli na strani upornikov,
med njimi tudi Zeleznikarji. Skof Filip je previdno taktiziral; podloZnike je
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miril, jim predlagal oseben razgovor in odstavil osovraZenega oskrbnika Ga-
iperja Lambergerja, odposlancem pa narocal, naj poskrbe za obrambo. Kmetje
so se obrnili na cesarja. Ta je imenoval komisijo z naéelnikom freisindkim Sko-
fom Filipom, ki naj bi zaslisala kmete. Preden je komisija zaela z delom, je
prislo do krvavega obracuna, v katerem je nastopil proti upornikom tudi cesar.
V stirih mesecih je bil upor v krvi zaduSen. Upornikom je bila naloZena de-
narna kazen. Mimo puntarskega pfeniga, ki so ga podlozniki odslej letno porav-
navali, naj bi puntarji placali po 1'/2gld. davka in to v 8—10 dneh. Gospostvo
je davek celo stopnjevalo. Redki posamezniki so bili opros¢eni te obveznosti,
sicer so pa pladali v ta namen '/ do 3 gld., tako gruntarji kot kajzarji, pa tudi
samski hlapci. Le slabo polovico pobranega denarja je gospostvo odvedlo dalje,
drugo je ostalo kot od$kodnina zemljiSkemu gospodu. Ker je hotel cesar varo-
vati kmete pred pretiranim izkoriséanjem po fevdalcih, je postavil komisijo, ki
naj na terenu zbere podatke o pobiranju kazenskega davka, kar je vodilo do
trenja med komisijo in gospostvom. Skof je dovolil objezdenje le ob prisotnosti
loskega kastarja. Cesar je vsekakor proti fevdalcem znal uveljaviti svoje sta-
lis¢e. Tako so se kmetje navzlic slabim izku3njam tudi po uporu Se z zaupa-
njem obracali na cesarjeve zastopnike.

V boju proti upornim kmetom se je Skof oprl tudi na gospo3i¢inske name-
Stence, ki so bili hkrati freisinSki wvazali. Med temi so bili vodilni pu3talski
gospodje, ki so se skusali ¢imbolj osamosvojiti; prislo je do trenj, ki so se stop-
njevala deloma zaradi pa$nih pravic, predvsem pa zaradi prilaSéanja pravice
do lova in ribolova. — Z zatiranjem uporniskega gibanja je bila tesno pove-
zana rodbina Siegesdorferjev. Oprt na te zasluge je Baltazar naértno Siril po-
sest. Vsaj 1517 mu je pripadla staroloSka gras¢ina, ki ji je Baltazar korak za
korakom 8iril posest. — Priznanja je bil deleZzen tudi loS$ki me3tan Wolfgang
Schwarz, ki se je izkazal ob kmetskih uporih in se je $kof tudi sicer nanj obra-
¢al v vseh vaznejsih zadevah. Njegovo imenje je obsegalo vrsto kmetij in de-
setin v najrazli¢nej§ih delih loSkega gospostva. — Vzporedno z rahljanjem
freisin§ke posesti na SorSkem polju je ostal e naprej §kofu odtujen obsezen del
strazisko-besniskega ozemlja. Na straZiskem obmo&ju se je razvijalo Sentpetr-
sko gospostvo, imenovano od 16. stol. dalje Schrottenthurn; Freisingu odtujena
posest na besniSkem ozemlju se je deloma kot freisingki fevd vse bolj kopitila
v rokah rodbine Lamberger, deloma pa kot deZelnokneZja last presla v pove-
zavo z rodbino Egkh na Brdu pri Kranju. — Manj obseZna je bila tista freisin-
§ka posest, ki so jo stasoma pridobile cerkve in razne verske ustanove; tudi to
odtujevanje loSkemu gospostvu je bilo usmerjeno na Sorsko polje in besnisko
ozemlje. Pri vsem drobljenju freisinike posesti sta Se naprej ostali tako rekoé&
kompaktno vklju¢eni v losko gospostvo celotna Poljanska in Sel8ka dolina.

Vzporedno s tem rahljanjem freisinSke posesti je rasla nevarnost s strani
deZelnega kneza, ki je nac¢rtno izgrajeval centralno oblast v svojih deZelah.
ZanaSajo¢ se na to politiko je deZelnokneZji Kranj zatel spor glede deZelsko-
sodne meje, ki je trajal stoletja vse do 1625, ko je priSlo do kompromisa,
po katerem je spadalo pod kranjsko dezelsko sodiife z izjemo Gorenje Save
ozemlje od ga$tejskega hriba do Rakovice. Se vetja nevarnost je pretila loike-
mu gospostvu neposredno s strani dezelnega kneza, ki se je lastil regala nad
rudami in fuZinami. Oprti na to politiko so deZelnokneZji Kroparji zaceli ko-
pati Zelezno rudo globoko na ozemlju loskega gospostva, kar je vodilo do ostrih
sporov, ki jih je deloma skusala reSevati deZelna gosposka, deloma pa fizi¢no
obraéunavanje na mestu samem.
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Hudim preizkudnjam se je na pragu novega veka pridruZil %e potres (1511),
ki je mofno zamajal mesto in grajska poslopja. Stari grad in Zgornji stolp sta
bila tako poSkodovana, da ju zemljiski gospod ni obnovil, paé pa je ruSevine
s Kranclja uporabil za pozidavo loskega gradu (1513—1516). Nekaj let kasneje
(1526) je dal Skof v strahu pred Turki na gradu postaviti 3e en stolp.

Postopno rahljanje freisin§ke oblasti na lokih tleh

Strah pred Turki vse do smrti Sulejmana (1566) ni pojenjal. Na podezelju
so urejali tabore, na grad je pa oskrbnik nekajkrat poklical ckrepitev, med
drugim tudi Zeleznikarje. Benefki vojni nista samo hromili trgovskega Zivlje-
nja, marveé sta deloma celo neposredno odmevali po loskem ozemlju, Trideset-
letna vojna je razmajala freisinske finance, kar je obéutilo tudi lodko prebi-
valstvo.

Bolj kot zunanje vihre so spravljala v nevarnost loSko gospostvo domaca
obratunavanja. Stari spori s puStalskimi gospodi so prerasli v resne konflikte.
Z novim dezelnim redom (1535) se je Kristof Pustalski zacel lastiti sodnih kom-
petenc, zlasti pa se je zagrizel v vpradanje osebne navzotnosti, po katerem naj
bi morala biti stranka osebno navzoéa pri vseh zadevah, ki se obravnavajo pred
dezelnim glavarstvom. Skof Filip novotarije, ki bi ga spravljala v nemogoé po-
lozaj, ni bil voljan priznati. Nasprotje so konéno poravnali tako, da so stanovi
Filipa dosmrtno oprostili od te dolZnosti; podoben pristanek so morali oskrbeti
tudi vsi Filipovi nasledniki. Ob tem sporu so se vezi med freisinskimi $kofi in
pustalskimi gospodi, ki niso ve¢ obnavljali fevdne podelitve, e v vetji meri
rahljale in to tembolj, ker so si Pustalei pridobili marsikatero hubo tudi zunaj
meja loSkega gospostva. Leta 1598 je rod pustalskih gospodov izumrl, posest
pa je ob mnogih sporih med dedi¢i moéno menjavala gospodarje.

Podobne teZave je povzrolilo staroloSko gospostvo, ki si je Sirilo posest
tudi na ozemlje zunaj loSkega gospostva. Ker je Baltazar Siegesdorfer umrl
brez moskih potomcev, pat pa je zapustil pet héera, se je njegova dediSéina
razdelila na petine; na sedezu v Stari Loki se je stasoma ustalila rodbina Rasp.
Medtem ko je Viljem Rasp imenje znatno zaokroZil z zamenjavami, se je za
njegovih naslednikov posest zatela rahljati in je stasoma prefla v roke Mihaela
Paplerja, oziroma Julija Scarlichija. Tudi s staroloSkim gospostvom je bil frei-
sinski 8kof v neposrednem sporu. Dolgoletna trenja so odmevala tako pri zase-
danjih deZelnih stanov, kjer so Raspi sodili med najbolj odloéne zagovornike
dezelnih svobost¢in, kot v verskih bojih.

Dvig dveh patrimonialnih gosposcin s sedeZem v samem jedru loSkega te-
ritorialnega gospostva je predstavljal resen problem. Da prepre¢i nastajanje
novih podobnih Zaris¢, je Skof za¢el prepovedovati vodilnim nameS$&encem, da
bi brez dovoljenja pridobivali posest ne le na loSkem ozemlju, marveé tudi po
njegovem sosedstvu. Zaradi zlorab je Skof sku3al reformirati upravo in loéiti
funkcijo oskrbnika in kastarja. Oskrbnik je imel kot §kofov namestnik v vseh
pogledih vodilno vlogo. Pripadale so mu tudi sodne funkcije, toda ker je bilo
losko deZelsko sodstvo uvri¢eno med neprivilegirane, mu je pripadala samo
pravica zasliSevanja, kamor je pritegoval tudi odli¢nej$e mes¢ane, sicer pa so
krvne pravde sodile v kompetenco deZelnega krvnega sodnika. S&asoma je
skof izgubil pravico apelacije, ki je 3la odslej od oskrbnika na deZelno sodno
cblast, — Ka$éar je moral paziti na rentabilnost gospostva; skrbel je predvsem
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za redno odvajanje podloZniskih obveznosti in za prodajo naturalnih oddaj. —
Na novo je bila organizirana sluzba protipisarja, ki naj vodi pregled nad do-
hodki in izdatki ter protokolira upravne in sodne zadeve. Ker sta bili kmalu po
reformi funkciji oskrbnika in kasS¢arja spet zdruZeni, je odslej opravljal drobne
kastarske opravke pomoénik, imenovan sicer kascar, ki je pa po poloZaju
moéno zaostajal za protipisarjem. Stevilo niZjih usluzbencev, ki jih je postav-
ljal oskrbnik, se je deloma dvignilo; tako sta posle nekdanjega sodina oprav-
ljala dva mojstra (sluZitelja deZelskega sodista), medtem ko so bili Zupanom v
pemoé petar;ji.

Z le deloma uspelimi upravnimi reformami je Skof Zelel utrditi gospostvo
tudi glede na spor z deZelnim knezom, ki si je lastil pravico do rud in visokih
gozdov, temur se je Skof desetletja odloéno upiral, saj mu je grozilo, da se mu
izmakne ves zahodni neposeljeni del Poljanske in SelSke doline. V neenakem
boju je 1588 3kof priznal deZelnemu knezu pravico do vsega, kar je bilo v ne-
posredni zvezi z rudarstvom, medtem ko je vztrajal na zahtevi, da mu pripada
jurisdikcija nad prebivalstvom. Zelezniki so hoteli v tem poloZaju ¢imveé pri-
dobiti. Sicer so jih do gospostva Se vezale nekatere dolZnosti, kot prisega zve-
stobe in placilo dolo¢enega zneska ob nastopu novega $kofa, pa obrambna dolz-
nost; toda vse druge obveznosti so se vse bolj rahljale, tako so Zeleznikarji
zateli celo osporavati loSke dezelskosodne kompetence. Nov poloZaj je bil
predvsem v prid tanki plasti fuZinarjev, ki se je sprito delitve delezev staso-
ma razrastala. — Rudo so ¢rpali v najve&ji meri v Jelovici, zahtevne koli¢ine
oglja so pridobivali iz gozdov v SirSem obmo&ju Zeleznikov. Stevilni so bili
kovati, zlasti Zebljarji, ki so jim fuZinarji dobavljali Zelezo in so po naroéilu
izdelovali najrazli¢nejSe Zeblje.

Socialne razlike so vodile do vrste sporov med obéino (gmajno) in fuZi-
narji, ki so bili v narodnostnem pogledu zelo raznoliki (Romani, Slovenci,
Nemci). Zgoée je bilo zlasti vpraSanje sodnika, ki so ga Zeleznikarji sami volili
do 1567, ko so fuZinarji brez sodelovanja gmajne sodnika sami potrdili. Po
Karlovem rudniS$kem redu naj bi sodnika imenoval vi$ji rudni$ki sodnik kot
zastopnik deZelnega kneza, s ¢imer so se fuZinarji ¢utili prikrajSane; tako so
imeli 1588 v Zeleznikih kar dva sodnika, enega so izvolili po starem obitaju,
drugega jim je postavil vi§ji rudniski sodnik.

FuZinarstvo v Zeleznikih je dalo pobudo za vrsto novih podjetij v obeh
dolinah. Na SelSkem je v obmoé&ju Knapov deloval nekaj desetletij rudnik vitri-
ola, v Farjevem potoku je malo nato Zivotarila fuZina. V Poljanski dolini je
bila pomembnejsa fuzina ob izlivu Hobovitice v Poljanstico (FuZine), ki je
bila organizirana po Zeleznikarskem zgledu; del deleznikov je potekal iz Skofje
Loke. Med manjSa podjetja so sodili fuZinski obrati v Brekovicah, ob potoku
Brebovitici in ob Volaséici nad Hotavljami. Nobeno teh podjetij ni pognalo
globljih korenin, pa¢ pa so vsa predstavljala hudo nevarnost za homogenost
loskega gospostva, saj mu je pretilo, da se mu izmakne celotno nenaseljeno
gozdnato ozemlje na zahodni strani.

Po hudih preizkuinjah s fuzinarji je $kof spoznal, da predstavlja najbolj
solidno rento obdelana zemlja. Naértno je zatel obnavljati pustote, kar je
dalo pobudo za obsezno rovtarsko kolonizacijo. Prvi kolonizacijski sunek se je
sicer na Poljanskem pojavil v hotaveljski Zupi, toda glavna smer naseljevanja
je drzala od zahoda proti vzhodu; na ozemlju od tolminske meje proti vzhodu
in jugovzhodu od Cerknega je vse do Zirovske Zupe v sto letih zrasla cela vrsta
naselij. Isto¢asno je silila kolonizacija na ozemlje Zirovskega vrha in Lav-
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rovca. Druga kolonizacija je na Poljanskem presegla prvo (517 : 472), na kar je
vplival zahodni del doline (465 :289). Rovtarska kolonizacija na Selskem je
bila skromnejSega obsega, saj niso dosegle nove domacije niti polovico sred-
njeveSkih gospodarskih enot. Davéo so zadeli sicer naseljevati s poljanske
strani, toda jedro naselnikov je prislo s Tolminskega, deloma tudi s Selskega.
Neodvisno od davskih rovtarjev so s selSke strani naselili Martinjvrh. Rov-
tarji so bili slovenskega rodu, le govorica v Podporeznu meri na nekdanjo po-
vezavo z bliZznjim nemSkorutarskim ozemljem. Rovti, izkljuéno v obliki samotnih
kmetij in njihovih aglomeracij, so bili zelo razli¢nega obsega. Ocenjevanje glede
na visino posevkov in Stevila Zivine kaZe, da je bilo skoraj polovica rovtarjev
na stopnji kajZarjev in da je bilo trdnih rovtov tudi relativno dosti ve¢ na
Poljanskem kot na Selskem. Rovtarstvo je bilo deleZzno razliénih ocen. Zem-
1jiSki gospod je z meSanimi obcéutki sledil kolonizaciji; naseljevanje po ogro-
zenem ozemlju je sicer odbijalo ost fuzinarskih ekspanzij, hkrati obetalo tudi
dvig dohodkov, toda hkrati so gospodu propadali najlepsi gozdovi. FuZinarji
so bili seveda odlo¢no nasprotni rovtarstvu. Oskrbnik oziroma kadtar je novo
kolonizacijo moéno podprl, saj mu je prinaSala izredne dohodke posebno v
tasu, ko novincev Se niso vezale trdno dolo¢ene dolZnosti proti gospostvu.

Z rovtarskim prirastkom se je Stevilo domaéij v obeh dolinah veé¢ kot po-
dvojilo; nove domacije so hkrati Se poglobile socialno diferenciacijo, ki z red-
kimi izjemami ni bila plod ne kopi¢enja in ne drobljenja hub. V zadnjih dob-
rih sto letih se je namre¢ v lofkem gospostvu tudi na ozemlju srednjeveske
kolonizacije moéno razmahnilo kajzarstve; ob pritegnitvi rovtarjev je kajZzarjem
pripadalo kar 35,21°% vseh domadcij (1630). Medtem ko je kajZarstvo v rov-
tarskem obmoéju v glavnem temeljilo na obdelavi zemlje, se je na ozemlju
srednjeveske kolonizacije razvijalo zlasti v prometnih sredi¢ih. Le manjSemu
delu teh je bila glavni vir Zivljenja zemlja, ki so jo $irili z laznistvom, deloma
tudi ob delitvah skupnih povrsin; sicer pa so se tod kajzarji bavili predvsem z
neagrarnimi panogami (fuZinarstvo, oglarstvo, tovornistvo, obrt, trgovina).

v 16. stoletju so se pojavili gostati, ki so se prezivljali zlasti z obrtjo.

Sicer pa je bilo na podeZelju temeljna gospodarska panoga kmetijstveo; pod-
robne podatke daje urbar iz 1630, ki Zal ne zajema Sor3kega polja. Med Ziti sta
bila vodilna oves in razen na SoriSkem tudi ajda, ki je urbar 1501 Se ne omenja.
PSenice in rZi so v celoti posejali manj kot same ajde. Manj so v splo§nem
sejali je¢men, razen po selSki ter soriSki in zlasti korodki Zupi, kar kaZe na
dolo¢eno kontinuiteto iz 12. stoletja. Zelo je bil razSirjen lan. — Izredno kon-
tinuiteto izpri¢ujejo tudi sirnice tako glede na S$tevilo kot na razporejenost.
Pat pa se je mo&no dvignil fond Zivine, predvsem v zvezi z napredujoéim rov-
tarstvom, deloma tudi s kajZarstvom. Zivinoreja je bila zlasti razvita v ob-
mocjih veéjih pasniSskih povriin. Na Poljanskem sta bili vodilni hlevnovrika
in Se posebej koro$ka Zupa, kjer je imel domala vsak kmet obseZen zavod;
na SelSkem je prednjatilo soriSko ozemlje, kjer je imel del podloZnikov pla-
ninski pasnik na Poreznu. — Vodilna je bila govedoreja, ki je Steviléno pre-
segala vse druge panoge. Pri drobnici je bila ovéereja dale¢ pred kozjerejo,
ki je imela hude nasprotnike v fuzinarjih. Konjereja je bila mnogo bolj razvita
na SelSkem (fuzinarstvo!) kot v Poljanski dolini, ki je bila sicer glede Zivino-
reje vodilna.

S kmetijstvom so se $e naprej deloma ukvarjali tudi Lo¢ani; na mestnem
zemlji§éu so kultivirali gmajne in pasli Zivino, medtem ko so se oskrbovali z
lesom zlasti v Hrastni¥ki in Bodoveljski grapi in to ne brez trenj s sosednimi
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kmeti. Do zagrizenejsih sporov so vodile $e vedno teZnje me§¢anov po obrtnem
monopolu, katerih uresnié¢itev je postajala vse bolj problematiéna. Sprico
3tevilnih potreb, ki jih mesto ni bilo zmoZno kriti, je tudi cehovska okostene-
lost séasoma zafela popustati in so v cehe Sirokogrudeneje zadeli sprejemati
tudi podezelske mojstre. Nekatere panoge so se na podeZelju Ze dotlej svo-
bodneje razvijale. Tako je bilo 1630 npr. po Poljanskem in Selfkem 173 mlinov,
ve¢inoma hiSnih, ki so deloma le obc¢asno obratovali; nekaj mlinov je bilo
v kolektivni posesti. Prav mo¢no je bilo po vsem gospostvu razvito plat-
narstvo, v obmoé&ju Zeleznikov sodarstvo, zlasti ob glavnih prometnih zilah
krémarstvo, ki so se z njim bavili predvsem gruntarji.

V znamenju popustanja loSkih podjetnikov se je razvijala tudi trgovina. V
samem mestu so morali Lo¢ani celo priznati monopolne pravice zemljiskemu
gospodu, saj je bilo zabranjeno vsako privatno trgovanje z Zitom, dokler je
bila kasta odprta. PodeZelsko trgovanje je sicer sku$ala z raznimi omejitvami
urejati vrsta policijskih redov, ki niso ni¢ zalegli, saj je tu pa tam celo zem-
1jiski gospod v skrbi za dohodke odkrito stopil na stran kmetov. Kmet je Se
naprej trgoval ne samo po loskem ozemlju, predvsem v obmot¢ju ve&jih sre-
digé, temveé ga je pot vodila tudi v daljni svet. Trgovino v daljavo so sicer
zavirale razne teZave, kot beneSka vojna, konkurenca trojanske ceste, ki se je
izognila Skofji Loki, pa valutne zmede, vendar je ostal promet s svetom S3e
naprej zelo zivahen. MeS¢ani in kmetje so trgovali s platnom, ki je slovelo
dale¢ preko slovenskih meja. Trgovanje z Zelezom, zlasti z Zeblji je bilo v
glavnem v rokah fuZinarjev in loSkih trgovcev ter posameznih Zebljarjev.
Lontarji so prodajali svoje blago najvet¢ v Idrijo. Zivahno je bilo kupgevanje
s kozami, posebej 3e prekupfevanje z Zivino, ki so jo kmetje kupovali na
Ogrskem in so jo prodajali v Italijo.

Trgovanje je neslo lepe dohodke mitnicam, tako gospodtinskim kot dezel-
nim. DeZela je uvedla v ta namen bolete, ki so jih morali nabavljati tovorniki.
Sprva so bolete izdajali v Skofji Loki, nato v Kranju, Zaradi poveéanega pro-
meta je dezela osnovala v prvih desetletjih 17. stoletja mesto stalnega na-
kladnika v Skofji Loki, kasneje $e v Selcih. Navzlic skrbnemu nadzorstvu je
tihotapstvo bujno cvetelo. Zivahno trgovanje je dvigalo blaginjo posameznih
mes¢anskih rodbin (npr. Wolfgang Schwarz, Schreiber, Lukanéi¢i, Junaverji,
Kunstli), med katerimi pa ni nobena ustvarila neke irdnejSe tradicije; kupée-
vanje je prav tako krepilo gospodarske temelje mnogih kmetijskih domadtij
navzlic hudim bremenom, ki jih je tedaj prenasal podeZelski Zivelj.

Urbarialne obveznosti do gospostva so podlozniki z izjemo oddaje Zita na
Sor3kem polju v glavnem poravnavali z denarjem, kar je bilo zanje ugodno,
ker je kupna mo¢ denarja padla; rovtarje je gospostvo glede na obseg in odnos
zemljisé izenadevalo z drugimi lo§kimi podlozniki. Tladke dolZnosti, ki jih pod-
lozniki soriske in poljiske Zupe niso bili veé oproséeni, so bremenile seveda
tudi rovtarski zivelj. Ker je bila tlaka v glavnem omejena na vzdrZevanje gra-
3¢inskih potreb, ob velikem Stevilu podloznikov ni bila huda; hujSo obreme-
nitev je predstavljalo le tovorjenje vina za freisin§kega $kofa, kamor je go-
spostvo s¢asoma pritegnilo $e podloZnike iz godeSke in veéine poljanskih Zup;
navzlic odporu jih je Skof sku$al usmerjati prav do Freisinga. — Svobodneje
je zemljiski gospod mogel ravnati v obéasnimi dajatvami, ki niso bile vpisane v
urbar (npr. mrtva$éina, izdaja dokumentov ob prodaji, menjavi, drazbi kmetij,
Zenitovanjskih pisem, dajatev ob nastopu novega Skofa ipd.).
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Obéinski varnostni organ — noénl éuvaj s helebardo in svetilko.

Noéni ¢uvaji so po mestih skrbell predvsem za varnost pred pozari, deloma tudi pred tatovi.

Opremljeni s helebardo, rogom in svetilko so nekajkrat vsako noé¢ ob&li mesto in na dolotenih

krajih napovedovali tudi ¢éas. — Slika kaZe no¢nega Cuvaja iz Skofje Loke, kakrinega je videl

Gvidon Birolla konec 19, stoletja. — Prim, élanek T. Pirca, od »Slovenskega bralnega druStvas
do druitva »Prosveta«, LR 17/1970, str, 118.
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Obéutna je bila desetina, ki je po ozemlju srednjeveSke kolonizacije Se
dalje le v manjSi meri pripadala Skofu, sicer pa so jo uzivali razni zasebniki
in ustanove; nasprotno je imel v rovtarskem obmoéju pravico do vse desetine
Skof, ki mu je ta dohodek nesel ve¢ kot ondotne urbarialne dajatve. Rovtarji
so 1630 oddajali desetino v razliko z drugimi podlo?niki dosledno brez ozira
na letino in to deloma le v denarju, sicer pa tudi v naravi. Skof je dajal dese-
tino v veliki meri v najem.

Obveznosti do cerkve so poravnavali z bire, ki je obsegala najrazli¢nejse
pridelke.

Mo¢no je bremenila podloZnike deZela. ViSina davka je bila odvisna od
vladarjevih potreb in od odobritve dezelnih stanov. Doloen delez je pladeval
zemljiSki gospod, drugo je prevalil na podloznike. Globalno obremenitev je
razdeljeval ka$éar individualno. Sredi 16. stoletja je odpadlo na hubo praviloma
2—31/2gld., na kajze 8—12 kre. davka. S¢asoma je deZela uvajala Se nove ne-
posredne in posredne davke.

Podrobna analiza kaZe, da je bila med vsemi obremenitvami najhuj$a de-
setina, sledil ji je deZelni davek, ki je mo&no prekagal dajatve in tlaske ob-
veznosti do gospostva, pa tudi dajatve cerkvi niso bile neznatne. Dezela je
gospostvo tudi vojasko obremenjevala. Na poziv je moralo postaviti doloéeno
Stevilo oklepnih konj z vso opremo. Oskrbnik je k tej sluzbi pritegnil tudi pod-
loZznike-vidmarje, ki so bili dolZni spogetka tovoriti vojasko blago, a naj bi se
stasoma prelevili v oboroZence s tezkimi oklepnimi konji, ¢esar so se povsem
otresli Sele v prvih desetletjih 17. stoletja. Sicer pa je ob neposredni nevarnosti
veljala splo$na obrambna dolZnost; predvidena je bila mobilizacija doloéenega
odstotka moZ, ki so jih vzdrZevali tisti, ki so ostali doma. — Spri¢o hudih
bremen marsikatera kmetija ni vzdrZala; na Poljanskem je bilo npr. v deset-
letjih pred 1630 prodanih na drazbi 4,1% gruntov, na Selikem celo 4,6 %o.
Navzlic takemu poloZaju so kmetski upori 1525, 1573 in 1635 po loSkem ozem-
1ju le neznatno odmevali.

Vetjega odmeva so bila deleZzna verska gibanja. Z ustanovitvijo 1jubljan-
ske Skofije (1461) sta prisli v njen sklop prafari Smartin in Sora, medtem ko je
ostala prafara Stara Loka Se dalje v okviru oglejskega patriarhata; patronat je
pripadal freisinSkemu S$kofu, investitura pa oglejskemu patriarhu. Nanovo je
bila 1622 navzlic nasprotovanju freisindkega Skofa in selSkega Zupnika usta-
novljena Zupnija v Zeleznikih. Z leti so zrasli po loSkem ozemlju nekateri be-
neficiji. VzdrZevanje cerkvenih ustanov je slonelo le deloma na dohodkih iz
cerkvenih opravil, sicer pa so ve¢ini med njimi predstavljala glavno osnovo
imenja, ki so jih volili verniki v poboZne namene. Zlasti je bila obseZna posest
staroloske Zupnije, njenih podruZznic — med njimi je prednja&ila boZjepotna
cerkev v Crngrobu — in beneficijev. Ze ob ustanovitvi moéno podprt samostan
klaris v Skofji Loki je Se naprej kopi¢il posest predvsem zunaj lokega go-
spostva. Nastetim ustanovam pripadajote imenje je doseglo dobro Sestino
ocenitve davéne osnove tako obseZnega loSkega gospostva. — Cerkvena imenja
v obeh dolinah so bila neznatnej$a, podobno tudi imenja Smartinske Zupnije
in njenih podruZnic v mejah loSkega gospostva.

Obc¢utna davéna obremenitev je teZila predvsem beneficije z manjsimi do-
hodki; v zadregi so si nekatere ustanove skuSale pomagati z zastavljanjem in
prodajo cerkvene posesti. Pri tem je prislo tudi do zlorab, saj so nekateri pre-
prodajali cerkveno zemljo celo za trikratno kupno ceno. Zlorabe so deloma
otitali tudi cerkvenim krogom, ki so jim tudi sicer opona$ali mnoge nered-
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nosti. Ti pojavi so po svoje utirali pot protestantizmu, za katerega so se vne-
mali deZelni stanovi, med njimi zlasti pustalski in staroloski gospodje kot za-
grizeni nasprotniki katoliSkega freisinikega Skofa. Protestantizma so se opri-
jeli predvsem loS§ki meS¢ani in Zeleznikarski fuZinarji, ki so v boju za versko
svobodo hoteli éimbolj razrahljati odvisnost od freisinskega gospoda; manj je
protestantizem odmeval pri kmetih, ki se niso mogli navdusiti za skupen nastop
z mesfani in plemstvom.

Prve pojave protestantizma na loSkih tleh je sicer srefati Ze 1526, toda do
pravega razmaha je priSlo v zatetku 60. let 16. stoletja. Zafetnim nejasno-
stim je hotel napraviti konec jezuitsko vzgojeni Skof Ernest (1566—1612). Leta
1573 je poslal v Skofjo Loko komisarje, ki pa z zasliSevanjem in pretnjami niso
ni¢ dosegli. Notranji svet je ostal povsem luteranski, 24 ¢lanski zunanji svet, ki
se je v virih tedaj prvi¢ pojavil, je bil blizu novemu gibanju; Lo¢ani so 3e
dalje volili luterana za sodnika, ustanovili so celo svojo 3olo, bogosluzje so pa
opravljali predvsem v pustalskem gradu. — Leta 1585 je priSla nova komisija,
ki se je povezala s katoliskim nadvojvodo Karlom. Odstavila je sodnika in vse
protestantske svetovalce, dala izvoliti svoje katoliSko usmerjene ljudi, glavne
nasprotnike pa kaznovala z zaporom in globo. Komisija ni dosegla ni&, le 5tif-
tarstvo® je tudi s pomoéjo protestantskih oblasti v kali zatrla. — Ze &ez nekaj
mesecev (1586) je prislo v Skofjo Loko novo odposlanstvo, ki se je lotilo tudi
posameznih kmetov, neposlusne strpala v jeto, dva celo izgnala. Toda klonili
so le glede na pritisk do odhoda komisije. — Konflikt se je zaostril v taki meri,
da so Loc¢ani zaceli oskrbniku osporavati sodno instanco nad mestom; na pri-
tisk nadvojvode Karla so morali popustiti. — Ko je 1588 prisla v Skofjo Loko
freisindko-dezZelnoknezja komisija, se je vrsta luteranov odrekla mes¢anstvu.

Svetilka no¢nega ¢uvaja iz Skofje Loke
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Komisiji so se odzvali fuZinarji, enako tudi sicer redki luteranski kmetje ter
manj razgibani loSki protestanti, ki so v bistvu klonili; glavni vodje so se
izmaknili. Tedaj je komisija pritisnila na Karla, da je upornike, ki naj bi mo-
rali v dolotenem roku prodati nepremiénine in plaati globo, izgnal iz dednih
dezel. Sledil je reverz, ki je utrdil freisinSko oblast v taki meri, da brez go-
spostinskega soglasja mesto ni moglo ukrepati v nobeni vaZnej$i zadevi. Mestna
avtonomija se je zamajala v temeljih.

Izgnanci so se navzlic izgonu svobodno gibali in trgovali v loskem sosed-
stvu ter uzivali mir ob nadaljnjih zasliSevanjih na gradu. Ko je dalo gospostvo
izklicati njihovo posest, kupcev ni bilo. Ko je umrl nadvojvoda Karel (1590)
in je neposredno nato (1591) vzel losko gospostvo v najem knez Eggenberg, so
se uporniki zaéeli vratati v mesto, kjer je bil njihov sovrstnik izvoljen celo za
mestnega sodnika. Bistveno se je pa poloZaj spremenil z nastopom Ferdinan-
da II; oprt na njegovo politiko je ljubljanski $kof TomaZ Hren formiral proti-
reformacijsko komisijo, pred katero so 1601 klonili ostanki loSkih luteranov.
Po verskem pomirjenju so se Locani skusSali reSiti vsiljenega reverza. Proces,
ki je trajal nad 30 let, je vodil na posredovanje notranjeavstrijske vlade do
transakcije, ki je me3tanom vrnila stare pravice, hkrati pa zoZila kompetence
zemljiskega gospoda, ker je moral odslej mestni sodnik prise¢i zvestobo tudi
dezelnemu knezu.

Ob moénem narad¢anju $tevila podloZnikov so vodilni names¢enci $e pri-
dobivali na pomenu. Tako se je sredi 17. stoletja ustalil za oskrbnika naslov
loski glavar; njegove pravice in dolZnosti so bile doloéene s posebnim rever-
zom. Kot §kofov namestnik je bil odgovoren za celotno gospostinsko poslovanje.
Moral je skrbeti predvsem za rentabilnost gospostva, zato mu je bila naloZena
dokonéna odgovornost za vse denarno poslovanje; Se naprej so mu bile zaupane
doloene dezelskosodne kompetence. Kolikor je $lo za kriminalna dejanja na
mestnem obmoéju, je zlofinca najprej zasliSal mestni sodnik. Izrekanje smrt-
nih obsodb je bila 3e vedno kompetenca krvnega sodnika iz Ljubljane, od koder
je prihajal tudi rabelj, ki mu je bila poverjena tortura in eksekucija.® Mimo
letne to¢no dolotene plate v denarju in naturalijah je glavarju pripadala vrsta
rednih in priloZnostnih dohodkov, kot npr. deleZz pri taksah in globah, denarni
prispevek namesto tlake itd. Pa¢ pa je sam vzdrZeval pisarja, ki je med drugim
skrbel tudi za grajsko registraturo.

Vet stika s podlozniki je imel protipisar; njegove dolZnosti so spri¢o spre-
menjenih odnosov z deZelo motno narasle (rekruti, vojastvo, gradnja cest). Nje-
govo delovno mesto je bilo sicer na gradu, vendar je raje uradoval v mestu.
Pri tehniénem poslu mu je pomagal pisar. — Ka3éar je upravljal ka$¢i v Skofji
Loki in v Poljanah. V posebno knjigo je vpisoval dohodke od prodanega Zita,
ki jih je redno odvajal glavarju. Podjetnejsi kas¢arji so skromne redne dohodke
znali veéati tako s prekupéevanjem kot s podkupovanjem. Pri tezasdkih opra-
vilih so ka3arju pomagali petarji. — Spri¢o pogostih pravdanj je gospostvo
najemalo stalne odvetnike in njihove pomotnike, solicitatorje. Na izid pravd je
neredkokrat vplivalo naértno podkupovanje deZelnih faktorjev pa tudi cesar-
jeve okolice. — Za redno povezavo s Freisingom so skrbeli Se naprej odposlanci,
ki jih je Skof vsako leto pogiljal v Skofjo Loko; le tu pa tam je kof sam obi-
skal gospostvo. Visoki gostje so stanovali v gradu, ki je pa bil po velikih delih
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v zatetku 16. stoletja le slabo vzdrZevan. Spri¢o razmajanega grajskega po-
slopja se je 8kof Janez FrantiSek odlot¢il za temeljite posege. Z obseZnimi grad-
benimi deli, ki so trajala Sest let (1716—1722), je dobil grad nov videz, ki ga je
obdrzal do zadnjih let 19. stoletja.

Velike stroSke gospostva je seveda v bistvu krilo kmetsko podeZelje z
moéno razvejanim gospodarstvom, ki ga moremo iz virov 18. stoletja bliZe spo-
znati. Dober vpogled v razvoj kmetijstva dajejo davéne mapovedi v zvezi s
terezijanskim katastrom. Za poljedelstvo je bil znaéilen zelo razli¢en obdelo-
valni naéin. Mo¢no je bilo razdirjeno kolobarjenje s praho. V mnogih naseljih
po Poljanskem in Selskem je bil ta naéin obiajen na celotnih povriinah; v
ravninskih legah je polje potivalo 2—3 leta, na hribovitem ozemlju tudi 4 do
6 let; osamljen je primer na Sel3kem, kjer je bilo razvito poZigalnistvo s 15
letnim ciklom. Sicer pa je bil zelo razvit sistem, da so del polja obdelovali po
kolobarjenju s praho, na drugih povrSinah so pa leto za letom kolobarili. Mar-
sikje, v ve€ini primerov pa na SorSkem polju, polja sploh niso ve& puséali v
prahi. Prevladovala je setev enkrat na leto razen v ugodnejiih legah, pred-
vsem na SorSkem polju, kjer so sejali na strni§énih tleh ajdo. — Na Sorskem
polju je pridelek vrgel do 5,5-kratno mnozino posevka, drugje seveda ustrezno
manj. — Oves je prevladoval v hribovitih predelih, zlasti v rovtarskem obmoé-
ju. RZ in pSenica sta bila pomembna po dolinskih tleh na Poljanskem in Sel-
&kem, povsem sta pa prevladovala nad vsemi drugimi Ziti skupaj na Sorskem
polju; ponekod so sejali tudi sorzico kot meSanico pSenice in rzi. Je¢men so Se
naprej gojili zlasti po soriskem ozemlju, proso pa po Sorikem polju. Zelo je
bila razdirjena ajda, deloma tudi na poljih z enkratno setvijo, ter lan. — Sad-
jarstvo je bilo razSirjeno zlasti v Strmici na Sel§kem ter po Sor3kem polju.

Zivinoreja je bila sicer $e naprej deloma navezana na pa%o, toda na okrep-
ljeno hlevsko Zivinorejo merijo posevki detelje, ki so jo gojili skoraj po vsem
loskem ozemlju. Po statisti¢nih podatkih, ki niso zanesljivi, a so tudi sicer
nepopolni, je bila govedoreja najbolj razvita v korodki in hlevnovrski Zupi;
glede konjereje je bilo vodilno Sorsko polje; ovéereja je stagnirala, kozjereja
pa nazadovala.

Skupno uZivanje srenjskih povrSin je zafelo polagoma kopneti. Delitve, ki
so v sploSnem najprej zajele senoZeti, so se z odobritvijo zemljiskega gospoda
usmerjale predvsem v gozdove; dolo¢eni deleZi so z delitvijo pripadali tudi
kajzarskim upravi¢encem. Ponekod so razdelili le dele skupnih povriin. Povsem
nerazdeljeni so ostali obseZni dominikalni gozdni kompleksi (Blego§, Besniski
gozd, Hrastnik na Sel§kem). — Delitve so pospefevale laznistvo, ki so mu od-
lo¢no nasprotovali fuZinarji, kar je vodilo celo do fiziénega obratunavanja.,

Istotasno pa je napetost med podeZeljem in mestom glede podeZelske obrti
popustala, saj je bila merkantilisti¢na politika malo naklonjena cehovski oko-
stenelosti. V duhu ¢asa je Skof naro¢il, naj sprejemajo v loSke cehe tudi pode-
Zelske mojstre do oddaljenosti ene milje od mesta (1659). Lo¢ani so novotarijo
sprejeli, kar je vodilo do ustanovitve novih cehov. Po vrsti so se organizirali
v samostojne cehe sitarji in peki, ki so bili prikljuéeni cehoma v Kranju, ter
mesarji; vsem je $kof potrdil v precej$nji meri po srednjevedkih vzorcih sestav-
ljena pravila. Le nekaj let nato (1666) je cesar proglasil izdajanje cehovskih
svoboStin za regal deZelnega kneza. Nov poloZaj je skuSal izrabiti sosednji
Kranj, ki je pa zaman sku3al ponovno pritegniti v svoje vrste odpadle obrtnike.
V naslednjih desetletjih so hoteli organizirati svoj ceh mizarji, kasneje $e plat-
narji, vendar je ostalo le pri poskusu.
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Podroben seznam iz srede 18. stol. kaZe, da so bili v mestu mimo gostilni-
éarjev oziroma toéilcev vina (vinotogev) najstevilnejsi kovaéi, tkalei in &evljarji
z usnjarji, sicer pa naletimo Se na 29 najrazliénej$ih vrst obrti. — PodeZelje
glede Stevila zvrsti obrti za mestom ni zaostajalo; zlasti je bila obrt razvita v
neposredni okolici Skofje Loke, po Sorskem polju in v veéjih sredidéih po do-
linah. Z obrtjo so se praviloma ukvarjali le gosta&i in kajZarji. Daleé je pred-
njacilo platnarstvo, ki je bilo pomembno v evropskem merilu; platnarji so bili
najstevilnej$i v Stari Loki in Pustalu. Ceprav so lan tako reko¢ povsod gojili,
so morali predivo uvaZzati in to predvsem s Korofke. Pomembno je bilo si-
tarstvo na straZi§ko-bitenjskem obmoéju. Mo¢no so bile razvite obrti, ki so
krile vsakdanje potrebe (éevljarji, usnjarji, kroja&i, tesarji, zidarji, kovadi, so-
darji). Stevilne so bile gostilne zlasti v prometnih srediséih; v razliko z drugimi
panogami so se z gostilnicarstvom z redkimi izjemami ukvarjali le gruntarji.
Stevilo mlinov se v zadnjih sto letih ni spremenilo (172), toda komaj 23 — pred-
vsem ob Poljanidici in SelS¢ici — jih je premoglo 1—3 stalno obratujota ko-
lesa; medtem ko je bila ve¢ina obéasno delujoé¢ih mlinov v sklopu gruntov, so
stalni mlini v precejsnji meri pripadali tudi kajzarjem.

Velik del podezelskega prebivalstva je naSel zasluzek v zvezi s fuZinar-
stvom v Zeleznikih. Stevilo lastnikov fuzin je z drobljenjem deleZev %e dalje
nara$¢alo, saj je polovici podjetnikov pripadal samo po en dan; le redki posa-
mezniki so deleZze kopic¢ili. Rudo so kopali z odobritvijo vi§jega rudnidkega sod-
nika po najrazli¢nejSih koncih loSkega gospostva ondotni kajZarji — deloma v
sluzbi fuzinarjev, deloma na lastno pest. Podoben postopek je veljal za oddajo
kopis¢ do 1746, ko je bilo podeljevanje le-teh vezano na ime fuZinarja. Letna
produkcija Zeleza je znaSala do kakih 3000 centov. Med Zebljarji so se zadeli
pojavljati posterovei z lastno jeSo. Vodilna vloga je vendar pripadala petié-
nej$im fuZinarjem, med katerimi so se zacteli pojavljati zaloZniki, ki so Zeb-
ljarje oskrbovali z Zelezom, deloma tudi z Zivljenjskimi potrebs¢inami.

V vedji meri je bilo zaloZniStvo razvito v Skofji Loki. Iz Siroke plasti
drobnih kramarjev s cehovsko mentaliteto se je dvignila peStica podjetnikov-
veletrgoveev, ki so potekali iz vrst domagega, deloma kmetskega prebivalstva,
kot npr. Oblaki-Wolkenspergi, rodbine DemSar, Jenko, Jugovic; med vele-
trgovce so se uvrstali tudi posamezni Bene¢ani, ki so prevzemali posrednisko
vlogo v svoje roke (npr. Zanetti). ZaloZniki so bogateli na raéun revnega obrt-
nika, ki ni zmogel stroSkov v zvezi s predelavo. Med glavne izvozne predmete
je sodilo mimo Zeleza in Zeleznih izdelkov platno, saj je bilo loko ozemlje v
tem pogledu vodilno na Kranjskem; s trgovino s platnom so se mimo zaloZ-
nikov ukvarjali mnogi nepismeni kmetje, ki so se pojavljali celo na sejmih v
Ttaliji.

Stara peta, ki so vodila iz loSkega gospostva v daljni svet, so postajala vse
bolj neprehodna. Vzdrzevanje potov je v glavnem slonelo na ondotnih podloz-
nikih, ¢eprav bi morale skrbeti zanj ustanove, ki so pobirale mitnino, torej tudi
losko gospostvo, ki so mu pa podloZniki sredi 17. stol. zageli osporavati pravico
do podezelske mitnine; s pla¢ilom 1500 srebrnih kron so se kmetje konéno resili
te obveznosti. Usodno je prizadela loSko tranzitno smer ustanovitev svobodnih
pristanis¢ v Trstu in na Reki (1719), ki so ju vezale z zaledjem glavne komer-
cialne ceste; Zeprav so ¢ez Skofjo Loko Se naprej vodila pota v svet, je bilo
mesto odslej postavljeno na stranski tir.

Toéen vpogled v obveznosti podloznikov dajejo davéne napovedi iz srede
18. stol. Medtem ko izkazujejo pravdne obveznosti do loSkega gospostva izra-
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zito kontinuiteto, je priflo glede skromne tlaske obveznosti do ob&utne spre-
membe, ki naj bi pomagala zdraviti zamajane freisinike finance. Nalogo je
reSeval freisinSki gospodarstvenik Puecher, ki je opustil prvotni naért glede
ustanovitve velike pristave, pa¢ pa je na lepem zacel pobirati robotnino, kar
je vodilo do trideset let trajajofe pravde z menjajoéo se srefo. PodloZniki so
zrtvovali mnogo sredstev za svoje zastopnike, ki so posredovali celo na Du-
naju in neposredno pri cesarju v Regensburgu, toda konéni uspeh je gospostvu
zagotovilo podkupovanje, s kakrinim kmetje niso mogli tekmovati. V neena-
kem boju je zmagal zemljiski gospod; odslej so pladevali po vsem loskem
gospostvu robotnino, in to gruntarji od 3 gld. 30 krc. do 5 gld. 45 kre., podloz-
niki z manj zemlje pa ustrezen del. Robotnina je nesla gospostvu veé, kot so
znaSali vsi pravdni dohodki. — Navzlic novi obremenitvi so bili podlozniki
loskega gospostva Se vedno na boljSem kot njihovi sovrstniki drugih gospostev
znotraj loSkih deZelskosodnih meja, kar je prihajalo do izraza zlasti na bes-
niskem ozemlju, ki je pripadalo najrazli¢nejsim gospodom; pat pa je bila v
ugodnejSem polozaju veéina cerkvenih podloZnikov. — Spore so izzivale tudi
obtasne obremenitve in to predvsem zaradi okoriS¢anja loSkih name3fencev.
Sicer je bila s poravnavo (1677) toéno dolofena tarifa za vse vrste opravil
(mrtvastina, prodaja kmetij, odselnina, odpravstina, pefatenje), toda pritozbe
so se tudi v naslednjih letih ponavljale.

Pravica do desetine je bila zelo razdrobljena; tu pa tam je srefati med
desetinskimi gospodi tudi loSke podloZnike, ki so odkupili obveznost in so
znali pridobiti desetinsko pravico pri sosedih. Sredi 18. stol. je bila desetina
vetinoma pavSalirana; oddaja v naturalijah se je vse bolj spreminjala v de-
narno obremenitev. Vi§ina pavs$alirane desetine je bila zelo razliéna celo znot-
raj istega naselja, kar kaZe do neke mere ma gospodarsko moé¢ kmetskih enot,
deloma pa izvirajo razlike tudi iz razli¢nega postopka desetinskih gospodov.

Bira je bila Se naprej v glavnem naturalna dajatev; kajZarji so je bili na-
vadno oprosteni. ViSina je bila zelo razlitna in to predvsem na ozemlju, ki
je bilo razdeljeno med razli¢ne Zupnije,

Denarne obveznosti do deZele so podlozniki poravnavali z davki in kontri-
bucijo. Sam davek — za gostate so ga plactevali njihovi stanodajalci — je
znatno presegal denarno pravdo, ki je pripadala gospostvu. Narastajota ob-
veznost nma rafun kontribucije se je do srede 18. stol. ustalila; gruntarji so
platevali od celega grunta po 6 gld., sicer ustrezen del, kajZarji brez zemlje
kontribuciji niso bili podvrZeni. S pojavom komercialnih cest je deZela uvedla
tlako na njih, ki se je je bilo mogoée izogniti z obéutnim odkupom. Ob veéjih
vojaSkih premikih so bili podlozniki pritegnjeni k prevozu. Sicer pa se je na-
vzlic uvedenemu najemniSkemu sistemu zatela pojavljati tudi nasilna rekru-
tacija, ki je zadevala revnejSe sloje.

Spri¢o hudih obremenitev in #tevilnih mepravilnosti je tolminski punt
sprozil uporniSko gibanje na lo$kih tleh (1713—1715), ki je bilo naperjeno
proti gospo$éinskim nerednostim; uporniki so tudi tokrat — seveda zaman —
iskali zas¢ite pri cesarju.

Tudi napetost med gospostvom in Skofjo Loko ni popustila. Mestna upra-
va je bila v rokah malostevilnega kroga; vpliv gmajne se je manjsal, ¢eprav je
imela pravico ob volitvah odpoklicati dva ¢lana iz notranjega sveta, notranji
svet pa podobno 4 &lane iz zunanjega sveta in jih zamenjati z novimi iz gmajne
(mutacija). Gospostvo je znalo izrabljati spore, ki so razdvajali celo ¢lane no-
tranjega sveta, zlasti pa poglabljali prepad med vodstvom in gmajno. Glavar
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se je vmeSaval v notranje zadeve mesta in se je nekajkrat posluZil pravice, da
ni dal pristanka na izvolitev novega sodnika. Na njegovo pobudo je kranjska
deZelna reprezentanca 1747 izdala nov loSki mestni red, ki je odpravil mu-
tacijo, gmajno pa zoZil na 36 oseb; odslej naj gmajna skupno z zunanjim sve-
tom voli sodnika na tri leta. Z deZelnim pristankom je loski glavar nanovo
sestavil listo ¢lanov notranjega in zunanjega sveta ter gmajne.

Med stalnimi mestnimi name3enci (npr. pisar, blagajnik) je bil skromno
placan uéitelj, ki mu je gospostvo na posebno proinjo odobravalo na tri leta
deputat v Zitu. Del dohodkov so mu nesle obveznosti pri bogosluzju, V &asu
reformacije so imeli lodki luterani posebnega nemskega ucitelja. — Mesto je
imelo svoj z volili dobro podprt Spital; v 17. stol. je gospostvo dobilo pravico
do vpogleda v Spitalsko gospodarstvo, ki je bilo deleZno mnogo kriti¢nih pri-
pomb. — Mnogo stroSkov je imelo mesto pri vzdrZevanju javnih naprav in
poslopij. V hudih finanénih zadregah se je znaslo ob elementarnih nesreah,
npr. ob katastrofalnih poZarih 1660 in 1698 ter poplavah. — Denarne obvez-
nosti do zemljiSkega gospoda so ostale Se naprej skromne, pa 3e teh so se
Loc¢ani skuSali otresti. — Ob¢éutnejSe so bile deZelne zahteve. Denarne obre-
menitve so me$tani poravnavali prek gospostva. Davéna enota je bila hisa.
Glede viSine kontribucije so bile hiSe izenafene z grunti, toda ve¢ina poslopij
je bila uvrStena v tretjinsko kategorijo; niZzji kot na podezelju je bil tudi
davek. Mesto je bilo pritegnjeno k deZelni cestni tlaki, ob vojaskih premikih
pa je moralo — sicer proti od3kodnini — preskrbovati stanovanje in hrano. —
Dobr3en del mes¢anskih dolZnosti je bilo navzlic odporu mestnega prebival-
stva in nasprotovanju zemljiSkega gospoda Se naprej oproifeno plemstvo s
starimi oprostilnimi pismi; privilegiran polozaj so skusali ustvariti celo neka-
teri novinei.

Izdatke je krilo mesto v veliki meri s pomoé&jo zemljiskega gospoda, ki je
na posebno prosnjo vsaka tri leta — vendar ne brezizjemno — prepudcal
mestu v najem mitnino in mu sproti odstopal po dolotenem kljutu vecékrat
problematiéno odmerjene globe; zemljiski gospod je redno kril izredne stroike
v zvezi s sodnimi procesi. Del dohodkov se je stekal v mestno blagajno neod-
visno od zemljiskega gospoda (pristojbine za tehtanje, merjenje Zita, stoj-
nice ipd.).

V Zeleznikih se je utrjevala oblast fuZinarjev, kar je vodilo do vrste trenj
ne le z gospostvom, marveé tudi z deZelnokneZjo oblastjo. Dolga leta so bili
fuzinarji v sporu z vi§jim rudni$kim sodnikom Rosettijem; med drugim so mu
otitali, da postavlja sam krajevnega rudniSkega sodnika in tako kr3i njihovo
avtonomijo. Leta 1677 so izbojevali patent, da so odslej krajevnega sodnika
volili, in sicer fuzinarji z mojstri in cajnarji neposredno, vsi drugi pa prek
Sestih predstavnikov. Njihov sodnik je urejal tekote zadeve, medtem ko je
hujSa dejanja obravnaval viiji rudniski sodnik, kriminalna pa — ne brez na-
daljnjega priznana — deZelskosodna instanca. Desetletja trajajo¢i boj glede
obvezne oskrbe Zeleznikarjev z zitom iz loske ka3¢e se je koncal s kompro-
misom. Zeleznikarji so bili oproiteni te dolznosti s tem, da je placala gospo-
stvu vsaka hiSa letno po 5 krc. Gospostvo je popustilo tudi glede ribolova zno-
traj Zzeleznikarskega pomerija, medtem ko je ostal lov e naprej Zeleznikarjem
prepovedan.

Vet uspeha je imel freisinski $kof v odnosu do patrimonialnih gospostev
znotraj deZelskosodnih meja. Stoleten spor s pustalskim gospostvom je prene-
hal, ko je tod zagospodarila rodbina Oblak-Wolkensperg, ki je priznala frei-
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sinSkega Skofa za fevdnega gospoda in sporazumno uredila ribolovno pravico.
Podjetni Oblaki so kot trgovci z Zelezom in platnom pa prekupéevalci z go-
spostvi sicer krepko dvignili svoje imenje, toda zadolZitev je spriéo obseZnih
kupéij nevarno zamajala njihov poloZaj. — Umirilo se je tudi razmerje do
starolodke gra3tine, kjer se je po menjavah gospodarjev za nekaj desetletij
ustalila lo$ka trgovska rodbina Lukanéi¢i, ki ji je sledila rodbina Erberg in
sredi 18. stol. trgovec s platnom MatevZ DemSar. — Tudi na straZisko-besni-
tkem ozemlju losko gospostvo ni utrpelo novih izgub. — Paé& pa je v 17. stol.
zrasla v neposredni blizini Skofje Loke nova Ajmanova grastina, ki ji je dal
temelje loki glavar Franc Matija pl. Lampfritzhaimb in je nekajkrat menjala
gospodarjev; Ceprav je §irila posesti zlasti po Sorskem polju in besniskem ozem-
1ju, lodkemu gospostvu ni delala tezav. — Na temelju sluzbenega razmerja do
lodkega gospostva so priSle do manj§ih imenj v neposredni okolici lodkega
srediita ¥e nekatere druge rodbine (npr. Fiirnpfeil, Grundler, Pefaher itd.),
toda nobena ni pognala globljih korenin.

Imenja so predstavljala Se naprej trdno gospodarsko osnovo tudi mnogim
cerkvenim in verskim ustanovam. Med temi je %e vedno mimo samostana
klaris prednjatila staroloska Zupnija. Sicer je Zupnik dajal freisinskemu 3kofu
letno na raéun dohodkov dolo¢en absent, ki ga je pa kril delno s prispevki
zupnikov s starih Zupnij v obeh dolinah, Se v veéji meri pa seveda z izdatnimi
dohodki, ki so jih prinaSale predvsem podloZne kmetije. Med gospodarsko
mo¢nejSe ustanove sta sodila beneficija pri kapeli sv. Trojice v mestu in pri
loskem 3pitalu. Stare Zupne in nekatere podruZnine cerkve v dolinah so si
stasoma pridobile vrsto kajz v svojem obmoé&ju. K obraéunavanju cerkvenih
dohodkov in izdatkov, ki niso vedno potekala brez trenj, so mimo cerkvenih
kljuéarjev pritegovali tudi vodilne gospoi¢inske nameséence. — Marsikatere
cerkvene ustanove pa imenj niso imele, tako npr. loS§ka prostija, Zupnija v
Zeleznikih in seveda kapucinski samostan v Skofji Loki. Gradnjo kapucinskega
samostana in cerkve je omogot¢ila predvsem pobuda loikega trgovca Bostjana
Lukan¢ita. Zapustil je namre¢ v ta namen veliko premoZenje (1647), ki so ga
zatasno uzivale loZke klarise; ko so pozabljeno oporoko odkrili po desetletjih,
so zgradili samostan in cerkev ob pomoéi loSkega gospostva in mes§éanov ter
ne brez trenj s klarisami (1706—1713). — Duh ¢asa se je o€itoval tudi v ver-
skih manifestacijah, med katerimi so bile najpomembnejse loske pasijonske
igre, ki so se obdrzale do Jozefa IL

Podroben pregled nad celotnim toéno kategoriziranim Stevilom kmetskih
domatij znotraj loSkega deZelskosodnega gospostva daje terezijanski kataster.
Primerjava stanja v letu 1754 s tistim iz tridesetih let 17. stol. je Zal omogotena
le za freisindko posest. Rahel dvig Stevila gruntov in moénejsi porast polgruntar-
skih enot, ki so se v veliki meri razvile iz kajz, gre v glavnem na racun z
naknadnim kultiviranjem okrepljenih rovtov. S prirastkom novih kajzarskih
enot so grunti na tleh loSkega gospostva prvi¢ izgubili Steviléno premo¢ nad
SibkejSimi kategorijami (1181 :1219). Ta pojav je Se izrazitej§i, ¢e pritegnemo
losSkemu gospostvu odtujena zemljii¢a. KajZzarski Zivelj je prerasel gruntar-
skega zlasti v prometno razgibanih dolinskih obmoéjih, Se posebno v okolici
Zupnijskih sredi$¢. V teh obmoéjih je %e izraziteje nara3talo Stevilo gostacev,
brez katerih so bile tudi sicer po Loskem le redke naselbine. Navzlic vse ve&ji
diferenciaciji na podeZelju pa niso bili osamljeni primeri, kjer je $e vedno
vladalo stanje iz tasa ob konéani srednjeveski kolonizaciji.
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Odmev terezijansko-joZefinskih reform

Etapno rahljanje pravic freisinskega zemljiSkega gospoda se je sredi 18.
stol. umaknilo radikalnim terezijansko-joZefinskim reformam z naértno iz-
grajevano centralisti¢éno drzavno uradni$ko upravo. Ob upravni reformi je
bilo losko gospostvo vkljuteno v gorenjsko kresijo kot vmesno instanco med
deZelno in patrimonialno upravo. Z reformo davénega sistema so bila podvr-
zena davku tudi dominikalna zemljis¢a. V vojaske namene je bilo uvedeno
Stetje prebivalstva v okviru na Stevne oddelke razdeljenih Zupnij; vi§jo enoto
so predstavljali kantoni. Vodstvo prvega kantona je pripadalo loSkemu dele-
giranemu gospostvu; teritorij se sprva ni kril z mejami loSkega gospostva, toda
s kasnejSo reorganizacijo sta ostali zunaj le davéni obé¢ini Gostete in Okroglo.

Z reformami je upravno poslovanje izredno nara$calo; mimo reSevanja
Stevilnih tekot¢ih zadev, ki so bile povezane tudi z vojaskimi nalogami, naj bi
gospostvo v dolotenem roku uredilo zemljisko knjigo. Glavno breme je padlo
na protipisarja (kontrolorja), ki se mu je s tem sicer dvigal ugled, hkrati pa se
je zaostrovalo razmerje z glavarjem, saj naj bi se glede na Skofove odredbe
uradni$tvo med seboj ¢imbolj nadzorovalo. Na dan so prisle malverzacije lo-
Skega glavarja Janeza Edlinga, ki ga je Skof odstavil; nasledil ga je nezmoZni
Leopold Paumgarten. Ko bi moral glavar glede na sodno funkcijo opraviti
izpit pred apelacijo, je to nalogo prepustil protipisarju Ignacu Prennerju, ki
naj bi mu odslej kot justiciarju pripadale sodne funkcije, medtem ko naj bi
glavar predvsem reSeval politiéne zadeve. Z nara$tanjem upravnega poslo-
vanja se je kopitilo delo glavarjevega in justiciarjevega pisarja, ki ju je po
novem platevalo gospostvo. — Kastarju je z oddajami desetin v najem posel
v ka$¢i kopnel in ga je zato gospod pritegoval k drugim opravilom, med dru-
gim mu je poverjal skrb nad gospostinskimi mlini in kovaéijami. — Med po-
moZnim osebjem so bili §e dalje najstevilnejSi Zupani, ¢eprav niso bili redki
primeri, da sta bili Zupanom zaupani po dve Zupi. — Sprito zmanjSanja Zitnih
zalog je gospod stasoma vodilnim usluzbencem ukinil deputat v Zitu.

Razmejitev kompetenc med glavarjem in justiciarjem je bila le navidezno
preprosta; nesoglasja so se stalno poglabljala. VpraSanje kompetenc se je Se
bolj zapletalo, ko je Skofja Loka glede na uredbo JoZefa II. izgubila mestno
avtonomijo in je bila vkljufena v zemljisko gospostvo kot municipalno mesto,
ker ni zmogla stroSkov za organizacijo magistrata (1785). PoloZaj loSkega pred-
stojnika je prevzel justiciar Prenner, ki je opravljal mimo sodnih tudi politié-
ne in gospodarske posle; za njegovega sluzbovanja je kresija dovolila, da je
Skofja Loka ob urejevanju cesti§éa podrla mestna vrata. Ker Prenner ni trpel
vmeSavanja loSkega glavarja, ga je ta odstavil in postavil na to mesto svojega
kandidata. Po brezuspesnih poskusih mesta, da bi organiziralo lasten ma-
gistrat, so Lo¢ani skuSali obdrzati vsaj gospodarske kompetence; Ceprav je
imela Skofja Loka na svoji strani komisarja barona Ignaca Matta, ki ga je
skof spri¢o napetosti med glavarjem in justiciarjem nekajkrat poslal v Skofjo
Loko, je Lofanom ob nasprotovanju glavarja naért propadel.

Z odstavitvijo Prennerja spori med glavarjem in justiciarjem niso pre-
nehali, zaostrilo se je pa tudi razmerje med glavarjem in S$kofom. Napetost
je dosegla vrhunec, ko je $kof nezmoZnega glavarja navzlic suspenzu ponovno
sprejel v sluzbo; krizo je konéno resil glavar, ki je prostovoljno odstopil.

Reforme so prizadele tudi Zeleznikarje. V montanistiénih zadevah so
bili podrejeni rudniski substituciji za Kranjsko, sicer pa so bili vkljudeni v
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losko gospodarstvo in podrejeni loSkemu justiciarju. Z vztrajnim bojem so do-
segli pravico do lastnega po starem postopku voljenega predstojnika, ki je
opravljal ob nadaljnji podrejenosti Zeleznikov deZelni substituciji in lo§kemu
gospostvu vrsto tekogih lokalnih dolZnosti. S ponovnim utrjevanjem krajevne
oblasti so rasla notranja nasprotstva tako med fuZinarji in poSterovei, pa
tudi znotraj samega fuZzinarskega sloja, kjer so bili v 3teviléni premoéi ne-
premoZni fuZinarji, ki so se zlasti ob volitvah vezali z zastopniki gmajne. Pe-
tiéni fuZinarji so se zaman trudili, da bi spremenili volilni postopek v svoj
prid, in ko so se pregreSili na Skodo erarja, je kresija lo¢ila predstojniske
funkcije; predstojnika z montanisticno funkcijo so volili fuZinarji, drugega
z gospodarsko in polititno kompetenco pa vsi sloji s tajnim glasovanjem. —
Gospodarstvo so mutile mnoge tezave. Dobava oglja je bila vse tezja ne le
zaradi napredujofega lazniStva, marve¢ tudi zaradi ukinitve pravic fuZinar-
jev do rezervatnih gozdov. Vse teZja je postala tudi oskrba z domaco rudo;
tako je pridobivalo na veljavi cenejSe in kvalitetnejSe korosko Zelezo, ki je
koli¢insko domaco produkcijo vse bolj dohitevalo. Navzlic padajoéi tendenci
domace produkcije Zeleza je Zebljarstvo moéno nara$talo; le malo Zebljev so
prodali doma, vetinoma so jih izvaZali proti zahodu, zlasti v Trst.

Reforme je ¢utilo tudi podeZelje. V duhu fiziokratizma naj bi razdelili
gmajne in jih spreminjali v polje. Delitveni proces je sicer zajel mnogo po-
vr§in, vendar je ostala skupna posest Se naprej razvita, na SelSkem zlasti v
obmo¢ju Ratitovea, Davée in Martinjvrha. Obseg polja je z delitvami, pa z
laznidtvom nedvomno narasel in okrepil gospodarsko moé¢ kmetskih enot, ki
jim gospostvo glede na rektifikacijo ni smelo dvigati bremen. Obc¢asne dajatve
gospostvu so bile deloma celo zniZane, povsem je pa bila odpravljena dajatev
ob nastopu novega Skofa. — Po cesarski uredbi (1789) naj bi vse desetinske
naturalne oddaje spremenili v denarno obveznost, vendar se tega niso do-
sledno drzali. JoZefove reforme glede tlake na LoSkem niso odmevale, ker je
podloznike Ze prej vezala nizja tlaka. Tlasko dolZnost do deZele so sporazumno
opravljali kmetje z ravnine, za kar so jim hribovci plaéevali dolo¢eno odskod-
nino. Denarne obveznosti do deZele je pobiralo gospostvo, ki je moralo v do-
lotenem roku deZeli poravnati celotno vsoto. — Skrb za redno poravnavanje
vseh denarnih obveznosti tako do gospostva kot do deZele je zemljiski gospod
prepustal Zupanom, ki so zaostankarje denarno kaznovali vse do 1787, ko je
vlada prepovedala nalaganje takih kazni.

Doloten vpogled v kmetijski obrat kot gospodarsko podjetje omogoéa
porotilo Zupanov s SorSkega polja iz srede 18. stol. Od vrednosti Zitnega pri-
delka naj bi ostalo srednjemu gruntarju letno 140 gld. nemske vrednosti, med-
tem ko naj bi vzdrZevanje kmetije veljalo 170 gld.; primanjkljaj 30 gld. je bilo
mozno kriti zlasti z Zivinorejo in trgovanjem ter seveda tudi z vrsto poljskih
pridelkov in z doma izdelanimi oblacili.

V zvezi z vojaSkimi reformami je drzava uvedla Stetje prebivalstva (1753)
ki je z uvedbo prisilne rekrutacije 1770 preslo od gospostev in Zupnij v kom-
petenco vojaSkih konskripcij. Po podatkih iz 1780 je loSki kanton zajemal
18.679 1ljudi; sprico mnogih oprostitev je bilo le 505 neposrednih vojnih ob-
veznikov — seveda iz niZjih druzbenih plasti — fantov so nasteli 580, det¢kov
pa 2271. Eksekucija je bila v rokah podkupljivega glavarjevega pisarja, ki je
s pomotjo biricev nabiral rekrute. — V duhu ¢asa so Loc¢ani ob podpori gla-
varja Edlinga ustanovili me$¢ansko kompanijo (1778); spri¢o izdatnih stroskov,
ki jih 3kof ni bil pripravljen kriti, je kompanija le Zivotarila. — Medtem ko
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Pretepl v Skofjl Lokl v prejinjem stoletju

V drugi poloviel prejdnjega stoletja so bili v Lokl pogostl pretepi med fanti iz okoli3kih wvasl.
Spopade so povzrocale malenkostne zabavljice. Boji so se odigravali vetkrat kar na Mestnem
trgu. Bile so tudi smrine zrive. Ker orozniki niso smeli uporabljati oroZja, navadno niso
mogll prepreciti spopadov, sodisdtée je pa take delikte milo kKaznovalo v mnenju, da bodo taki
pretepadi dobri, pogumni vojaki.

Po letu 1861 se je v Skofjo Loko vrnil z Aljaske lofki rojak Hosinik. Na Aljaski se je naudil
rokoborskih prijemov, Mestna uprava ga je postavila za poveljnika mestne strafe. Hostnik se
je ob fantovskem pretepu zagnal med pretepade in jih s prijemi, ki jih je znal kot rudosledec
na Aljaski, onesposobil za nadalinjl pretep. Premagane in polomljene je odpeljal v mestne
zapore, Zato so bili v Hostn'kovem ¢éasu pretepi vedno bolj redki. — Sliko je naredil Gvidon
Birolla po spominu, ko je neko¢ v otrodkih letih videl Hostnika »v elementu«,
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lo8ko ozemlje od zacetka 17. stol. ni bilo ve¢ neposredno izpostavljeno vojnim
operacijam, so zatiSje prekinile francoske vojne, ki se od 1797 dalje tudi lo-
Skemu ozemlju niso izognile.

Moé¢no so se odrazale cerkvene reforme. Po ukinjenju oglejskega patri-
arhata oziroma goriske nad3kofije je bilo tudi ozemlje nekdanje lodke pra-
zupnije vkljuéeno v nanovo ustanovljeno ljubljansko nadSkofijo. Po naértu
Jozefa II. naj bi temeljito izpopolnili Zupnijsko mreZo, sredstva pa &rpali z
ukinjenjem raznih beneficijev in samostanov, ki se ne ukvarjajo z nego bol-
nikov in Solstvom (verski fond). Ko so se loSke klarise branile zateti s po-
ukom, je bil red 1782 razpuSten, vendar se je samostan obdrzal, ker so se iste-
ga leta tod naselile urSulinke, ki so se posvetile Solstvu. Razpustitev je grozila
tudi kapucinom, vendar se je red obdrzal in se spotetka celo okrepil s kapucini
iz Kranja, ki so se po razpustitvi ve¢inoma preselili v Skofjo Loko. Pa¢ pa so
bile ukinjene cerkvene bratovi¢ine (1783). — V smislu joZefinskih reform naj
bi bila v Skofji Loki ustanovljena samostojna Zupnija, ki naj bi ji dali gospo-
darsko osnovo predvsem loski beneficiji; ustanovitev (1804) se je moéno za-
vlekla sprito odpora z neznatnimi dolZnostmi vezanih loskih beneficiatov. Isto-
¢asno so pospeSeno rasle §tevilne nove Zupnije, vikariati in lokalije na pode-
Zelju. — Medtem ko so bile nove ustanove v veliki meri navezane na verski
{ond, so starejSim Zupnijam Se vedno predstavljala vaZen gospodarski temelj
imenja, pa¢ pa je glede na prepoved odpadel npr. dohodek od to¢enja vina.

Reforme so se lotile tudi Solstva, ki naj bi vzgajalo k pokor3¢ini in k zna-
nju nemékega jezika. V ¢asu reform, ki so skusale uvajati obvezen pouk in &éim-
bolj izpopolniti Solsko mreZo, je naéeloval loskemu gospostvu grof Janez Edling
(1774—1783), ki je bil ves vnet za dvig Solstva. Navzlic njegovim prizadeva-
njem so bile razmere po loskem gospostvu dalet od zahtev. V Skofji Loki je
obiskovala pouk slaba polovica 3oloobveznih detkov (82), ki jih je v enem
prostoru pouceval en sam uéitelj. Navzlic navodilom kresije, naj bi utitelju
zagotovili dostojno eksistenco z ustrezno stalno plato in Solnino, je bil le-ta Se
vedno navezan na Zzitni deputat in stranski dohodek v sluzbi cerkve. Deklice
so obiskovale ursulinsko 3olo. — Edling je organiziral Sole tudi v dolinah na
sedezih starih Zupnij, kjer so bili Ze dotlej posamezni otroci deleZni pouka po
Zupnistih; v Zireh so zgradili posebno $olsko poslopje, sicer pa je bil pouk v
zasebnih hi%ah. Glede na 3tevilo Soloobveznih otrok so bila vodilna Selca. Teze
je 8lo z ustanavljanjem 3ol po hribovitem svetu, kjer se je prebivalstvo le slabo
odzivalo uredbam. — U¢iteljstvo naj bi vzdrzevali predvsem z dohodki cerkov-
nikov, ki bi jih nadomestili slabe plagani hlapci.

Populacijsko gibanje na lodkih tleh

Razpolozljivi viri, za starej$o dobo so zlasti Stevilni urbarji, za ¢as od srede
18. stol. dalje pa $tetja, omogotajo vpogled v populacijsko gibanje od visokega
srednjega veka dalje. Za stoletja pred Stetji moremo populacijo le ocenjevati
in to s pomotjo koliénika, ki naj pove, koliko ljudi je prislo popre¢no na do-
matijo. Medtem ko naj bi znaSal sredi 18. stol. koli¢nik priblizno 7,6 naj bi §lo
Po naSi — seveda zelo pribliZni — ocenitvi 1630 nekako 5,75, v srednjem veku
pa 4,9 do 5 oseb na domadéijo.

V srednjem veku je sicer populacija do konfane naértne kolonizacije moé&-
no narasla, toda v znatni meri s pritegnitvijo kolonistov iz tujine in sosedstva.
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Po konéani kolonizaciji je podeZelsko prebivalstve izrazito stagniralo, deloma
celo nazadovalo. — V dobi od 1501—1630 se je prebivalstvo vet kot podvojilo.
Na viSek so le deloma vplivali priSleki s Tolminskega, sicer pa so ga ustvarjali
zlasti kajzarji, zaposleni predvsem pri neagrarnih gospodarskih panogah. Na-
vzlic ob¢asnim kuZnim boleznim je nataliteta prevladovala nad mortaliteto. —
Krepko je prebivalstvo naraslo tudi v letih 1630—1754; na dvig so vplivali
predvsem gostaéi, ki so bili vefinoma poroteni, deloma tudi posli. Seveda se je
populacija po loSkem ozemlju neenakomerno dvigala; medtem ko je zlasti po
hribovitem ozemlju marsikje celo stagnirala, se je izredno dvigala v krajih z
razvito obrtjo, v povezavi s fuZinarstvom in v obmo¢jih Zupnijskih sredisé. Po-
dezelsko prebivalstvo je v prvih desetletjih po 1754 Se naprej marasc¢alo, toda
v razdobju med 1780 in 1817 se je polozaj bistveno spremenil. Na ve&jem delu
lo8kega ozemlja, zlasti pa na Sorikem polju, je Stevilo prebivalstva padlo, te-
prav je istofasno opaziti prirastek hi§; padec je v zvezi s francoskimi vojnami
in lakoto. — Po na$i rekonstrukeiji naj bi loSko kmetsko podeZelje ob konéani
srednjeveski kolonizaciji Stelo nekaj nad 6000 prebivalcev, do zakljuénega
rovtarskega naseljevanja naj bi se Stevilo dvignilo na kakih 14.000 in doseglo
1754 okrog 21.500 ljudi, medtem ko jih je Stetje 1817 registriralo 24.344,

Te%e je rekonstruirati Stevilo prebivalstva v Skofji Leki, ki je vsekakor
narafalo s postopnim razvojem predmestij. Spri¢o mo¢nega gospodarskega
uveljavljanja mestnega prebivalstva proti koncu srednjega veka ni tvegano
domnevati, da je populacija tedaj dosegla stopnjo, ki je mesto v naslednjih
stoletjih ni bistveno preseglo. Absolutne podatke daje Sele statistika iz 1780 in
1817, ki kaZe, da je mesto tedaj Stelo 1653 oziroma 1678 prebivalcev. — Zelez-
niki so predstavljali tudi glede populacije otok sredi kmetijske pokrajine. Stati-
stiéni podatki iz ¢asa Stetij kaZejo, da so tedaj tudi Zelezniki stagnirali in so
§teli nekako %/4 SkofjeloSkega prebivalstva.

Pravni absolutizem je do temeljev razmajal zgradbo nekdaj tako monolit-
nega loSkega gospostva, ki so ga hkrati gospodarsko rusili tudi vodilni loSki
nameséenci. Ko so dohodki iz leta v leto padali, se je Skof odloéil, da da go-
spostvo za devet let v najem baronu Bernhardu Rosettiju, ki ne bi smel v go-
spostvu ni¢ spreminjati. Toda 3e preden je pretekla dogovorjena doba, je bilo
gospostvo 1803 glede na dolo¢be miru v Lunévillu sekularizirane in vkljuéeno
v avstrijsko komorno ozemlje. Stoletja trajajofa povezava s Freisingom je
bila pretrgana, notranji ustroj gospostva pa se ni spremenil do 1848, ko se je z
vkinjenjem fevdalizma tudi loSko ozemlje znaSlo v povsem novih razmerah.

POJASNILA:

SVAJGE ali sirnice so bile planinske kmetije z mo&nim Zivinorejskim obratom, kjer
je bilo teZiSte gospodarskega Zivljenja na izdelovanju sira.

BENEFICIJ je bila cerkvena oziroma verska ustanova z lastnim premoZenjem.

SEDISVAKANCA pomeni ¢as, ko ni bilo zasedeno mesto 3kofa.

Izraz IMENJE je pomenil v zvezi z davki denarno vrednost vseh dohodkov, ki jih
je od podloZnikov dobival zemljiski gospod.

STIFTARSTVO je bila verska sekta; njeni pristadi so verovali, da i3fejo svetniki
bivali§¢e v dolofenih drevesih.

S TORTURO (muéenjem) so hoteli izsiliti obdolZencu priznanje. Smrtno obsodbo je
opravil rabelj bodisi z obglavljenjem bodisi z obeSenjem (eksekucijo).
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Zusammenfassung

DIE GESCHICHTLICHE ENTWICKLUNG
DER FREISINGER HERRSCHAFT SKOFJA LOKA

Der Autor gibt einen kurzen AbriB der wichtigsten Ergebnisse seiner wissen-
schaftlichen Arbeit, die anliBlich der Tausendjahrfeier der Herrschaft 1973 unter
dem Titel »Die Freisinger Herrschaft Skofja Loka« in Buchform in slowenischer
Sprache erscheint und einen geschichtlichen Uberblick iiber die Vergangenheit der
Stadt und der Freisinger Herrschaft vermittelt.
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