Simpozij o ekoloSkem stali$¢u v psihologiji

BOJAN ZALEC

24.in 25. 2. 1989 je v Beogradu v prostorih Indtituta za eksperimentalno psihologijo
potekal simpozij na temo "Teorija dirckine percepeije” oziroma "Ekolosko staliée v
psihologiji” (kar je bolj splodno znano ime te smeri v psihologiji). Sre¢anja so se
udelezili Alcksandar Kosti¢, Dragana Barac, Dejan Todorovi¢, Zarko Korad, Predrag
Ognjenovic¢, Nikola Grahek, Milo§ Arsenijevi¢, Ivo Mimica, Nenad Midcevic, MatjaZ
Potr¢, Bojan Zalec in drugi psihologi ter filozofi iz J ugoslavije.

Temelji teorije dircktne percepeije so bili postavljeni z deli JJ. Gibsona. Glavna
domneva teorije dirckine percepeije je, reéeno, naslednja:

Psiholo3ki fenomeni so preprosto v Zival-okolica sistemih, ne samo v Zivalih.

Prvi dan simpozija sta svoja prispevka predstavila Dragana Barac in Aleksandar
Kostic.

Dragana Barac je govorila o realizmu teorije direktne percepeije. Primerjala jo je z
nckaterimi - drugimi psiholo$kimi in filozofskimi smermi. Obravnavala je tudi
epistemolo3ki in vzro¢ni nivo diskurza o percepciji.

Alcksandar Kosti¢ je svoj referat razdelil na tri dele.

V prvem delu je govoril o statusu percepeije. Percepeijo je najprej oznacil kot
paradigmati¢en primer, skozi katercga se i¥¢e pot, da bi se psihologijo pripeljalo v
domeno naravoslovnih znanosti. Govoril je tudi o dveh pristopih k pereepeiji. Temeljne
znalilnosti prvega pristopa, ki je epistemolodki, so: problem moZnosti oziroma
nemoznosti spoznanja, obravnavala se je predvsem &loveska percepeija, omcjcnoel
pereepeije pa je sluZila kot eden od argumentov za nemoZnost adckvatncga ﬁpolnan}a
Ekolo3ki pristop je po njegovem mnenju onti¢ni pristop. Percepeija se pojmuje kot del
onti¢ncga inventarja vrste (moZnost adekvatnega spoznanja je irclevanten problem).
Percepcija se obravnava kot naravni fenomen, lasten vsem vrstam. Percepcijske
omgjitve so onti¢no opredeljene - gre za kriterij adoptivne vrednosti.

V drugem delu referata, je govoril o odnosu med Zivaljo in okoljem. Dejal je, da gre
za sinergetski odnos, ki ga je opisal skozi naslednje dvojice:

- percepeija : akcija
- afordansa : efektivnost
- informacija : kontrola

Pojma, ki sestavljata posamezen par, sta koimplikativna, kar pomeni, da ne moremo
govoriti 0 prvem, ne da bi govorili o drugem, in obratno. Tako npr. nc moremo govoriti
o percepeiji, ne da bi govorili 0 akciji, in obratno, Vendar iz koimplikativnosti $¢ ne
sledi kavzalna vez. Tretji del referata je bil posveden vprafanju metrike v psihologiji.
Kosti¢ se je zavzel za metri¢ne modele iz fizike in za neviralne mere, izraZene v termi-

! Adekvatno r jep i sp je stvan na sebi,
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nih fizike.” Menil je tudi, da mora biti geometrija kot opisovanje nckega fenomena v
skladu s tem, kar opisuje.

V diskusiji, ki je sledila, so udeleZenci skusali priti do jasne opredelitve dircktnosti
percepeije, v drugem delu diskusije pa so obravnavali predvsem vpra3anja in probleme v
zvezi z iluzijo.

Drugi dan simpozija sta nastopila dva referenta. Prvi je bil MatjaZz Pour¢ iz
Ljubljane, drugi pa Nenad Miscevi€ iz Zadra.

Matjaz Potr¢ je pripravil prispevek z naslovom "Eksternalizirane vsebine in
kategorije". V svojem referatu je prikazal, kako se lahko ekolodka optika uporabi pri
razlaganju vscbine dulevnih stanj. Posledica ckolodkega pristopa je tudi odstranitev
dihotomije eksternalizem : internalizem. Internalisti trdijo, da so notranji mchanizmi
subjckta odgovorni za individuacijo vsebine dulevnih stanj. Eksternalisti pa trdijo, da
imajo ve¢jo vlogo pri individuaciji vsebine duSevnih stanj zunanji dogodki. Potr¢ je
predloZil naslednje temeljne teze:

1. Kategorije pridejo v razlago vsebine duSevnih stanj.
2. Vsebina je odvisna od zunanjih predmetov v okolju organizma.
3. (1) in (2) sta kompatibilni.

K 1. tezi:

Vsebina je zgrajena iz pojmov. Pojmi zajemajo kategorije. Torej je vsebino treba
razlagau s pomocjo kategorij. Kategorije vscbujejo informacijo na bazi perceptivnega
inputa, ki jih organizem dobi v interakciji z okoljem. S kategorijami Potr¢ misli
predvsem bazi¢ne kategorije. Pojem bazi¢ne kategorije je na zaletku ponazoril na
primeru psa: ko nekdo vidi psa, takoj ve, da je to pes, Eeprav obstajajo razliéni psi. Prav
tako v razliénih situacijah, ko ima nckdo opravka z razli¢nimi primerki psov, za vsak
primerck ve, da je to pes. Tisto konstantno, kar pride v 1o vedenje, je bazi¢na kategorija
psa. Po Potréevemu mnenju teza (1) do sedaj ni bila sprejeta, ker pripadniki vzroéne
teorije postulirajo preved moéno vzrono zvezo, obenem pa niso reSili problema
univerzalij. Druga smer, holizem, pa po njegovem mnenju sploh ne pojasnjuje vsebine
mentalnih stanj. Potr¢ meni, da temeljne kategorije funkcionalisti¢no in naturalistiéno
pojasnjujejo vsebino dudevnih stanj,

K 2. tezi:

Potr¢ je mnenja, da je (2) odvisna od kavzalnih mechanizmoy in tako podlega
tezavam vzro¢nih teorij. Vendar pa obenem meni (intuitivno), da je cksternalizirana
katcgorijska percepcija zdravo razumsko in filozofsko pojasnljiva in jo lahko vsaj
INtuitivno sprejmemo.

K 3. wezi:

V podporo te teze mu sluZi evolucijska trditev, o kateri bazi¢ne kategorije in pojmi
obstajajo zaradi intcrakcije organizem - objekt v okolju. Baziéne kategorije toéno lovijo

2 Bolje refeno, Kosti€ sc je zavzel za tisto metodolofko strogost in Eistodo, ki viada v fiziki (npr. ne obstajajo dejstva "sui
generis™). Toda mera mora biti "animal dependent” in “on the scale of animal.”
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obseg pomembnosti predmeta za organizem. Tako ima identifikacija tigra vrednost
preZivetja. Ta ne obsega vsch lastnosti tigra, temved samo jedro lastnosti, ki pride v
razlaganje bazi¢nih kategorij. To je razlog temu, da imamo ravno tako obliko kategorij.
Potr¢ je poudaril tudi aproksimativnost in mehkost kategorij. Mchkost kategorij je
kompatibilna z ckoloZkim pristopom.

Ekolo3ki pristop lahko pri razlagi vsebine dudcevnih stanj izrazimo s temi tezami:

- zunanji objekti so preved bogati, da bi bilo potrebno vkljucevati v razlago kreativni
duh,

- za razlaganje kategorij bomo uporabili afordanse okolja,

- kategorije niso medijatorji - organizem jih zbira iz okolja.

Ce upo$tevamo gornje teze, sta tezi (1) in (2) kompatibilni. Kategorije zajemajo
samo invariantne informacije, ki jih organizem potrcbuje v interakciji z okoljem. Tako
se zncbimo dihotomije internalizem : cksternalizem, Obenem pade tudi dualizem
organizem : okolje.

V diskusiji, ki je sledila, je bilo slifati pripombe o podobnosti Pourfeve teorije z
nativizmom. Prav tako je bila predlagana pojasnitev bazicne kategorije s pomocjo
hicrarhije, npr.:

Zival
pes
ov&ar

Tu je bazi¢na kategorija pes.

Nenad Misevi€ je v svojem prispevku obravnaval pojem afordanse. Afordanse so
lastnosti predmeta, ki predmetu omogocajo, da je primeren za neko dejavnost. Miscevic
je navedel pet lastnosti, ki jih lahko, oziroma jih bi lahko imele afordanse:

1. Obstajajo (so objcktivne).

2. So perceptibilne.

2a. So neinferencijalno perceptibilne.
3. So samostojno perceptibilne.

4, Imajo primat v percepeiji.

K prvi lastnosti velja pripomniti, da so afordanse objektivne, vendar relativne.
Tocka 2 jasno veZe pojem afordansc na percepeijo. Totka 2a govori, da so afordanse
perceplibilne brez rezoniranja in brez vkljuéevanja spominskih podatkov. Ce sprejmemo
tocke 1, 2, in 2a, potem imamo po Mis¢eviéevem mnenju umirjeno ekolosko teorijo
percepeije. Da je teorija umirjena, pomeni, da ni nikakrine diskriminacije med
lastnostmi, ki so ne afordanse, in med tistimi, ki so afordanse. Ali poleg lastnosti, ki so
afordanse, obstajajo $¢ nevtralne lastnosti. Gibson pravi naslednje: "...kar percipiramo,
ko gledamo objekt, so njegove afordanse ne njegove kvalitete." Torej obstajajo lastnosl,
ki so nevtralne, in sicer relativno (glede na subjekt). Naslednje vpralanje, ki ga je
Mid&evi¢ obravnaval, je bilo vpralanje samostojne ali nesamostojne percepeije afordans.
Ce sprejmemo (ezo 0 samostojni percepciji afordans in & upoStevamo, da dolZina ni
afordansa, potem moramo sprejeti tudi sklep, da organizmi ne zaznavajo dolZine.

Mis&evicevemu referatu je sledila diskusija, s katero se je sre¢anje koncalo. Splosna
7clja udeleZencev je, da bi se tak3no druZenje filozofov, psihologov in drugih
znanstvenikov nadaljevalo.
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