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POSLANSTVO MALIH NARODOV
Razprave o malih narodih so bile aktualne zlasti v polpretekli dobi raz

gibanih narodnih bojev, ko se borba za narodne pravice ni nanašala samo na 
veje narodov v posameznih evropskih državah, temveč na celotne narode, ki 
so ponekod šele s svetovno vojno dobojevali svoj boj za narodno svobodo in 
narodno samostojnost. V Evropi je bil do leta 1918. tipično področje takih 
bojev ves njen srednji in jugovzhodni predel.

Zavedni pripadniki tistih narodov, ki so se kot celote borili za narodno 
samostojnost, so ustvarili posebno mistiko »malih v družbi velikih«: ozna
njali so poseben evangelij dolžnosti posameznika do malih narodnih skupno
sti, in da so te  dolžnosti tem večje, čim manjši je narod, kajti izhajali so z 
etično edino pravilnega stališča, da so si v višji mednarodni skupnosti vsi 
narodi enaki, da pa morajo prav zaradi tega posamezniki pri malih narodih 
prevzeti nase sorazmerno večje dolžnosti in odgovornosti za narodno skup
nost, kakor pa pri velikih. Zato je seveda njihova borba za obstanek ne
primerno težja kakor borba velikih narodov.

Z narodno osvoboditvijo ta borba še ne preneha. Razen potrebe kultur
nega uveljavljanja v družini narodov se pojavljajo z lastno državo še druge 
potrebe, zlasti potrebe obrambnega značaja za očuvanje pridobljenih pozicij, 
tako da se dejansko področje borbe malega naroda po narodni osvoboditvi še 
razširi, doižnosti posameznikov nasproti lastni državni skupnosti, ki je do
polnila zgolj narodno, pa se še povečajo. Razširi se končno tudi narodna 
fronta, ki je bila do osvoboditve obrnjena predvsem proti narodnemu za
tiralcu kot nosilcu tujerodne državnosti v mejah ene same države, dočim se 
po osvoboditvi, vsaj teoretično, raztegne na najširše mednarodno področje. 
Položaj osvobojenega malega naroda je dejansko le toliko lažji, ker si je z 
lastno državnostjo kot vidnim izrazom svoje mednarodne suverenosti pri
dobil primerno sredstvo za to, da lažje zavaruje svojo komaj pridobljeno ne
odvisnost.

Zahteve, ki jih mednarodna družba stavi malim narodom kot pogoj za 
Priznanje njih državnosti, so izredno velike. Njih izpopolnitev nalaga malemu 
narodu, ki se je dokopal do svoje države, izrednih naporov. Kar so pisali 
nekoč o dolžnostih pripadnikov malih narodov, velja v še večji meri za 
dolžnosti državljanov malih držav, v katerih okviru se mali narodi izživljajo. 
Zdrava notranja ureditev je prvi pogoj za obstanek. Mala nacionalna država 
°iora najprej prepričati svet, da je zmožna samostojnega življenja. Morda je 
ta naloga najtežja, toda v njej se krije del onega poslanstva, ki je namenjeno 
malim narodom, organiziranim v malih državah: biti vest sveta s posebno 
razvitim občutkom za vse, kar je pošteno in pravično!
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Zdrava zunanja politika, ki naj državi zajamči njeno varnost na zunaj, 
je drugi, kočljivejši pogoj obstanka malih držav. Pravilno vsestransko izpol
njevanje tega pogoja dokazuje zrelost malega naroda v mednarodni skup
nosti. Navidezno je zunanjepolitični položaj malih držav le malo odvisen od 
hotenja njih samih. Zdi se, da ga odreja samo splošni mednarodni razvoj, v 
katerem pripada velikim državam nedvomno prva beseda. V tej zvezi lahko 
z vso upravičenostjo' govorimo tudi o odgovornosti velikih držav za splošni 
politični razvoj na svetu, saj je povsem naravno, ako se večja odgovornost 
kaže kot posledica večje besede v mednarodni politiki. Toda napačno bi bilo 
izvajati iz teh ugotovitev zaključke, da nimajo male države nobene posebne 
zunanjepolitične misije v svetu, in sicer zato ne, 'ker je mednarodni razvoj 
v pretežni meri odvisen od politike velikih držav. Tudi na zunanjepolitičnem 
področju imajo male države kot nositeljice suverenosti malih narodov svoje 
posebno poslanstvo: v zvestobi do najplemenitejših mednarodnih načel, v 
katerih priznavanju je izvor njihovega nastanka in jamstvo njihovega ob
stanka, morajo biti naravni korektiv mednarodnih zablod in krivic, jez proti 
poskusom politike nasilja v mednarodnih odnošajih, ker bi taka politika slej 
ali prej pomenila njihov zopetni konec.

Iz te teoretične premise se za poslanstvo malih držav same po sebi na
kazujejo praktične smernice za njihovo zunanjo politiko: neomajna zvestoba 
višjim mednarodnim idealom ob vsem realnem upoštevanju dejanskega med
narodnega razvoja ter enaka zvestoba starim, preizkušenim zaveznikom. Z 
drugo besedo: premočrtnost zunanje politike malih držav v skladu z njihovi
mi posebnimi nacionalnimi interesi je edina zunanjepolitična osnova, ki daje 
tudi malim državam pravico do besede v mednarodni politiki in s tem naj- 
solidnejše jamstvo za njihov obstanek v težki mednarodni konkurenci. Samo 
one male države, ki vodijo svojo zunanjo politiko na teh osnovah, lahko 
postanejo iz objekta subjekt mednarodnega dogajanja. Na splošno usmerjajo 
tako velikim kakor malim državam zunanjo politiko njihovi posebni državni 
interesi, toda za male države je poleg teh posebnih interesov življenjskega 
pomena tudi zavarovanje višjega interesa mednarodne skupnosti, ki daje 
malim državam legitimacijo za nastanek in obstanek. V tem je mednarodno 
poslanstvo malih narodov in njihovih malih držav.

Najnovejši mednarodni razvoj je vsa ta  načela posebno zgovorno potrdil v 
primeru bratske Češkoslovaške. Ta mala država, ki se je uveljavila v medna
rodnem življenju kot nositeljica suverenosti svobodnega češkoslovaškega 
naroda, je svoje visoko mednardono poslanstvo izpolnila v najvišji meri. V 
najbolj kritičnih trenutkih svojega razvoja je tako navznoter kakor navzven 
vnovič dokazala svojo življenjskost. Njena notranja ureditev in njena zunanja 
politika — obe v skladu s pravilno pojmovanim poslanstvom malega naroda
— sta ji bila v najtežjih dneh najboljša opora njene samostojnosti in njene
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neodvisnosti. Ne dvomimo, da ji bosta tudi v bodoče, saj so simpatije sveta 
ki je doumel ves njen položaj, na njeni strani.

Češkoslovaška je prepričala tudi največje skeptike, da gre tudi malim 
narodom v mednarodni politiki beseda, ako so zanjo sposobni in si jo znajo 
sami priboriti. Veliko, neizčrpno bogastvo malih narodov in držav je v njiho
vem odkritem, poštenem, premočrtnem ravnanju, ki slej ali prej vzbudi 
spoštovanje tudi tam, k jer se sicer obožuje samo sila kot izraz mednarodne 
pravice. Z malimi narodi ni glede tega prav nič drugače kakor z malimi, 
revnimi ljudmi: Kdor nima drugega kakor svoje poštenje, mora tem bolj 
paziti, da ga očuva vselej in povsod, kajti to je njegovo največje bogastvo!

Češkoslovaški primer je pokazal, da je beseda o poslanstvu malih narodov 
in držav v današnjih časih še posebno potrebna. Ako bo češkoslovaški zgled 
vzbudil še ob pravem času posnemanje tudi drugod, bodo že samo s tem 
odstranjene ali v veliki meri vsaj zmanjšane nevarnosti za male narode 
in države.

PAVEL KARLIN:

DR. IVAN LAH
Skica življenja in dela

V pričujočem članku bom poskusil v naglih potezah orisati življenjsko 
pot in sporedno z njo književno in publicistično delovanje svojega ljubega 
prijatelja in v mnogočem plemenitega vodnika dr. Ivana Laha, s katerim 
sva se seznanila jeseni leta 1923. na liceju in ostala poslej — navzlic precej
šni razliki v starosti — vse do njegove prezgodnje smrti iskrena tovariša pri 
poklicnem delu, v skrbi za »Vodnikovo družbo« in ob razgovorih in načrtih 
prijateljskega omizja.

Razumljivo je, da v teh kratkih in žalostnih dneh še nisem mogel pre
gledati njegove literarne zapuščine, o kateri vem samo toliko, kolikor mi je 
o svojih namerah in delu zgovorni dr. Lah za dolge bolezni sam pravil, 
da je namreč v slutnjah skorajšnjega konca v svoji moščanski hišici vsak dan 
Pozno v noč ostajal za pisalno mizo, delal, zbiral iri urejal. Tako je že popol
noma pripravil za tisk drugi del Knjige spominov, v kateri pripoveduje
0 ječah in taboriščih, o doživljajih na fronti, o praških bolniških dneh in o 
Povratku v osvobojeno domovino. Prav tako je redoljubni književnik deloma 
tudi že sam zbral svojo obširno korespondenco, ki prav gotovo vsebuje 
dragocene doneske in zanimive podrobnosti k naši slovstveni in politični 
zgodovini ter k slovenskim stikom zlasti z bratskimi češkimi kulturnimi 
delavci. Zapustil pa je tudi več predalov svoje miznice polnih rokopisov, ki 
]ih bo treba še pregledati, urediti in jim poiskati založnika. Ravno tako bomo 
korali zbrati v reprezentativno knjigo njegove pomembnejše novele, zgodbe
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in črtice, raztresene po neštetih revijah in listih, pa članke kulturno-bojne 
in politične vsebine, ki bodo značilno ogledalo dr. Lahove premomiselnosti, 
značajnosti, zavednosti in idealnega domoljubja. Pa o vsem tem morda 
prihodnjič še kaj. Danes ga samo spremimo od zibelke do prerane krste.

Na sveti večer revolucionarnega leta 1848. v Fari pri Blokah rojeni Ivan 
Lah, oče našega pisatelja, je prehodil težko in trdo življenjsko pot, toda 
»hodil jo je krepko ter ponosno, in spremljala ga je vedno tista globoka vera 
v zmago resnice in pravice, za katero se je toliko let boril«. Ohranjen je 
vezan »Posebnih reči zapisnik«, nekak letopis, v katerega je nadarjeni samo
uk zabeleževal važnejše dogodke iz svojega in družinskega življenja pa 
opombe o domači vasi in sovaščanih. Prične se ta zapisnik takole: »Dne 14- 
svečana leta 1873. sem prišel v Šmarje k učitelju Borštniku kakor za hlapca 
v mežnariji. — Dne 24. malega travna leta 1874. pa je bila meni izročena 
mežnarijska služba.«

Dalje je zapisano: »Leta 1876. sem bil poročen 11. septembra z Jero, rojeno 
Smole, iz Šmarja.« — V zapiskih za leto 1880. pa je zabeleženo: »Dne 24. 
aprila sem pustil službo pri cerkvi in s tem je bilo tudi konec mojega pre
ganjanja v mežnariji, katerega sem imel prestajati v naj obilnejši meri od 
hudobnih nevoščljivcev skozi štiri leta.« Pozneje pa: »Dne 21. julija sem na
stopil službo dacarja v Ribnici, k jer sem se tudi te službe učil.«

Ze naslednje leto je bil prestavljen v Logatec za »pomočnika pri dacu«, 
kmalu nato pa v Trnovo pri Ilirski Bistrici, kjer je srečni oče zabeležil v 
svoj letopis:

»Dne 9. grudna 1881 ob 6. uri popoldne mi je bil rojen sin Janez v Trno
vem, hišna štev. 24. Krščen je bil 11. grudna zjutraj ob 8. uri v Trnovem, 
botri so mu bili Jožef Tomažič iz Zarečja, hišna št. 1, in njegova žena Jedert, 
rojena Modic v Velikih Blokah. Krstil ga je gospod Jakob Strupi, kaplan v 
Trnovem.«

Ze 4. avgusta sledečega leta je »vsled bolehnosti odpovedal službo dacar
ja« in se z družino preselil v ženin rojstni kraj Šmarje pri Ljubljani, kjer 
je »v Štrublovi hiši gostilno peljal in tudi napravil prodajalnico od krame«.
V Šmarju, tej prijazni vasici, je torej mladi sinček Ivan preživel svoja de- 
tinska in deška leta in se tja  — v svojo preljubo šmarsko dolino, kakor je 
vedno dejal — vselej najrajši vračal na počitnice iz Ljubljane in Prage, pa 
tudi pozneje še prav do poslednjih dveh let, ko zaradi težke srčne bolezni 
ni mogel več brez stalne zdravniške nege. Dr. Ivan Lah je bil Dolenjec, Z 
dušo in srcem Dolenjec, po jeziku in pojavi pravi Šmarčan. Oboževalec ze
lenih dolenjskih gričkov, pesnik belih dolenjskih cest in romantični fabulist 
davne zgodovine svoje ljubljene Dolenjske. Zato se je vedno nasmehnil, kadar 
sva v kavarni listala po tedniku »Istra« in je bilo v predelku »Naši v revijah 
in listih« med primorskimi rojaki registrirano tudi njegovo delo.
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Leta 1885. je Šmarje po vnetem prizadevanju in sodelovanju očeta Laha 
dobilo vodovod z lesenimi cevmi, ki pa so se mu starokopitni sovaščani tako 
upirali, da so naprednemu novotarju Lahu trikrat zapored iz protesta podrli 
kozolec, kar je ginljivo opisano v »Posebnih reči zapisniku.« — Pet in 
dvajset let pozneje (zgodovina se ponavlja, pravijo) so potomci teh Šmarcev 
s kamni nagnali mladega agitatorja dr. Laha, ki jim je v temperamentnem 
in z zgovornimi dejstvi podprtem nagovoru hotel odpreti oč i. . .

Ko so čez deset let (1895) že preperele lesene cevi morali nadomestiti z 
železnimi, je med najetimi delavci vse dni kopal tudi štirinajstletni Lahov 
Janez, da si je prislužil nekaj krajcarjev za Ljubljano, kamor se je odpravljal 
študirat. Neka šmarska gospa mi je pripovedovala, da je bil mladi Lah že 
takrat vesten in vztrajen delavec, bolj na uho pa, da se je na predvečer 
njegovega odhoda v mesto oglasilo pri posestniku, ki je vodil gradnjo novega 
vodovoda, neko vaško dekle in prineslo za popotnico lepemu študentu-de- 
lavcu deset goldinarjev od neimenovane občudovalke. . .

Naš naslovnik, ki je bil tretji otrok, je imel pet bratov in tri sestre, od 
katerih živita še dve sestri, Jožefa Jera (v Ameriki) in Micka, poročena 
Mam, na domu v Šmarju, ter dva brata, oba onstran velike luže, Lojze in 
Miha, ki se v Clevelandu udejstvuje v raznih nacionalnih društvih in je 
predsednik tamkajšnjega Narodnega doma.

V Ameriki je tudi Lahov oče preživel sedemnajst trdih let (1890 — 1907). 
Hvaležni sin Ivan, ki mu je leta 1925. v »Domovini« posvetil topel nekrolog, 
takole opisuje takratne šmarske (in splošno kranjske) razmere: »Ustanovilo 
se je ,Bralno društvo’, spopolnila se je šola in prirejale so se razne veselice. 
Pri vsem tem je bil moj oče marljiv sodelavec in je opravil navadno vse 
tisto delo, ki ga razne prireditve zahtevajo, a se ga po večini vsi izogibljejo. 
Ob tem času se je začela po deželi tudi že prva politika. Začelo se je ceplje
nje v dve stranlki in on v tem oziru ni poznal kompromisov. Z vso vnemo 
se je boril za zmago dobre stvari v domači občini in za zmago narodne in 
napredne strani pri deželnozborskih volitvah. Ta boj ni bil lahek, zahteval 
je mnogo dela in žrtev. A oče je vzdržal do konca, dasi je našel le malo mož, 
ki so šli z njim. Začela se je doba klerikalizma. Pri tem svojem boju ,za 
resnico in pravico’ je skoraj pozabil nase. Življenje družine je postajalo čim 
dalje tež je . . .  Tu je prišla nova doba. Gradila se je dolenjska železnica. Bila 
®u je dana prilika, da si opomore. Toda usoda se je čudno zaigrala z idea
listom. Storil je uslugo prijatelju, ki mu je nekoč pomagal v stiski: zlicitiral 
mu je šmarsko mitnico, ki je v tem času nesla lepe denarje. Nastala je 
Pravda zaradi neke vsote. Ko je vedel, da je vse izgubljeno, je odšel v Ame
riko, da reši sebe in dom ...»

Od tega očeta, ki je šel tako daleč reševat sebe in dom in  je v Ameriki kot 
organizator po geslu: Nova domovina — stara korenina mnogo dobrega 
storil svojim rojakom (prim. dr. Kernove Spomine!), ni sin Ivan podedoval
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samo svoje žilave vztrajnosti, deloljubnosti, podjetnosti in neustrašenosti v 
borbi za »svetle ideale, brez katerih bi življenje bilo tako prazno«, ampak je 
prejel tudi prve posevke vneme in veselja za knjigo in poslanstvo pisane 
besede, kateri je tako zvesto služil do poslednjega diha. Takole pripoveduje: 
»Očetov ponos je bila njegova domača knjižnica. V dolgih zimskih večerih 
nam je čital stare povesti in dobre knjige smo čitali po večkrat. Otroci smo 
ležali na peči in poslušali. Sicer so bile knjige shranjene na varnem kraju. 
Nabralo se je tekom let mnogo knjig in, da jih čas ne uniči, se je oče lotil 
vezave. Napravil si je sam nekako stiskalnico in delo se mu je dobro po
srečilo. .Vidite, to so moji prijatelji’, je rekel navadno, kadar je ljudem raz
kazoval svojo knjižnico. Zapustil je v nji svoji hiši dragocen spomin.«

Od matere, ki ji je bilo »nerazumljivo, kako more človek živeti izven 
Šmarij«, in ki je v Trnovem na Krasu »preplakala dneve in noči ter hodila 
sest na one skale in gledala proti oni strani, kjer je ležala njena lepa, zelena 
dolenjska domovina«, (po črtici »Naša mati«, ponatis v ameriški »Prosveti«, 
7. decembra 1937), pa je dobil njen preganjani ljubljenček doto, dragocenejšo 
od skrinje starih tolarjev in domačega platna: ljubezen do svete rodne zem
lje, do njenih ljudi in njih življenja, ljubezen, iz katere in za katero je napisal 
svoje najlepše, najsočnejše, pa tudi naj bojevitejše vrste.

Gimnazijska leta (1895 — 1904) je Ivan Lah prebil v Ljubljani. Rad je 
pozneje pripovedoval, da mu je razrednik prof. Karlin že v drugem razredu, 
ko je vračal neko domačo nalogo, prerokoval lepo pisateljsko kariero, ker je 
tako imenitno popisal domačo vas.

Od tretje do šeste šole je bil gojenec Alojzij e višča. Prof. dr. Debevec — 
alojzijeviški prefekt Jožef Ošaben — je takrat priobčeval v Domu in svetu
II. del svojih »Vzorov in bojev«, o katerih je Lah tudi kasneje vedno govoril 
s spoštovanjem in jih mnogo posojal dijakinjam. Že zgodaj — kot tretje- 
šolec — je pričel literariti. Prve stvarce je objavila zavodna »Večernica«, 
pozneje »Domače vaje«. V peti šoli je že napisal zgodovinsko povest »Upor
niki«, ki je šele leta 1906. predelana izšla v 68. zvezku Slovenskih večernic. 
Dom in svet je 1900 pod psevdonimom Bogdan objavil njegovo prvo sliko 
»Šopek« in nato do leta 1907 celo vrsto črtic, zgodb in novelet, ki kažejo zlasti 
ruske vplive. Lah sam je menil o tej svoji dobi: »Vsi smo se učili ruščine 
in čitali vse od Puškina in Lermontova do Korolenka in Čehova. To je bila 
dobra šola, v kateri je tako čudno znano zvenela pesem dolenjskih cest. Hodil 
sem takrat mnogo po teh cestah in srečal mnogo znancev . . .  Tako so nastale 
tiste zgodbe, ki se jih človek še zdaj rad spom inja...«

Po maturi, ki jo je opravil 26. septembra leta 1903., je krenil v slovansko 
zlato Prago, kjer je preživel pet najlepših let ter si dokončno začrtal svojo 
premo življenjsko pot in postavil neizprosne cilje. Študiral je spočetka slavi
stiko in klasično filologijo, potem pa pri velikem Masaryku in prof. Drtini
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filozofijo in pedagogiko. Cisto literarno so bila to njegova najplodnejša leta. 
Dom in svet, kasneje Slovan in Ljubljanski Zvon so pridno prinašali njegove 
impresionistične novele in zgodbe. Bila je to bujna doba Gospoda Ravbarja, 
Klare, Signore Biance in Časov romantike, doba, v kateri so se zaplodila tudi 
mnoga poznejša Lahova dela, zlasti viteško fantastična zgodovinska beletrija. 
»Mislil sem takrat — in to je pravica mladosti — na velike stvari, na zgodo
vinske romane. Leposlovje v širokem smislu besede ima gotovo namen, da 
podaja narodu njegovo lastno podobo, projektirano iz duše umetnika. Po
gledati do dna dobam, ki se je v njih odločala usoda našega naroda, in podati 
pravo sliko preteklosti — to je naloga zgodovinskega romana. Taki načrti 
spremljajo lahko človeka vse življenje. »Brambovci« so bili poskus. »Vaška 
kronika« skice. Vedno se zavedamo, da še nismo dosegli popolnosti. Cankar 
je nekoč rekel moji sestri, da bi bil sicer ,fest fant’, ko bi ne nosil črne 
tnašnje. Hotel je reči, da sem preveč romantičen. S tem, mislim, da je dovolj 
označen moj odnos do realističnega in romantičnega literarnega nazora. Sicer 
pa o tem ne odločamo mi. Res je, kar je rekel Cankar: umetnik kleše vedno 
svoj lastni obraz ...«

In Lahovemu duhovnemu obrazu je ravno tedanji predvojni, burno slo
vanski, revolucionarni praški milje zarisal najznačilnejše in najtrajnejše 
poteze.

Njegovo romantično nastrojenje pa je našlo svoje paradis artificiels v 
Rivi ob Gardskem jezeru, kjer je po absolutoriju na Karlovi univerzi dve 
leti hofmajstroval v rodbini stotnika Busbacha, svaka slovenskega mecena 
Roberta Kollmanna.

Dne 10. februarja leta 1910. je nato promoviral v Pragi pri Masaryku in 
Potem kot mlad doktor krenil na dolgo potovanje po svetu svojih najlepših 
sanj, po Poljski, Rusiji, Bulgariji in Srbiji (ki jo je poznal že izza svečanih 
dni kronanja kralja Petra), iščoč pri bratskih slovanskih narodih potrdila 
smelim upom in moči za neizprosno borbo, v katero se je kmalu nato pognal 
z vso silo neuklonljive volje in strastne prepričanosti. Ko je minulo zimo 
Smrt že stala ob njegovi delovni mizi in ko je v grenki slutnji pisal duhovno 
oporoko sinčku Andrijanu, je za slovo in naročilo še enkrat v mislih poromal 
z njim v Krakov, Varšavo, Petrograd, Moskvo, Kijev, Odeso, Sofijo, na 
Kosovo polje in v Beograd, proseč ljubljenega malčka, naj nikoli ne pozabi, 
kako iskreno je njegov tatek spoštoval vse borce in tvorce Včlike Slavije in 
kako rad je za svobodo teptane domovine prelil najslajše rubine svoje srčne 
k rv i. . .

Po povratku iz slovanskega sveta je absolvirani filozof dr. Lah vložil 
Prošnjo za učiteljsko službo na srednji šoli — in čakal. Optimistična prošnja 
s Prevratnimi idejami prežetega nacionalista pa seveda ni bila uslišana in
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mlademu doktorju, ki je sicer pridno leposlovil, bi kaj trda predla v Ljub
ljani, če ga ne bi urednik Milan Plut slučajno srečal na ulici in povabil v 
»Jutro«. S tem je stopil naš pisatelj na novo, za mnoge bridkosti in trpljenja 
njegovega življenja usodno odločilno pot — med novinarje, katerim je tudi 
še pozneje kot licejski profesor (ki je v XVI. rubriko svojega Uslužbenskega 
lista s ponosom vpisal: Od leta 1910. do 1914. novinar pri »Jutru« in »Dnevu«, 
dveh srbofilskih listih) in prav do zadnje ure ostal zvest tovariš, sodelavec 
in svetovalec.

Težko je reči, kako bi se bil po snovi in slogu razvil kot literat in kakšna 
bi bila njegova čisto slovstvena zapuščina, da ni svojega romantičnega, za
sanjanega peresa v najlepših letih tolikrat moral zamenjati z nemirnim 
poklicnim časnikarskim peresom, ki ga je navdušenega in neustrašenega, 
prepričanega in bojevitega privedlo naposled v ječe in internacijska taborišča, 
pa na fronto in v težko invalidnost, od katere je tako prezgodaj moral 
umreti.

Prav njegovemu novinarskemu udejstvovanju pa se ima naš narod pred 
vojno in po njej zahvaliti za premnoge važne pobude in smernice, katere je  
dolgih 24 let prejemal od požrtvovalno delavnega dr. Laha, ki se je ob pet
desetletnici takole ozrl na prvo dobo svojega žurnalistovanja: »Naš jugoslo- 
venski ideal je dozoreval. Začutil sem, da je moja dolžnost, da vztrajam na 
svojem mestu in storim vse, kar je mogoče za preorientacijo našega javnega 
mišljenja v jugoslovenskem smislu. Bili so to trpki časi, a spominjam 
se jih z veseljem, ker smo do svetovne vojne izvršili veliko delo preporoda 
in pripravili narod vsaj deloma na to, kar je imelo priti.«

Ko je ob koncu leta 1911. »Jutro« nehalo izhajati, se je zdelo, da »Ljub
ljana ne more biti več brez jutranjega lista. Pa tudi domača politika se je 
razvijala tako, da je neka skupina tako zvanih mladinov smatrala za potreb
no, da ima svoje glasilo...«  Tako je jel v začetku 1. 1912. izhajati »Dan«. Ze 
preizkušeni dr. Lah mu je bil glavni urednik. Ker je vso to dobo in njene 
težke boje in zveste soborce sam popisal v lahko dostopni »Knjigi spominov« 
(Tiskovna zadruga, 1925) ter v člankih »Radikalno novinstvo pred vojno« in 
»Moje žumalistovanje« v jubilejnem Zisu (1937), tu  o teh časih, v katerih je 
»včliki izdajalec zmagoval v deželi, čisti domoljubi pa so bili preganjani...«  
ne bomo govorili. Pač pa opozarjam zlasti mlajši svet, ki te za marsikoga 
tako značilne dobe ni občutil na lastni koži, naj v počaščenje idealnega dr. 
Laha vendar vzame v roke njegovo »Knjigo spominov«, da bo videl, kako' 
je ravno dandanašnji spet veljavna misel starega Ben Akibe, in da bo spoznal 
resničnost Denisovih besed: »Vse, kar ni popolnoma zatrto, pride s časom — 
žal — potrojeno strašno na dan.«

Skozi krivične avstrijske ječe in duhamorna internacijska taborišča je  
usodna pot 16. novembra 1916 privedla dr. Ivana Laha kot politično osum
ljenega infanterista k dunajskemu domobranskemu polku št. 24, s katerim

160



je  poleti naslednjega leta moral na romunsko fronto, kjer je bil 19. avgusta 
tako težko ranjen v hrbtenico, da je nad njegovim dragocenim življenjem 
dolge tedne visel Damoklejev meč.

Sledili so negibni dnevi po raznih lazaretih in bolnicah med trpečimi in 
umirajočimi tovariši, ki jim je dr. Lah pozneje v malih revijah postavil toliko 
občutenih spomenikov. Naposled mu je vendar uspelo, da so ga prepeljali v 
praško vinogradsko bolnico, iz katere je na sveti večer leta 1917. tako lepo 
pisal očetu v Šmarje: » ... Spominjam se onih lepih večerov doma in mislim 
Jia našo lepo šmarsko dolino, kako je žalostna, ko ne bodo po nji peli naši 
stari zvonovi svojo božično pesem . . .  Toda Kristus se rodi letos v krščanskem 
Betlehemu in ta Kristus je naš — Bog trpečih in pričakujočih. . .  In to je 
vesela m isel!. . .  In je še mnogo drugega veselega, dasi je svet okrog nas 
beden in žalosten. Jaz ležim sam v sobi, tovariši so vsi doma. Eden se je 
vrnil danes dopoldne, da bi mi ne bilo dolgčas. Prišla je tudi gospa Preisova, 
'češka pisateljica, in mi prinesla smrečico, jabolk, orehov in potico. Tudi gospa 
Ziegloserjeva me je spet obiskala in prinesla v sladko kuhano božično ribo 
in »vanočky« (male pogače kakor pri nas prešce), pa gospa dr. Jenkova in 
hčerka gospe Preisove, prijatelj Rasto in še drugi. Vsa postelja, mizica in vsi 
stoli so polni d a ril. . .  Nemogoče je popisati vse, kar so mi storili ti dobri 
češki ljudje, odkar sem tukaj. Ko bi šel kdaj češki vojak mimo naše hiše, ne 
pozabite nikoli, kaj so meni dali Čehi. Ne da se popisati to zlato češko srce, 
k i v na j več ji bedi deli z drugim, kar ima. V Pragi je strašna beda. Zunaj 
Tjuje burja in nikjer ni premoga. Mnogo ljudi si ne more skuhati niti »kave« 
ali »juhe«. Napravili so društvo »Češko srce«, ki ima skrbeti za ubožne 
otroke, ki nimajo ne kruha ne doma. To je ljubezen, ki jo pri nas težkd 
najdete. Oni vedo, da je treba rešiti vsakega človeka, ki bo pozneje služil 
domovini. Jaz sem ljubil Prago in češki narod brez obzira na to, kar so 
zame storili, kajti oni so dali zgled, kako je treba ljubiti domovino. Ampak 
v teh časih so storili več nego more zahtevati človek. Tudi jaz hočem storiti 
več, ker so zlata srca, ki z menoj ljubijo in verujejo, trpe in upajo, ker čaka
j o  odrešenja ...«  In potem k sklepu: »Vem, da pride nov božič, naš božič, ko 
to  zmagala resnica, pravica, ljubezen in mir. Takrat bomo dom a...«

»Tudi jaz hočem storiti v eč ...«  In je res tudi storil. Zakaj nepregledna 
je vrsta njegovih esejev, člankov, poročil in pisem o češki zemlji in kulturi 
Pa njenih tvorcih in vzgojiteljih, o Jirasku, Eliški Krasnohorski, Fr. X. 
Saldi, Gabrijeli Preisovi, Hani Kvapilovi, Viktorju Dyku, Machalu, Wolkerju, 
Masaryku, Theeru, Mšrki, Vybiralu in še mnogih d rug ih . . .  Drobnih vesti, 
Slos in beležk k češkemu prosvetnemu in političnemu življenju, ki jih je — 
Nepodpisane — stalno pošiljal časopisom, pa nikoli ne bomo mogli vseh raz
brati. Prav tako bo tudi šele objava korespondence s češkimi prijatelji, so
delavci in soborci (Strakaty) pokazala pravo podobo tega neutrudljivo snu- 
Jočega propagatorja češko-slovenske in jugoslovanske vzajemnosti.
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Na vinogradski bolniški postelji je dr. Ivan Lah pisal »Doreta«, vojno 
mladinsko povest, ter razne češke članke (Novoročni nadšje u Slovencu. 
Zlata Praha, letnik XXXIV) in srečen pričakal svetle majniške dneve, ki jih 
je (ob dvajsetletnici) popisal v svojem poslednjem članku: Pomen praških 
slavnosti za naše osvobojenje (Proboj, 21. maja 1938).

Strašna vojska, ki mu je prinesla toliko ponižanja in trpljenja, pa ga — 
strtega — zmerom više in silneje dvigala v upanju in zavesti, se je ob popolni 
iznemoglosti in razkrojenosti osovražene mačehe in njenih zaveznikov bližala 
veselemu koncu. Prišel je naposled tako težko pričakovani veliki d a n . . .  In 
vojni invalid Ivan Lah je, trdno uprt na palico, slab in upadel, ampak naj
srečnejši in najponosnejši, na ljubljanskem kolodvoru iz vlaka Rdečega križa 
stopil na osvobojena tla svoje ljubljene domovine . . .

Zdaj se mu je kar takoj izpolnilo, o čemer je zaman sanjal pred osmimi 
leti, ko je pisal v dnevnik: »Moj namen je iti v šolo, med mladino, dati ji vse 
to, kar sem prinesel s seboj iz slovanskega sveta: vzgajati, dvigati, priprav
ljati . . .« 2e 17. decembra je bil z odlokom Narodne vlade SHS postavljen za 
nadomestnega učitelja na državni realki v Ljubljani, s katere so tedaj tru 
moma bežali nemški profesorji. A slabotni, izmučeni dr. Lah ni mogel dolgo 
opravljati naporne učiteljske službe. Le s težavo je zdržal do konca šolskega 
leta. Počitnice je potem na povabilo prijateljev preživel v gosposki Rogaški 
Slatini, kjer je bil duša družabnega življenja in je krepko pomagal pri 
nacionalizaciji. Tu je nastala tudi njegova romantična bajka o Slatinski 
princesi.

Jeseni se ni vrnil na ljubljansko realko, temveč je v želji, da bi pomagal 
pri nujni narodnostni izgradnji slovenske severne metropole, krenil v Mari
bor, kjer ga je vladni komisar z dekretom od 15. septembra 1919 imenoval 
za provizoričnega uradnika za agende humanitarnih občinskih zavodov. V 
Mariboru je Lahov organizatorski duh široko razmahnil krila. Povsod se je 
udejstvoval. Pomagal je v uredništvih listov, v tiskarni, v društvih in pri 
prireditvah, ki naj bi pokazale Nemcem, da tudi Slovenci nekaj zmorejo. 
Pripravljal je temelje sedanji študijski knjižnici in s prijatelji organiziral 
Narodno gledališče. Kako bi spet zdaj, po dvajsetih letih, potrebovali njegove 
podjetnosti, vsestranosti in delavnosti!

Pa so se kmalu, prekmalu iztekli njegovi mariborski dnevi. Skoro že 
štiridesetleten si je ta lepi »fantovski fant« vendarle zaželel stalne skorjice 
kruha in spet — šole, mladine. Vrnil se je v Ljubljano in tam takoj dobil 
suplentsko mesto na Mestnem liceju, kjer je s šolskim letom 1920/21 pričel 
poučevati slovenščino in srbohrvaščino, pa neobvezno ruščino in češčino. Ko 
je potem na ljubljanski univerzi v oktobru 1923 opravil še profesorski izpit,
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se je po tolikih tesnih in težkih ahasverskih letih naposled umirilo njegovo 
življenje.

Še potovanje po Dalmaciji, ki ga je opisal v Slovenskem Narodu (1921), 
izlet z jugoslovenskimi novinarji po češkoslovaški republiki (glej feljtone 
istotam, 1922), dve letovanji na divnem Rabu (roman v verzih Gabrijan in 
Sembilija, Zenski svet, 1923 in 24), profesorski kongres v Skoplju (1925) 
in izlet z osmošolkami v Prago in Brno (1931) — pa smo postavili vse po
membnejše vnanje mejnike dr. Lahove življenjske poti zadnjih osemnajstih 
let, ki jih je neutrudoma posvečal peresu in javnemu delovanju.

Bil je izpodbuden odbornik Tiskovne zadruge, Češkoslovaško-jugoslovan- 
ske lige, Društva »Kazine«, Vodnikove družbe, Slovenske matice in še drugih 
ter marljiv, prizadeven sodelavec vseh naprednih revij, listov in časopisov, 
poslednja leta zlasti »Pohoda« in njegovih naslednikov. »Kjerkoli sem bil 
v redakciji, povsod sem dobil njegove rokopise. Če je imel kaj povedati, je 
zmeraj našel list, ki je objavil njegovo opozorilo, klic ali svarilo. Pa tudi 
sicer je rad pomagal z nasveti ter se večkrat iniciativno uveljavljal pri ured
niškem delu. Bil je vedno na straži, kadar je šlo za napredno, narodno ali 
svobodoumno stvar . . .« je pisal o njem urednik Podržaj v Zisu.

Dr. Lah ni bil nikdar in nikjer odbornik ali siotrudnik — kimavec. Kamor 
je prihajal, k sejam ali v uredništva, povsod je res tudi krepko, podjetno 
sodeloval, uveljavljajoč svoje bogate izkušnje in zmagujoč s svojo idealno, 
neuklonljivo prepričanostjo in nevsiljivo zgovornostjo. Navzlic nagnenju k 
romantičnemu gledanju na svet in dogajanja v njem je razodeval dokaj 
Praktičnega duh&. Kaj naglo je precenil predlog ali sodbo soodbornika in se
— brez fraz — takoj ogrel zanjo ali jo vehementno zavrgel.

Spominjam se ustanovnega občnega zbora Vodnikove družbe. Pripravljal
ni odbor je povabljenim sodelavcem razdelil tiskana pravila novega založni
štva, ki naj bi se imenovalo »Književna matica Triglav«. Dr. Lah je mirno 
Poslušal prvega govornika, ostal brezbrižen ob poročilu o finančnih zadevah, 
ki zanje živ dan ni imel smisla, potem pa je kar poskočil: »Kakšen Triglav? 
Ali bomo prodajali liker, sveče in žajfo? Hm, Triglav! Vodnikovo družbo 
Ustanovimo! Vodnik naj bo naš program in patron!« In se je to na srečo 
tudi zgodilo.

Kot profesor je imel pri šolskem in izvenšolskem delu izredne lastnosti, 
ki sem jih skušal ohraniti v spominskem feljtonu »Dr. Ivan Lah na liceju« 
(Jutro, 22. maja). Ze njegova lepa, prikupna pojava, njegove vabljive oči in 
2govorna a možata beseda so mnogo opravili. Kakor je imel vedno uspeh, 
kadar je predaval v ZKD, pri Preporodovcih, Jadranaših in Sočanih, tako je 
tudi v šoli znal učenke navdušiti za svoj predmet, ker jim ni prodajal tuje 
Učenosti, ampak govoril s kleno uverjenostjo in spoštovanjem o likih in 
stikih, ki so mu bili sveti in najdražji. Ko je bil že težko bolan in ni mogel
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več na licej, je v skrbeh, da se zavod ne bi dosti veličastno oddolžil spominu 
prezidenta Masaryka, napisal govor in sam sestavil program za komemora
cijo (Pesem o kovaču Tomažu!), ker je tako želel, da bi »tudi licejke vzljubile 
njegovega velikega učitelja in v življenju varno hodile za njim«.

Tudi povojno literarno delo tega našega kulturnega delavca v najlepšem 
pomenu besede je zelo obširno. Navzlic mnogim robatim polenom, ki so mu 
priletela na pot, in čeprav je kot beletrist in zlasti kot pisec-nacionalist do
življal dosti več zapostavljanja, omalovaževanja in naravnost žalitev kakor 
priznanj in spodbud, je vendar snoval in delal, izredno marljivo delal do 
svoje poslednje ure. »Jaz sem srečen, ta sreča pa je v zadovoljnosti s samim 
seboj, posebno zato, ker je srečnejši tisti, ki daje, nego tisti, ki prejema. 
Hvala Bogu, moje srce je bogato in lahko delim duševne darove vsem, ki 
jih hočejo sprejemati. S posvetnimi je malo težje. Za denar nimam talenta . . .  
Morda sem malo poseben človek, pa to nič ne de. Eno je gotovo, da bom ostal 
zvest samemu sebi in če me ima kdo rad, gre lahko z menoj. Moja pot je 
lepa, ne maram motiti drugih in jaz si je motiti ne dam. Grem rajši s a m .. .« 
je pisal sestri Micki v Šmarje (22. 12. 1926).

Bil je pač prepričan o vrednosti in svetlem poslanstvu svojega dela, za
vedal se je, da je narodu potreben in koristen, pa naj glasniki »visoke umet
nosti« in »kratkovidne, sebične politike« še tako malo cenijo ali celo prezi
rajo njegovo pero in misel, ki ju često niso znali ločiti. Zakaj, če je bilo pero 
včasih nemirno, prelahko (Angelin Hidar, 1923), vsakdanje in neurejeno, če 
se je krhko drobilo (Sigmovo maščevanje, 1931), je bila misel vselej mirna, 
resna in poštena, skušala je prav doumeti vrednote in jih z dobro vero 
odtehtati (»Vodniki in preroki«, 1927, ki so iz šolske prakse zrasli v potrebno 
ljudsko knjigo, in oba dela »V borbi za Jugoslavijo«, 1928, 1929). Pa tudi 
kadar je pisalo razklano, razžaljeno pero, je bil obziren in olikan. Nasprotne
ga mu nihče ne bo mogel očitati.

Saj je celo v eni naših najobčutljivejših zadev premnogim neizprosnim 
nasprotnikom pred leti kar sapo zaprlo, ko je prosluli in osovraženi naciona
list profesor Lah objavil svoja znamenita članka: Jugoslovenska akcija in naš 
kulturni problem (Naša doba, 1930) in Naše kulturno jedinstvo (Glasnik 
jugosl. profesorskega društva XI, 1931), članka, v katerih je slovenski kul
turi in jeziku tako mirno in pravično odmeril delež in prostor v jugoslo- 
venstvu. V pravem, duhovno in snovno čistem jugoslovenstvu, ki bo »za
htevalo še mnogo skupnega dela, preden bodo uresničeni vsi ideali onih, 
ki so se za to državo borili, delali, trpeli in umirali«.

Dne 18. maja umrli slovenski pisatelj dr. Ivan Lah je bil od teh borcev, 
tvorcev in trpinov prav gotovo eden najplemenitejših in najdelavnejših- 
Zato naj ostane hvaležen in spodbuden spomin nanj v mladem pokolenju!
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+ DR. IVAN U H :

OD ..OMLADINE" DO ..PREPORODA"
OM LADINA O B  ZAČETKU STOLETJA

Desetletje 1904 — 1914 pomeni v glavnem pripravo na zaključek naših 
borb in stremljenj po svobodi, na izpolnitev naših upov in nad, ki smo jih 
gojili od začetka narodnega prebujenja do onega velikega preobrata, ki smo 
ga v začetku komaj slutili, a je dobil v sijajnih zmagah srbske armade med 
balkansko vojno svoj ipotrdilni pečat. Ves ta razvoj v tem desetletju predstav
lja dvoje dijaških generacij: » O m l a d i n a «  in » P r e p o r o d « .  Mejo med 
obema tvocri aneksijska kriza 1. 1909. in njen odmev v gibanj u j naše oimladine. 
Zanimivo je zasledovati razvoj tega odločilnega desetletja od podzavestnega 
hotenja do trdne vere, od iskanja rešilnih poti do odločilne borbe, od pri
pravljalnega dela do izrazitega jugoslovanskega nacionalnega programa. Tudi 
tu bi veljal pregovor: unda non fert, sed fertur (val ne nosi, ampak njega 
nese). To se pravi, da je vprašanje, koliko so ljudje delali dogodke in koliko 
so dogodki delali ljudi. Naval dogodkov je bil tako silen, da nas je prehiteval 
in skoraj prehitel. Ako smo mu še kolikor toliko sledili, je to zasluga mladi
ne, ki je z izredno čuječnostjo reagirala na vsak znak, ki je obetal odrešenje. 
Ne rečemo, da naše prejšnje mladinske generacije niso vršile v tem oziru 
svojih dolžnosti; s ponosom lahko pokažemo na vsa desetletja preteklega 
stoletja, ko je naša mladina, živeča v tujih vseučiliških mestih, iskiala zvez 
s sosednimi slovanskimi narodi in skušala skupno z njimi graditi naš poli
tični in narodni program.

Kratek pregled teh generacij sem podal v »Jutru« (19. I. 1930) ob 60 
letnici dunajskega akademskega društva »Slovenije«. Seveda je to le načrt, 
'ki čaka temeljitejše razprave, da dobimo jasno sliko o vlogi slovenske 
mladine v našem narodnem in kulturnem razvoju, kakor jo je podal dir. Ivan 
Prijatelj v tem eljiti študiji: »Vloga omladine v prvem obdobju mladosloven- 
skega pokreta« (Ljub. Zvon. 1924.).

Akademska mladina, ki je prevzemala ob začetku novega stoletja dedi
ščino preteklosti, je stala pred težavno nalogo. Na vseh poljih so nastopali 
»mladi« proti »starim«, v literaturi in v likovni umetnosti je nastal prevrat, 
»mladi« se odrekajo starih in iščejo samostojnih poti; v vsej Evropi se 
vrši prava revolucija, preobrat vseh vrednot, boj proti tradiciji naj prinese 
Popolno prenovljenje in premlajenje umetnosti. Isto se čuti tudi v političnem 
svetu, ki ga je pretresala nova umetnost (pri nas predvsem Ivan Cankar) 
s pikro satiro, s socialnimi in revolucionarnimi gesli, z odporom proti 
filistrstvu in klečeplastvu, proti oficielnemu »rodoljubju« in narodnim frazam, 
Proti raznim proslavam in češčenju korifej, proti praznemu pompu in starin
skemu prvaštvu. »Tisti čas se nas je polotil nekak gnus,« je rekel Cankar. 
M la d in a , ki je bila zrevolucionirana z idejami nove umetnosti, ni mogla
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ostati privesek starih političnih struj, katerim se je očitala nedelavnost, ne
zmožnost, zaostalost in glavna krivdia za vse slabe razmere med narodom. 
Treba je bilo tudi tu  stopiti na novo pot. A kam? Nekateri so verjeli, da je 
mogoče zboljšati razmere v političnih strankah z novim naraščajem, s pri
livom mladih sil in uveljavljenjem novih idej v strankah; drugi so se bali, 
da bi v tem primeru, če bi mladina zapustila stari tabor bojevnikov, zma
govala nasprotna stranka, da torej veleva dolžnost do napredka in svobode, 
naj se bije mladina skupino s starimi, dokler ne bo premagana nevarnost, ki 
preti od nasprotne strani. Stranke, ki so se bile zagrizle v medsebojnem boju 
vase, so se bile na življenje in  smrt, in  tedatj ostati izven njih je pomenilo 
breznačelnost, brezznačajnost in celo izdajstvo. In vendar je vse kazalo, da 
je treba isikati inlovih poti skozi te vrste borečih se front — v novo življenje. 
Treba je bilo poguma, dela in vere, da je rešitev mogoča, ako narod spozna 
svoj pravi položaj: mladina je spoznavala, da ni napaka samo pri narodu, 
ampak tudi pri njegovih voditeljih, da je torej mogoče zboljšati razmere, 
ako se izboljša — i n t e l i g e n c a .  Akademska društva so imela postati 
kader, kjer se pripravljajo novi bojevniki s samoizobrazbo za javno delo. 
Mladina se je postavila na stališče k r i t i k e  in si pridržala pravico, da 
pove s v o j e  m n e n j e  o j a v n i h  r a z m e r a h .  Ako je položaj slab, 
je to znamenje, da nekaj ni prav, in zato je prva naloga mladine poiskati 
vzroke glavnega zla. »Ali so vaše njive zorane?« je vpraševal pesnik mladino 
ob začetku stoletja, ko je pel » V s e h  ž i v i h  dan«.

Oj bratje, bratje, kako je v vas?
Oj bratje, bratje, pirdšel je čas!
Po bliskovito gre vseh živih dan,
kdor ga zamudi — ves klic zaman!
doživi ga le, kdor je pripravljen nanj.

Nova mladina se je zavedala svojega poslanstva in je skušala slediti pe
sniku. Zato se je najprej odrekla dediščini preteklosti, romantiki. Ni bilo 
to lahko, kajti romantika je mladost in odreči se njej pomeni odreči se sa
memu sebi. In kam z menzurami, dvoboji in križevačkimi statuti, ki so 
krasili in slajšali mlada leta tolikih generacij? In kam z vinom, krokarijami 
in veselimi pesmimi, ki so razveseljevale mlada srca? In kam s poezijo, lju
beznijo, slavnostmi in plesi, ki so bile od nekdaj znak mladostnega razpolo
ženja? In vendar je bilo treba iz vsega tega najti pot do knjige, do dela za 
samoizobrazbo, treba je bilo prisiliti omladino, da gleda v življenje trezno, 
resno, realno, treba je bilo vaje v organizaciji, disciplini in v delitvi dela. 
Ta preobrat se čuti v vsej tedanji mladinski generaciji, posebno pri slovan
skih narodih, ki so dozorevali za svoje svobodno življenje. Na čelu te nove 
genleracije je stopala č e š k a  p r a š k a  m l a d i n a  pod vodstvom prof. 
M a s a r y k ,  čigar ime je privabilo v Prago tudi mnogo akademikov iz 
jugoslovanskih dežel.
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Novo življenje v češki akademski mladini se pričenja leta 1889., ko je 
začel izhajati » Č a s o p i s  č e š k e  h o  s t u d e n t s t  v a « , glasnik novih 
idej, verskih, socialnih in političnih, (kot odmev Masarykovih naiukov ter do
mačih političnih razmer. Tega leta je priredilo francosko dijaštvo velike 
slavnosti na Sorboni v Parizu, h katerim je povabilo akademsko mladino 
vseh civiliziranih narodov razen Nemcev. Češko akademsko društvo »AČS« 
(Akad. Čtenarsky Spolek), ki je od leta 1848. zbiralo češko dijaštvo v svojem 
okrilju, je pozdravilo te slavnosti s posebno adreso in poslalo deputacijo v 
Pariz. Društvo je zaradi tega avstrijska policija razpustila, kar je 
vzbudilo med mladino velik odpor. Se večje ogorčenje je nastalo, ko je knez 
Schwarzenberg isto leto v češkem deželnem zboru nazval husite »bando 
razbojnikov in požigalcev«, s čimer se je dotaknil čeških narodnih svetinj, 
ki so prav tedaj v narodnostni filozofiji Masarykovi dobivale svoj pravi 
pomen. Ti trije dogodki so globoko posegli v življenje češke mladine, ki je 
sprejemala nov program in zapuščala stare politične struje: to je bil tako 
zvani n a p r e d n i  p r o g r a m ,  ki so ga pozneje sprejele tudi druge slo
vanske dijaške organizacije, le da je ta  »naprednost« (pokrokovost) dobila 
pri posameznih narodih različen pomen, prilagojen domačim razmeram. 
Revolucionarni duh med češko mladino se je kazal v dogodkih na praških 
ulicah, ki so sle ponavljali 1. 1891. in 1892., in v velikem procesu (O m 1 a - 
d i ma)  leta 1893. ko je bilo 68 mladih bojevnikov obsojenih Skupaj na 96 
let ječe. Ti dogodki so vzbudili tudi med drugo slovansko mladino zanima
nje za Prago in  od tega časa se čuti priliv tudi drugega slovanskega dijažtva 
na praški univerzi.

Skoraj istočasno se začenja n o v o  g i b a n j e  tu a j u g u .  Leta 1893. 
se je zopet sprožila misel, naj bi se sešli srbski m aturanti iz vseh pokrajin. 
Priredili so s e s t a n e k  v B e o g r a d u ,  kjer so dijake drugih srbskih 
pokrajin navdušeno sprejeli. Srbska vlada jim je omogočila potovanje po 
Srbiji in povsod je odmevala v nagovorih misel srbskega edinstva in osvo- 
bojenja. V pozdravnih teelgraimih skrhSkih mest čitamo n. pr., da žele 
Užičani, naj ta  sestanek dijaštvo »združi v kolo, ki bo vneto in složno 
delalo za uresničenje srbskih idealov«; Nišani gledajo »v edinstvu omladine 
edinstvo vsega srbstva«; Kruševčani pa kličejo: »Omladina, nate se zanaša 
razdeljeno srbstvo«. Na tem sestanku je bilo mnogo albiturientov, ki so stopili 
v naslednjih letih na čelo borbe za osvobojence in zedinjenje.

Ob istem času se je začel n o v p o k r e t  m e d  s r b s k O' i n  h r v a t s k o  
° m l a d i n o  v Z a g r e b u ,  kateremu so stali na čelu: S v e t o z a r  
P r i b i č e v i č ,  J o v a n  B a n j a n i n  i n  B u d e  B u d i s i a v l j e v i č .  
Almanah » N a r o d n a  m i  s a o« je bil prvi vidni znak velikega pohoda 
omlidme. 2e leta 1895. je ta  omladina tuldi javno izrazila svoj protest proti 
tujemu nasilju s tem, da je pri cesarjevem obisku v Zagrebu sežgala 
Madžarsko zastavo, zaradi česar je moralo mnogo omladincev zapustiti Za
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greb; večinoma so odšli v Prago in na ta način je Praga postajala središče 
nove jugoslovanske omladine. O tej omladim piše Dragomir Prokič v  
Zborniku »Predratna omladina«, (ki ga je izdal leta 1929. »Književni Severa 
v Subotici; od tod povzemam tudi glavne podatke za to dobo):

»Mladina, pregnana z vseučilišča v svoji domovini, je razbijala pod vod
stvom velikih čeških učiteljev, posebno Masaryka, vse zapreke, ki so do. 
tedaj ločile Srbe od Hrvatov, in je začela izdajati 10. januarja 1897 svoje 
glasilo, »H r v a t s k a  m i s a o « ,  okoli katere so se zbirali tudi Srbi. Ta 
mladina je poudarjala potrebo reforme glede izobrazbe in je\ dala nov smisel 
pojmu domovine, naroda in države, razumevajoča pod temi izrazi » v s e ,  k i  
g o v o r e  e n  j e z i k  i n  d i h a  v n j i h  e n a  n a r o d n a  d u š a « .  Hr
vati in Srbi so torej en narod. Istega leta (1897) so izdali J. G. Banjanin., 
Milan Kostič, Ivan Sorkovič, Dušan Mander, Lav Mazura in Svetozar P ri- 
bičevič »za ujedioijenje hrvatske in srbske omladine« v obliki ankete o 
srbsko-hrvatske mvprašanju a l m a n a h  » N a r o d n a  Mi s a o « .  To je  
bil stvarni temelj dela za ideal edinstva med Srbi in Hrvati kot enega naroda.

Ko je zaradi ovir, ki so jih postavljale oblasti, prenehal časopis » H r v a t -  
s k a  m i s a o «  izhajati, je ista praška omladina začela izdajati »Novo-  
d o b o «  (1897 in 1898) kot organ »Udružene omladine srpsikohrvatske i  
slovenačke«, leta 1899. pa » G l a s  u j e d i n j e n e  h r v a t s k e ,  s r p s k e
i s l o v e n a č k e  o m l a d i n e « ,  v založbi Stjepana Radiča in Svetozarja 
Pribičeviča, pod uredništvom Frana Podgornika. V domovini pa je začel 
izhajati 1898 pod vodstvom E r a z m a  B a r č i c a  in dr. F r a n j a  P o 
t o č n j a k  a časopis » N a r o d n a  m i s a o « ,  namenjen » j e d i n s t v u  in.  
s v o b o d i  n a r o d a  — l j u b e z n i  i n  s l o g i  b r a t o v « .  Poleg teh 
so se pojavljali tudi mladinski leposlovni listi, kakor je bila slovenska. 
» Ve s n a «  (1. 1892.) v Celju, hrvatska » M l a d o s t «  na Dunaju, predvsem 
pa » N o v a  n a d a «  v Zagrebu pod uredništvom M i l a n a  M a r j a n o 
v i č a ,  katera je družila od 1. 1897 mlade literate in srednješolsko mladino.

Od leta 1902. do 1905. je potem zopet v Zagrebu izhajala » H r v a t s k a  
m i  s a o« pod uredništvom Lava Mazure in Stjepana Radiča; s tem je prva 
praška generacija že stopala na domače politično polje. »Ta mladina«, piše 
D. Prokič, »jie razglasila narodno edinstvo kot nepobitno dejstvo in  zapisala, 
na svoj prapor ideje demokracije in realizma, po katerih je dobila tudi ime 
» N a p r e d n a  m l a d i n a « .  V šolskih letih 1901. do 1902. je ta  mladina 
zmagala v Zagrebu na vseučilišču pri volitvah v »Hrvatsko akademsko pod
porno društvo« in istega leta izdala svojo brošuro » P o r a z  i s l a v j e « ,  
kjer je »namesto zanikavanja Srbov, ki ga propagirajo pravaši«, zahtevala 
boljše medsebojne spoznanje med Srbi in Hrvati, in  »namesto da bi iskali 
krivcev naše nesloge, skušajmo raje med seboj izravnati nesoglasja«. Ta 
brošura » H r v a t s k e  n a p r e d n e  o m l a d i n e « ,  ki je iz izšla na Reki, 
je nekak epilog na sramotne dogodke leta 1902. (Zmaga vladne stranke,,
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•slavnost akademije, pri kateri se ni smelo niti imenovati Strossmayerjevo 
ime), protisrbski izgredi, politično ponižanje in gospodarsko obubožanje 
Hrvatske. Na vse to je mladina odgovorila: »Proučevanje tega najbolj važ
nega problema našega obstanka, d e l o  o d  s p o d a j  i n  v m a l e m  bo 
začetek resnične naše finančne samostojnosti, ki nas bo dovedla do tega, da 
naša najvažnejša produkcija ne bo več v rokah tujega kapitala in da bo 
imela finančna samostojnost, ko jo politično dosežemo, svojo realno in 
pozitivno vrednost«. »Toda za razumevanje in podrobno reševanje vseh teh 
vprašanj je potreben širok razgled, dalekoviden duh, potrebna je ljubezen 
in poznanje življenja vsega naroda. Potrebna pa je tudi priprava, z eno 
besedo p r a v a  p r o s v e t a . «  V teh besedah je izražen program te nove 
mladine.

Medtem je nastopila tudi že prva s l o v e n s k a  p r a š k a  generacija, 
o čemer poroča dr. Dragotin Lončar v svojih »Spominih na Masaryka« (»Živ
ljenje in svet« št. 10, 1930): »Spočetka nas je bilo slovenskih dijakov v Pragi 
morda 7 do 10. V zimskem tečaju 1898. do 1899. smo imeli svoj » S l o v e n 
s k i  k l u b «  s predavanji. Pozneje smo se pridružili srbskemu društvu 
» Š u m a d i j a « ,  končno smo bili skoraj vsi v velikem češkem društvu 
»S l a  v i  j a«,« Sodelovali so tudi pri zgoraj omenjenih listih. Leta 1901. so 
sklicali ti akademiki sestanek v Narodnem domu v Ljubljani, kjer so podali 
svoj realistični program. Sad tega sestanka je bila brošura » Ka j  h o č e m  o«, 
delo dr. Lončarja s prevodom Drtinovih » I d e a l o v  v z g o j e « .  Slovenski 
abiturienti so imeli to leto sestanek, na katerem so agitirali za praško uni
verzo. Zato vidimo naslednje leto v Pragi že precejšen prirastek slovenskega 
•dijaštva, ki si je leta 1902. ustanovilo svoje društvo »11 i r  i j o«.

Nato je prišlo burno leto 1903., ki se je s svojimi dogodki tako globoko 
zarezalo v našo jugoslovansko zgodovino. (Vasic, »Devetnaestotneca«). 
Dr. Stevan Simonovič-Čokič podaja v spisu »Omladinska stremljenja na 
početku 20 veka« (»Preratna omladina« str. 27 — 42) sledečo sliko teh do
godkov: »V S r b i j i  s e  j e  r a v n o k a r  i z v r š i l a  i z p r e m e m b a  
n a  p r e s t o l u ,  kar je povzročilo silne pretrese in izpremembe vse poli
tične orientacije na znotraj in na zunaj. V A v s t r o - o g r s k i  je kriza 
nemogočih notranjih razmer na višku, n a  O g r s k e m  o b s t r u k c i j a  
Proti vojnemu proraičunu, krvave dijaške demonstracije na budimpeštan- 
skih ulicah in še nevarnejše vojaške demonstracije v Šopronu, 
Pragi in na Dunaju. Na H r v a t s k e m  p r a v a  r e v o l u c i j a  proti 
finančnemu izkoriščanju od Madžarov, demonstranti mečejo madžarske na- 
Pise in zastave z državnih poslopij; vlada preganja in zapira kmete po 
vaseh, dva tisoč je zaprtih, okoli 20 kmetov je padlo, a z njimi je končno 
Padel režim bana Khuen Hedervaryja; v D a l m a c i j i ,  v I s t r i  i n  v 
S l o v e n i j i  s p l o š n o  v z n e m i r j e n j e  in demonstracije zaradi do
godkov na Hrvatskem; vsa Dalmacija je na vest o »štiridesetih obešenih«
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zavita v črno, 30 poslancev drž. zbora — Hrvatov, Slovencev in Srbov — 
je nujno zahtevalo avdienco pri avstrijskem cesairju. Cesar jih ni sprejel 
in poslanci so objavili m a n i f e s t  v s e m u  e v r o p s k e m u  č a s o 
p i s j u  o madžarski tiraniji na Hrvatskem. V e v r o p s k i  T u r 
č i j i  v r e n j e  med kristjanskim prebivalstvom zavzema tak obseg, da preti 
skoraj razpad osmanskega cesarstva. Po popolnem neuspehu reformnih 
poskusov zapadnih velesil in Husejin Hilimi-paše se je začela kristjanska 
v s t a j a  v b i t o l j s k e m  v i l a j e t u ;  Srbija sprejema preganjane ma
kedonske vstaše na svoje ozemlje. Boris Sarafov postaja junak dneva. Po
novni n a p a d  n a  r u s k e  d i p l o m a t s k e  z a s t o p n i k e  v Makedo
niji in sm rt konzula Ščerbine so popolnoma kompromitirali reformni režim 
v Makedoniji in so privedli do rusko-avstrijskega sestanka v Miirzstagu, 
da bi ne nastal javen konflikt zaradi Makedonije.«

»V kratki dobi štirih mesecev«, piše Simonovič-čokič dalje, »so se torej 
zgodili veliki in usodni dogodki. Naša javnost, kakor da mi takoj dovolj 
razumela dalekosežnosti teh dogodkov. Tudi v sami izpremembi na prestolu 
svobodne Srbije je videla tedanja javnost »zarotniško vprašanje« bolj od 
vseh drugih vprašanj. In ni slučaj, da so bili študentje na Dunaju prvi, ki so 
preroško pozdravili Petra Karadordeviča na poti iiz Švice v Srbijo z vzkliki 
» Ž i v i o  j u g o s l o v e n s k i  k r a l j ! « .  Ob 6a|su, ko je 'bila še vsa naša 
javnost pod pritiskom nedavne mučne prošlosti in je povsod videla vse 
črno, je mladina prva zaslutila začetek novih dni in  prva iz vseh razumevala 
in smatrala za dobro znamenje i nemire v Avstriji i nerede v Makedoniji. 
Optimizem je končno res delež neizkušenih, mladih ljudi. — Od leta 1903. se 
čuti močno gibanje nacionalnega optimizma med dijaško mladino. Godilo 
se je v mladini nekaj podobnega, kar se je godilo v Srbiji pred vojnami leta 
1867. in 1877. Res je, da se mladinsko gibanje v začetku tega stoletja ne 
morg po svojem razmahu daleko meriti z onim prejšnjim pokretom uedi- 
njene srbske omladine v šestdesetih letih preteklega stoletja, a vsak dijak 
iz leta 1903. je doživel v svoji notranjosti obnovljenje nacionalnega opti
mizma, ki ga ne bo nikoli pozabil.«

V začetku leta 1903. se je lotila dijaška napredna omladina f u z i j e  h r -  
v a t s k i h  o p o z i c i o n a l n i h  s t r a n k ,  zanesla agitacijo med široke 
mase naroda in prvič po avstro-ogrski nagodbi izzvala gibanje h r v a t s k ih  
mas za praktične politične cilje. Na Dunaju se je po daljšem zastoju začela 
zbiraiti na delo b o s a n s k o - h e r c e g o v s k a  m l a d i n a ,  ki je imela v 
svoji sredi nekaj izvrstnih voditeljev. To gibanje bosanske mladine je vpli
valo oživljajoče na ostalo dunajsko mladino. Poleg »Z o r e« so ustanavljali 
nove dijaške organizacije in sama' »Zora« se je začela tudi buditi iz spanja, 
priredila več sestankov in na dveh sejah je razpravljala o s r b s k o - h r -  
v a t s k e m  in s r b s k o - b o l g a r s k e m  vprašanju, in dalje o s r b s k ih  
zemljoradniških zadrugah, o smereh v sociologiji, o zgodovini Bosne itd.
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P o t  k r a l j a  P e t r a  s k o z i  D u n a j  j e  z b l i ž a l a  z v e z e  m e d  
s l o v a n s k i m i  a k a d e m i k i  in ustvarjati se je začela stalna zveza med 
»Zo r o « ,  »Z v o n i m i r o m« , » S l o v e n i j o «  i n  » B a l k a n o m « .  Tako 
so dogodki leta 1903. povzročili, da je mladinsko gibanje stopilo v ospredje in 
pokazalo svoje prve rezultate.«

V to leto 1903. spada tudi s k u p š č i n a  s r b s k e  v i s o k o š o l s k e  
o m l a d i n e  v S r e m s k i h  K a r l o v c i h ,  ki je po besedah dr. Čokiča 
» p o s t a l a  s i m p t o m  n e č e s a  v e l i k e g a ,  z n a k  z a  p r e b u j e 
n j e  n a c i o n a l n i h  e n e r g i l j  p o  d o l g i h  m r a č n i h  d n e h « .  Leta 
1903. je namreč potkelo 50 let od smrti prvega ©mladinskega pensika B r a n - 
k a R a d i č e v i č a ,  k i j e v  svojem »Djačkem rastanku« opeval radost mlado
sti in. dijaškega življenja v Sremskih Karlovcih. V pesmi »Djački rastanatk:« je 
tudi ono znano »Kolo«, v katerega kliče mladi pesnik vse dele jugoslovenstva 
»da se skup a zaigramo«. V listu » B r a n k o v o  k o l o «  je izšel poziv na 
mladino, naj se v Karlovcih pri odkritju Radičevičevega spomenika priredi 
»Brankov dan«. Poziv pa ni našel pravega odmeva med mladino, šele meseca 
avgusta je končno karlovška omladina sklenila sklicati sestanek v mesecu 
septembru.

Od velikih srbskih omladinskih skupščin pred 30 leti se je medtem že 
marsikaj izpremenilo. Omladinci iz leta 1903. niso bili več oni zanosni 
r o m a n t i č n i  n a c i o n a l i s t i ,  kakršni so imeli glavno besedo na prej
šnjih skupščinah v Novem Sadu, Beogradu, Bečkereku, Kikindi, Vršcu, in ki 
so nosili »dušanke« in »lazairice«, marveč meč ob pasu in se čutili »brate po 
Dušanu in Marku«. Mladina je bila razdeljena po strankah, a vkljub temu 
so se po listih pojavljali glasovi, da je čas resen in skupno delo potrebno. 
Zanimivo je, da so stopala v ospredje g o s p o d a r s k a  v p r a š a n j a .  
»Glavni znak dijaškega pokreta iz leta 1903. v primeri s prejšnjimi omladin- 
skimi pokreti šestdesetih let preteklega stoletja je ravno p r e h o d  i z  o b 
t e  m e g l e n e  t e ž n j e  p o  n a p r e d k u  v r e a l n e j š e  i n  k o n 
k r e t n e j š e  p o t r e b e  n a r o d n e g a  ž i v l j e n j a « .  — »Ta težki prehod 
iz veselega kraljestva poezije v r e s n i č n o s t  s t v a r n e g a  ž i v l j e n j a  
kaže ves napredek naših šolskih naraščajev v zadnjih tridesetih letih« (Čokič). 
Posebno zagrebški »P r  i v r e d n  i k« je pridobil mladino za propagando 
o potrebi srbskih zemljoradniških zadrug, kajti tudi srbska zemlja je pre
hajala v  tu je roke in mladina je čutila, da je njena dolžnost »da svuda širi 
misao: svoj svome, jer čemo tek onda itd.«. Po dolgih časopisnih debatah 
se je določil za skupščino v Karlovcih sledeči program referatov: 1. O 
Z e d i n j e n j u  i n  o r g a n i z a c i j i  o m l a d i n e ,  2. O m l a d i n a  i n  
fta iše  d r u ž b e n e  ( p o l i t i č n e )  r a z m e r e ,  3. O r a z m e r j u  
0 m l a d i n e  d o  n a r o d a  i n  n j e g o v i h  g o s p o d a r s k i h  p o t r e b ,  
4- O m l a d i n a  i n  n a š e  p r o s v e t n e  r a z m e r e .
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Dva dni pred sestankom je v časopisu » Z a s t a v  a« izšel » N a č r t  
s t a t u t a  z a  o r g a n i z a c i j o  o m l a d i n e « ,  ki naj bi se na skup
ščini spopolnil. Kot glavna naloga omladine se tu  poudarja, »da n a j  p o 
m a g a  s v o j e m u  n a r o d u  p r i  k u l t u r n e m  i n  m a t e r i a l n e m  
n a p r e d k u ,  da proučuje politične razmere svojega naroda in s pripravo 
in nepristranostjo služi pri javnih zadevah v srečo in korist naroda«.

Dne 20. septembra se je sešlo v Sremskih Karlovcih okoli 120 dijakov od 
vseh strani. Politične stranke so zahtevale pri tem svoj delež. Ker so ibili 
Karlovci središče radikalov in je »Zastava« največ pisala o sestanku, so se 
v zagrebškem » S r b o b r a n u «  pojavili članki proti kongresu, češ da bo to 
klerikalno-radikalska Skupščina. Ker pa je bila v Karlovcih tudi p.artrij ar sij a 
in teologija, so srbski teologi smatrali za svojo dolžnost, da u v e l j a v i j o  
s v o j e  n a z o r e  p r o t i  » n a p r e d n i  o m 1 a d i n  i«, k i  s o  j o s m a 
t r a l i  k o t  s v o b o d o m i s e l n o  b r e z b o ž n o  o r g a n i z a c i j o .  Zato 
je takoj na prvem sestanku prišlo do spora o tem, ali spadajo na kongres 
omladine tudi teologi, čeprav za bogoslovje n i potrebna cela srednja 
šola. Bogoslovci so imeli na skupščini Skoraj večino 'in so zahtevali, da se 
kongres otvori s službo božjo. Ker je bil prvi dan posvečen 'spominu pesnika, 
je prešel še precej mirno, drugi dan pa je bil na vrsti referat o uedinjenju in 
organizaciji omladine, ki je povzročil burne debate. Končno je bila sprejeta 
sledeča resolucija:

»Po 'daljši in  obširni debati, v kia|teri je omladina, zbrana na zboru v 
Sremskih Karlovcih, slišala mnenje iz raznih krajev Srbstva o gospodarskem 
stamju v vseh srbskih pokrajinah, s m a t r a  g o s p o d a r s k o  g i b a n j e  
v n a r o d u  z a  e n o  n a j v a ž n e j š i h  i n  s i  s  tal v i  z a  n a l o g o ,  
d a  g a  s s v o j i m i  s i l a m i  č i m  n a j b o l j  p o d p i r a ;  smernice tega 
dela naj se podrobneje določijo v omladinSkem listu«.

V debati o političnih razmerah se je poudarjalo delo med narodom, govo
rilo se je o dijaškem življenju in saimoizobrazlbi. (Ookič). O macedomskem in 
starosrbskem vprašanju je govoril Gliša Elezovič in je bila sprejeta tale re
solucija:

»Srbska omladina, zbrana na svojem zboru, si stavi za nalogo, da v svojem 
listu predvsem obravnava vprašanje o organizaciji svojih društev, o njiho
vem notranjem in zunanjem življenju in da p o d p i r a  o n o  z d r a v o  
s m e r ,  k i  b o  d e l a l a  za  n a c i o n a l n i  n a p r e d e k «

Glede prosvetnega dela je bil sprejet Sledeči sklep: »Srbska omladina je 
Oklenila, da naj pospešuje domačo šolo in knjigo in  d e l u j e  z ai š i r j e n j e  
n a r o d n e  p r o s v e t e ;  v svojem listu naj pripravi temelj za bodoči po
drobni program dela na kulturnem  polju, glede prosvetnega edinstva izjav
lja svojo najtoplejšo željo, da čimprej dolbi srbsko univerzo kot svoj k u ltu rn i 
center.« Na banketu je bilo potem nekaj običaijnih govorov, listi so bili z
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izjavo mladine zadovoljni in »Brankovo kolo« je končalo poročilo o skup
ščini z navdušenim pozivom: »O m l a d i m a ,  n a p r e d ! «

Dr. Stevam Sim. Cokič, član pripravljalnega odbora in eden glavnih go
vornikov na kongresu, je pisal: »OmlaidinSka skupščina v Sremlsklih Karlovcih 
s e  n e  m o r e  i m e n o v a t i  p r a v a  s k u p š č i n a  srbske visokošolske 
omladine, ker je bala za to premajhna. Ni bila pripravljena., kakor bi bilo 
treba, vise je bilo odvisno od slučaja.« Načrt organizacije n i bil predelan pred 
skupščino, referati so bili površni, niti v nacionalnem vprašanju ni bilo so
glasnega mnenja. A ta  skupščina je imela tudi svoje dobre strani. O m l a - 
d i n a  j e  p r e d v s e m  d o b r o  z a č u t i l a  r e s n o s t  t r e n u t k a ,  k o  
s e  s e s t a j a  i n  r a z g o v a r  j a  o s v o j e m  n a d a l j n j e m  d e l u .  Ta 
razgovor mladine je bil v  glavnem r e s e n  i n  s t v a r e n  in se ni izgubil 
v navdušenih frazah nekdanjih omladinskih skupščin. Ta razgovor je prine
sel tudi sadov, privedel je vsaij do zbidžanja srbdke omladine iz vseh krajev, 
opozoril je mladino na mnoga nacionalna vprašanja in o d p r l  p o t  z a  
n a d a l j n j e  d e l o .  Skupščina je pridobila mnoge za delo. Nekateri udele
ženci tega sestanka so se izkazali pozineje v nacionalnem in političnem dedu 
in zavzeli vidna mesta v narodu. In morda je glavni znak te dijaške skupščine 
ravno v tem, da je v vsej mladini, kakor je reklo »Brankovo kolo«, odmevalo: 
» N a p r e d ,  o m l a d i n o ! «

Na tej skupščini je bilo tudi sklenjeno, da naj se izbere odbor 15 članov, 
ki naj uredi vse potrebno za izdajanje lista »O m l a d i n s k i  g l a s n i k « ,  
katerega lastnica naj bo dunajska »Zora«. A »Zo r a «  je to čast odklonila, 
zaito je 'bil izbran poseben uredniški odbor; v januarjul 1904. je začel »Omla
dinski glasnik« izhajati. Urejala sta ga Vaša Čariševič in Aleksa Zorič. Ogla
sil se je v njem tudi J o v a n  S k e r  1 i a z geslom »Zdravnik, zdravi saimega 
sebe!« s čimer je opozarjal na lastno vzgojo. Zato je »Omladimski glasnik« 
izdal v prevodu Vase Stajifea znamo Payotovo knjigo » V z g o j a  v o l j e « .  
Toda kakor večina dijaških listov, je tudi »Omladinslka glasnik trpel zaradi 
premalo iplačujočih naročnikov in je zašel 'kmalu v težave ter po sedmJih me
secih omagal. Vkljub temu je izhajal še eno leto na Dunaju.

Karlovški sestanek pa je dal tudi pobudo za druge omladinske skupščine: 
V začetku marca leta 1904. je bil s r b s k o - b o l g a r s k i  d i j a š k i  k o n 
g r e s  v S o f i j i ,  k jer je mladina zahtevala: a) sporazumno rešitev mace- 
domiskega vprašan ja, b) carinsko dm. politično zvezo med Srbijo in Bolgarijo in 
c) konfederacijo balkanskih narodov. — Ko so frankovski študentje tisto leto 
zopet 'smeli srbski napis na zagrebškem vseučilišču, je napredna omladma 
zopet skupno nastopila, a najvažneje je, da je bil v tej skupščini zairodefc 
k o n g r e s a  s r b s k e  i n  j u g o s l o v e n s k e  o m l a d i n e  leta 1904., 
ki ga lahko smatramo za z a č e t e k  v e l i k e g a  z a v e s t n e g a  n a c i o 
n a l n e g a  g i b a n j a  n a š e  o m l a d i n e  p r e d  s v e t o v n o  v o j n o .

V tem času je prišlo do ločitve duhov tudi med slovensko mladino, ki je
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leta 1902. dala dunajski akademski »Sloveniji« določen program, kateri je 
postali program vise »narodno-radilkallne omladine«. V tem programu vidimo 
mnogo sličnosti s programi tedanje napredne češke, hrvatske in sirbske 
mladine. Leta 1903. je mlada slovenska generacija že toliko dozorela, da je 
mogla izdajati svoj list »O m 1 a d i n a«, v katerem je dr. Gregor Žerjav raz
vijal mladinski program. Leta 1904 je radikalna omladina udarila tudi v 
graškem akademskem »T r i g 1 ai v u« in med tem so se začele povsod že 
prve priprave za b e o g r a j s k i  k o n g r e s .

BOŽIDAR BORKO:

DR. IVAN LAH KOT PUBLICIST
Z dr. Ivanom Lahom je zapustil naše javno življenje eden najizrazitejših 

slovenskih publicistov, pisec, ki mu pero ni bilo samo sredstvo za oblikovanje 
literamo-estetskih spisov, marveč tudi »uma svitli meč«, torej bojno orožje. 
Avtorja »Vaške kronike« in drugih spisov leposlovnega značaja ni nikdar 
kljub vsej njegovi izrazito romantični duševnosti docela omamila skušnjava 
tiste kakor marmor hladne Muze, o kateri je pel Jovan Dučič in ki v slov
stveni zgodovini predstavlja program l’art pour l’art. Ce sedaj, ko je za
ključena Lahova življenjska pot, premotrimo njegovo celotno delo, opazimo, 
da v njem prevladuje življenje nad umetnostjo, konkretno nad teoretičnim, 
akcija nad idejo. Romanticizem Ivana Laha ni bil v tem, da bi se zaradi 
osebne neprilagodljivosti stvarnemu življenju zatekal v sanjski svet in 
stremel po nečem absolutnem in večnem. Nasprotno, Lahovo izhodišče je 
bila vsekdar življenjska stvarnost. Romantična razpoloženost mu je nudila 
zgolj nekak inspiracijski vir ter v tem ali onem formalne značilnosti, ne pa 
tudi tvarino in smoter. Tak romantik je bil nekoč Victor Hugo, toda bolj 
kakor njegov vzor je pisatelja Ivana Laha duhovno oplodil vzor ruskih rea
listov, zlasti Turgenjeva. Tvarino je Ivan Lah zajemal vedno le iz življenja, 
četudi je rad obujal podobe zašlih časov. Če jih pogledamo ostreje, spozna
mo v njih tudi sodobne obraze in za njimi problematiko pisateljeve genera
cije. Smoter njegovega literarnega delovanja je bil pretežno konkreten: hotel 
je dokumentirati neke ideje in načela, prispevati k izoblikovanju nove na
rodne zavesti in reagirati na časovne pojave. Vzemite Masarykove ideje in 
jim primešajte nekoliko Turgenjevljeve čustvenosti, pa dobite literarni 
pravec, po katerem se je razvijala Lahova leposlovna in v širšem smislu tudi 
publicistična dejavnost.

V delu, ki ga je zapustil za seboj dr. Ivan Lah in ki je bibliografsko le 
deloma pregledno (bibliografija, ki jo je leta 1932. vestno sestavil J. K. 
Strakaty, obsega samo knjižno izišle ter v časopisih in zbornikih objavljene 
spise), prevladuje publicistična snov in z njo tudi publicistični stil. Ta karak
teristika zahteva jasnejšo opredelitev: Publicistika obravnava v nasprotju
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s čisto poetično tvornostjo aktualno tvarino zaradi pomena in vpliva, ki ga 
ima ta tvarina v danem času in se pri tem poslužuje lahkega, preprostega 
sloga, ne da bi miselno in po obliki skušala obravnavano snov izgraditi v 
svojsko poetično vrednoto in ji dati personalni značaj. Če vzamemo to merilo, 
tedaj vidimo, da imajo publicistični značaj skoraj vsi nepripovedni ali ne- 
verzificirani spisi Ivana Laha — od študije o Josipini Turnograjski preko 
»Knjige spominov« do »V borbi za Jugoslavijo«. V Strakatega bibliografiji 
Lahovih člankov, ki so izšli v revijah in zbornikih, so po večini publicistični 
sestavki, t. j. spisi, ki jih je vzpodbudila bodisi neposredna aktualnost, bodisi 
potreba informacije in propagande nekih pojavov in idej, ali potreba, da 
zavzame pisec osebno stališče v vprašanjih, ki so zanimala javnost ali opiše 
svoje »cose viste«. S formalnega, predvsem stilnega stališča so pri Ivanu 
Lahu dokaj redki sestavki, ki bi imeli bodisi izrazito esejski značaj v smislu 
šaldove teorije in prakse eseja. Ivan Lah je imel tako močno »žurnalistično 
žilico«, da je vzlic vsej svoji obilni čustvenosti in poetičnim nagibom le pre
pogosto zanemarjal formalno stran svojih literarnih sestavkov, v katerih si 
dostikrat začudno pogrešal barve in soka, t. j. emotivne vsebine, tistega 
notranjega ritma, ki loči esej od publicističnega sestavka in ki se na zunaj 
kaže na pr. v metaforah in drugih podobnih odlikah.

Zato pa je bil pokojni Ivan Lah tem izrazitejši publicist in novinar. V 
tem pogledu je nadaljeval tradicijo Josipa Jurčiča in za svojo dobo original
nih feljtonistov, kakor sta bila Janko Kersnik in Ivan Tavčar. Tipične žur- 
nalistične sposobnosti so mu bile dane v večji meri kakor vsem njegovim 
literarnim predhodnikom in vzornikom. Sem sodi predvsem zmožnost nagle
ga doumevanja in hitrega, četudi bolj površnega kakor globinskega izražanja. 
Dober žurnalist mora biti zmožen spisati kadarkoli in o čemerkoli kratek 
članek, ki bo zajel snov tako, da bo čitatelja vsaj trenutno zamikala in mu 
zapustila neki .četudi še tako površen vtisk. Če je to eno izmed meril novinar
jeve sposobnosti, tedaj je bil dr. Ivan Lah rojen novinar. V zadnjih dvajsetih 
letih sem ga videl premnogokrat pri delu za redakcijsko mizo ali sem imel 
v rokah njegove prispevke. V vseh primerih je njegov rokopis izražal isto: 
zmožnost lahkega in jasnega pisanja. Svoje misli je vrgel tako rekoč v enem 
dihu na papir in  po navadi ni niti pregledal sestavka, ki ga je bil spisal, 
zato so bile v Lahovih rokopisih korekture zelo redke. Ta lahki, prožni način 
izražanja je ostal dr. Lahu prav do zadnjega in še v poslednjih mesecih svo
jega življenja se je boril zoper fantom smrti, ki je nenehno bedel pred nje
govo življenjsko zavestjo, s svojim lahkim, igraje oblikujočim peresom. Tako 
je torej svojo žurnalistično potrebo izživljal prav do smrti, ko je že jasno 
spoznal, da bo moral dokončno pokopati vse ostale načrte. Iz pisem, ki mi 
jih je pisal v zadnjih mesecih, je bilo videti, kako silno so ga zanimali vsi 
važnejši pojavi v našem kulturnem življenju, in najsi jih je včasi presojal eno
stransko, je vendar stal za sleherno sodbo dr. Lahov nemirni, razgibani, kri
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tični duh, ki se je nekoč pri Masaryku uril v stvareh konkretne logike in 
aktivnega poseganja v kulturne, socialne in politične pojave.

Ko je bil Ivan Lah profesionalni žurnalist, so bile razmere v slovenskem 
tisku mnogo neugodnejše, kakor so dandanes. O tem pravi v »Knjigi spo
minov«: »Žurnalist je bil takrat pri nas prezirana stvar. Mislili so, da se 
s tem ukvarjajo samo izgubljene eksistence. Izgubljena eksistenca! Dobro! 
Koliko jih je šlo to pot v borbi za lepše življenje milijonov. Tudi Jurčič 
je moral sprejeti to breme, ki ga je uničilo. A boril se je za slovensko in 
jugoslovansko stvar. Kdo si upa vreči kamen nanj?«

Pokojni dr. Ivan Lah je bil med onimi, ki so s svojim delom bistveno 
pripomogli k povzdigi in napredku slovenske publicistike in žurnalistike. 
Tesni stiki s češkim kulturnim življenjem, stalno čitanje čeških revij in listov 
in spomini na Masarykove nauke o pomenu kulturnega aktivizma za povzdigo 
množic so mu bili topel vir vzpodbude ali vzgled, ki ga je hotel pri nas 
uresničiti. S svojim delovanjem v redakciji »Dneva« je pomagal polagati te
melje novi slovenski žurnalistiki, ko je po osvobojenju stopila z »Jutrom« 
na trdnejša materialna tla, kakor so jih mogle nuditi predvojne razmere. 
Značilnosti te koncepcije žurnalizma so: večja razgibanost in prožnost, hi
trejši način poročanja, grafično pestrejša in vabljivejša podoba lista, uporaba 
karikatur in ilustracij, skratka: stremljenje, zajeti s sredstvi, ki ustrezajo 
novim psihološkim spoznanjem, čim večjo pozornost množice in jo pritegniti 
k modernemu mišljenju in doživljanju sveta. Začela se je doba dinamičnega 
žurnalizma, ki ga Jurčič še ni poznal in za katerega ni imel niti Tavčar 
polnega razumevanja.

Dr. Ivanu Lahu ni bila žurnalistika nikdar sama sebi namen, marveč 
jo je cenil samo po njeni službi občim interesom in progresivnim idejam, 
ki se bore za človeka in za njegovo bodočnost. V listih je videl žive in re
snične organe narodnega kolektiva, zato mu je bila zoprna sleherna speku- 
lativnost, breznačelnost in osebno koristoljubje tiska. V resnem naprednem 
slovenskem tisku je videl najpomembnejšega sodelavca pri izgradnji jugo
slovanske bodočnosti. Cenil je zlasti njegov kulturni pomen in vpliv, zato 
ga je posebno veselilo, da se skuša v »Jutru« smotrno izgraditi kulturno- 
poročevalska služba. To ga je veselilo tem laže, ker je sam dolga leta deloval 
tudi v tej smeri in zlasti še v tej smeri, smatrajoč s Platonom in Masarykom 
kulturo za del splošne narodne politike. Umljivo je, da si je predvsem želel 
usmerjenosti v slovanski svet, saj je bil eden najpomembnejših propagatorjev 
slovanske misli med Slovenci, vendar je dobro razumel, koliko so se v 
zadnjem času razmaknila slovenska obzorja in z njimi tudi vidiki v svetovno 
kulturno problematiko. Kakor mi vsi, je tudi dr. Lah živo čutil svetovno
zgodovinsko važnost našega časa in prodor novih idej, novih impulzov v 
jugoslovansko življenje. V luči te vzburkane dobe je s pešajočimi telesnimi 
močmi, vendar pa z neugnano svežim in čuječim duhom spremljal junaško
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borbo češkoslovaškega naroda za ohranitev nezavisnosti in za veljavnost 
Masarykovih idej — borbo, ki je dosegla v dneh okoli dr. Lahove smrti 
tragično napetost in obenem pokazala, da se v nji odraža vsa težka pro
blematika sedanjega svetovnega položaja.

Z dr. Ivanom Lahom je umrl eden izmed bojevnikov za našo svobodo, 
mož, ki mu je dala usoda veliko zadoščenje, da je doživel zmago idealov 
svojih in svoje generacije. Naš neumorni publicist je moral odložiti pero v 
času, ko so se marsikje obnovile stare bojne pozicije in ko bi bilo treba čim 
več mož njegovega duha in njegove izkušenosti. Vsem, ki smo kdaj z njim 
sodelovali, ostane v svetlem spominu njegov telesni in duševni lik in veliki 
memento njegovega življenjskega dela.

GUSTAV ŠILIH:

OBRAZOVANJE LJUDSKOŠOLSKEGA 
UČITEUSTVA V JUGOSLAVIJI

I.

Ko so se leta 1918. Slovenci, Hrvatje in Srbi zedinili v samostojno narodno 
državo, so bile baš učiteljske šole na vsem državnem ozemlju precej enako 
urejene, dasi so posamezne pokrajine dotlej pripadale različnim političnim 
enotam z različno organiziranim šolstvom. Učiteljske šole so imele povsod 
po 4 letnike. V 1. letnik pa so se sprejemali dijaki z absolvinamo nižjo sred
njo, odnosno meščansko šolo ter ponekod s posebnim sprejemnim izpitom. 
Učni načrti sicer niso bili povsem enaki, vendar se niso 'bistveno razlikovali. 
Učiteljstvo s temi obrazovalnimi ustanovami ni bilo zadovoljno ter se je že 
pred zedinjenjem borilo za reformo. Od svoje lastne države, ki mu je že 
v prvih letih izpolnila mnoge zahteve, zlasti podržavljenje ljudskih šol in 
učiteljev, je pričakovalo izboljšanja tudi na tem področju. Zal so neustaljene 
politične prilike dolgo zavirale uresničenje reformnih teženj in  šele leta 
1929. je zakon o učiteljskih šolah postavil obrazovanju ljudskošolskih učite
ljev nove osnove. Kakor je to že običajno, je pomenil tudi ta zakon kompro
mis, ki še daleko ne ustreza začrtanim smotrom.

Današnja jugoslovanska učiteljska šola ima 5 letnikov ter nudi dijakom 
obče, strokovno in tehniško odnosno umetniško obrazovanje, in sicer v duhu 
državnega in narodnega edinstva ter verske strpnosti. V 1. letnik se spre
jemajo absolventje nižje srednje in — od letos dalje — zopet tudi absolventje 
meščanske šole z nižjetečajnim odnosno završnim izpitom, ako niso preko
račili 17. leta in če so telesno in tudi glasbeno sposobni. Vsaki učiteljski šoli 
je prideljena ljudska šola kot vadnica za šolsko prakso, mnogokje pa so tudi
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konvikti, namenjeni osobito revnejšim dijakom s podeželja, ter večja šolska 
posestva. Večina zavodov je državnih, nekaj (izključno za ženske) pa je tudi 
zasebnih samostanskih.

Spajanje obče izobrazbe, ki je v glavnih predmetih enaka oni v višji 
srednji šoli, s strokovno ima za posledico ogromno število učnih predmetov. 
Največ časa je odmerjenega pedagoški skupini, namreč 30 tedenskih ur 
(poprej samo 17!). Pedagoška skupina obsega: občo in pedagoško psihologijo 
(6 ur), občo pedagogiko in didaktike (4 ure), zgodovino pedagogike (2 uri), 
posebno didaktiko (4 ure), šolsko organizacijo in administracijo (1 uro) 
in praktično šolsko delo (10 ur). K temu pridejo še seminarske ure (3), ki 
služijo poglabljanju predelane pedagoške snovi. Razen predmetov pedagoške 
skupine se poučujejo naslednji učni predmeti: narodna ekonomija z elementi 
sociologije, verouk, materinščina, živi tuji jezik (francoščina ali nemščina), 
obča in narodna zgodovina, zemljepis, prirodopis, kemija in tehnologija* 
fizika, matematika* higijena, poljedelstvo (za moške), gospodinjstvo (za žen
ske), risanje s pisanjem, petje, glasba, ročno delo in telovadba. Vseh učnih 
predmetov je 23. Posebne seminarske ure so odmerjene razen pedagogiki še 
materinščini, tujemu jeziku, zgodovini in zemljepisu ter prirodopisu. V slo
venskih učiteljskih šolah se poleg slovenščine še posebej poučuje srbohrva
ščina. Precejšnja pažnja se posveča praktičnemu šolskemu delu, ki se začenja 
v IV. letniku s hospitacijami na vadnici in drugih ljudskih šolah, z opazo
vanjem dece, sestavljanjem pismenih učnih priprav in samostojnim pouče
vanjem v razredih. V 5. letniku se to delo nadaljuje še intenzivneje: vsiaik 
kandidat mora vsaj dvakrat poučevati posamezne učne predmete ter med 
letom 1—6 dni samostojno poučevati in  v vsem voditi šolski razred. Po učnih 
nastopih so vselej konference pod vodstvom profesorja metodike, pri katerih 
dijaki sami razčlenjajo in ocenjujejo uspehe in neuspehe svojih tovarišev. 
Študij na učiteljski šoli se završi z diplomskim izpitom, ki sestoji iz pisme
nega (materinščina, tu ji jezik, pedagogika), praktičnega (kandidat poučuje v 
šolskem razredu pred izpitno komisijo) in ustnega dela (predmeti pedagoške 
skupine, materinščina, tuji jezik, narodna in obča zgodovina ter narodna 
geografija). Pridobljena diploma usposablja kandidata za provizoričnega uči
telja na ljudski šoli.

Priznati moramo, da reformirana učiteljska šola očituje nasproti prejšnji 
marsikatero izboljšanje, bodisi glede povečanja števila pedagoških ur, bodisi 
glede profesorjev, ki morajo biti pedagogi po stroki ter teoretsko in praktično 
temeljito podkovani. Vseeno pa je še vedno obremenjena s celo vrstoi hib, 
ki že danes kličejo po ponovni in korenitejši reformi. Njih glavna hiba je  
kakor doslej, istočasno posredovanje višje obče in poklicne izobrazbe, kar 
nujno vodi k površnemu enciklopedizmu in d id akti šk emu materializmu. Z 
uvedbo 5. letnika se stanje ni spremenilo, kajti z novimi učnimi predmeti 
in seminarskimi urami je naraslo število tedenskih ur tako zelo, da dijak
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ne dospe v tej ali oni smeri do poglobitve in samostojnega razmišljanja. Pre- 
obloženost dijakov s poukom najbolj označuje dejstvo, da imajo v 4. letniku 
tedensko po 39, v 5. letniku pa po 38 ur. Druga hiba je prezgodnja odločitev za 
učiteljski poklic, kajti petnajstletnik še ne more vedeti, ali ima za to potrebne 
sposobnosti. To prezgodnjo odločitev poostruje še dejstvo, da z učiteljske šole 
pozneje, ko je dijak spoznal svojo nepoklicanost za učiteljsko zvanje, ne more 
prestopiti na kako drugo šolo. Tretja hiba je premajhno upoštevanje nalog 
bodočega učitelja med ljudstvom. Četrta hiba, ki je bolj vnanjega značaja, 
je neprimerna grupacija predmetov pedagoške skupine, ki otežuje smotrno 
obrazovanje celo v obsegu in načinu, ki bi bila danes mogoča. Učni načrt 
zahteva namreč obravnavanje obče pedagogike in  didaktike v 4. letniku, toda 
otroška in pedagoška psihologija, ki tvorita važne osnove za prvo, se po
učujeta šele v 5. letniku. Metodika se poučuje že v 1. semestru 4. letnika, 
torej preden dijaki vobče poznajo občo didaktiko in seveda tudi preden 
poznajo psihologijo otroka.

Splošna napaka prosvetne politike v letih gospodarske krize in še bolj 
pred njo je bilo sprejemanje prevelikega števila dijakov in dijakinj na uči
teljske šole. Res so bile in  so še prilike v državi takšne, da bi vso množico 
absolventov z lahkoto namestili ter bi jih bilo še premalo, toda v državnih 
proračunih ni bilo za ta namen potrebnih postavk. Tako se je zgodilo, da 
je vzrasla v zadnjih letih cela armada brezposelnih učiteljev in učiteljic. 
Najhuje je prizadeta Slovenija, kjer še vedno čaka nad 500 absolventov, ki 
so izšli večinoma iz siromašnih prilik, na službo in delo. Posledice brezposel
nosti pa niso usodne samo za prizadete mlade ljudi, ki zagrenjeni čakajo na 
možnost zaslužka in poklicnega udejstvovanja, marveč še bolj za šolstvo, kjer 
zlasti na podeželju mnogi razredi čakajo učiteljev, ter za učiteljski stalež, 
ki mu bolj in bolj prim anjkuje potrebnega podmladka. Pred nekaj leti je 
prosvetna uprava zajezila hiperproduktijo učiteljskega naraščaja s tem, da je 
normirala točno število učencev, koliko jih sme šola sprejeti v 1. letnik 
(največ 25 dečkov in  10 — 15 deklet). Razen tega je onemogočila vstop ab
solventom meščanskih šol, ki pa so v severnih pokrajinah pogosto pomenili 
za učiteljske šole boljši in dragocenejši naraščaj, zlasti tisti, ki so prihajali 
s podeželskih meščanskih šol. Javljali so se namreč večinoma zelo nadarjeni 
učenci z izrazitim veseljem za učiteljski poklic. Ker so do 16. leta živeli v 
domačiji, kamor so se po končanih študijah navadno spet vračali kot učitelji, 
so bili mnogo bolj zakoreninjeni med ljudstvom ter so laže dobili z njimi 
stike nego učitelji iz meščanske sredine.

Iz naštetih dejstev je razumljivo, da ne kličejo po temeljiti reformi ob- 
razovanja ljudskošolskih učiteljev samo vodilni jugoslovanski pedagogi!, 
marveč še bolj učiteljstvo samo, z njimi pa tudi tisti del javnosti, ki se zaveda, 
da je spričo silno razširjenega dejstvovalnega območja učitelja ljudske šole 
Potrebna mnogo globlja in novim zahtevam bolj ustrezajoča izobrazba*. Dokaj
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pa se razhajajo naziranja o obsegu in vsebini izobrazbe. Izmed raznih načrtov 
omenimo samo tri. Po prvem naj bi se 1. in 2. letnik ukinila, ostali trije  let
niki pa naj bi se organizirali kot pedagoške akademije, v katere bi se spre
jemali absolventje 6. gimn. razreda. Taka reforma bi pač potisnila odločitev 
za učiteljski poklic za 2 leti naprej, kar bi tudi ustrezalo pedološko, toda 
glavni nedostatki bi se ne odpravili. Drugi se zavzemajo za ustanovitev pe
dagoških fakultet na obstoječih univerzah, deloma zato, ker bi se tako dvignil 
ugled učiteljskega stanu in ker bi se lahko uporabljali kot docent je profesorji 
na ostalih fakultetah, kar bi bilo dobro iz gmotnih in organizatoričnih ozirov. 
Obstaja pa upravičen dvom, ali bi bila današnja univerza, obremenjena z 
zastarelim, nesodobnim in s tradicijo obteženim študijskim sistemom, kos 
novi nalogi. Največ pristašev ima zaradi tega dvoletna pedagoška akademija, 
ki bi se čisto na novo zgradila na: osnovi stvarnih potreb ljudskega šolstva. 
Sprejemala bi absolvente 8. gimn. razreda z opravljenim zrelostnim in po
sebnim sprejemnim izpitom, ki naj bi dognal zlasti, ali imajo kandidatje za 
učiteljski poklic potrebne sposobnosti (predvsem močno pedagoško dispozi
cijo, didaktiško nadarjenost in socialni čut). Takšna pedagoška akademija naj 
bi imela vse pravice ter notranje in  vnanje znake visoke šole. Učni načrt 
in način obrazovanja si zamišljajo nje propagatorji približno tako, kakor se 
je uresničil in deloma preizkusil drugod, n. pr. na Češkoslovaškem, v Grčiji, 
Nemčiji i. dr.

Zaenkrat je reforma na osnovi tega ali onega predloga še precej daleč, 
čeprav se prosvetna uprava resno ukvarja z njih študijem. Zelo pa bi se 
približala, ako bi se posameznim pokrajinam dovolila že dolgo zahtevana šol
ska avtonomija v smislu decentralizacije prosvetne uprave. Zato se zavze
majo pedagoški delavci za zbiranje in pripravljanje potrebnih sil ter žele, 
da bi mogli sposobne pedagoge že zdaj za daljšo dobo pošiljati v .inozemstvo 
študirat ustroj obrazovanja učiteljev na že obstoječih pedagoških akademijah, 
kjer bi se pripravljali znanstveno-teoretsko in  praktično za svoje poznejše 
delo. Resnica je namreč, da bo zelo težavna rešitev financiranja bodočih 
pedagoških akademij in zvišanja prejemkov učiteljev z višjo izobrazbo, da pa 
bo še 'bolj težavno vprašanje sposobnih profesorjev na takih akademijah, ako 
se ne bomo zanje pravočasno pobrigali.

II.

Mlademu učitelju je potrebno, da se v prvih letih svojega poklicnega udej
stvovanja popolnoma posveti nadaljnjemu poklicnemu izobraževanju, se po
globi v konkretne vzgojne in učne probleme ter poskuša najti lasten način 
metodičnega oblikovanja učne snovi. To mu je potrebno že zato, ker mora po 
dveh (najpozneje v 5 letih) opraviti pred posebno izpraševalno komisijo ?rak-
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tični učiteljski izpit, ki mu šele omogoči stalno namestitev v učiteljski službi. 
Ta izpit, ki sili mladega učitelja k nadaljnjemu izobraževanju, se v  krogih 
jugoslovanskih pedagogov in učiteljstva zaradi njegove zgrešene oblike 
močno kritikuje. V svojem bistvu je namreč samo ponovitev diplomskega iz
pita ter sestoji iz pismenega (pedagogika in materinščina), praktičnega (kand. 
poučuje v šolskem razredu pred izpitno komisijo) in ustnega dela izpita 
(materinščina, narodna zgodovina in zemljepis ter šolska administracija). Iz 
neumevnih razlogov ni ustnega izpita iz pedagogike. Glavni nedostatek se
danjega izpitnega načina pa je v tem, da z njim kandidat ne pokaže svoje 
praktične usposobljenosti za poklicno delo in tudi ne uspehov svojega na
daljnjega pedagoškega obrazovanja, marveč zgolj spominski pridobljene ved
nosti, ki jih je itak že moral dokazati pri diplomskem izpitu. Izmed mnogih 
reformnih predlogov je najvažnejši tisti, ki zahteva, da se praktični učiteljski 
izpit v celoiti prenese v razred, v katerem kandidat v resnici poučuje. Pogoj za 
pripustitev k izpitu bi naj bila izčrpna razprava o šolskih prilikah, v katerih 
kandidat dela in  se obrazurje. Izpit pa naj bi se omejil na praktično šolsko 
delo v razredu, torej v prirodni in  za kandidata ugodni situaciji, potem pa 
bi sledil v organski zvezi ustni izpit iz predmetov pedagoške skupine, ki bi 
neprisiljeno navezoval na kandidatov pouk, na otroke v njegovem razredu, 
okolje, v katerem živijo, in na vse, kar se zdi komisiji v tej zvezi pomembno. 
Nazadnje bi sledil izpit iz šolske zakonodaje in administracije s posebnim 
ozirom na krajevne prilike. Tako reformirani izpit bi nudil kandidatu priliko, 
da pokaže svoje znanje, svojo pripravljenost in vestnost, a tudi svoje dose
danje uspehe. Naslanjal <bi se na pristno šolsko življenje in bi tudi v  teoriji 
obravnaval samo konkretne vzgojne in učne probleme. Njegova največja 
odlika pa bi bila v tem, da bi mladega učitelja vodil k poglobljenemu nadalj
njemu pedagoškemu izobraževanju, s katerim  se šele polagoma izoblikuje 
dragocena učiteljska osebnost.

Samoizobrazba naj bi bila učitelju tudi pozneje glavno sredstvo notranje 
rasti. V ta namen so mu potrebne poleg samostojnega opazovanja, razmišlja
nja in preizkušanja zlasti knjige in revije, a  tudi druga sredstva. Kar se tiče 
pedagoških knjig je za Slovence važna Slovenska šolska matica, ki izdaja 
letno za 30 din po tri do štiri knjige. V drugih pokrajinah skrbe zanje bolj 
zasebna založništva in  zlasti Srbi imajo mnogo prevodov iz svetovne pedago
ške književnosti. Vse tri glavne pedagoške revije »Popotnik«, »Napredak« in 
»Učitelj« pa izdajajo učiteljske stanovske organizacije same. Važne so cen
tralne in krajevne pedagoške knjižnice, ki so ponekod zelo bogate, a se v 
zadnjem času radi pomanjkanja denarnih sredstev ne morejo uspešno raz
vijati.

Priznati je treba, da jugoslovansko učiteljstvo in njega predstavniki po
polnoma umevajo važnost nadaljnjega strokovnega izobraževanja, toda dela 
se večinoma brez enotnega, na daljši čas raztezajočega se načrta. Mnogo ko
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ristijo počitniški pedagoški tečaji, ki jih prirejajo posamezna pedagoška 
društva in ki trajajo po več tednov. Na njih predavajo domači, jugoslovanski 
pedagogi, ki seznanjajo udeležence z novejšimi izsledki pedagoške znanosti 
ter jim dajejo pobude za praktično šolsko delo. Učiteljstvo jih prav rado 
poseča. Njih prednost je v tem, da 90 prireditelji odgovorni ljudje, ki se 
čuvajo slepomišenja ter vselej in povsod opozarjajo, da mora sodobni učitelj 
obvladati znanstvene osnove šolskega dela. V novejšem času se v vrstah 
mlajšega učiteljstva porajajo dvomi v potrebo teorije ter se prekomerno po
veličuje katera koli praksa. Tu bi se morali spomniti na Masarykove besede: 
» ... Ako se kdaj pojavi nasprotje med teorijo in prakso, tedaj je nekje po
greška: bodisi je napačna teorija, bodisi praksa, često sta napačni obe. Pri 
vsej praktičnosti sem povsod za teorijo, za teoretično znanstveno in filozo- 
fično spoznavanje. Sem proti nekoristnemu špekuliranju, proti igri z bese
dami, sem proti slabi praksi in proti nepotrebnemu delu — kakor je lahko 
teorija brez cveta, tako je lahko brez ploda tudi praksa . . .«

Pomembna novost za nadaljnje pedagoško obrezovanje bi lahko bile 
»ogledne« (= poskusne) šole, ki jih je v zadnjem času ustanovilo prosvetno 
ministrstvo v vseh banovinskih središčih. Vodijo jih pedagoški strokovnjaki 
s fakultetno izobrazbo. Po uredbi maj bi bil namen teh šol, da učiteljstvu 
nazorno pokažejo, kako se dasta z najpreprostejšimi sredstvi prenesti v šol
sko delo obe načeli aktivnosti in koncentracije, ki ju zakon o narodnih šolah 
izrečno podčrtava. Sporazumno s pedagoškim vodjem organizirajo šolski 
nadzorniki hospitaaije na poskusni šoli, in  sicer tako, da ostanejo skupine uči
teljev dalje časa na njej. Misel posebnih šol, ki naj učiteljstvu pokažejo 
možnosti boljšega in uspešnejšega ter znanstveno vseskozi utemeljenega 
dela v razredu, v svojem bistvu ni sjlaba. Zal so omenjene »ogledne« šole že s 
samo uredbo močno utesnjene v svojem razvoju.. Prvič nimajo sredstev za 
primernejšo, moderni didaktiki ustrezajočo zunanjo ureditev, drugič pa jih 
omejuje izključno poudarjanje dveh sicer važnih, toda še dolgo ne edino in 
prvenstveno pomemlbnih pedagoških načel, s čimer se jim vtiskuje pečat sta
tičnosti mesto dinamičnosti.

Radi tega bi bile mnogo pomembnejše prave p o s k u s n e  š o l e ,  ki ni
majo ambicije, da bi bile vzorne, nego bi poskušale in preizkušale nove učne 
metode in oblike. V tesni zvezi z njimi bi morali delati nadzorniki. Poskusne 
šole pa bi ne smele biti samo v pokrajinskih središčih, nego tudi na sedežih 
sreskih šolskih nadzornikov. S poskusno šolo, z zajednico mlajših učiteljev 
(posebno tistih, ki se pripravljajo na praktična učiteljski izpit) in  z urad
nimi učiteljskimi konferencami bi sreski šolski nadzornik čim tesneje na
vezal stike z učiteljstvom. Na osnovi dobro premišljenega načrta ter s po
polnim upoštevanjem krajevnih prilik bi se preizkušale novejše vzgojne in 
učne metode, proučile kulturne, gospodarske in socialne prilike, v k a te rih  
žive otroci, ter izvajali za nadaljnje delo potrebni zaključki. S takšno pre-
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osnovo pa je v zvezi seveda pravilna rešitev nadzomiškega vprašanja. Pe
dagoški krogi in učiteljstvo se zavzemajo za reformo nadzomiškega staleža, 
ki bi ga naj tvorili obče in strokovno visoko obrazovani šolniki z neoporeč
nim značajem in taktnim  ponašanjem. Zakaj samo takšni ljudje bodo mogli 
biti vodje in svetovalci učiteljstva, samo oni bodo uživali tisti ugled in imeli 
tisto avtoriteto, brez katere ni pravih uspehov. Takšni nadzorniki bi 'bili 
tudi najboljše jamstvo za učinkovito in v globino segajoče nadaljnje obra- 
zovanje učiteljstva.

III.

Vprašanje sposobnih voditeljev na območju ljudske šole vodi v ravni 
črti k vprašanju višjega obrazovanja učiteljstva. Takšni voditelji seveda 
niso samo nadzorniki, marveč tudi profesorji učiteljskih šol, učitelji na 
vadnicah in poskusnih šolah, učitelji na šolah s posebnimi nalogami, n. pr. na 
pomožnih šolah, gluhonemnicah in tudi na meščanskih šolah, dasi spadajo 
te zaenkrat med srednje šole, kamor so jih v njih škodo uvrstili. Tudi upra
vitelje velikih ljudskih šol bi morali prištevati sem. V Jugoslaviji je pro
svetna uprava razmeroma zgodaj uvidela pomen višjega obrazovanja vodi
teljev ljudskega šolstva ter jim danes proži v ta  -namen dvoje možnosti.

Diplomirani absolventje učiteljskih šol z odličnim ali vsaj prav dobrim 
uspehom lahko postanejo redni slušatelji na filozofskih fakultetah, toda 
samo v pedagoški skupini. Večinoma izkazujejo prav dobre in celo odlične 
uspehe. Velika napaka pa je s stališča ljudskega šolstva v tem, da se dopušča 
vpis takoj po absolvirani učiteljski šoli in na osnovi šolskih uspehov, na
mesto da bi se absolventje najprej napotili na ljudsko šolo, na kateri bi se 
morali izkazati v najmanj petletni praksi. Praktično zadostno utrjeni in pre
izkušeni bi šli študirat na univerzo, s katere bi se vračali na razna vodilna 
mesta v sklopu ljudskega šolstva. Danes je stvar povsem drugačna. Obča 
kriza je zajela poleg učiteljskih abiturientov tudi filozofe in z njimi vred 
Pedagoge. V trpki brezposelnosti čakajo na to ali ono možnost poklicnega 
udejstvovanja, ki bi seveda ustrezalo njihovi višji izobrazbi, najnadarjenejši 
Uted njimi pa uhajajo drugam, kjer sicer posredno koristijo tudi ljudski 
š°li, a se zanjo kot bodoči voditelji povsem izgube. Na ljudsko šolo se vrnejo 
Za učitelje le redki. In vendar bi samo tako zase pridobili tisto praktično iz
kustvo, brez katerega si ljudi na vodilnih mestih ljudskega šolstva ni mo- 
S°če misliti.

Druga možnost višjega obrazovanja je dana ljudskošolskemu učitelju na 
rišjih pedagoških šolah v Zagrebu in Beogradu. Obe sta pretežno namenjeni 
°brazovanju učiteljev meščanskih šol ter sta dvoletni. V novejšem času ju 
Poskušajo razširiti ter bi se naj tu  izobraževali tudi bodoči sreški šolski nad-
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zamiki in učitelji na šolah za defektno deco. Izbera kandidatov, ki uživajo 
tekom dvoletnega študija plačan dopust, je dokaj stroga. Zahteva se odličen 
ali vsaj prav dober uspeh pri diplomskem im praktičnem učiteljskem izpitu. 
Običajno se ne sprejme učitelj, k i nima 3 let službe im ki ni najmanj prav 
dobro ocenjen. Ako med študijem kak slušatelj ne zadovoljuje (v ta  namen 
se morajo podvreči ob koncu vsakega semestra kolokviju odn. letnemu 
izpiftu), ga rektorat vrne na njegovo službeno mesto. Zaključek dvoletnega 
študija tvori diplomski i2pit, ki kvalificiral kandidata za učitelja na meščan
ski šoli aM za sreskega šolskega nadzornika, ali pa za učitelja na šoli za 
defektno deco (gluhonemnice, šole za slepe, pomožne šole itd.).

Obe višji pedagoški šoli, ki imata značaj nepopolnih fakultet, sta bili ne
kaj časa razširjeni na 8 semestrov. Namen višjega tečaja je bil izobraževati 
profesorje na učiteljiščih, osobito iz pedagoške skupine, ter banovinske šolske 
nadzornike. Toda že leta 1931. so obe višji pedagoški šoli spet reducirali na 4 
semestre. Za višje obrezovanje učiteljstva sta nedvomno pomembni, toda 
njih ustroj ne zadovoljuje. Oglašajo se zahteve, da bi se reformirali, in sicer 
tako, da bi se na njih v občepedagoški skupini obrazovali bodoči sreski šolski 
nadzorniki, učitelji vadnic in poskusnih šol ter upravitelji velikih ljudskošol- 
skih zavodov; v zdravstvenopedagoški skupini učitelji pomožnih šol in sploh 
šol za defektno deco (slepe, gluhoneme, hrome); v skrbstvenopedagoški sku
pini voditelji in  vzgojitelji na dečjih zavetiščih, vzgajališčih za zanemarjeno 
deco itd.; v več meščanskošolskih skupinah pa učitelji na meščanskih šolah. 
Razumljivo je, da bi takšna razširitev zahtevala celo vrsto docentov, ki bi 
morali biti polnovredno usposobljeni kakor na drugih visokih šolah, a tudi 
pridelitev raznih šol in ustanov, kjer bi bil zajamčen soliden teoretski in 
hkrati praktičen študij. Priznati je treba, da je med učiteljstvom tudi mnogo 
nasprotnikov višjih pedagoških šol, ker jim je žal, da zapuste ljudsko šolo 
baš najinadarjenejši učitelji. Toda na pravilno organizirani višji pedagoški 
šoli bi se naj posamezniki samo specializirali, ne da bi izgubili zavest, da slej 
ko prej pripadajo ljudskemu šolstvu. S pomočjo svojega višjega obrazovanja 
naj postanejo pomočniki in voditelji ostalega učiteljstva. Obvaruje se naj 
enotnost staleža ljudskošolskih učiteljev, hkrati pa se naj izvrši stroga 
izbera sposobnih učiteljev za posebne naloge v sklopu ljudskega šolstva.

Ta pregled osnovnega, nadaljnjega in višjega obrazovanja ljudskošol- 
skega učiteljstva dokazuje, da koraka tudi Jugoslavija v vrstah k u ltu rn ih  
držav, ki teže za boljšo ureditvijo svojega šolstva. Čeprav zaenkrat resničnost 
še vedno ne zadovoljuje, zlasti je v šolskem oziru dokaj žalostna v j u ž n e j š i h  

pokrajinah, pokazujejo sedanje uredbe in ustanove, še bolj pa vedno glas
nejše reformne težnje krepko voljo za napredkom. Ker je Jugoslavija država 
s pretežno kmetskim in kljub prirodnemu bogastvu, ki ga izkoriščajo tujci, 
večinoma revnim prebivalstvom, je zanjo najvažnejša šola 1 j u  d s k a 
š o l a .  Od nje razvoja bo odvisen dvig širokih narodnih slojev in  njih gospo
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darsko ojačenje ter porast politične zrelosti posameznikov. Za ljudsko šol
stvo se v Jugoslaviji še vedno mnogo premalo stori in še vedno je preveč v 
sponah strankarske politike. Izboljšanja je pričakovati samo od naslednjih 
ukrepov, ki bi se naj čimprej izvršili: izvedla naj bi se decentralizacija pro
svetne uprave; ljudsko šolstvo naj bi se oprostilo dnevne politike in naj bi 
se mu dala sredstva za možnost neoviranega razvoja; povečala naj bi se 
gmotna sredstva za ljudsko šolstvo, v čigar sklopu naj bi tudi organizato- 
rično bile povezane vse obrazovalne ustanove, ki služijo obrazovanju ši
rokih ljudskih slojev, od otroškega vrtca do ljudske visoke šole; reformiralo 
naj bi se obrazovanje ljudskošolskih učiteljev, in sicer tako, da bi se sedanje 
učiteljske šole nadomestile s pedagoškimi akademijami; izvršila naj bi se 
smotrna in sistematska ureditev nadaljnjega obrazovanja učiteljev; na osnovi 
načel poklicne enotnosti in stroge izbere pa naj bi se poskrbelo za višje 
obrazovanje sposobnih učiteljev, s tem pa tudi za dobre voditelje ljudskega
šolstva, ki bodo jamčili za nevzdržen 
mladine in ljudstva.

O B Z O
Evropa med dvem a krizama

Srednja Evropa, Španija s Sredozem
ljem in D aljni vzhod osta ja jo  slej ko 
prej tr i  glavna težišča m ednarodne n a 
petosti. V zadnjih  dveh mesecih je  bila 
pozornost Evrope in sve ta  bolj kakor 
kdaj koli po svetovni vojni obrnjena 
predvsem n a  češkoslovaško, k je r so se 
v zvezi z zahtevam i sudetskih Nemcev, 
o k a terih  sem  že pisal, te r  občinskim i 
volitvami, k i so bile izvedene v treh  
etapah v približno tre tjin i vseh občin
V 'državi, no tran jepolitičn im  zap le tlja- 
jem pridružili še zunanjepolitični. V 
^kritični noči« med 21. In 22. m ajem , 
tik  preti, p rvo etapo  češkoslovaških ob
činskih volitev, je  bila E vropa celo že 
»samo še nekaj centim etrov oddaljena 
od vojne«, kakor je v juniju  izjavil f ra n 
coski m in istrsk i predsednik D aladier. 
Zaradi prem ikanja nemSke arm ade ob 
češkoslovaški m eji je tedaj češkoslova
ška izvedla delno mobilizacijo, v Berlinu 
Je v petih  zaporednih dem aršah svojega 
diplom atskega zastopnika z vso odloč
nostjo nastopila Anglija, na m izi f ra n 
coskega m in istrskega predsednika in 
obram bnega m in istra  D aladiera pa je 
fcil že p ripravljen  mobilizacijski dekret.

napredek šolstva, torej za napredek

R N I K
E vropa n i še n iti dodobra spoznala ne
varnosti, k i je visela v oni k ritičn i noči 
nad njo, ko je  bila v trd i preizkušnji 
odpornosti češkoslovaške, njenih zavez
nikov in njihove moči ta  nevarnost vsaj 
začasno odstranjena. Svet se je v po
nedeljek dne 23. m a ja  teg a  le ta  lahko 
oddahnil, ko je zvedel, da so m iroljubne 
evropske sile s svojo pravočasno in, k a r  
je glavno, uspešno intervencijo odvrnile 
katastro fo , k i bi bila sicer ob n jih  p a 
sivnosti neizog ibna. . .

M orda smo še preblizu tem  m ajskim  
dogodkom, da bi vsestransko prav  oce
nili pomen vojaških in diplom atskih a k 
cij ob nenadnem  izbruhu izredne nape
tosti, k i je  zajela vso bližino češkoslo
vaške, vso Evropo in tudi ostali svet. 
2e v sedanji razdalji pa lahko postavi
mo nekaj ugotovitev, ki nam  omogočajo 
ne le prim em o presojo dogodkov okoli 
21. in 22. m aja  teg a  leta, tem več nam  
obenem nakazujejo  tudi verjetne sm eri 
bližnjega evropskega razvoja.

P rve ugotovitve se nanašajo  n a  če 
šk o s lo v a š k o  samo. češkoslovaški narod 
je v onih usodnih dneh pokazal toliko 
odločnosti in toliko volje do svojega svo
bodnega, sam ostojnega življenja, da je
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bil o njegovi zrelosti in odpornosti p re
pričan ves svet. P repričan i so bili o tem  
tud i oni, k i te g a  sicer na zunaj niso 
priznali. Češkoslovaška je nadalje do
kazala, da si je  v svoji svobodi u stv a 
rila  močno, izvrstno organizirano a rm a
do, ki jo je mogoče v na jk ra jšem  čaau 
uspešno m obilizirati. H ubert Beuve-Mž- 
ry  je v pariškem  »Tempsu« zapisal, da 
so celo »nem ški poznavalci priznali, da 
si je težko zam isliti boljšo izvedbo mo
bilizacije«. Češkoslovaški vojaški ele
m ent je to re j v m aju  sijajno  p resta l 
svojo prvo resno preizkušnjo. D anes bi 
se m orda težko našel še kdo, k i bi pod
cenjeval češkoslovaško vojaško prip rav
ljenost.

Nobenega dvom a ni, da je bil češko
slovaški nastop  v prvi v rs ti odločilen 
tudi za akc ije  češkoslovaških zavezni
kov in  za stališče osta lih  držav v tem  
vprašan ju . Kdor je pazljivo zasledoval 
p isanje evropskega časopisja, zlasti one
g a  n a  evropskem  zapadu po sam em  v r
huncu češkoslovaške krize, je lahko opa
zil, da je predvsem  izkazana življenj
skost češkoslovaške republike »vzpod
budila češkoslovaške zaveznike k  od
ločnemu nastopu v njeno korist. Tako 
so dogodki zgovorno potrdili, da m ala 
država lahko brez dvoma in skepse p ri
čakuje pomoč svojih velikih zaveznikov, 
ako jim  na nedvomen način dokaže, da 
se je  tud i sam a p riprav ljena boriti za 
svoj obstoj. Češkoslovaška je razen teg a  
s svojo prem išljeno in sistem atično pro
pagando prepričala  svoje zaveznike n a  
evropskem  zapadu, da je  obstoj neodvis
ne češkoslovaške države ne le v njenem  
interesu, tem več v enaki m eri tudi v in
teresu  zaveznikov samih.

Z m ednarodnega vidika pa se je  izka
zalo, da kolektivna varnost vendarle ni 
še tako  zavržena s tv a r, kakor bi se to  
zdelo po izkušnjah zadnjih dveh let. Si
stem  kolektivne varnosti je  to  po t brez
hibno funkcioniral, četudi se je povsem 
izognil Ženevi in se je  p rak tično  izvedel 
sam o v  d irek tn ih  akcijah  posameznih 
držav. Sele v  luči angleških intervencij 
v Berlinu dne 20. in 21. m aja  teg a  le ta  
lahko pravilno presodim o vrednost zna
nih izjav  angleških  državnikov o angle
ških obveznostih n a  evropskem  konti
nentu. Cham berlalnova iz java z dne 24. 
m arca  tega leta, ki so Jo tedaj m arsik je

tolm ačili s pomisleki glede pravih  n a
menov A nglije za prim er resnih zaplet- 
lja jev  v  Srednji Evropi, je našla  v de- 
m aršah  angleškega poslanika v Berlinu 
svoje najbolj avtentično tolm ačenje, ki 
so g a  n a  m estu, k je r je bilo izrečeno, 
nedvomno v celoti upoštevali, kakor je 
to  pokazal razvoj dogodkov. Evropski 
lis ti so po kritičnem  weekendu z dne 
21. m aja  1938 soglasno ugotavljali, da 
je bilo ravnan je Anglije to  pot jasnejše 
kak o r na prim er le ta  1914. Angleški 
fak tor, ka te reg a  veljava v evropski po
litik i se je  znova potrdila, je  to rej odlo
čilno posegel v razvoj.

Toda tud i ostali češkoslovaški zavez
niki

so storili svojo dol' 
žnost. To velja  prav  tako  za F rancijo  
kak o r za Rusijo. Glede prve je treb a  še 
posebej pripom niti, da ne le ni za ta jila  
svojih obveznosti do češkoslovaške, tem 
več je obenem odločilno vplivala tu d i n a  
odločitve Londona. Angleško-francosko 
sodelovanje, k i je bilo svečano potrjeno 
v razgovorih angleških in  francoskih 
državnikov v Londonu dne 28. in 29. 
ap rila  teg a  leta, se je  ob višku češko
slovaške krize m anifestiralo  n a  posebno 
otipljiv način.

A nglija in F ran cija  s ta  pokazali za
nim anje za razp le t češkoslovaškega 
vp rašan ja  še pred »kritično soboto« 21. 
m aja  teg a  leta. Cim so bile znane kar- 
lovarške zahteve sudetsko-nem ške s tra n 
ke, s ta  zastopnika obeh držav v  zvezi 
s spomenico češkoslovaško vlade pred 
francosko-angleškim i razgovori v Lon
donu prija teljsko  in tervenirala  v P rag i 
z željo, da bi se narodnostni odnošaji 
v državi čim prej uredili, vendar v sk la
du s češkoslovaško ustavo in  neodvis
nostjo češkoslovaške države. Is te  meje 
je svoji želji po narodnostnem  sporazu
mu v CSR postavil tudi sam  angleški 
prem ier Cham berlain v svojem govoru 
z dne 24. m arca. In form iran i evropski 
lis ti so zato intervencijo obeh držav  v 
P ra g i dne 7. m aja  te g a  le ta  tolm ačili ta 
ko, kak o r da se angleška in francoska 
v lada popolnoma zavedata svoje odgo
vornosti s prevzemom kočljive m isije in 
da bosta v prim eru nadaljn jega n e u g o d 
nega razvoja v  CSR izvajali tud i vse po
sledice, k a r  se je p rak tično  tolmačilo
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tako, da bosta nudili Češkoslovaški vso 
potrebno pomoč za prim er kakšnih  za
pleti jajev.

Te inform acije je  še pred »kritično 
soboto« potrdil v svojem  uvodniku p a
rišk i oficiozni »Temps«, ki je glede na 
nam ero češkoslovaške vlade, da s  po
sebnim narodnostnim  sta tu to m  uredi 
spor s sudetskim i Nemci in odnošaje z 
ostalim i narodnim i m anjšinam i v dr
žavi, zapisal med drugim : »Dilema, ki 
se postav lja  po Henleinovih proklam a- 
cijah v  K arlovih Varih, je: Ali n a j se 
popusti ali v z tra ja ?  Mogoče je dopri
nesti sk rajne  žrtve, ki so še v skladu 
z neodvisnostjo in nedotakljivostjo  d r
žave, toda vse je odvisno predvsem  od 
konkretnega tolm ačenja teh  žrtev. Ako 
gre le za to, da se sudetskim  Nemcem 
zagotove takšn i življenjski pogoji, da 
bodo potem  dobri češkoslovaški držav
ljani, se v lada prav  gotovo ne bo po
mišljala, da jim  gre na roko do s k ra j
nih možnosti. Ako pa gre za to, da bi 
se jim  po načelih narodnega socializma 
dovolila nekakšna d ržava v državi, po
tem  bo vlada toliko bolj previdna, ko
likor bolj bo češkoslovaški narod trdno 
odločen, da očuva svojo sam ostojnost. 
N aj bodo določbe priprav lja jočega se s ta 
tu ta  še tako  širokogrudne in spravljive, 
češkoslovaška vlada tvega z njimi, da 
se bo v k ra tk em  znašla v položaju, ko 
bo m orala reči: Do tu  in  ne dalje!«

Da so bila tolm ačenja prija teljske de- 
m arše A nglije in F rancije  v P ra g i toč
na, je  pokazal nastop  obeh držav ob 
vrhuncu napetosti okoli 21. m aja  1938. 
Točno »Tempsovo« analizo položaja v 
CSR po Henleinovih zahtevah p a  je po
trdil ves razvoj do najnovejšega časa.

Občinske volitve so sicer v  vseh e ta- 
Pah (22. in 29. m aja  te r  12. jun ija  tega  
leta) zaradi hladnokrvnosti češkoslova
ške vlade in češkoslovaškega naroda — 
z izjemo neznatnih incidentov, k i jih  

povečala samo propaganda — pote
kle popolnoma m im o, toda n iti n o tra 
njepolitična n iti zunanjepolitična nape
tost nisrta toliko popustili, da bi še ved
no ne prevladovalo m nenje o resnosti 
Položaja. »Omiljenje napetosti«  je  bilo 
samo v tem, da je bila vsaj v najbolj 
kritičnem trenu tku  odstran jena nevar
nost kom plikacij od zunaj, tako  da so 
Se po k ritičn i soboti 21. m aja in po

zaključni e tap i občinskih volitev lahko 
nadaljevali razgovori med vlado in za
stopniki nem ške m anjšine. V lada je 
m edtem  že priprav ila  besedilo narod
nostnega s ta tu ta  in razširila  pogajan ja 
o n jem  tud i n a  zastopnike m adžarske 
in poljske manjšine.

Ne glede n a  končni uspeh vseh teh 
pogajanj pa se češkoslovaški odgovorni 
k rogi popolnoma zavedajo kočljivega 
položaja, v katerem  se je tako  no tran je
politično kak o r zunanjepolitično znašla 
češkoslovaška država zarad i nem ških 
zahtev po avtonom iji, k i so jih  izkori
stile  za svoje zahteve tudi ostale narod
ne m anjšine te r  celo del Slovakov, zbran 
v Hlinkpvi slovaški ljudski strank i. Po 
»Tempsu« označena m eja: »Do tu  in ne 
dalje!« pomeni praktično za češkoslova
ške državnike odločitev, ali naj v z tra ja 
jo pri sedanji u reditv i države v  skladu 
z ustavo, a s širšo narodnostno dekon
centracijo , ali naj se tem u načelu odpo
vedo in s tem  prepustijo  svojo državo 
neznani usodi.

Za poznavalce m ednarodnega položa
ja  češkoslovaške republike — in teh  je 
tudi n a  evropskem  zapadu vedno več — 
je jasno, da bi k ak ršn a  koli federativna 
ureditev  države spričo tendenc, ki se po
jav lja jo  ob njenih m ejah, pomenila pred
vsem  odpoved n jeni dosedanji zunanji 
politiki. T a pa se je  doslej izkazala za 
najboljše jam stvo njene m ednarodne su
verenosti in neodvisnosti. Zdi se, da se 
tega zavedajo predvsem  vsi češkoslova
ški zavezniki, k i čutijo, da branijo  s  
Češkoslovaško ne le njene, tem več pred
vsem  svoje in terese. Uničenje češkoslo
vaške, p a  na j bi ga povzročila akcija 
od zunaj ali sistem atično izpodkopava
n je  av to rite te  p raške vlade od znotraj, 
bi sprem enilo splošno evropsko ravno
težje v  tolikšni m eri, da bi ne m ogla 
b iti naspro ti takem u pojavu indiferent
na nobena država n a  evropskem  vzhodu 
in jugovzhodu, p a  tud i ne velesile, ki 
im ajo n a  tem  področju ali v njegovi ne
posredni bližini svoje interese.

To spoznanje si je  v  Evropi deloma 
že u trlo , deloma pa si še u tira  pot. Od
mevi češkoslovaške krize v  posameznih 
evropskih državah so bili v  tem  pogledu 
zelo značilni. Češkoslovaški zavezniki 
so se še p rav  posebno zanim ali za s ta 
lišče Poljske. N eka teri lis ti so po »kri
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tični soboti« objavili inform acije o Ee- 
ckovem sporočilu nem škem u poslaniku 
v  Varšavi, da bo P oljska izpolnila svoje 
obveznosti do Francije, ako bi bila ta  
napadena. Te inform acije je u radna 
poljska agencija dem antirala, v  koli
kor so se spravljale v neposredno zvezo 
s Češkoslovaško. N i p a  osta la  neopaže
na francoska dem arša v V aršavi in f ra n . 
coski lis ti so v zadnjem  času večkrat 
nam ignili, da hoče francoski zunanji 
m inister Bonnet razč istiti odnošaje z 
vsem i francoskim i zaveznicami, posebej 
tud i s Poljsko. S tališče Poljske se je v 
ostalem  tolm ačilo tako, da se V aršava 
glede P rage  sicer n i v ničem er vezala, 
da pa je  poljska vlada ponovno zagoto
vila francosko vlado, da bo svoje voja
ške obveze do F rancije  v celoti izpol
nila.

Iz  p isan ja poljskih vladnih organov 
je  bilo med tem  mogoče razbrati, da je 
akc ija  poljskih Nemcev za form iranje 
enotne nem ške fron te  n a  Poljskem  po 
Henleinovem vzgledu vzbudila pozor
no st in tudi zaskrbljenost Poljakov. V 
zvezi s poglobitvijo p rija te ljsk ih  odno- 
šajev  med Poljsko in Rum unijo te r  P olj
sko in M adžarsko na eni, pa povečano 
akcijo  poljske diplom acije v državah ob 
B altiku  n a  d rugi stran i, se je mnogo 
pisalo tudi o poljskih načrtih  za fo r
m iran je posebnega nev tra lnega bloka 
držav, ki bi segal od Baltilca do Črne
g a  m orja  in ki naj bi tvoril nekakšno 
ravnotežje med Nemčijo in Rusijo. Zna
čilno je, da se v to  kom binacijo doslej 
ni jem ala Češkoslovaška, k a r  je povzro
čilo ponekod odpor in nezaupanje pro ti 
poljskim  načrtom .

Iz  vseh tendenc poljske diplomacije 
bi se dalo sklepati, d a  se P o ljska sicer 
močno zaveda nevarnosti nove dinam i
ke ob svojih m ejah, da pa se za sedaj 
še ne želi oficielno eksponirati v politi
ki, k i bi imela poudarjen protinem ški 
značaj. Med tem  pa je  poljsko javno 
m nenje n a  zelo prepričevalen način iz
ražalo  svoje sim patije do Češkoslova
ške in  so celo n ek a te ri oficiozni polj
ski organi, kakor n a  prim er »Gazeta 
Polska« in krakovski »K urjer Codzien- 
ny«, objavili zelo sim ptom atične pozive 
za ureditev poljsko-češkoslovaških od- 
nošajev.

I ta lija  se v češkoslovaški zadevi z iz
jemo k ra tk e g a  interm ezza, ki je sledil 
posebni intervenciji nem škega poslani
ka  v Rimu v ita lijanskem  zunanjem  mi
n istrstvu , ko je pretekel že dober te 
den brez kakršnega koli ita lijanskega 
kom entarja , ni posebno eksponirala. 
Ita lijan sk i lis ti so se zadovoljili s po
ročili svojih posebnih poročevalcev, ki 
so šele po nem ški intervenciji dobila 
nekoliko bolj nem ško barvo. P revlado
val je vtis, da se I ta lija  v češkoslova
ško krizo neposredno ne želi v m e š a v a t i  
in da noče d a ti n iti Berlinu n iti Londo
nu povoda za očitke v tej zadevi. V 
ostalem  je bilo njeno stališče do češko
slovaškega vprašan ja  d ik tirano bolj po 
razvoju španske državljanske vojne k a 
ko r pa po razvoju dogodkov v Srednji 
Evropi.

Predvsem  se je zaradi Španije za
vleklo uveljavljenje velikonočnega an- 
gleško-italijanskega sporazum a, ki je 
bil, kakor znano, vezan n a  izpolnitev 
dveh pogojev: likvidacije abesinske ter 
španske zadeve. Zaradi Španije so se v 
g lavnem  razbila tud i pogajan ja med 
Ita lijo  in F rancijo , ki naj bi po zamisli 
angleškega prem iera C ham berlaina do
polnila angleško-italijanski sporazum. 
Z aradi Španije so se končno še pred 
tre tjo  etapo češkoslovaških o b č in sk ih  
volitev pojavile nove napetosti med ve
lesilami, ki so v zadnjem  času celo od
vrnile pozornost od češkoslovaške za
deve.

B om bardiranje francoskih vasi v P i ' 
renejih  in letalski napadi na a n g le š k e  
ladje v španskih vodah so zadnje tedne 
spet potisnili v ospredje španski pro
blem, za ka te reg a  se iščejo sedaj nove 
rešitve. General F ranco  je med tem 
osvojil precejšen kos španske sredo
zemske obale, k je r je prodrl že do Ca- 
stellona, kak ih  150 km  od Valencije, 
vendar pa so njegove operacije spet za
stale. S tem  se je  seveda spet odmaknila 
verje tnost bližnje Francove zmage, ki 
je bila, kakor se zdi, glavna podmena 
angleško - ita lijan sk eg a  velikonočnega 
sporazum a. Ako upoštevam o, da j e 
Cham berlain ob Edenovi dem isiji dne 21. 
feb ruarja  tega le ta  izrecno poudaril, da 
sm a tra  njegova vlada »ureditev špan
skega vp rašan ja  za bistveni del sleher
nega sporazum a z Italijo« in da je na
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drugi s tran i zm aga generala F ran ca  za 
Ita lijo  važno prestižno vprašanje, si 
lahko predstavljam o, kolikšne so še te 
žave za uveljavljenje velikonočnega 
sporazum a med Anglijo in Italijo , od 
k a terega  je končno odvisno tudi zbliža- 
nje med F rancijo  in Italijo .

P ri tem  ne gre toliko za nasp ro tja  v 
nekaterih  tehničnih vprašanjih , o k a te 
rih teoretično razprav lja  londonski od
bor za nevm ešavanje v španske zadeve 
(v katerem  je bil n. pr. 21. ju n ija  tega 
leta dosežen popoln sporazum  o obnovi 
nadzorstva in um iku prostovoljcev), ko
likor za »končno« rešitev  španskega 
problema. A nglija hoče špansko zadevo 
čim prej likvidirati, ker se zaveda, da 
Španske hom atije preveč absorbirajo 
njeno pozornost, ki bi bila zlasti po iz
bruhu češkoslovaške krize potrebna 
drugod. Zato je za vsak prim eren kom 
promis v španski zadevi, ako bi za n je
govo ceno dosegla ita lijansko  sodelova
nje v evropski politiki. Z nekaterim i 
pridržki velja to  tudi za Francijo. Nem 
čija, ki je zaposlena trenutno  drugje, 
k jer želi im eti kolikor le mogoče svo
bodne roke, n a  h itr i likvidaciji španske 
zadeve ni posebno in teresirana. Za I ta 
lijo pa je  iz razum ljivih razlogov po
glavitna s tv a r  sam o — F rancova zm aga.

Iz tega vidimo, da je še vedno Špa
nija, ki odloča o odnošajih med evrop
skimi velesilami. P ra v  zato pa se njen 
vpliv kaže v precejšnji m eri tudi na 
drugih spornih področjih, v novejšem 
razvoju z lasti v Srednji Evropi. K akor 
je za uspeh angleške intervencije v ko
r is t Češkoslovaške b ila V zn a tn i m eri 
odločilna okolnost, d a  je potekel kom aj 
mesec od podpisa angleško-italijanske- 
&a sporazum a, tako bi nove kom plika
cije zaradi Španije utegnile povzročiti 
tudi nove zap le tlja je v zvezi s češkoslo
vaškim vprašanjem . Zato razum em o no
ve napore angleške vlade za likvidacijo 
španske zadeve in zato tudi razumemo, 
2akaj ni hotel Cham berlain ob priliki 
novega bom bardiranja angleških ladij
3 preostrim i izjavam i pokvariti položaja.

Po vsem  tem  nam  je tud i jasno, za
kaj je I ta lija  še vedno navezana na so
delovanje z Nemčijo, dasi se sicer ne 
more reči, da bi ne bili ita lijansk i krogi 
2 vso potrebno pozornostjo te r  tu  in 
tam  tudi z zaskrbljenostjo  zasledovali

novega razvoja v podunavskem  bazenu 
po »anšlusu«. Položaj T rs ta  je bil na 
prim er predm et zelo zanim ivih razprav  
v ita lijansk ih  listih! V kolikor pa se z 
ita lijanske s tran i pojavljajo glede teg a  
kake reakcije, ne prihajajo  za sedaj še 
do iz raza  n a  liniji politike velesil ali 
v širšem  evropskem  okviru, tem več so 
bolj regionalnega značaja. S im ptom a
tične so v te j sm eri zlasti težnje po vse
stransko  poglobljenem sodelovanju z J u 
goslavijo, ki jih  je  ita lijansk i tisk  zelo 
zgovorno m anifestiral ob priliki razgo
vorov našega m in istrskega predsednika 
in zunanjega m in istra  dr. M ilana Sto- 
jadinoviča z ita lijansk im  zunanjim  mi
nistrom  grofom  Cianom v B enetkah dne 
16. in  17. jun ija  te g a  leta. V dokumen
tiran je  teh  ita lijansk ih  strem ljenj bi 
lahko navedel celo vrsto  člankov ugled
nih ita lijansk ih  listov, omejujem pa se 
v tem  okviru na reg istriran je  zgovorne
ga članka v tržaškem  »Piccolu« z dne 
19. jun ija  tega le ta  o potrebi novih po
bud za poživljenje gospodarskih odno- 
šajev med Italijo  in nami. Članek je 
spisan kot poziv ita lijanskim  političnim, 
gospodarskim  in kulturnim  krogom  za 
večji polet v poglabljanju zlasti gospo
darsk ih  odnošajev z nami, da bi mogla 
I ta lija  »zavzeti v jugoslovanski trg o 
vini pravičnejši položaj naspro ti onemu, 
k i g a  zavzem a T re tji rajh«. še  večji 
pomen p a  smemo prip isa ti re fera tu  di
rek to rja  lis ta  »Giomale d ’ Italia« Vir- 
giniu Gaydi v okviru m ilanskega držav
nega zavoda za proučevanje zunanje
političnih vprašanj »o ita lijansk i politiki 
n a  Balkanu«.

N aj končno v izpopolnitev tega k r a t
kega pregleda novih italijansko-jugoslo- 
vanskih odnošajev navedem  še besede, 
ki jih  je ob obletnici beograjskega pak
ta  med Jugoslavijo in Ita lijo  zapisal v 
posebni jugoslovanski številki ugledne 
ita lijanske revije »Blustrazione Italiana« 
d irek tor tržaškega »Piccola« Rino Ales- 
si v članku »P rijate ljstvo  in nova dej
stva«: » . . .O d  B re re rja  do Drave gre 
vzporednik, ob katerem  im ajo I ta lijan i 
in Slovani einak položaj in  enake in te
rese. D iafragm a, k i deli T re tji ra jh  od 
Jadrana, znaša kom aj kak ih  sto  k i
lom etrov; železnice, k i so iz nove nem 
ške Vzhodne m arke speljane p ro ti ju 
gu, gredo tako  preko jugoslovanskega
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kakor ita lijanskega ozemlja; preosnova 
nem škega naroda n a  rasn i osnovi zana
ša  nem ški im perij v doslej še nedoseže
ne sm eri. Nova osnova našega p rija 
te ljs tv a  je ja sna : lojalno b ran iti načelo, 
da n i o n k ra j m ejnih kolov, k je r se da
nes srečujejo Italijan i, Slovani in  Nem 
ci, mogoča nobena hegemonija.« Rino 
A lessi še posebej opozarja, da tvorijo 
» Italija, Jugoslavija, M adžarska in  P olj
sk a  eno sam o črto  od ju g a  p ro ti seve
ru, k i deli Evropo, ne m orda z nam e
nom, da bi jo  razcepila, m arveč da bi 
jo  združila v okviru  novih dejstev, ki ne 
m orejo p rez re ti obsto ja nem škega ra j-  
ha, združenega po načelu ’en poglavar, 
en narod, en im perij’«; del te  črte  pa je 
tudi »baJjkanska prečnica, ki spa ja  d r
žave in  narode v en sam  program  so
delovanja«.

In  končno še nekaj besed o M adžar
ski. O nje j se je  mnogo pisalo tako j po 
»anšlusu« zaradi novega sosedstva z Ve
liko Nemčijo in p a  zarad i nevarne de
sn ičarske propagande v n jeni no tran jo 
sti; pisalo se je o n je j v zvezi s češko
slovaško krizo in v zvezi s  poljskim i 
n a č rti o nevtralnem  bloku od B altika  
do Črnega m orja ; pisalo se je  končno 
o njej v zvezi z novo ita lijansko  politi
ko v tem  predelu Evrope in v zvezi s 
težnjo po ureditv i naših  odnošajev ž 
njo. M adžarska je danes v položaju, da 
se zanjo v enaki m eri zanim ajo Nemči
ja, obe zapadni velesili in I ta lija , toda, 
kakor se zdi, v treh  različnih smereh, 
k i odgovarjajo današnjim  pozicijam  n a 
vedenih velesil glede n a  n jih  in terese v 
podunavskem  področju. Sodeč po iz ja 
vah m adžarskega zunanjega m in istra  
K anye skuša  M adžarska za sedaj še 
ohran iti položaj (vedno m anj sigurne
ga) ravnovesja med vsem i in teresirani- 
m i silami, naslan jajoč se n a  eni s tran i 
n a  Poljsko, n a  drugi n a  Italijo , n a  tre t ji 
pa še vedno n a  Nemčijo, vendar s ten 
dencam i zbliževanja z Jugoslavijo z i ta 
lijanskim  in z Rum unijo s poljskim  po
sredovanjem . Glede n a  močno no tran jo  
ag itac ijo  desničarskih elem entov se ne 
sme končno prezreti, da je nova Im re- 
dyjeva vlada pokazala izredno odloč
nost v  za tiran ju  vseh desničarskih po- 
kretov. Položaj M adžarske bo v bliž
njem  srednjeevropskem  razvoju nedvom
no predm et izredne pozornosti vseh ev

ropskih velesil. V zadnjem  času kaže 
zanjo in sosedno Rum unijo posebno za
nim anje z lasti A nglija, k i razv ija  vzpo
redno s svojo širšo evropsko akcijo po
sebno ak tivnost v vsem  jugovzhodnem 
evropskem  predelu t ja  do Turčije. O re
zu lta tih  te  akcije pa bo mogoče spre
govoriti šele čez čas, dasi so n jeni sim p
tom i že sedaj precej vidni.

P anoram a Evrope ob češkoslovaški 
in  španski krizi p a  bi ne bila popolna, 
če bi ne upoštevali tudi vplivov n a  ev
ropsko politiko iz izvenevropsk ih  podro
č ij, saj se razdalje v današnjem  vse
s transko  razgibanem  in dinamičnem, 
svetu krčijo  vedno bolj. Med K ita jsk o  
in  Japons/ko se boji nadalju jejo  v vedno 
širšem  obsegu. Japonska se bolj in bolj 
pogreza v k ita jsko  celino, k je r se če
dalje bolj izčrpava, k a r  seveda veseli 
vse » tretje, ki se smejejo«: predvsem 
Rusijo in Ameriko, pa tud i Anglijo, ki 
je glede na D aljni vzhod že precej raz 
brem enjena v svoji evropski politiki, 
dasi m ora še vedno pazljivo zasledovati 
razvoj nem ško-japonskih in znabiti še 
bolj italijansko-japonskih  odnošajev.

Dočim se je  R usija v zadnjem  času 
vsaj navidezno nekoliko »potegnila« iz 
Evrope in se glede n a  novi razvoj do
godkov na Daljnem  vzhodu kažejo pri 
n je j celo neki še nedoločni obrisi ten
denc zbližanja z Zedinjenimi državam i 
Severne A m erike ( ta  težn ja ruske di
plomacije se je m anifestira la  zlasti ob 
zelo prisrčnem  slovesu am eriškega po
slanika D aviesa iz M oskve), so se na 
d rugi s tran i močno približale Evropi 
am eriške Zedinjene države. N jih urad
ni predstavniki (zunanji m inister Hull 
v ečkrat) so s svojimi izjavam i vzbudili 
n a  s ta rem  kontinentu  vtis, da se Ame
rik a  polagom a oddaljuje od svoje po
litike stroge nev tra lnosti in  izolacije. 
Celo v sam  razp let češkoslovaške krize 
je  am eriški zunanji m inister Hull pose
gel tik  pred  drugo etapo češkoslovaških 
občinskih volitev dne 27. m aja  te g a  leta 
z  izjavo o potrebi m irnega reševanja 
vseh m ednarodnih sporov in z opozori
lom na Briand-Kelloggov pakt, k i ga j e 
med drugim i državam i podpisala tudi 
Nem čija. Svarilo očividno ni bilo pre- 
slišano, k a jti nem ško časopisje je na 
Hullove izjave ostro reagiralo  . . .

Dr. B ranko Vrčon
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O ris francoskega političnega  
življenja

P ariz , v začetku m aja. 1938
Ni lahka  reč doum eti in  pravilno oce

niti francosko javno življenje. F rancija  
je ena izmed sedmih držav, k i im ajo po 
svoji razsežnosti, zgodovini, ku ltu ri, ci
vilizaciji, vojaški prem oči ali no tran ji 
vrednosti —  vsaka n a  svoj način — vo
dilno vlogo n a  svetu. Tem u p rim erna je  
obsežnost in  raznovrstnost postavljenih 
problemov. Še težje pa je F rancijo  do
um eti zaradi njenega režim a. Demo
k rac ija  je  kom pliciran sistem . N jena 
počasnost pri reševanju odločilnih 
vprašanj posta ja  zanjo vprav življenj
sko nevarna. N jena najodličnejša vr
lina, sam okritika , dobiva obliko dvorez
nega meča.

To je p rva težkoča, ki jo  občutijo vsi, 
ki hočejo spoznati francosko javno živ
ljenje. D ruga, verje tno  še večja, je  v 
nas sam ih. V elika večina ljudi im a n a 
taknjene naočnike: k ap ita lis t vidi v
Franciji boljševizem, m arksis t p a  raan- 
česterski liberalizem , človek, ki gleda 
z belimi, rdečimi a li črnim i naočniki na 
francosko javno življenje, g a  ne bo n ik 
dar pravilno doumel.

Tem a dvem a težkočam a se p rid ru 
žuje še tre tja , ki je čisto tehničnega 
značaja. Z aradi kom pliciranosti današ
njega življenja je  nemogoče p rikazati 
njegovo bistvo v  k ra tkem  publicistič
nem orisu. Viri, iz ka te rih  bi lahko spo
znali različne s tru je  in vplive n a  fra n 
cosko javno življenje, k  nam  često n iti 
ne sežejo. Tudi jih  n i mnogo, ki bi to 
Veliko dem okracijo lahko  opazovali iz 
bližine. Koliko napačnih predstav  in  ne
pravilnega gledanja n a  F rancijo  opa
jam o p ri nas! Dobršen del pač zaradi 
neobveščenosti, še več zarad i podtalne 
nasprotne konkurenčne propagande.

*  *  *

D em okracija je v francoskem  jav 
nem življenju ona gonilna sila, ki mu 
tfaje posebno barvo in poseben značaj. 
Ftrancoz je  individualist in ljubi svo
bodo nad vse. Nikoli ne bo dopustil, da 
bi mu jo  kdo k ratil. V sak poizkus pro
pade. Tako n. pr. je pred le ti propadel

desničarski poizkus za tiran ja  časopis
ne svobode. P ra v  tako  se je  žalostno 
končal podoben levičarski poiizkus ob 
koncu lanskega leta.

Nekoč so trdili, da s ta  poglavitni od
liki francoske politike m irnost in s ta 
bilnost. Tako je  gotovo bilo nekoč. D a
nes ne moremo več govoriti o obeh. 
Zaradi nastopa neka te rih  novih doktrin  
je zavladala v dem okratskem  javnem  
m išljenju velika nervoza. V politični li
te ra tu r i se je  pojavilo nešteto  knjig, ki 
obravnavajo »krizo dem okracije« in po
dobno, (gl. tudi dr. Jovana Dordeviča so- 
ciološko-pravno razpravo  »Savrem ena 
francuska dem okratija«). Po m nenju 
m nogih je  dem okracija n a  kap italistič
ni podlagi doigrala svojo vlogo. D rža
va, k i dopušča, d a  n ek a te ri kap ita listi 
— neomejeno in  nekaznivo uganjajo 
najnem oralnejše finančne transakcije  
te r  hotč podpirajo narodnega sovražni
ka, drugi pa, p ro le taria t, stavkajo , k a 
d a r  se jim  zljubi, ta k a  država, ki je  po
v rh  še v sosedstvu to ta lita rn ih  držav, 
ne bo več m ogla dolgo računati s svojo 
vodilno vlogo v svetu.

D em okracija v duhovnem življenju 
se s človeških in etičnih zrelišč sm a tra  
še vedno ko t edina dostojna oblika člo
veškega sožitja, dem okracija v m ateri
alnem  življenju pa ni več mogoča. N aj
t i  sintezo obeh, — to  je  problem bo
dočnosti. Niso g a  rešili to ta lita rn i re
žimi, n iti levi n iti desni, k a jti ukinili 
so dem okracijo v duhovnem življenju 
in  jo  zam enjali z  nadvlado surove sile 
in  zločinov. Dem okracije v m ateria l
nem  življenju pa niso znali zam enjati 
z  ničemer, k a r  bi bilo boljše ko t p rej: 
jalovi so izgovori, da je  treb a  počakati 
še nekaj desetletij! D em okratske dr
žave pa tudi šele iščejo nove oblike.

*  *  *

V F ranciji se je za časa vlad »ljud
ske fronte« pojavilo mnogo načelnih 
problemov. N ekateri so čisto gospodar
skega značaja, d rugi občepolitični. N aj
značilnejše je nem ara  vprašan je fra n 
coske Severne Afrike, problem, ki so 
ga posebno detsničarji s tras tn o  izrab
lja li p ro ti levičarjem .

191



Bivši socialistični m in ister V iolette 
je izdelal osnutek, k i je  dobil po njem  
tud i im e in  ki daje dom ačem u prebi
valstvu, A rabcem  in drugim , mnogo 
večje pravice, kakor jih  im a sedaj. P ro 
je k t je  izdelan čisto v sm islu sociali
stičn ih  idealov. Takoj so se uprli f ra n 
coski koloni, ki so glavni nosilec kolo
nialne moči. Zupani so v  večini a lž ir
skih m est odstopili in n as ta la  je  težka 
kriza.

VpraSanje je  čisto  načelno: Ali je 
treb a  vse te  domačine, k i so francoski 
podložniki, sm a tra ti  za enakopravne s 
koloni, k i so francosk i d ržav ljan i? Z 
etičnega sta lišča gotovo. N a to  zrelišče 
se je  postavil tud i socialistični m inister. 
S p ravnega in  političnega vidika pa 
p rav  tako  gotovo ne. S p ravnega zato 
ne, k e r im a državljan  čisto  drugačne 
pravice in  dolžnosti kakor podanik. S 
političnega zrelišča je  s tv a r  bolj z a 
pletena. V saka država, ki spada v krog 
velesil, m ora im eti kolonije, če hoče 
oh ran iti položaj ne sam o v prestižnem , 
m arveč še mnogo bolj v gospodarskem  
oziru. Cisto vseeno je, kakšna je  poli
tična oblika države: dem okratska, fa 
šistična a li kom unistična. Angleži k a 
ko r Rusi izkoriščajo podložna ljudstva 
in narode. V sak poizkus ne sam o go
spodarske, tem več celo ku ltu rne osamo
svojitve krvavo zatro. V dokaz na j slu
ži Ind ija  in  krvavo obračunavanje Ru
sov z m uslim ani v T aškentu . Tu ne bo
mo razpravljali, ali je  to  krivično ali 
pravično: tak o  je  v zgodovini vedno 
bilo, je  in  verje tno  tud i bo.

P oglav itna sila, n a  k a te ri sloni vsa 
moč države v kolonijah, so n jen i d r
žavljani, k i so .se t ja  preselili z  dom ače 
zemlje in k i tam  žive k o t farm erji, t r 
govci in podobno. N a n je  se d ržava opi
r a  in n jim  m ora  d a ja ti tud i privilegi
ran  položaj nasp ro ti domačinom. Ce te 
ga zarad i socialističnih idealov noče 
sto riti, ji preostane ko t najboljše sred
stvo za  preprečenje nepotrebnih nadalj
n jih  stroškov takojšen  odstop vseh ko
lonij. »D ajte svobodo vsem  svojim  pod
ložnikom, p repustite  jih  eventualno d ru 
gim  velesilam, k i so  žejne kolonij, sam i 
pa se po tegnite v Evropo in postan ite  
iz velesile država druge ali tre t je  v r
ste!« T ako so ironizirali v F ran ciji zgre
šeno kolonialno politiko.

D rugi problem  kapitalne važnosti je  
delavsko vprašanje. Položaj francoske
g a  delavca je  najboljši n a  vsem  svetu. 
Ne samo, da povprečno zasluži 20% 
več k o t učitelj in 30% več ko t podpo
ročnik francoske vojske, m arveč im a 
tud i vsako leto p lačane počitnice in po 
večini sam o 5 dnevni delovni teden po 
40 ur. N jegov položaj je  dober ne samo 
zaradi teh  zunanjih  okoliščin, tem več 
v mnogo večji m eri za rad i njegove no
tran je  vrednosti sam e. Ves intem acio- 
nalizem  in, k a r  je  ž njim  v zvezi, m u 
je  samo lahka odeja. K ot F rancoz je 
v osnovi štedljiv. T retjino  svoje plače 
nosi v hranilnico, kupuje z  n jo  delnice 
in druge vrednostne papirje, ali pa sh ra 
n ju je dam a v nogavico. N jegov živ
ljen jsk i s tan d ard  je, če g a  prim erjam o 
z našim , v višini boljšega obrtnika. P o
polnom a pravilno ise zaveda, da je  m o
gel doseči ta k  položaj in da g a  bo mo
gel ohran iti samo v dem okraciji. Ven
d ar n as ta ja  vprašanje: če dela franco
sk i delavec 40 u r  n a  teden te r  zasluži 
2.000 frankov, njegov sosed pa najm anj 
48 u r  za 1.000 frankov, koliko časa še 
pojde tak o ?  Pojem anje produkcije, ki 
se  je  izkazalo nevarno posebno v zvezi 
s  potrebam i narodne obram be, kaže, da 
ta  razvoj n i pravilen. Nova vlada Edou- 
a rd a  D aladiera, k i m ora poprav ljati na
pake svojih prednikov, je  tako j v za
če tku  izdala .ukrepe o povišanju delov
nega časa. S tem  m isli vsaj nekoliko 
om iliti nevarnost, k i p re ti francoskem u 
narodnem u gospodarstvu in s  tem  tudi 
delavstvu.

*  *  *

K aj p a  po litično  ž iv ljen je?  V F ra n 
ciji, ak o  izvzamemo m orda kom unistič
no in socialistično stranko , ni organizi
ran ih  strank . Tudi tu  se  poizna franco
ski individualizem: svoboden človek tež
ko p renaša s trankarsko  disciplino. Za
to  pa je  bil parlam ent do p red  k r a t
kim  še (Strogo ločen n a  levico in des
nico. Med n jim a je  z ijal neprem ostljiv 
prepad. Zadnje m esece se je  začela ta  
ostno zač rtan a  m eja  b risa ti in ne bo 
n ikogar presenetilo, če se bosta  o k o li  
radikalov, k i  im ajo danes vso odgovor
nost za  dvig zavoženega državnega vo
za, zbrali zm erna levica in zm erna des
nica. Ta nova parlam en tarna grupacija
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izven »ljudske fronte« in tud i pro ti 
vsaki »nacionalni fronti« bi tv o rila  ne
kak  centrum . Od n jega za  visi bodoč
nost F rancije . D anes je  videti, da so 
rad ikali n a  prav i poti, vendar bi bil 
vsak sklep še prenagel.

« *  *

O francoski desnici je  kom aj vredno 
izgubljati besede. V anjo spadajo  sam i 
reakcionarji, k i so se z zlorabo im ena 
k rstili z a  »nacionaliste«.

K ot dokaz za te  trd itv e  nam  bodi 
p ripravljena in odkrita  za ro ta  C. S. A. 
R.-a, ta jn e  organizacije desničarjev, ki 
je dobavila orožje iz F ranciji sovražnih 
držav. Vmes je  bilo tud i nekaj a ten 
ta tov  in umorov. V endar je  treb a  po
udariti, d a  je  bil ta  poizkus dokaj ne
resen. Levičarji so g a  izkoristili in n a 
pihnili, keir jim  je  pač prinesel dovolj 
obtežilnega m ateria la  p ro ti nasp ro tn i
kom. E nako so p ro ti levičarjem  izko
ristili desničarji S tav ijskega afero.

V parlam en tu  im a levica po volitvah 
iz 1.1936. 393 poslance, sredina in  des
nica 222 (po M ihailu Petroviču: »Fran- 
cuska politika i vlade narodnog fron
ta«, biblioteka »Politika i društvo«, Beo
grad). Danea bi bila slika nekoliko d ru 
gačna. Levica in  desnica s ta  precej iz
gubili v korist sredine. D esnica im a 
svoj pomen edino še zarad i finančne 
podpore, k i jo  dobiva od velekap ita lo 
m a in časopisja, k i je  v njegovi službi, 
k a jti sicer je  tako  razdeljena v sovraž
ne si tabore, da si je  ž njo nemogoče 
zam isliti »nacionalno fronto«.

č is to  n a  desnici je  v francoskem  jav 
nem življenju klerikalno-rojalistična 
skupina okoli lis ta  »1’ Action Fran^ai- 
se«. N jena ideologija je  m ešanica ro 
m antizma, verske netolerance in fašiz
ma. V odita jo s ta r i  Charles Maiurras in 
Lčon Daudet, sin znanega p isa te lja  Al- 
Phonsa D audeta. D audet je  v F ranciji 

30 le t na g lasu k o t najbolj surov 
Polemik: njegovi članki so polni psovk, 
zasram ovanj in  podtikanj. M inistra Sa- 
rrau ta  n. p r. redno im enuje »gorilo«. 
Za njegov s til je  značilna fraza , k i jo  
Je izrekel n a  velikem  shodu svojih p ri
stašev: »Jaz nisem  pro ti Blumu sam o 
2ato, k er je  Zid, tem več predvsem  zato, 
ker je kreten!«

In  ljudje s tako  ku ltu ro  se borijo za 
m onarhijo 'in katoliško moralo! Zaradi 
teg a  so se jim  že skoro vsi odrekli: 
pred  le ti papež in letos celo pretendent 
na  »francoski prestol«, Guiški knez. N ji
hovi p ris taši im ajo tudi poseben način 
propag iran ja  svojih idej. K adar se po
javijo  po parišk ih  ulicah njihovi lepaki, 
se postavi g ruča m ladih klerofošistov 
pred  oglase te r  posluša kom entarje pa- 
santov. č e  kdo izreče kakšno zasm eho- 
valno besedo n a  račun njihovih vodite
ljev, planejo vsi po n jem  in g a  p re te
pejo, potem  pa »junaško« pobegnejo.

Takoj za njim i je  treb a  om eniti fa 
šistični s tran k i P S F  in  P P F . P rv a  (P ar- 
ti Social Frarujais) je  nadaljevanje »Og
njenih križev« polkovnika in g ro fa  de 
la  Rocqua. še f  s tran k e  je  bil zapleten 
v silno um azane afere, vendar im a n je
gova s tran k a  še dosti pristašev. F aši
stičnega značaja je tud i s tran k a  kom u
nističnega disidenta Jacqueea D oriota 
(P P F ).

Popularnim  dem okratom  pod vod
stvom  E rn esta  P eze ta  prip isujejo  ne
k a te ri klerikalen  značaj. To pa ne drži. 
Im ajo  sam o 13 poslancev, in čeprav  so 
v ozki zvezi in odnosih z duhovščino, 
nim ajo n ikakšnih »klerikalnih« strem 
ljenj. K lerikalizm a v F ran c iji danes 
prak tično  ni. O dkar je celo voditelj 
francoskih  katolikov kardinal Verdier 
ponudil kom unistom  roko v sipravo (vse 
seveda od s trah u  pred  fašistično nevar
nostjo), je  že v saka misel na kakšno 
klerikalno akcijo nem ogoča. Razen v 
reakcionarni B retagn i in Vendžeji, med 
B aski te r  sporadično po oddaljenih va
seh, n im a duhovščina v F ranciji nika- 
kega političnega vpliva in g a  n iti ne 
m ara  im eti, k er so ji še predobro v spo
m inu krvavi politični boji m ed njo in 
radikali, iz k a te rih  so ti  izšli k o t zm a
govalci. V loga duhovščine je  danes zre
ducirana n a  prvotni nam en in izklju
čuje vsako politično delovanje. S tem  
si je  položaj bistveno popravila.

Glavni predstavnik  desničarjev in 
najm očnejša desničarska grupacija  v 
parlam en tu  p a  je  dem okratska in repu
blikanska unija, To je  stranka , ki za
stopa izključno interese velekapitala in 
bogatih  slojev francoskega naroda. D a
nes pomenijo im ena desničarskih vodi
teljev Lavala, Louisa M arina in F lan-
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dina rdečo cunjo za  vse dem okratske 
elem ente v F ranciji. S svojo politiko so 
se  prak tično  onemogočili, posebno v 
zadnjem  času Flandin.

#  *  *

Položaj n a  levici je dosti bolj zaple
ten . G lavna moč levice je »ljudska fron
ta«. D anes lahko rečemo, d a  je  ta  po
izkus popolnoma propadel. Režimi te 
koalicije levičarskih s tra n k  so F ran ciji 
prinesli sam a ponižanja in no tran je  bo
je. V endar je  tu  treb a  govoriti o vsaki 
s tra n k i posebej.

N ajbolj kam eleonsko vlogo so igrali 
kom unisti. Ne samo, d a  so se iz  ta k tič 
n ih  razlogov odrekli svoji ideologiji in  
svojim  političnim  geslom, m arveč so v 
zadnjih le tih  sto rili tudi nekaj čisto po
niževalnih stvari. Spom injam o se še p i
sa n ja  njihovega glavnega g lasila  »1’ Hu- 
m anitč« za časa Sacca in  Vanizettija, 
nekako  pred  desetim i leti. Iz  stolpcev 
te g a  lis ta  so dnevno zlivali gnojnico n a  
francosko arm ado dn n a  vse, k a r  je  bilo 
narodu svetega. G lasovali so p ro ti voj
nem u proračunu, rušili poslušnost v voj
sk i in podžigali revolucionarne elemen
te  v kolonijah. K akšna raz lika  danes! 
Če zam enjaš podpise političnih člankov 
današn je »1’ H um anitč« z  najbolj nacio
nalističnim i in m ilitarističnim i časopisi 
p red  desetim i leti, najdeš le to  razliko, 
da je  danes >1’ Hum anitč« bolj papeška 
kakor p a p e ž . . .  V nje j čdtamo prave 
hvalospeve francoski in rtuski arm adi, 
o vseh onih političnih parolah, ki so 
pred  desetim i le ti prevladovale, pa ni 
n iti sledu.

Mučen v tis m ed sam im i kom unisti je 
zapustila oprostilna razsodba, ki jo je 
izrek la apelacija po tožbi »1’ H um ani- 
tč« pro ti Jacquesu Doriotu, predsedni
k u  s tran k e  P P F . D oriot je  bil svoje dni 
kom unistični poslanec. Pozneje je  svoje 
p rija te lje  zapustil te r  ustanovil P a r ti  
P opulaire F rancais, s tranko  n a  fašis tič
ni podlagi. Seveda je  vsakom ur jasno, 
s  čigavim  denarjem . D anes je  v najod- 
ločnejši borbi z bivšimi tovariši. Več
k ra t  jim  je  očital, da so plačani iz Mo
skve. »L’ H um anitč« ga je  tožila in  so
dišče g a  je  oprostilo, k e r  je  s  pričam i 
dokazal, da je  glavno kom unistično g la
silo sam o v enem letu prejelo 6 m ilijo
nov frankov naravnost iz Moskve. Vtis

te  razsodbe je  bil toliko mučnejši, ker 
se je  baš »1’ H um ani tč« vedno najbolj 
borila p ro ti desničarskim  listom, češ 
da  jih  finansira  velekapital.

N elojalnost so kom unistom  očitali tu 
di člani USR (Union Socialiste Rčpu- 
blicaine), m ajhne, socialistični glavni 
s tran k i S. F . I. O. sorodne skupine. 
USR, ka te re  predsednik je do nedavne
g a  bil P aul Boncour, je  im ela e n e g a  
sam ega senatorja . Ko je  v začetku le
tošn jega le ta  n jen  'senator um rl, so 
člani te  stran k e  zahtevali, da naj vsi 
levičarji g lasujejo  v  sm islu svečane ob
veze »ljudske fronte« za n jenega kand i
d a ta  p ri nadom estnih volitvah. Komu
nisti, k i so im eli večino volilcev, pa so 
se polakom nili n a  m andat in vzdržali 
kandidaturo  svojega človeka. P o s le d ic a  
te  nelojalnosti je bila, d a  so se r a d ik a li  
in  del socialistov vzdržali g la s o v a n ja ,  
del članov USR je  glasoval celo pro ti 
kom unistu in tako  je  po trik ra tn em  
glasovanju bil izvoljen za sena to rja  de
sn ičar Constant, čeprav so levičarji 
im eli ogrom no večino volivnih upravi
čencev.

Kom unisti so končno prišli Se v  od
p r t  konflik t s  socialisti. Videli so nam 
reč, d a  jim  socialisti jem ljejo delavske 
m ase te r  so zato odšli v ekstrem , kakor 
že dve le ti ne. M edtem ko se je  Blum 
s  svojo vlado obupno boril p ro ti senatu, 
so kom unisti molčali kak o r riba  in  ig ra
li n a  gram ofon prije tnejše in  lažje me
lodije okoli intervencije v Španiji. Ko
m unistično prizanašanje reakcionarne
m u senatu  te r  in trige pro ti socialistom 
so privedle celo do odkrite časopisne 
borbe. »Le Populaire«, glavno sociali
stično glasilo, se je  spraševal, ka j naj 
pomeni to  očitno prizanašanje senatu 
in je  označil to  za novo kom unistično in- 
intrigo.

K om unistična s tra n k a  vzbuja po dalj
šem opazovanju vtis, d a  se hote poslu
žuje čiste dem agogije. K akšen smisel 
bi drugače imelo alarm iran je  delavcev 
nekako že ob koncu španske d r ž a v lja n 
ske vojne, ko so se baš levičarske vla
de pokazale ko t nesposobne, d a  bi po
m agale republikanski Španiji?! S sk a n -  
diranim i klici: »Des avions pour 1’ E sp a -  
gne!« so stavkajoči delavci d e m o n s tr i
ra li po ulicah in n a  shodih, čeprav so 
dobro vedeli, da aeroplanskih m o to r je v
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še F ranciji sam i prim anjkuje in da se 
bo z večnimi s tavkam i oboroževanje 
Francije, k i je  za njeno varnost neob- 
hodno potrebno, sam o Se zavleklo.

*  *  *

N ajm očnejša s tra n k a  v parlam eiitu  
je  socialistična S. F . I. O. (Seetion F ran- 
(;aise de 1’ In ternational«  O uvrižre), k i 
im a 156 poslancev. Vodi jo Lčon Blum. 
T a s tra n k a  im a zelo veliko pristašev, 
p rim an jku je  |pa ji m očnih osebnosti, 
m anjka ji »inteligenca«. Lčona Blum a 
ne sm atra jo  za »sposobnega, da bi ob
čutil pulz socialističnih množic«, k e r  ni 
izšel iz socialističnih v rst, vendar je  to  
njihov edini človek visokih kvalitet.

D anes je  že povsem jasno, da socia
listi n a  vladi niso uspeli. Vzroki so ra z 
lični. V endar bo držalo pravilo, da so 
socialisti mnogo boljši in  koristnejši v 
opoziciji kak o r na vladi.

Lčon Blum je prišel na vlado v na j
težjih časih francoske politike. V no
tran ji politiki je  sp rva dosegel p red
vsem za delavstvo velike uspehe, ki so 
pa danes zarad i kočljivega zunanjega 
položaja silno problem atični. Sem spa
da povišanje plač in 40-um i delovni te 
den. Delavcem so povprečno zvišali p la 
če za 20% in znižali delovni teden od 
48 n a  40 ur. Z aradi tega se je življenje 
neverjetno podražilo. Dober del k  po
dražitvi so prispevali tud i kapitalisti, 
ki so sistem atično rušili francosko v a
luto. B lum  je  bil stalno brez denarja, 
ker m u g a  desničarski sen a t ni hotel 
dati. Danes vidimo, d a  delavci niso ni
česar pridobili, k e r  se je  življenje po
dražilo za 40%.

še hujša je zunanjepolitična bilanca. 
Res je, da je bila Lavalova politika za 
Francijo poniževalna. P ra v  tako je ne
srečni slučaj pokvaril Blumovo zunanjo 
Politiko, tako da ga danes napadajo od 
komunistov do desničarjev vsi ter celo 
velik del njegovih pristašev.

Padec zadnje Blumove vlade je  bil 
B lum a vprav tragičen. K om unisti 

80 ga napadali zaradi Španije. Desni- 
Carji so vprizorili pod vodstvom Jose
j a  Caillauxa v senatu  prav i pogreb 
njegove vlade. In  končno še revolucija 
v lastn i hiši! Energični in  ekstrem ni 
^ a rc e a u  P ivert, član vodstva sociali
stične s tran k e  in absolutni gospodar p a 

rišk ih  sindikatov, si je dovolil tak tično  
sicer razum ljiv  napad na senat in n je
gove privilegije, k i pa je  vrgel čudno 
luč na spoštovanje dem okratsk ih  načel 
te r  je postavil tud i njegovo frakcijo  
med odlične p ristaše  dem agogije ko t 
političnega sredstva. M arceau P ivert je 
javno razg lasil in  napovedal dem on
strac ije  pred  senatom . V študentovskem  
k v artu  in okoli Luksem burške palače, 
k je r  sen a t zaseda, se  je  zbralo več tisoč 
po večini sum ljivih individujev, ki jih 
je  m oralo orožništvo razgan ja ti. T ak 
nedovoljen p ritisk  socialistov n a  se
nat, k i so imeli svojega predsednika za 
prvega m inistra, je  seveda dovedel do 
razcepa med socialisti. »Pivertiste« in 
njihovega voditelja je glavni socialistič
n i odbor disciplinarno strogo  kaznoval, 
n ak a r so »pivertisti« zasedli s trank ine  
glavne prostore. Tako je  doživel Blum 
upor ne sam o v Španiji, nego tud i v la 
stn i strank i. Sledila je izključitev P i- 
v erta  iz stran k e  in kongres v Royanu 
je  to  izključitev potrdil.

Blumova usoda je v toliko tragičnej- 
ša, k e r se je  v resnici pokazal pravega 
patrio ta . K er ni dovolil španske avan
tu re  te r  je  s tem  rešil F rancijo  nepred
videnih zapletljajev, so ga napadli celo 
najožji p ristaši, toda Blum se je de
jansko pokazal mnogo boljšega F ra n 
coza k o t oni »nacionalistični« poslanci, 
k i so g a  celo v parlam entu  napadli z 
najgršim i psovkami, s katerim i so alu- 
d irali na njegovo židovsko poreklo.

Blum je  nam reč po poreklu alzaški 
Zid. N jegovi predniki so bili v Alzaciji, 
k akor kažejo paten tne listine iz 1.1784., 
»tolerirani«. N jegov oče se je  po padcu 
Alzacije in  Lorene preselil v Pariz. Ne 
toliko iz židovske zavesti kolikor za
rad i pom anjkanja nežidovskih inteli- 
gentov v socialističnih vrstah , je  Blum 
v svoje vlade vizel tud i nekaj Zidov. 
Znano je, da je  največ Židov v obeh 
ekstrem ih: največji k ap ita lis t je  Zid, 
a tudi največji m arksist je Zid. Zna
čilno za današnje čase je, da so se 
zdaj prvič po Dreyfussovi a fe ri poja
vili v F ranciji protižidovski glasovi, če
prav  so jih  vsi tak o j odklonili. Vsi ti 
neuspehi socialistov in aprioristično od
k lan jan je kom unistov od zm ernih kro
gov do desnice, so privedli na vlado 
tre t j i  fak to r  v  »ljudski fronti«, rad ika
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le. N jihovo homogeno vlado pod vod
stvom  energičnega D aladiera so v za
če tku  vsi pozdravili. N ekateri sicer z 
g renk im  nasm ehom  (predvsem  veleka
pital, bančniki te r  kom unisti, k e r je 
D aladier njihov naspro tn ik ), vendar v 
glavnem  dobro. Vsi se nam reč zaveda
jo, da je glavna dolžnost za rešitev  
F ran cije  iz n jene osam ljenosti in  le ta r
gije, v  k a tero  je  zapadla v času vlad 
»ljudske fronte«, sam o oborožitev in 
povečanje narodne varnosti.

F ran ciji ne m an jka denarja  za obo
roževanje. N jena vo jska je  najodlič
nejša  arm ada  n a  svetu. M ornarica v 
zvezi z angleško nadkrilju je  vse druge. 
V endar se že opaža posledica 40-um ega 
delovnega tedna. M edtem ko so to ta 
lita rn e  države gradile bojne ladje po 
154 u r  n a  teden, to re j v 3 oddelkih po 8 
u r  dnevno, so F rancozi delali le po 40 u r  
tedensko. Če izračunam o še čas, ki so 
g a  izgubili, da so spravili s tro je  v nor
m alni tek, smo si n a  jasnem , zakaj je  
n. pr. oboroževanje n a  m orju  že močno 
v zaostanku, še  slabši položaj je  p ri 
le talstvu . M edtem ko n eka te re  to ta li
ta rn e  države izdelajo 400 do 600 bojnih 
le ta l mesečno, jih  v F ranciji niso izde
lali n iti 100.

Angleški zgled, k je r so se z never
je tno  energijo vrgli n a  povečanje obo
roževanja, je  vzdram il tudi Francoze. 
G lavna naloga dolgoletnega vojnega m i
n is tra  in današn jega predsednika Edou- 
a rd a  D aladiera, k i im a v vojnih zade
vah  neom ajno av toriteto , bo vsekakor 
povečanje narodne obram be vzporedno 
z norm alizacijo razm er v n o tran ji po
litiki. Nov pokret vsega javnega življe
n ja  že kaže, d a  je  v lada n a  prav i poti.

R adikali so drugače v F ranciji stalno 
»pri vladi«, če ne že »na vladi«, da upo
rabim o nekdanjo Radičevo frazo. So 
n a js ta re jša  francoska s tran k a  in pred
stavnik i srednjih  slojev, obrtništva, m a
le buržoazije, u radn ištva  in večine km e
tov. Med raznim i odličniki s ta  voditelja 
H errio t in D aladier n a  levici in Chau- 
tem ps te r  Bonnet n a  desnici. S tranka, 
k i im a svoje člane že čisto  n a  levici 
(prof. A lbert B ayet) in  obratno  čisto  
n a  desnici (Esmile Roche, Joseph Cail- 
laux), je  v resnici zelo elastična. N iti 
ni to  s tra n k a  v srednjeevropskem  sm i
slu besede. N ik jer nim a večjih organi

zacij. M andate dobi le s posameznim 
pristopanjem  izvoljenih poslancev. Tu
di nim a svojega časnika, kakor g a  im a
jo socialisti in kom unisti. Čeprav trd i 
A ndrč S iegfried (»Tableau des p a rtis  
politiques en F rance«), da je  »napre
dek« i t i  n a  levo, t. j. v  socializem in 
komunizem, bomo vendar lahko šele 1. 
1940, ko bodo nove volitve v parlam ent, 
videli, koliko so njegova opažanja v 
današnjih  časih vredna.

R adikale so zaradi njihove »zmerne« 
politike mnogo napadali, tako  kom uni
s ti ko t desničarji. P rv i zarad i zagovar
ja n ja  m alega kap itala , buržoazije te r  
kmetov, d rugi čisto po sebi umevno 
zaradi p ris tan k a  n a  socialistične zah te
ve. N ajsi bo že kakor hoče: rad ikali so 
s tra n k a  s tradicijo , z  velikim  številom  
visoko inteligentnih  voditeljev, te r  
s tranka , k i v svojem  delu še najm anj 
uporab lja dem agogijo k o t politično bor
beno tak tiko .

♦  *  *

D em agogija je  drugače nekaj na j
bolj navadnega m ed narodom , k i je 
s tra s te n  v vsem  svojem  življenju. Le 
redko najdeš časopis, k i bi ne bil pisan 
v dem agoškem  duhu. Tu si lahko po
dajo  roko vsi ekstrem i. F rancozi so 
ro jeni govorniki. Toda m nožica kaže, 
d a  ni dovolj kritična. Človek se čudi, 
s  kakšnim i plehkim i tr ik i in govornic 
škim i frazam i užigajo politiki svoje po
slušalce. Potem  p a  »klake«! N a vsak 
večji shod privleče prired ite lj več sto  
kričačev in  p rav  nobene razlike ni m ed  
onimi, k i k riče »Thorez au pouvoir!«, 
te r  drugim i, ki vpijejo »M aurras au 
pouvoir!«.

P olitična m orala francoskega časo
p isja  ni zavidanja vredna. Ce si hočeš 
b iti n a  jasnem , kako je  bilo s kakšnim, 
shodom, skupščinsko debato  ali politič
nim  procesom, m oraš p reč ita ti vsaj 10 
časopisov. Toliko časa seveda nihče ni
m a. Kdor č ita  več časnikov, končno 
n ikom ur nič ne verjam e. A  p rav  tu  je 
jedro: F rancoz je  politično u sta ljen  in 
ne n iha k o t A nglež po političnem  polo
ža ju  zdaj levo, zdaj desno; On č ita  sa 
mo časopis, k i u streza  njegovi politični 
sm eri, in  p a  »inform ativni« tisk, ki se 
bavi zelo malo s  politiko, pa zato  več 
z umori, filmom, senzacionalnim i re
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portažam i, krim inalnim i rom ani, sodi
ščem in »domačo zabavo«.

V ogTomnem številu  časopisja pred
stav lja jo  sam o štirje , pet časnikov p ra 
vo voljo političnih s tran k , m edtem  ko 
so vsi d rugi ali »nevtralni«, ali p a  v 
rokah posameznikov, bank  in velikih 
industrijsk ih  kartelov. Med prve spa
dajo kom unistična >1’ Hum anitč«, socia
listični »le Populaire«, fašistična »le 
P e tit Journal«  te r  L ibertč in k lerikal- 
no-rojalistična »1’ Action Fran^aise«. 
P ri teh  točno veš, k a j ljudje, k i jih  
predstavljajo , mislijo. Vsi drugi zasto
pajo zelo različen krog  ljudi in še več
k ra t  — denarja.

Zadnje čase so začeli ceniti važnost 
lis ta  po njegovih zunanjepolitičnih član- 
karjih . N a levici se od likujeta socialist 
Leroux te r  gospa Genevi&ve Tabouis 
(»l’ Oeuvre«), v  sredi je  P ie rre  Doomi- 
nique (»la Rčpublique«) in čisto  n a  de
sni L6on Bailby (»Le Jour-Echo de P a 
riš«) te r  g rof W ladim ir d’ Orm esson 
(»le F igaro«). Nekoč najuglednejši zu
nanjepolitični č lankar P ertinax  po sto- 
pitvi k lerikalnega »ficho de Pariš«  z 
»Le Jour«-om  ni več v skupni redakciji. 
Njegovi zunanjepolitični pogledi so bili 
nam reč diam etralno naspro tn i konser
vativni politiki njegovih gospodarjev. 
Sedaj u re ja  tedensko revijo »L’ Europe 
Nouvelle«.

Kdor hoče slediti vsem odtenkom no
tran je  in zunanje politike, m ora č ita ti 
vsaj »le Populaire« in »1’ Oeuvre« na 
levici, »la R6publique« v  sredini in »le 
F igaro« te r  »le Jour-ficho de P ariš«  na 
desnici.

Poleg vseh že om enjenih časopisov 
in pod pogojem, da ne č itaš no tran je
političnih uvodnikov (k i so pisani v in
teresu velekapita la), je  najodličnejši 
Pariški lis t »le Temps«, k i je  v never
jetno visoki m eri objektiven (vesti p ri
naša redno iz obeh nasprotujočih si iz
vorov) in potem  že lahko sam  presodiš, 
komu sčasom a lahko več verjam eš in 
kom u m anj. Seveda pa je  p isan suho
parno in  resno in ni lis t za množice, 
tem več za inteligenco. Zato im a tudi 
sorazm erno m ajhno naklado: izpod 200 
tisoč, k a r  je  v p rim eri z milijonskimi 
Številkami drugih  listov zelo malo. Si- 
Cer pa im a nizko število izvodov tudi

najuglednejši angleški list, istoimeni 
»The Times«.

*  *  *

S tem  k ra tk im  pregledom  neka te rih  
glavnih sil francoskega političnega živ
ljen ja  še zdavnaj ni izčrpan seznam  jav 
nih in ta jn ih  vplivov. M asonske lože, 
m ednarodni kapital, slepa pokornost 
Moskvi in  še toliko drugih  vplivov bi 
zahtevalo  podrobnega orisa. Toda to  je 
po francoskih virih  težavna naloga. 
Splošno propadanje m orale je  prineslo 
s seboj tudi dekadenco v književnosti: 
knjige, k i obravnavajo politična vpra
šanja, so spisane večinom a s s tran k a r-  
sko-političnega vidika in le malo je pu
blicistov te r  pisateljev, k i bi se pošteno 
povzdignili nad dnevno politiko.

Bojan R ibnikar

Novi pogledi na francosko zgod o
vino

P ariz, koncem m aja. 1938
Nedavno je  eden izmed vodilnih 

francoskih sociologov prof. C. Bouglč v 
svoji »Bilanci sodobne francoske so
ciologije« omenil, d a  se je  zadn ja  le ta  
v F ran ciji še bolj k o t v drugih  državah 
pojavilo novo gledanje n a  zgodovino, 
njene m etode, n jen  ob jek t in »tenden
čni« a li »nepristranski« k ara k te r. Prof. 
Bouglž vidi predvsem  v vojnih potresih 
in povojnih neredih vzrok novega g iba
n ja . Mnogo vzgojiteljev je  začelo ob- 
dolževatl dosedanje poučevanje zgodo
vine k o t vzrok, da se je  vnelo toliko 
s tra s ti  in sovraštva med različnim i na
rodi. N apredni zgodovinarji so se sk u 
ša li dogovoriti p reko slučajnih mej raz
nih diržav: začeli so č istiti zgodovinske 
učbenike in so postavili n a  indeks tiste, 
ki se jim  zdijo nevarni za svetovni mir. 
Razen teg a  so začeli tudi p isa ti nove 
učbenike, k i n a j jem ljejo z a  osnovo 
predvsem  soodvisnost narodov, sličnost 
njihovih ku ltur, sk ra tk a , postavili so 
se  na »univerzalistlčno« stališče.

S ijajen  poizkus tak eg a  novega gle
d an ja  narodne zgodovine predstav lja  
delo slovečega francoskega zgodovi
n a r ja  C harlesa Seignobosa »H istoire- 
sincžre de la  N ation  frangaise«. N je
gova nad p e t sto  s tran i obsežna kn jiga  
je  skoro brez letn ic in imen. K u ltu ri in  
njenem u razvoju je  dan prvenstveni 
pomen.
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N jem u sledi s p rav k a r izdano »Hi- 
stoiro de France« (ed. S ag itta ire ) prof. 
A lbert B ayet, eden najsvetlejših  umov 
sodobne F rancije, ku ltu rn i delavec na 
različnih poljih javnega življenja in od
ličen sociolog-m oralist. N jegova kn ji
g a  pomeni p ravo revolucijo v gledanju 
n a  zgodovinski razvoj F rancije. N a  le
vo in desno je  vzbudila nešteto  odo
b ravan j In napadov. K er je  že sžlm. n a 
čin, kako  je  kn jiga  spisana, odprl va
žno načelno vprašanje, je  vredno, da 
poizkusimo dati o n je j k ra te k  pregled 
in oceno.

P rof. A lbert B ayet je  vzel za  izhodi
šče m ateria listično  gledanje zgodovine.
V posam eznih poglavjih se sicer njegov 
m ateria lizem  um akne n a  črto  realizm a 
in celo idealizma, zato pa p rehaja  
d rug je  k a r  očitno v cinizem. Dal nam  
je nešte to  novih pogledov n a  zgodovin
sk i razvoj ne sam o F rancije, m arveč 
v sega sveta. U živa v tem, da ruši ve
čino do sedaj priznanih zgodovinskih 
av to rite t. N jegova na jo stre jša  borba 
velja  .»legendam«, t. j. zgodovinskim 
neresnicam , ki so si jih  izmislili različni 
ljudje in  pokreti, vse seveda sebi v 
prid. Ce g a  gledam o s teg a  stališča, m u 
ne morem o odreči idealizm a: postaviti 
hoče ljudi pred nepotvorjena dejstva, 
b iti hoče objektiven glede preteklosti, 
k a r  je  p rav  tako  težko in nehvaležno, 
k ako r b iti nep ris tran  v sedanjosti. Ba- 
y e t je  človek, k i se ne uk lan ja  dogm am  
in nasilju, za n jega ne drži oni s ta r i 
»A ristoteles a lt«  —  slepem u verovanju 
p redpostav lja  racionalizem . S icer pa 
poglejmo neka te re  njegove nove pogle
de in sporne točke!

P redrim ski M arseille n a  prim er je  
imel dva znana potovalca E uthym ena 
in Pytheasa. P rv i je  raziskaval a fr i
ške obale, d rugi zapadno in severno 
Evropo. M arsejsko civilizacijo om eju
jejo n ek a te ri zgodovinarji n a  franco
sk i jug . P rof. B ayet obratno  ugotavlja, 
da so vsi galski narodi uporabljali g-r- 
šk i alfabet. Iz  teg a  sledi vsekako nov 
pomen, k i g a  m oram o d a ti s ta rem u  
M arseillu v ku lturnem  krogu  tedan je
g a  človeštva.

G aliji je  prof. B ayet nap isal prav i 
panegirik . P ravi, da je  zm otno mnenje,

da so prišli R im ljani v Galijo kakor 
ku ltu rn i ljudje med barbare. V neka
te rih  gospodarskih panogah  so razni 
galski narodi prekašali R im ljane. N a 
predavan ju  sredi m aja  v P arizu , k jer 
je  prof. B ayet javno zagovarjal svoje 
sta lišče in  so g a  neka te ri desničarji 
p rav  tako  javno napadali, je  vzel Ga
lijo za vzor zgodovinskih »legend«. Po
sebno znana je tis ta , da je  »Cezar za
vzel Galijo«. P rof. B ayet trdi, da je  to 
enostavno izmišljeno. P rv ič  G alija kot 
politični pojem  sploh ni obsta ja la, m ar
več je b ila sam o geografski pojem. N a 
tem  ozemlju je  živelo več narodov, gal
sk ih  sicer, vendar d rug  drugem u so
vražnih. Eden izmed njih, Heduijci, je 
(prosil C ezarja za pomoč. L e-ta  je p ri
šel k  njim , p rav i prof. Bayet, kakor 
Angleži 1. 1914. n a  pomoč Francozom  
in Belgijcem v boju p ro ti Nemcem . Z 
veščo politiko je  km alu  pridobil na svo
jo  s tra n  tudi ostale narode, med na j
važnejšim i A rvem e. V ercingetorix, Ar- 
vem ijec po rodu, je  bil izprva rim ski 
vojak, častn ik  v službi rim ske vojske. 
K er p a  je  videl, d a  C ezar podpira le 
Heduijce, se je  uprl. Z njegovim  pro
padom  še zdaleč ni »propadla Galija«, 
ker je  le neznatno število galskih  n a 
rodov podpiralo upornega V ercingeto- 
rixa. D a niso bili Galci sovražni R im 
ljanom , dokazuje že število rim skih  vo
jakov, k i jih  je  Cezar pustil v Galiji, 
(600) in p a  za tis te  čase ogrom na voj
ska  galsk ih  domačinov (60.000), k i so 
stopili v službo Rima.

P rof. B ayet slika razm ere  v Galiji 
z najlepšim i barvam i. K akorkoli so n je
govi argum enti prepričevalni, im a ven
d a r človek vtis, da je  pozabil n a  n a j
važnejše. G alija je za Rim koncem kon
cev bila le kolonija, zato je  malo ver
jetno, da je  R im ljani ne bi izkoriščali.

V popolnoma novi luči kaže pisec 
R im ljane. V šolah so nas učili, da so 
bili versko neto leran tn i te r  da so v krvi 
zadušili vse druge vere. B ayet je n a
sprotno m nenja, da so bili vzor v e r s k e  
strpnosti. Galske svečenike, Druide, so 
odstranili le, k e r so im eli politične am 
bicije. V vsem  im periju  so s p o š to v a l i  
tu je  bogove: v G rčiji grške, v Egiptu 
egipčanske, v Galiji p a  Belenose, Teu- 
ta te  in Esose. K ristjane so p r e g a n j a l i
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le zato, k e r so žalili druge priznane 
veroizpovedi.

V prvih treh  sto letjih  našega š te tja  
je bilo veliko p regan jan je  kristjanov . 
Z ak a j?  P rv ič  zato, k er je  bilo k rščan 
stvo židovska s tv a r  —  v  začetku se 
zdi celo, da je  bilo orodje židovske 
ekspanzije. Z aradi neuspehov Vespazi- 
jana, T ita  in  H ad rijana p ro ti Židom se 
je že ta k ra t  pojavil antisem itizem . D ru
gič zato, keir so imeli n ek a te ri k r is tja 
ni revolucionaren program  — država 
pa teg a  ni m ogla trpeti, kak o r ne mo
re  tudi dandanes. T re tjič  zato, k e r  so 
preklin jali in pobijali brez razlike vse 
druge bogove. S tare  veroizpovedi so 
bile to leran tne in  so se med seboj spo
štovale. K ris tjan i so vnesli v rim sko 
življenje duh nestrpnosti in p rav  za ra 
di te g a  so jih  cesarji p reganjali.

Ali p a  n a j navedem o po prof. B ayetu 
še to :

Rim skem u im periju  je  bila potrebna 
n o tran ja  kohezija. M ithriacizem  in cy- 
bellzem, dve v različnih dobah priznani 
rim ski veroizpovedi, mu je  n is ta  mogli 
dati, predvsem  zarad i svojega bojevi
teg a  značaja. C esarji so mislili, da m u 
jo bo dalo krščanstvo.

V šolah smo se učili, da je  ce sa r K on
stan tin  z m ilanskim  ediktom  1. 314. dal 
k ristjanom  svobodo k u lta  in  da je  to  
eden največjih  dogodkov s ta re g a  veka. 
'Prof. ,Bayet zanikuje prvo in  drugo. 
Svobodo k u lta  je dal že 1. 311. edikt ce
sa rja  Galere. K onstan tin  je  k ristjanom  
samo ponudil pomoč, p rav  k ako r so raz
ni njegovi predniki podpirali cybelizem 
'n  m ithriacizem . K onstantin  seveda tu 
di ni zastonj ponudil k ristjanom  držav
ne podpore. Koncil v A rlesu 1. 314. dolo
ča, da bo vsak k ris tjan , ki bi dezertiral, 
kaznovan z najhujšo  kaznijo, z izobče
njem. Cerkev je  p ris ta la  n a  pomoč ce
sarju  in zavzela stališče p ro ti Judom , 
drugim veroizpovedim: sm rtna  kazen 
2a čaščenje poganskih bogov (1.343), 
sm rtna kazen za k u lt idolov (1.356), 
Prepoved »sprehajan ja okoli templjev« 
(1.391), prepoved čaščenja v domači hi-

larov in  penatov (1. 392), ukaz za ru 
šenje tem pljev v podeželju v m estih (1. 
407).

Desničarji in katoličani napadajo 
Prof. Bayeta, češ da je napisal »anti- 
krščansko« zgodovino Francije . P rav i

jo, da je večino cerkvenih dosto jan
stvenikov ožigosal za m orilce in  nem o
ralne ljudi. Posebno jih  pečejo ra z k r it ja  
o škofu G regorju iz  Toursa, največjem  
in  tako  'rekoč edinem  (Zgodovinskem 
v iru  zgodnjega srednjega veka. P rof. 
B ayet sicer pravi, da v tedan ji splošni 
nem orali dela škof G regor v tis  pošte
nega človeka. V endar p a  nas njegovo 
poročanje o raznih  zlodejstvih danes 
neprijetno  zadene: b rez vsakega .ogor
čenja in celo s tonom odobravanja poro
ča  o najbolj ogabnih zločinih.

N apadi desničarjev n a  prof. B ayeta 
gotovo niso um estni. K aj m ore t a  zgo
dovinar za to, da so bUi različni visoki 
cerkveni dosto janstveniki in celo svet
n ik i pokvarjenci ali zločinci —  ta k a  je  
bila doba in razni svečeniki se niso 
p rav  nič razlikovali od k raljev  ali n a 
vadnih razbojnikov. Obratno, prof. Ba- 
yetu  bi m orali b iti sam o še hvaležni 
za n jegova razk ritja , k a jti vsakdo si 
reče, kad a r odloži fijegovo knjigo: no, 
hvala Bogu, sa j danes n iti n i več tako  
slabo, kakor v s ta rem  in  srednjem  
veku!

O dkritje  A m erike? Dozdaj so g a  ce
nili predvsem  po m ateria ln ih  posledi
cah, k i jih  je  zapustilo  v Evropi. P rof. 
B ayet daje p rednost duševnim posle
dicam : za  učene ljudi ni bilo čudno to, 
da A m erika obstaja , nenavadno se jim  
je  zdelo le, da niso o n ji n ičesar vedeli 
in ne slutili A ristoteles, preroki, K ri
stus, sveti očetje, papeži in d ruge uče
ne glave. Finalizem , k i je  bil glavni 
znak dotedanje znanosti, je  bil sm rtno  
zadet. Za znanost so se po raja li novi 
časi, k i jih  k a ra k te riz ira  opazovanje 
dogodkov.

Nov udarec s ta  doživela A risto teles 
in sv. pismo s Kopernikovim od k rit
jem, da se zem lja suče okoli svoje osi in 
okoli sonca. Zastonj je  bila m račna 
reak cija  dogm atizm a. Vsako sto letje  je 
prineslo nov napredek. K opernik je  dal 
G alileja, le -ta  N ew tona in  od n je g a  do 
E inste ina je  bil sam o še korak. Zna
nost je bila končno osvobojena dogm a
tizm a in  je  posta la  v sledečih 400 letih  
velika revolucionarna sila.

Popolnom a v skladu z osta lim i oce
nam i zgodovinskih osebnosti in tud i s 
splošnim današnjim  m nenjem  je  prof. 
B ayet očrtal Ludovika XXV. in  N apo

199



leona. Zavzetju B astilje daje pravilen 
m oralni pomen. (Pariško  ljudstvo je že 
d v ak ra t p re j zavzelo to  »nezavzetno« 
trdn javo , 1. 1413 in 1. 1418, p a  se ven
d ar ni nič sprem enilo v toku stvari, 
k e r še n i bilo m oralnega pom ena: zm a
govalci ob ak ra t niso vedeli, ka j ho
čejo, dočim si je  tre tjič  javno m nenje 
bilo p rav  dobro n a  jasnem  in  voditelji 
parišk ih  upornikov so brez dvom a po
znali m oralni pomen zavzetja  osvoraže- 
ne s ta re  jetnišnice.)

N adalje om enja pisec, da je A vstrija
1. 1914. pod pritiskom  sv. stolice na
povedala vojno Srbiji.

*

Iz  množice originalnih pogledov in 
zanim ivih dokazov smo izbrali le ne
znaten  del. P rof. B ayetova zgodovina 
ni pregled dogodkov, m arveč v  veliko 
večji m eri opis različnih dob. P isana 
je  za ljudi, ki zgodovino že poznajo, 
vendar so žejni novih odkritij.

Glede ljudi prav i prof. Bayet, da se 
v načelu motijo, ali pa lažejo. Cezar 
je  v svojih opisih galsk ih  vojn nesram 
no lagal in hvalil svoje vojaške spo
sobnosti. Pisec navzlic neg iran ju  prven
stvene važnosti velikajšev, k ra ljev  in 
vojn ne pada v drugo napako, da bi ji*1 
čisto  izključeval. Vsi om enjeni zgodo
vinski »velikani« in dogodki so samo 
znam enja časa. P iscu ne morem o od
reči idealizm a: FVancijo ceni največ po 
tem, k a r  je dala človeštvu. To si je 
vzel za nalogo in v tem  je vsaj v neki 
m eri uspel.

K ot glavno zam ero m oram o n a  kon
cu knjige om eniti čisto osebno napa
danje ipolitičnih nasprotnikov. P o  n a
šem m nenju de L a Rocque pač ne za
služi, da se sploh om enja v knjigi, k i 
govori o zgodovini F rancije . Tudi ne
k a te r i nerešeni problem i sedanjosti so 
gledani s političnega stališča, k i ga p i' 
sec zagovarja  v dnevnem  časopisju 
(»1’ Oeuvre«). Oe im a p rav  in če bo 
ta k a  najnovejša zgodovina, bomo pa 
šele videli Rr.

P O R O
Dr. Janko Šlebinger: Slovenski č a 

sniki in časopisi, bibliografski pre
gled od 1 7 9 7 -1 9 3 6 .
Založila ljub ljanska sekcija »Jugoslo- 

venskega novinarskega udružeja«, le ta
1937.

Ob novinarski razstav i n a  ljub ljan
skem  velesejm u jeseni 1937 je  izdal 
naš  znam eniti bibliograf, d irek to r ljub
ljanske študijske knjižnice dr. Janko  
šleb inger v zborniku »R azstava sloven
skega novinarstva v L jubljani 1937« 
celotno bibliografijo vsega slovenskega 
časopisja od zače tka  Vodnikovih »Lub- 
lan jk ih  Novlz« 1.1797. do konca 1936. 
le ta . Razen te g a  je  izšla b ibliografija 
še v posebnem odtisu, k e r  je  prevažen 
kažipot, vsebinsko in  idejno teh ten  in
fo rm ato r p ri sis tem atičnem  in pri po
drobnem  štud iju  naše tiskane besede v 
časopisju in še bolj onega najvažnej
šega, k a r  h ran i zap isana beseda s svo
jo  skrivnostno močjo: kulturnih , gospo-

Č I L A
darskih, političnih, socialnih in še sto 
drugih problemov našega narodnega 
življenja.

Šlebingerjeva b ib liografija n i nava
den ,seznam 1; tudi skrom ni podnaslov 
»bibliografski pregled« kaže bolj znan
stvenikovo m irnost in  resnost k ak o r pa 
tis to  veliko in  globoko vsebino, ki diha 
iz teg a  brezprim em o vestnega sistem a
tičnega pregleda. To je  pregled  našega 
duhovnega življenja v časopisju. Z ne
pojm ljivo na tančnostjo  je  dr. šlebinger 
vdihnil suhim  podatkom  v naslovih li
stov  m in iaturne biografije s tem, k° 
n av a ja  p r i imenih listov poleg letnic 
in  urednikov tud i one drobne sprem em 
be v raznih  dobah listov, ko  so n. pr- 
sprem enili podnaslov, a li so pešali Prl 
izhajan ju  ali po obsegu, ali so doživ
ljali k rize v pogostih  dem isijah ali su
spenzijah urednikov, p ri m nogih na
v a ja  tud i lite ra tu ro  in  še z m arsikako 
drobtinico t i  razk riv a  življenje časo
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pisa. To je  nele ogromno tehnično delo 
v sestav ljan ju  zapiskov, m arveč zah te
va tudi tem eljitega poznanja dogodkov,
o k a terih  n a  široko pisana zgodovina 
ne govori, k i pa so zakopani v  uredni
ških predalih  in so v kupih  dopisov so
odločali in m nogokrat popolnoma od
ločili usodo časopisa, to  se prav i: po- 
k reta , za k a te reg a  ali p ro ti k a te 
rem u je  časopis živel. P odatk i razode
vajo av to rja  k o t izrednega polyhistor- 
ja.

Tudi nelite ram em u izobražencu je 
S lebingerjeva bibliografija prezanim iv 
poučen pregled. 2e sam e številke le t
nic pripovedujejo mnogo. Gotovo vidi 
že koj v začetku vsakdo več ko sam o
4 letnice: 1797 Vodnikove »Novice«, po
tem  do Bleivveisovih »Kmet. in  rok. N o. 
vic« 1.1843. — nič! P razn in a  43 le t 
kriči. Za tem  1.1846. le  še 1 dijaški 
rokopisni lis tič  in šele revolucijsko 1. 
1848. zbudi ob če trtem  poskusu pravo 
ku lturno pomlad, čeprav je  med tem  
narodu že doraste l in  delo dokončal 
P rešernov genij. — Da, v  bibliografiji 
n i K ran jske čebelice, pesniškega a lm a
naha, k e r ne spada med časopisje. V 
uvodu je  bibliograf razložil, da med 
časopisje n i vštel ta k ih  periodičnih ti
skov, k i so izhajali letno ali v daljših  
razdobjih (koledarjev, p ra tik , a lm ana
hov, le tnih poročil, zbornikov,) pač pa 
vidimo, da je  s čebelično m arljivostjo  
zbral in uvrstil v bibliografijo tud i vse 
rokopisne časopise, kolikor je  sploh mo
gel p rodre ti do virov in zanesljivih po
datkov.

E nako lahko brez posebnega tru d a  
razbereš zanimivo sliko tak o  zvanega 
Pokrajinskega časopisja, vsaj v večjih 
obrisih. V A vstriji politično razkosana 
slovenska zem lja n a  7 pokrajin  odmeva 
v borbi za življenje tud i iz bibliogra
fije časopisja. P ra v  tako  opazi lahko 
vsakdo nenavadno velik p o rast časo
pisja konec p rejšn jega sto letja , a  k a r  
Čezmerno še več po vojni. K dor količ
kaj pomisli, se m ora ob tem  dejstvu 
Ustaviti. Številke tu  preveč kriče o sa 
m oprevari, ako bi hotel kdo iz teg a  
sklepati n a  veliko — kulturo. To niso 
kakor štev ila  šol a li izvodov knjig, tam  
bi bilo drugače. T a  štev ila  p a  govore 
Prezgovomo VBaj o dom išljavosti, če bi 
že ne hoteli p rizna ti p rek le tstva , ki ždi

v tem  bolestnem, patološkem  razpolo
ženju. Koliko lokalnega, S trankarskega, 
osebnega, verskega, d ruštvenega in 
družbenega sovraštva pričajo ta  števi
la. Da, tu  smo — veliki. V sak problem- 
čič vidimo, a  le m alokateri problem. 
Seveda, saj nas je  1 milijon doma, dru
gi m ilijon smo p a  brezobrestno in ne
povratno  posodili vsem u svetu. In  svet 
je  tak o  pravičen, da nam  bo gotovo dal, 
k a r  nam  g re  —  vse po naši vrednosti 
in zasluženju. V to  grenko spoznanje 
sije za zdaj vsaj ta  žarek  upanja, da 
je  mnogo, mnogo tis tih  varljiv ih  šte 
vilk naše časopisne ku ltu re  p rav  tako  
h itro  skopnelo, k ak o r jih  je  jesenskim  
gobam  podobno naplavil n a  beli dan 
trenu tn i v rišč  enodnevnih muh. Sreča, 
da bolno odm ira, ako noče ozdraveti.

Iz  g rad iva časopisne bibliografije bo 
črpal i ku ltu rn i i politični zgodovinar, 
in  ne m anj narodni gospodar a li pa 
s ta tis tik  ka te re  koli stroke v  zvezi s 
časopisjem. Zanim iva bi bila tud i š tu 
dija, kako je  časopisje rastlo  in usiha
lo, po iskati vzroke, učinke in posledice. 
Za 1074 imeni od zače tka  živi zdaj 
okrog  200 časopisov. To je  ena petina 
vsega časopisja v naši državi. Koliko 
sega to  do ljudstva, bi povedale m orda 
nekaj številke naročnikov, a  vpliv vo
dilnega časopisja n a  m anj izvirne lis te  
in vpliv p reko  posredujočih prosvetnih 
delavcev v društvih, predavalnicah in 
v podrobnem delu najrazličnejših  u s ta 
nov bi mogel raz b ra ti ku ltu rn i zgodo
v inar v  kritičn i analizi .pojavov v ge
neracijah , kak o r je  sto ril to  v  m nogih 
razp ravah  dr. Ivan  P rija te lj; omenimo 
tu  n. pr. »Borbo za individualnost slov. 
književnega jezika« v prvem  desetletju  
naše časopisne tradicije, v 1.1848—57, 
ali o Mladoslovencih, o K lasju in L jub
ljanskem  Zvonu i. dr.

N aše časopisje živi p rav  za p rav  šele 
90 let, to re j še n iti eno stoletje, pa ta k  
razm ah, da nam  vsiljuje po razgledih 
tud i teh  dvoje načelnih vp rašan j: k a k 
šne so naše sile in kako gospodarim o 
z  n jim i?  V 90 le tih  1070 časopisov, da
nes jih  živi nekaj preko 200. Genialen 
naš  mislec je  rekel, toliko nas je, da 
hi mogli im eti n. pr. vzorno lite rarno  
revijo, če bi imeli sam o —  eno. Dobro, 
da g a  ni slišal tis ti narod, k i se rad  
celč v cestnih vprašan jih  ig ra  vsaj dva
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naroda, a  v ku ltu rn ih  po sedem krat to
liko, pobili bi ga. B ibliografija p a  ne
usm iljeno oznanja okrog 850 m rtv ih  in 
le nekaj preko 200 živih v  90 le tih  ene
g a  m ilijona.

A k ak o r da je k  vsemu tem u logično, 
zaklepam o v založniška skladišča rav 
no tisto , k a r  je  dobrega. T ako tud i šle- 
hingerjeve »Bibliografije« še zdaj ni 
n a  knjižnem  trgu , čeprav se bliža že 
d ru g a  jesen. K ar so je  prodali n a  sej
m u ob novinarski razstav i, je  prišlo 
med ljudi, bilo je kak ih  300 izvodov, 
drugo pa kak o r da je  neprim erno celo 
za ljudske in šolske knjižnice, je  sh ra
njeno m orda za pam etnejše čase.

Dr. šleb inger p a  se tru d i dalje, do
polnjuje s ko rek tu ram i m alenkostne 
lapsuse v m orju  podatkov in sestav lja  
dopolnilo o novem časopisnem  tisku.

Inko

Mijo Mirkovič: Flacius
(H rv a tsk a  nak lada 7—8. Znanstve

ni radovi. Zagreb 1938. 213 s tra n a  Ce
n a  din 20).

O M atiji Vlačiču, k i je pod imenom 
M athias F lacius Illyrlcus v vsem k u ltu r
nem  svetu  znan k o t ena najbolj značilnih 
osebnosti iz dobe reform acije, so že sko- 
ro  š tiri s to le tja  veliko pisali Nemci, 
F rancozi in Ita lijan i. Le v njegovem  m a
terinem  jeziku ni bilo doslej nobenega 
obširnejšega spisa o njem , tako  da je  bil 
med nam i skoroda neznan. To vrzel je  
izpolnil sedaj njegov ožji ro jak  Mijo 
Mirkovič. M irkovič n i ne zgodovinar ne 
teolog, tem več profesor gospodarskih 
ved in pesnik. Samo is trsk i ro jak  je  
mogel p isa ti o Vlačiču s tako  ljubeznijo 
in s  tak im  spoštovanjem , le on, ki po
zna dušo Labinčana, ga je  mogel tako  
globoko doum eti in tako  jasno p rikaza
ti  čitateljem . P esn ik  Mirkovič pa je  dal 
spisu tako  obliko in ta k  jezik, d a  č ita š  
kn jigo  skoro kakor k a k  biografski ro
m an, k ak ršn i so sedaj v modi. Gospo
darstven ik  M irkovič p a  se odkriva sko
zi vso kn jigo tam , k je r osvetljuje so
cialne in  ekonom ske prilike dobe, v k a 
te r i je  Vlačič živel. P r i  tem  je  kn jiga  
vendar strogo  znanstvena, dasi n i av to r 
te g a  n ik je r posebej podčrtal.

M irkoviču je  bilo v prvi v rs ti n a  tem, 
d a  oriše značaj M atije Vlačiča in da 
osvetli m anj jasne mom ente v njegovem

življenju. On je  videl, kak o r piše v uvo
du knjige, že od prvih gim nazijskih raz 
redov na narodno ugroženih i s t r s k ih  
tleh  v Vlačiču osam ljeno svetilo v  n a
ših ku ltu rn ih  strem ljen jih  in najlepši, 
k rista lno  čisti lik, ki ga je  m ogla dati 
I s tra  in ki gotovo ne zaosta ja  za Gior
danom  Brunom, Galilejem, Savanaro- 
lom, Husom, Lutrom  ali Melanchtonom.

Vlačič je  bil čakavec iz Labinščine. 
Čakavci iz teg a  okoliša pa so, pravi 
Mirkovič, »tvrdoglavi, im aju fiksne ide
je  o ispravnosti svoga gledišta i radije 
p ropadaju  i um iru, nego što  od n jih  od- 
stupaju . . .  .Oni su neobično osjetljivi i 
u  njihovom unutrašn jem  životu k rije se 
duboka osječajnost, ali se ona izživlja
va u  n j im a . . .  A li u  tim  osjetljivim  
ljudim a koji osjetljivost zatom ljuju  du- 
gom strpljivošču svoje jake  volje, pro- 
valju je nekad biješ, koji je bio u njim a 
kom prim iran, i uvjerenje o ispravnosti 
njihove s tv a ri izaziva u n jim a vulkan- 
sku erupciju, ko ja  je  u s tan ju  d a  pali 
kuče neprijate lja , da n a  komade siječe 
susjedske mreže, da opsjedne grad  la- 
binske gospode, da ubija, ili da svrgava 
sa visokog prijesto la  krive proroke iz 
W ittenberga«. Tako k a rak te riz ira  M ir
kovič svoje ro jake in s  tem  tud i Matijo 
Vlačiča. T ak i so bili čakavci n a  Labin- 
ščini za časa reform acije, ta k i p a  so 
ostali tudi do danes. O tem  dovolj jasno 
p riča krvavi upor v K rnici spom ladi le
ta  1921.

Po te j karak terizaciji lahko popolno
m a razum em o delovanje in nehanje Vla
čiča, k i je  bil vedno p ro ti vsakem u po
lovičarstvu in  taktiziranju te r  je  prav 
zarad i teg a  po L utrovi sm rti edini on 
mogel d a ti reform aciji, k i se je že raz
blin jala v nekem  sladkobnem  kompro- 
m isarstvu  z  Rimom, hrbtenico in  odpor
no silo, d a  se je  ohran ila  in  razvijala. 
P r i tem  p a  se ni ustraš il n ikogar in 
ničesar. V svoji neizprosnosti si je  oso- 
vražil Rim, nem ške kneze in  cesarja, 
pa  tudi om ahljive p ro testan tske pasto r
je. N i sicer končal življenja v ječi ka
ko r nekaj le t pozneje njegov sovrstnik 
in so ro jak  nadškof M arkanton de Do* 
minis (Gospodnetič) z  Raba, k i g a  je 
sve ta  inkvizicija še po sm rti sežgala na 
Čam pu dei F io ri v Rimu, ali kak o r Vla- 
čičev s tric  frančiškan  Baldo Lupetina, 
k a terega  je  rim ska inkvizicija po š tiri
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najs tih  le tih  ječe v drugič obsodila na 
sm rt in v tem ni noči »occulte, secrete, 
sine sonitu e t  sine strepitu«  utopila v 
beneškem zalivu. Mandič p a  je mo
ral, p regan jan  od katoličanov in p ro te
stantov, s  številno družino bežati iz k ra 
ja  v  k ra j, dokler ni um rl v dokajšnji 
bedi, toda z neuklonjeno voljo v nekem  
sam ostanu v  F ran k fu rtu , k je r je našel 
zasilno, dasi osporovano zavetišče.

M irkovič pa je  hotel v Vlačičevi bio
grafiji p rik aza ti tud i trag iko  našega 
človeka, ki je dal vse, k a r  je  mogel da
t i  razvoju človeške misli, drugem u n a 
rodu in je kljub  svojim  velikim  zaslu
gam  vendarle ostal tu jec med tujci. To 
je  tis ta  trag ika, k i jo srečam o tudi v 
življenju drugih  naših  velikanov: pri 
Rudjeru Boškoviču, ki je pod dojmom, 
da ni našel zasluženega priznanja, v du
ševni tem i zaključil svoje življenje, pri. 
Josipu Stefanu, ki se je p rav  tedaj, ko 
j« zaslovel po svojem znanju, zaprl sam  
vase in nehal pesnikovati in p isa ti v 
m aterinem  jeziku. Nedvomno je podob
na trag ik a  izoblikovala tudi značaj n a 
šega velikega izum itelja in  učenjaka N i
kole Tesle.

Vlačič je  bil za  M elanchtona in d ru 
ge W ittenberžane »Hliryca bestia, scu- 
ra, sceleratus« in »furia fa to  G erm a- 
niae W ittenbergam  ex pestillissim a o ra  
Illyriaet quae sanos homines proferre 
non potest, appulsa« (furija , k i jo  je 
usoda prignala v nem ški W ittenberg  iz 
najbolj okuženega dela Ilirije, k i sploh 
ne more dati zdravih ljudi). Zbirka 
psovk, s katerim i so ga obsipali kato li
čani in naspro tn i m u p ro testan tje , bi 
lahko bila v zgled celo M encingerju za  
njegovo abecedo v »Cm okavzarju in 
Ušperni«.

»Labinjani, Labinke još više, pravi 
Mirkovič, su pobožan svijet. Ali dok se 
kod žena ta  pobožnost p re tapa  u  v jem ost, 
11 postojanost i radinost, u odricanje, u 
največu m aterinsku  nježnost i  dobrotu, 
kod m uškaraca ona izaziva tvrdoču u ži
votu, skepsu prem a svijetu  i neko vjer- 
sko sektaštvo. L judi v jeruju  u Boga i 
sum njaju u  popa i  m nogi pop je  več iz 
kabinskih se la netragom  pobjegao od 
strah a  od onih ljudi, što ne kunu, ne 
viču, ne hvale se, ne isprsavaju  se, ali 
koji su  u s tan ju  da mnogo više urade, 
nego što  obečaju ili kažu. Pobožnost

izaziva u n jim a sm isao za žrtvu  i za 
pravicu.« T a n o tran ji nagon do resnice je  
gnal V lačiča že v ran i m ladosti v svet. 
še l je  v B enetke k  svojemu sorodniku 
Lupetini, da bi ga sprejel v sam ostan, 
k je r bi se poglobil v spoznanje resnice. 
Toda Lupetina g a  je  odvrnil od tihe m e
niške celice in ga je napotil v Nemčijo, 
k je r je  p rav k ar bila reform acija  na po
hodu. M ladi Vlačič se je z vso dušo in 
z vsem  razum om  vrgel v to  gibanje, ta 
ko da je  po Lutrovi sm rti dejansko bil 
duhovni vodja pro testan tizm a. On je  n a 
pisal reform aciji novo sistem atično teo
logijo in  on ji je  dal prvo kritično  cer
kveno zgodovino. Vlačič p a  ni bil sam o 
učenjak  in p isatelj, bil je istočasno tudi 
učitelj in borec, vse to  p a  za Nemce, ne 
za svoje rojake. Vlačič kakor sin Is tre  
je m orda najbolje spoznal, kako je k a to 
liška cerkev v teku  časa  posta la p rava  
ita lijanska politična ob last in  je p rav  
zaradi te g a  bil v boju p ro ti njej do 
sk rajnosti dosleden te r  je odklanjal vsak 
kompromis. T ri sto  le t pozneje je  m oral 
tud i is trsk i škof Dobrila, kakor pripo
m inja Mirkovič, veliko več znati v po
gledu katoliške cerkve, kakor je zapi
sanega v njegovi zapuščini. »Ako ne 
drugega, je  m oral on znati, zakaj je 
pred šestdesetim i leti izgubil vero v 
Rim.« »Pa tudi k ršk i škof Mahnič, n a 
daljuje Mirkovič, je v ita lijansk i in te r
naciji 1.1919 m oral občutiti, kako težko 
je  b iti dober H rv a t (ali Slovenec) in 
obenem dober škof rim ske cerkve.«

Vlašič je p re trg a l vezi z Rimom in 
popolnoma prešel k  reform aciji. N i mu 
p a  uspelo, da pritegne za seboj H rvate. 
»H rvatje iz Is tre , p rav i Mirkovič, so bi
li z njim , Prim ož T rubar je  vsekakor 
bil pod njegovim  teološkim  vplivom in 
S ebastjan  K relj je  bil Vlačičev učenec 
v Jeni. Vlačič je mislil na ustanovitev 
akadem ije za H rva te  in Slovence, n a j
prej v Regensburgu, pozneje v Celovcu. 
Poleg akadem ije je nam eraval ustano
viti tud i tiskam o. Toda vsi t i  njegovi 
n ač rti kakor tud i prizadevanje M atije 
Klom bnerja, da bi baron U ngnad Vla- 
šiču poveril vodstvo p ri izdaji sloven
skih in h rvatsk ih  p ro testan tsk ih  knjig, 
se niso mogli uresničiti, k a jti »sloven
sk i in  h rv a tsk i p ro testan tsk i književni 
pokret je  bil v financielnem  pogledu 
docela zavisen od nem ških fevdalcev« in
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volilni knez A vgust Saški je  z vsemi 
sredstv i skušal z a tre ti sleherni n ač rt 
M atije Vlačiča.

»škof V ergerij in baron U ngnad, ugo
ta v lja  Mirkovič, s ta  mislila, da zadostu
je  u s tv a riti zavod za prevajan je bibli
je, nem ških katekizm ov in postil. Im e
la  s ta  dobro voljo, toda n is ta  m ogla do
um eti, v koliki m eri je p ro testan tsko  
g ibanje nem ško nacionalno gibanje in 
d a  se tako  gibanje ne more enostavno 
prenesti n a  drugo ozemlje, tem več da 
se  m ora tam  n a  enak način k ak o r v 
N em čiji p o ra ja ti in  izživljati.« Vlačič 
p a  je  vedel, da ne m orejo H rva tje  (in 
Slovenci), ako hočejo prelom iti z Ri
mom, sam o prevzeti nem ške reform aci
je, tem več da si m orajo u stv a riti la s t
no reform acijo. »Za Nemce in Angleže, 
trd i Mirkovič, je  bila reform acija sred
stvo za  jačanje njihovega odpora p ro ti 
Rim u. Za H rva te  (in analogno tudi za 
Slovence) p a  je  m orala b iti sredstvo 
za  odpor i p ro ti Rim u i pro ti Dunaju, 
p ro ti uniform nosti katolicizm a in proti 
germ anizaciji. To je  pom enila češka re 
form acija  za Cehe. Za H rva te  (pa tu 
d i za Slovence) je  bilo p rav  tako  važno 
kak o r za Čehe, v koliki m eri bo re fo r
m acija dvignila njihovo sam ozavest in 
njihovo prepričanje, da m orejo nekaj po
m eniti tud i brez R im a in  D unaja, da, 
ako je  potrebno, tudi pro ti R im u in D u
naju.«

Četudi niso jugoslovenski p ro testan ti 
te g a  dosegli, je  njihovo delo bilo 
vendarle veliko. M atija  M urko se ni 
u s traš il postav iti jih  celo nad najv išji
m i v ladarji južnih Slovanov, sa j je  v 
svojem spisu o pomenu reform acije in 
p rotireform acije za duševno življenje 
južnih  Slovanov napisal tele besede: 
»Kako visoko stoje jugoslovenski p ro te
s ta n tje  celo nad največjim a vladarjem a 
južnih  Slovanov, nad bolgarskim  carjem  
Simeonom in srbskim  carjem  Dušanom, 
k i n is ta  im ela sm isla za združitev juž
n ih  Slovanov, tem več s ta  gledala le n a  
c a r ig r a j s k o  cesarsko krono, kak o r so 
nem ški cesarji največje žrtve doprine
sli ideji nem škega cesarstva.«

Podobno misel je  izrazil dobrih p e t
deset le t p re j bibliotekar dvorske kn již
nice n a  D unaju Ivan  Kostrenčlč, k i je  
trd il, d a  »bi bila reform acija lahko iz
brisala  verske razlike med Srbi in H r

v a ti te r  izbrisala tu d i jezikovne razlike 
med raznim i h rvatsk im i k ra ji in  tudi 
m ed H rvati, Slovenci in Srbi«. Tako bi 
se bila pač še pravočasno popravila raz
lika, ki je, kakor om enja Ferdo ŠiSič 
v svoji najnovejši kn jig i »Jugoslovenska 
misao«, n as ta la  med H rv a ti in Srbi že 
pred  razkolom  v k rščansk i cerkvi, ko 
so H rv a tje  stopili v tra jn o  zvezo z za- 
padno cerkvijo  in  Rimom, s čim er je 
bila za ves poznejši čas jasno začrtana 
sm er njihove narodne zgodovine.

P. P.

Alojz Gradnik: V ečni studenci
P esm i 1938. Založba Modre p tice  v 

L jubljani. O riginalne lesoreze izdelal 
Božidar Jakac . K njigo je  av to r  posve
til spom inu svoje m atere.

Pom en naslova »Večni studenci« nam 
je  jaisen 'iiz 'pesnikovega razgovora  (ob
jav ljenega v »Ju tru«  16. ap rila  1938) 
z uredili kolm B ožidarjem  B orkorn: AV- 
to rju  »Večnih studencev« m oreta  sa
mo vera  in  um etnost u te š itl v p r a ša n je  
»Odkod, kam  in  zakaj«. —  Pesnikovo 
besedo osvetlju je  v podobi osem  Ja k 
čevih lesorezov, svo jevrstn ih  resničnih 
tfmetriin. N aslovna s lika: človek s  sklo- 
jeno glavo sedi n a  pragu, roke ima 
sklenjene k  molitvi, p red  n jim  noč in 
raz p ro s trto  zvezdno nebo. Vodi nas v 
uvoldno pesem  »Večni studenci«, k i da
je  im e vsej zbirki: »Sklfini se v  m olk u  
tol m oli in  pij, /  v sve ti om am i in v 
blaženi v eri /  sebe in večnosti meje 
pirettneri, /  plašne ne bodo več tVoje 
oči.« — N adaljn jih  sedem  slik  kaže 
vodilne m isli nam esto  naslovov posa- 
meznjfm Skupinam  pesmi.

P rv a  slika, pesnikova m ati, k  ciklu 
pesm i »M rtvi m ateri« . N ašel j e  n jeno  
pot, k je r  so še vse tople k ap lje  njene 
krvi, in  ob po ti križ. T o  bo tud i s in o v a  
'pot in  m aterin  p reč isti sij m u sije >v 
plam enu gorečem  od Veka*. Za m ate
rino  srce  ne najde zam ene ne v  osiplj’'  
vem  cvetu  u s t ženskih, n e  v  o p o jn o s ti  
p e tja  in  pira, ne v  brezdelici. »Vse t°  
je  p razno  in n i s rca  žeji /  u teha no
bena in  m ine k o t k ap lja  n a  veji,* ^  
z m aterin im  spominom živi in ona nm 
je  odprla ,v r a ta  v  božji v r t‘.

D ruga slika: Jak čev a  u m rla  m ati. 
n jo  u ra , iz  m rtv e  noči govori nemi' 
bledi m a terin  obraz, in  u ra  n a  črn
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steni. »Zagrebi, k a r  je  bilo in  zdaj proč 
je. /  S perčti m ora vse, k a r  se redi, /  
scvete ti m ore znova iz  p rs ti /  sam6, 
če V njeno vrne se naročje.« —  Vsi 
človekovi napo ri ®o zam an, vsi bo ji in  
vse ireVolucije, vse se  um iri, k a r  se p re
m ika, le »jaz (u ra) n ik d a r ne bom n a  
cilju.« — V ži'vijenj!skAn nem iru osre
čijo le molčeče ure, u re b rez imena, a 
v »Villonov! balatii« se pogrdza pesnik 
s sarkazm om  v  pesim izem : Le lažniku 
verjam e vsako  s tv a r, le v sak  k v a r  m u 
je koristen  čin, a  »resnica, videz, pojdi 
se solit!«

T re tja  slika: ce sta  n a  pokopališče v 
noči. V »Pogovoru« razk riva  ljubezen 
dvoje src, užganih v  k res  in  v ž a r  sa 
mo enega zublja, a  »Prišel bo čas«, 
fco bo s rc a  studenec prazen h ira l le  ob 
spominih n a  ,njo‘. P esm i o m inljivosti 
zaključuje dvoje nagrobnih  napisov; 
zadnji, za sestro  s lik a rja  B. Jakca , ‘p ra 
vi: vsi sm o le iskre, večen je  le plam en 
in večno je  le ognjišče tre n u tn e g a  živ
ljenja.

Č etrta  slika: Noč Vseh svetih v B rdih; 
domači sede okrog p rosto rnega (p ri
m orskega) ognjišča in m61ijo, ogenj na 
sredi riše  obraze in  sklonjene postave 
ostro  v  blede lise in  v črne sence, izpod 
nape ( =  strehe) visi p razna  veriga. — 
Pesem »Slovenska 'zemlja« je 'prvi oipti- 
m ističnejši zvok v tej zbirki. Čeprav je  
vsa ta  n a ša  zeimlja polna sledov biča in  
kopit in  je  bila k o t k rm a  roparsk ih  
korit, »ostala vendar plodna si in ve
dra« in  ,ko zareže plug se v tvo ja  slad
ka ne'dra, kali že v  tebi žetve blago
slov'. P esm i T rig lavu in  T ru b a rju  po
svečeni iz ra ža ta  hvaležnost. Popolna 
resignacija je  v pesm i »K raška pom
lad«. O, sejmio, le sejm o, zadnji o rač i 
Pred sm rtjo  povejmo: še zadnje prgišče 
Posejemo in  če ne bo nam , naj bo zem
lji zdiravilo, a  če sejem o le za  v rane in  
za črve, nam  zem lja povrne vsaj kam 
ne za pokopališče. — Pogum nejši je  
Pesnik ob m isli n a  septem brske žrtve: 
»bolj od  življenja sm rt je  rodovitna.« 
Pretresljiva je  zaključna pesem  te g a  ci
kla »Noč Vseh svetih  v  Brdih«. Od 
zunaj neznan klic groze, ljudje ob 
°&njišču (molče in  v blede obraze še- 
Peta tišina.

Peta slika: Plug, nad polji jutranja 
zora, iz tal na griču se vzpenja križ.

V pesm ih govori km et dom ači grudi, 
nevesti, d e te tu  v zibelki, sinu, m ateri, 
zemlji, plugu, hlapcu, drevesu in nazad
n je — sodniku. Z vsem i se pogovarja
o sm rti, p a  o laži v življenju, nazadnje 
razodene soldniku, d a  je  našel skrivno
s ti  razodetje : »Prekladal sp e t s i sem  
in  t ja  /  zav itih  zakonov uteže /  in  zda j 
s i s teh ta l nam  pravico. /  M ar našel s 
tem  si že resnico?« P ra v ica  je  meč, 
k i reže, a  dvom a nam  ne razvozla. S a
mo zem lja je  p rav ična: »cesarje, km ete 
in  preroke /  vse večno kliče v is ti red.«

Š esta slika: K m et govori Bogu. N a 
ktftnolce o p r t sedi za mizo, s  p rs ti in 
d lanm i se o p ira  n a  knjigo, pred  n jim  je  
vrč, kozarec, hleb k ru h a  in nož, a  n je
m u n asp ro ti z a  m izo je  — p razna klop, 
p rosto r za  Boga. V pesm ih govori km et 
učenjaku, duhovniku, menihu, k iparju , 
■pokojni ženi, svojem u krogu, m astil- 
cem  grozdja, nazadnje — Bogu. E nako  
govori z  vsem i tem i o  sm rti, nazadn je 
želi obračuna z Bogom : Moj srp  je  re 
zal Tvoje bilke, častil sem  grozd in  t r a 
vo, srp , koso, sode, k le t in k ravo , moj 
plug o ra l je  Tvoja polja, T i p a  si oral 
nuoja lica. Glej, »še za-Te je  n a  mizi 
žlica. /  P risedi, z m ano povečerjaj, /  
potem  p a  ves svoj dolg iz te rja j. /  In  
n a j zgodi se T voja volja.«

Sedm a slika: Pogreb in vstajenje. 
K m et govori sebi, p rip rav ljen  je  na 
p o t v  zemljo. Ko p a  je  stop il » trd  in  
raven, k o t je bil vse dni, med k ralje  
in m ed kneze,« k lije  v rh  zem lje novo 
življenje, »N esprem enjena živ ljenja re 
k a  /  teče dalje, nihče ne opazi, /  d a  n ek 
do ji  kap ljo  je  odpil.«

Po večini so  to  nove pesmi, v te j 
zbirk i p rv ik ra t objavljene. Vsebinsko 
tvorijo  zaokroženo enoto. Snov pesniku 
s ta  zem lja in  km et, v n jiju  išče, religioz
nega posvečenja* in v tem  najde odgo
vor n a  zadnja vp rašan ja : Odkod, kam  
in zak a j ? — Iz  sm rti — v sm rt — za 
rad i večno novega živ ljenja. Zem lja 
ostane, iz  n je  ra s te  in  van jo  pada  člo
vek. Zem lja in  k ri s ta  najbolj zvezana 
v km etu.

G radnikova pesem je  m ehka lir ik a  v 
besedi, a  vsebinsko polna težkih misli, 
bolj tem na ko svetla, m nogokrat otož
n a  Vdo pesim izm a, čisto  sorodna S tr i
ta rjevem u svetožalju. V te j solzni do
lini smo samo .začasni gostje1. N a zem-
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lji se te h ta  p rav ica  z mečem, resnico 
pa h ran i zem lja. — Tudi oblikovno spo
m in ja G radn ik  n a  S tr i ta r ja  in G regor
čiča. Form alno je strogo  pravilen, n a 
tančen, verz i so m u um erjeni z am bi
ciozno m arljivostjo , in  vendar je  s ta 
vek v verzu m nogokrat težak, besede 
goste, in  v rim ah  celo nepričakovane: 
posebno v sonetih: »Ne bom se sločil 
ko oplet vrbine, /  le kvišku ra s te l born 
neskrotovičen, /  . . .  In  če podre m e 
b rušena sekira , ves sam orasel, sam o se
bi sličen, /  na j zrušim  se n a  svoje ko
renine.« (69) Ali: »Vsem so nam  po
trebni v rči /  . . . vsem  so nam  po treb 
n i k rč i /  s tra s ti  in m olitve vdane: /  
sa j če duša v tem i tone, /  oproščena 
zm ot vseh spone /  v še čiste jši za rji 
vstane.« (85) Ali iz raz  »črne truge« 
( =  k rs te ) za rad i rim e: »tuge« (29)
»vrti« ( =  vrtovi) zarad i rim e: » trti«  
(46) enako : »ročke« ( =  ročice) za  r i
m o z »očke« (27) in m arsik je  m oti 
um etno preobtežen verz in iz raz: »Sne
ž i . .  . / n a  ptice, polja in  ljudi, /  n a  
bilke, veje in opeke (!), /  n a  rože, r ib 
n ike in reke.« (23). Iz  ljudskega go
vo ra  za je ti tu ji izrazi m otijo  eleganco 
jezika, n. pr. »na parah«  — n a  m rtv a 
škem  odru  (93), tembolj, k er je  sicer 
G radnikov jezik  lep in dovolj bogat.

V celoti so »Večni studenci« izraz 
pesnikove močne individualnosti, k rep 
kega m isleca v borbi za pravico, odto!d 
um erjenost, d a  ne p lane v  entuziazem  
in tu itivne lirike, m arveč postav lja  tudi 
sm rtn i pogubi nasp ro ti m im o, tolažil
no besedo. Problem ov ne pušča č ita -  
telju, čeprav  se z n jim  pogovarja  o njih, 
rešuje jih  sam , a  njem u jih  rešu je m i
s tika . G radnikova pesem  je m iselna li
r ik a  o zadnjem  vp rašan ju  življenja.

Inko

Dr. Fr. Ilešič: Hrvatska dobrovolja
i popevka od km etskoga siališa
preštimanja
Lansko leto je izdala »Jugoslavenska 

A kadem ija znanosti i um jetnosti« v Za
grebu h rvatske vesele narodne in pona
rodele pesm i pod naslovom »H rvatska 
dobrovolja u popijevkam a, zdravicam a
i napitn icam a prošlih vjekova«. Uredil 
jih  je  in v daljšem  uvodu skušal razlo
žiti nastanek  in širjenje pesmi univ. 
prof. dr. F ran jo  Fancev, a  znanstveno

zasnovano snov je postavil pod take 
premise, da je  prišel glede pesm i celo 
v prehodnem  kajkavsko-hrvatskem  n a
rečju do zaključka, da je  ves h rvatsk i 
razvoj popolnoma neodvisen od vsake
ga zunanjega vpliva. S tem  je  hotel 
Fancev dokazati popolnoma sam ostoj
no individualnost h rva tskega  naroda v 
p retek losti in  da je  imelo cel6 preprosto 
ljudstvo h rvatsko  narodnopolitično za
vest že pred  ilirskim  pokretom . N a prvi 
pogled bi bilo vse prav  in Slovenci bi ne 
bili p rav  nič slabši zarad i tega, četudi 
bi bilo vse tako  res, kakor raz lag a  F an 
cev, da so oni od H rvatov prevzeli ve
selo ljudsko pesem o dobri volji in  o 
slavi km etskega stanu. Tudi bi noben 
pam eten človek ne mogel zam eriti A. 
M. Slomšku, ker je »po h rvašk i osno
val« pesem »Gorica« in to  še korajžno 
in pošteno povedal v podnaslovu. Zato 
pa je razpravica d rja. Fanceva tem  bolj 
zgrešena, ker je hotela vse to  p o v e d a ti  
ravno nasprotno, čeprav je že sam a pre
m isa popolnoma napačna, k a jti ravno 
najbolj značilne pesm i so sprejeli H r
vatje  od Slovencev — a  zato pač ne bo 
noben pam eten Slovenec očital H rvatom  
m orda kake m anjvrednosti, in sicer ne 
glede na to, čeprav bi se ka j tak eg a  ne 
dogajalo obojestransko, kakor se je.

Dr. F ran  Ilešič pa je  n a  vse to napi* 
sal študijo, v k a te ri je neovrgljivo do
kazal ravno za najbolj značilno »pesem 
o km etiškem  stanu«, da je njem  avtor 
»veseli pesnik Slovenskih goric« Leo
pold Volkmer, ki je  v tisku objavil »Pe
sem od km estva« že 1. 1807. v knjižici 
»Hvala km etičkega s tana  ino tobačie 
t r a v e . . . «, a  v rokopisu se je širila 
ta  pesem vsaj že 1795. 1. in m orda cel<5 
1789. 1. — Fancev pa o tem  gradivu ne 
pove drugega ko to, da je pesem »ispje- 
vao z la tarsk i župnik Ladislav pl. F o r k o  
u suradnji s  jednim  šta jersk im  župni
kom«. V resnici je h rva tsk i te k s t le pre
vod, natančen po tekstu , naslovu in tu 
di v ritm u in k iticah , še  bolj je čudna 
trd itev  d rja  Fanceva, češ da je  »dobra 
volja« ,nešto specifično h rv a tsk o 1, ka
kor da b i Slovenci poznali in dobili ta  
izraz in njegov pomen šele od H r v a to v .  
A odkod so ga potem takem  dobili Cehi 
in P o ljak i?! — Dr. F r. Ilešič p o s ta v lja  
natančno od s tav k a  do s tav k a  g r a d iv o  
za utem eljene svoje trd itve  in dokaže,
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da ravno to gradivo izpričuje velik med- 
sebpjni vpliv med obmejnim šta jersk im  
in kajkavsko-hrvatsk im  ljudstvom, to 
rej nasprotno od tistega, k a r  je dr. F an- 
cev želel dokazati popolnoma brez po
trebe. M ar je  pravo h rvatstvo  m anj le
po, če se preliva v pesmi nepokvarjene 
prirodne ljudske duše v kulturno narod
no jugoslovansko enoto? — Sicer pa, 
čemu fan taz ija  še tam , k je r je resnica 
lepša. Inko

Ivan Pucelj: V ese la  Pisarija
N arodna tisk a rn a  v L jubljani, 1938.
O riginalna knjižica originalnega av 

torja! Ivan  Pucelj, eden najvidnejših 
politikov v osvobojeni Jugoslaviji, po
slanec, m inister, senator, izredno ta 
lentiran  ljudski govornik, k i ume sp re t
no su k a ti tudi pero  in  celo v verzih, je 
naslikal ob svoji šestdesetletn ici gale
rijo sa tiričn ih  slik  iz političnega pol- 
sveta. Drobne zgodbice ob dozdevno 
neznatnih dogodkih, pogosto ob besed
nih igrah, kažejo v p rv i m ah močan 
humor, a  v sm eh padajo  udarci sa tire  
na tis ti publikum, k i je n jega sprem 
ljal n a  tridese t le t dolgi poti politične
ga življenja, g a  slavil in klel, g a  hvalil 
in se g a  bal, kakršno  je bilo pač slu
čajno razpoloženje javnega m nenja. P o
litik m ora biti pokonci-mož, m očan in 
nežen, preprost in junaški, dober in 
Zvit, vse kakor M artin  K ipan. P otem

ne zam eri, če si g a  klel, ker je  bilo 
tako »moderno«, čeprav n jega še po
znal nisi, p rej bi t i  zam eril hvalo, n a 
učeno iz nam išljenega s trah u , če bi ne 
vedel, da so krivi tis ti, k i so ti  vbili v 
dušo ču t m anjvrednosti, da te  u s tra 
hujejo zase. Politik, nam reč resničen 
Politik, je  predvsem  človek z dušo in 
srcem. T akšen te  vabi Ivan  Pucelj k 
Sv- Roku nad Laščam i; tam  se razglej 
Po čudovito lepem  koščku zem lje slo
venske, k i ti jo  razkazuje v p rija te lj
skem k ram ljan ju  av to r »Vesele p isari
je« pG gričih in g o rah  t ja  do K am ni
t i h  planin, n a  cesti sem od Reke ti 
Pokaže M artina K rpana s kobilico, po 
Cesti n a  Reko te  spomni na »m alnar- 
ievega Prim ožka«, T rubarja , ki so ga 
odvedli t ja  v šolo, da je  potem  učil »vse 
P alube Slouence« dom ačega p isanja in 
oranja. In  L evstika in berača P ik inega

Jožka in S trita r ja , p a  M očilarjevega 
vnuka in Junteza, vse ti  razkaže tam  
s tra te  p ri Sv. Roku, k je r je  tudi po
kojni profesor dr. Ivan  P rija te lj bral 
s toliko toplino prve bukve slovenske 
kakor n ik je r d rug je. Ko si se razgledal, 
se razveže pripovedovalcu hum or: »pri
sten, zdrav, nepokvarjen  hum or; časih 
jedek, časih blag, kakor je  pač razpolo
žen njegov oče, ki se im enuje življe
nje«. P o tem  ti  jih  nadrobi sedem »do
mačih« zgodb, nad katerim i odmeva oni 
tipični » tekst naše kulture«, (ponatis
njen iz »Slovenca« z dne 9. ju lija  1937), 
k a te reg a  je  brez kom entarja  av to r .po
stav il nam esto uvodne besede k  svoji 
knjig i in s tem  zadel groteskno satiro  po
polnoma. Za »domačimi« zgodbami raz
g r in ja  av to r tipe iz doline šen tflo rjan
ske, včasih hudomušno kak o r ra jn i Mil
činski, včasih še bolj jedko kak o r Can
kar, kak o r pač teče življenje med va
lovi političnega p rerivan ja  med krikom  
in tožbami, med sm ehom  in solzami. Iz  
za tiš ja  je  spregovoril politik  - pisatelj, 
p isatelj - sa tirik . Da, tudi Lašče so p re
čuden k ra j. Inko

Dr. Prvislav G risogono: Ujedinjena 
Jugoslavija
(Od plem ena in regionalnih koncep

c ija  do nacionalne države.) L jubljana,
1938, N arodna tisk arn a .

A vtor je  p rikazal v k ra tk ih , pregled
nih potezah evolucijo našega narod
nega vp rašan ja  v borbi z velikim i n a
rodnim i pok re ti evropskih narodov, 
m ed katerim i sm o si m orali sam i p ri
boriti p o t do sonca v  svobodi, te r  z zgo
dovinskim i d e js tv i u tem elju je  rešitev  
celotnega jugoslovanskega v p rašan ja  v 
enotni narodni in državni politiki ze
dinjenega Jugoslovanstva . Ne g re  za 
naz iran je  kake s tranke , m arveč za biti 
ali n e  b iti narodu.

V predgovoru p rav i av tor, d a  je  h ra 
nil te  beležke, iz ka te rih  je  n as ta la  ta  
knjiga, za »svoju decu i  uži k rug  poz- 
n a tih  inu om ladinaca«. K er pa nihče 
izmed bolj poklicanih (kako r praVi 
sam ,) ni nap isal tem eljite  razprave o 
tem  važnem  vprašan ju , je porabil a k 
tualno gradivo za javno razpravo  v 
knjigi. O bravnava jugoslovansko zgo
dovino od 9. s to le tja  do danes s poseb
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nim  poudarkom , kako  se je zbudila in 
razv ija la  jugoslovanska narodna  zar 
vest. Tu omenimo le snov poglavij: 
T u rsk a  najezda i jugoslovensko nacio
nalno  jedinistvo; p reteče (od dubrovni
škega narodnega preporoda, do S tross- 
m ay erja  pa do okupacije Bosne in  H er
cegovine) ; reakcija  n a  a v s trijsk i duali
zem, M eja: S rb ija-P ijem ont; N arodno 
Vede SH S; 1. december. Od 1918—1929 
nacionalna 'država; d isp a ra tn i elem en
ti. P o litička fizijonom ija današn je J u 
goslavije; skupna fizljornomija jugoslo- 
venske celine. — Vsebinsko kritično po
ročilo o te j kn jig i priobčimo prihodnjič.

Spom enica I. kongresa ekonom istov
Od 19. do 21. ju lija  1937 se je  vršil 

v  Zagrebu kongres jugoslovanskih eko
nom istov. R eferati s te g a  kongresa so 
izšli sedaj v  obsežni spomenici; obrav
navajo  številna vprašan ja, k i se tičejo 
gospodarstva v širšem  smislu, poleg te 
ga  tud i stanovska vprašan ja. Med re 
fe ra ti je  nekaj izvrstn ih  prispevkov za 
našo gospodarsko literatu ro , vendar bi 
sm otrne jša  razdelitev  tčm  in s trož ja  
redakcija  znatno pripom ogli k  tra jn e jš i 
vrednosti te  zanimive publikacije.

N ajveč refera tov  se bavi s problem i 
našega poljedelstva. T ako razp rav lja  dr. 
M irkovič o sodobnih problem ih jugoslo
vanskega poljedelstva, Davldovič o or
ganizaciji poljedelskega kredita, dr. P a- 
lič in  Zivanič o žitnem  problem u P o
donavja. Poleg te g a  razp rav lja jo  d r. 
Belin o kontroli uvoza, dr. B u la t o p ro
blem u in d u stria lizac ije , Jurkovič o tu 
jem  kapitalu , dr. Š tolfa o turizm u, Ke- 
m u ra  o etažni lastnini, k a tero  vp raša
n je je ravno sedaj zelo aktualno (o 
n jem  smo poročali v naSl reviji že le ta  
1935). Več refera tov  se bavi s stanov
skim i vprašan ji ekonomistov, njihovimi 
šolam i in njihovim  področjem. K ongres 
je  nam reč sklenil, na j bi se  ustanovil 
poseben, svoboden akadem ski poklic go
spodarskega svetovalca.

Izm ed slovenskih refera tov  je  poseb
no pozornost zbudil re fe ra t P ippa o go
spodarski reviziji in kom unalni kon
tro ln i službi. Poleg n jega je  referira l 
dr. VI. M urko o davčnih oprostitvah in 
olajšavah te r  Zdenko K nez o finansira
n ju  gospodarskih podjetij. B.

Hrvatje in ..slovenska" industrija
V »K urierju  V aršavskem « piše iz 

Zagreba neki »Slavus«, d a  se Slovenci 
boje izgubiti H rvatsko  k o t polje svoje 
industrijske  ekspanzije. P o  njegovem 
m nenju je  v  rokah  Slovencev najbolj 
raz v ita  jugoslovanska industrija , k a r  
je  posledica prem ajhnega zanim anja 
Srbov in p a  težav h rva tsk ih  gospodar
stvenikov v zvezi z obstoječim  politič
nim  sistemom . Slovenci so svojo indu
str ijo  razvili n a  račun  osta lih  delov 
države in  im ajo v nekaterih  strokah  
p rav  za p rav  monopol, ki om ogoča boga
tenje Slovenije in  otežuje razvoj indu
s tr ije  v osta lih  delih države. To, kar 
plača Slovenija drugim  pokrajinam  za 
žito, je  mnogo m anj, ko t pa p lačata 
H rv a tsk a  in S rb ija  za industrijske  iz
delke. N adalje pravi, d a  bi prenehale 
sedanje ugodne razm ere za slovensko 
industrijo , če bi H rv a tsk a  posta la  sa
m ostojna, k a jti potem  bi se pobrigala 
za av tarkijo .

Tako »Slavus«. Slovenci im am o res 
smolo. Očitajo nam  stvari, k i jih  pri 
najboljši volji nismo mogli z a g r e š it i ,  
k er smo vsi skupaj — prerevni. Ta 
revščina je tud i vzrok, da smo pri ve
lik ih  podjetjih  v n aš i ožji domovini 
udeleženi le ko t slam nati možje, k i naj 
ščitijo  tujce, d a  laže izkoriščajo na
šega človeka, državo in naše že itak 
prazne žepe. če  abstrah iram o onih malo 
res domačih podjetij, k i pa so po vrsti 
m ajhna v prim eri s podobnimi podjetji 
v industrijsko razv itih  državah, vidi
mo, da obstoji »slovenska« industrija, 
ki jo im a »Slavus« v mislih, iz samih 
podjetij, ka te rih  la stn ik i etnično niso 
Slovani, ka j šele Slovenci. N am  so v 
n jih  dovoljena pač sam o delavska in 
kvečem u potniška in  — tu  pa tam  
tud i še nek a te ra  n iž ja  u radniška mesta.

In  kako je  s  »hrvatsko« industrijo? 
Ali si m orda upa »Slavus« trd iti, da so 
H rv a tje  — etnično, ne m orda glede na 
državno pripadnost —  kaj n a  boljšem? 
Ali pa Srbi n a  slabšem, k e r take 
»svoje« industrije baje n im ajo? In  v 
tak ih  razm erah  naj kdor koli v naši 
državi govori o av ta rk iji kake pokra
jine ?! i .—c*

Odgovorni urednik: dr. P ra n  Spiller-M uys



Uredništvo je prejelo:
Brošure in knjige:

Alojz G radnik: Večni studenci. Pesmi. Založba M odre ptice v  L jubljan i, 1938, 
str. 98.

Dr. P rv is lav  Grisogono: U jed in jena Jugoslavija . (Od plem ena i regionalnih  kon
cepcija do nacionalne države.) L jub ljana 1938, str. 154 in  2 zemljevida.

Slovenska šolska M atica je  izdala za 1. 1937 tr i  knjige:
1. Pedagoški zbornik S§M  za 1. 1937, X X X III. zvezek, u red il dr. K. Ozvald. (Vse

buje k repke  kritične orise nek a te rih  nedavno um rlih  velik ih  osebnosti: M asaryka, 
Nadškofa Jegliča, d r ja  Ivana  P rija te lja , d r ja  L judev ita  P ivka, šol. nadzornika Lud
vika č e m e ja  in  F ra n a  G abrška, zraven  pa vsebinsko p estre  članke o različnih 
Problemih vzgoje.)

2. A lbert Ž erjav : Sodobni zgodovinski pouk. Izb rana poglavja iz posebne d idak
tike zgodovinskega pouka v  ljudskih , m eščanskih ozirom a n ižjih  sredn jih  šolah 
v teoriji in  praksi.

3. Vaclav P rihoda: Ideologija nove didaktike. P revedla L. V edralova. (Priročna 
Pedagoška knjižnica, XX. zvezek.)

K njižnica M ladinske M atice je  izdala za naročnike »Našega roda« ob sklepu šol. 
leta 1937/38 t r i  zvezke povesti:

(39. zvezek) Venceslav VVinkler: H ribčev Gregec. Povest za m ladino. Ilu strira l 
Maksim Sedej.

(40. zvezek) D avorin R avljen: G rajsk i vrabec. Dolga pesem  o n jegovih prigodah. 
Ilustriral H inko Sm rekar.

(41. zvezek) O skar H udales: Zgodbe o bombažu. I lu s trira l F ra n  Mihelič.

D efinitivni rezu lta ti popisa stanovništva od 31. III. 1931. K njiga II. P risu tno  
stanovništvo po veroispovesti. O pšta d ržavna sta tistika. Min. un u tr. poslova, Beo- 
Srad 1938.

Časopisje:
H enrik  Batovvski: K ary n tja  (Zgodovinski, politični, s ta tističn i in  geografski po

datki o  Koroški) O dtis iz »Encyklopedji n auk  politycznych« v  K rakovu, zvezek 1., 
del III.

Dr. V. M erka: Odišiel vel’ky  p ria te l’ našho naroda. Dr. Iv an  L ah  m rtv y .. <
Nekrolog s sliko, ob jav ljen  v  tedn iku  »Nez&vislost’« v  N itri 26. m a ja  1938.

»S lovenski brazda«, k u ltu m y  m esačnik v  N itri, je  objavila nekrolog o f  d rju  
Ivanu L ahu kot uvodnik  v  10. številki 8. ju n ija  1938. Podpisan je  s  šifro  ,vm.’ in  
opremljen s sliko, ki kaže d r ja  L aha n a  bolniški poste lji v  V inohradski bolnici le ta  
*917 in  zraven n jega njegovega tovariša R asta  Pustoslem ška n a  obisku.

»Vidici«, (nov) polum esečni časopis za ku ltu rna, socialna, p riv redna i  poli
v k a  p itan ja . G odina I., br. 1, 10. ju n a  1938, Beograd, Topličin venac 11.

La P o rta  O rientale, riv ista  m ensile di stud i G iuliani e Dalm ati. T rieste  (Trst) 
Via XXIV Maggio, 4, leto  V III., štev. 1—2, 3—4, 5—6, 1938.
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NARODNA
TISKARNA
V LJUBLJANI, KNAFLJEVA 5 
IZVRŠUJE RAZLIČNE MODERNE

1
It i TELEFON ŠT. 31-22 — 31-26

TISKOVINE O K U S N O ,  S O L I D  POŠTNI ČEKOVNI RAČUN
N O  IN PO  ZMERNIH CENAH n i II V LJUBLJANI ŠTEV. 10.534

Kreditni zavod
za trgovino, obrt in industrijo.

Lj ubl j ana,  P r e š e r no v a  ul i ca št. 5 0
(v lastnem poslopju)

Telefon: 37-81 , 3 7 -8 2 , 37 -8 3 , 37 -84 .
Brzojavni naslov: KREDIT LJUBLJANA.

Obrestovanje vlog, nakup In pro
daja vsakovrstnih vrednostnih pa

pirjev, deviz in valut, borzna naro
čila, predujmi in krediti vsake vrste,

eskompt in inkaso menic, kuponov,
nakazila tudi v inozemstvo, Safe — 

depo site itd.

«  največ ja  dom ača delniška 
zavarovalna d r u ž b a

z a v a r u j e :  za življenje, proti požaru, vlomski tatvini in nezgodam, dalje transport, (teklo, 
avtomobile in živino.

Lastne palače in zgradbe v Ljubljani, Beogradu, Zagrebu, Osijeku in Petrovgradu. 
R a v n a t e l j s t v a  v Ljubljani, Beogradu, Zagrebu, Osijeku, Novem Sadu, Petrovgradu, 

Sarajevu in Splitu.
P o d r u ž n i c e  in ekspoziture v vseh večjih krajih države.
P o j a s n i l a  d a j e

RAVNATELJSTVO ZA DRAVSKO BANOVINO V  LJUBLJANI,
Tyr5eva cesta 15, in vse njegove podružnice in krajevna zastopstva.

»JUGOSLAVIJA


