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J. KUNAVER
TITO = JUGOSLAVIJA

Te vrstice posvedamo najve&jeru sinu jugoslovanskih narodov, tovari3u Titu,
simbolu nove Jugoslavije in wvsega, kar smo dosegli v zadnjih petintridesetih
letih. Titoc je predvsem simbol upornosti Jugoslovanov proti vsem oblikam za-
tiranja in neenakopravnosti in hkrati neupcgljive volje za napredek in razvoj.
Tito nam bo tudi v prihodnost! svetla lué na poti, ki smo jo ped njegovim vod-
stvom pri&eli in za katero smo trdrnco odlofeni, da jo bomo tudi nadaljevali.

Za tc pot nam j= dal nadvse kogato in dragoceno popotnico, ki jo moramo skrbno
Cuvati. To so vse tiste vrednote in stalnice, brez katerih si nove Jugoslaviije
ni mogoe predstavljati: politi&na in cospodarska trdnost in samostojnost,
bratstvo, enakopravnost in enotnost jugoslovanskih narodov in narcdnosti, ob-
last delavecsv v obliki samoupravlijanja, neuvr#&enost in velik mednarodni uglad
drZava.

Sodelaveci in bralci Geografskega cbzornika ter spleh vsi slovenski ceografi,

e posebno v Zolah, smo na poseben na¥in in pogloblijeno do#ivljali nastajanie
in razveij naSe socialistiéne domovine, katere veliki ustvarjalec je kil Tito.
Kot raziskovalci in uéitelji smo imeli in imamo oriloZnest, da neposredno ugo-
tavljamo in posredujemo najSirZemu kroau, predvser pa mlaj$im generacijam, ka-
tere in kolikZne spremembe so nastale in nastajajo v geografski podohi Jucosla-
vije. Njihev okseg, ki j= plod revolucionarnih druZbenih sprememb po osvobodit-
vi, je gl=de na preijsnja obdohja neprimerljiv.

Tito je bil velik utitelj tudi nam geografom, kajti njeqoev veliki humanistiéni
duh dje vedno znova zmacoval v torti za enakopravne odnose med ljudmi, narodi
in drZavami. To misel in preprifanje smo vsajal! tudi v mlada srca, ¥i so
rasla po njegovi zaslugi v miru in svcbodi. Vednoc smo tenko prisluhnili nije-
govemu cob&utku za upcstevanie in priznavanje razlik v kulturnem, gospodarskem
in socialnem razvoju, ki jih ni mogofes odpraviti &ez no? ali pa bo z njimi
treba vadno radunati. Tito si sveta prihodnosti ni predstavljal v uniformira-
ni obliki, morda kve&jemu glede blagestanja, ki naj bi ga uZival sleherni po-
sameznik in narod. Ril je najve&ji olasnik svobodneca razvoja, ki naj posamez-
niku in narodu prirnese najvefjo moZno srefc in napredek. Pri tem ni pozakil
opozoriti, da brez medsebojneca prijateljstva, sodelovanja in solidarnosti



ni svobode in napredka. To ne velija samo za posamezne skupine ljudi, narodov,
drZav, politi¥ne in gospodarske coruvacije, ampak v prvi vrsti za ves svet.
Kako daled so odmevale Titove besede in kolikZen je bil nijecov ugled, se je
lahko prepri&al vsakdo.

Posebno skrbno smo geografi spremljali naZega predsednika na njegovih Ztevil-
nih potovanijih po neuvr3&enih in drugih drZavah. Priznati moramo, da smo se
ob tem u&ili tudi sami, saj nam je Tito pribliZal marsikateri oddalijeni del
sveta. Enako pa ima T{to najveje zasluge, da je svet na novo odkril Jugo-
slavijo. Zato verjetnc ni kraja na svetu, kjer ne bi ljudje vedeli nadalje-
vanja besede Jugoslavija, to je Tito. In obratnol.

Tita smo chiudovali ne samo kot dr¥avnika, ampak tudi kot &loveka, ki se je
znal pribli¥ati vsakemu delavcu in kmetu. Dragoceni so spomini na njegove
Etevilne obiske v raznih krajih Slovenije, ko smo bili deleZni njegovih na-
potkov, kako naj redujemo razvojne probleme in kako naj &uvamo kulturne in
naravne znamenitosti. Titovo navduZenje za Trento med drugim dokazuje, da
je bil tudi velik ljubitelj neokrnjene narave pa tudi urejenega okolja ter
obéutljiv in pozoren opazovalec.

MogoZno delo tovarifa Tita in njegovih soborcev v vojni in v miru obvezuje,
da ga vsak po svojih mo&eh nadaljuje in prispeva svoj zidak trdni juccslo-
vanski zgradbi. DeleZ, ki ga je prispeval nas pokojni predsednik pa bo

veten in najsvetlejZi vzgled.




VERBIC

ITI JUGOSLOVANSKI SIMPOZIJ O POUKU GEOGRAFIJE
' PORTOROZU JANUARJA 1980

V okviru programa Komisije za pouk geografije Zveze geografskih drusStev
Jugoslavije je Geografsko druftvo Slovenije s sodelovanjem Initituta za

ografijo univerze Edvarda Kardelja v Ljubljani in Zavoda SR Slovenije za
Solstvo organiziralo V. jugoslovanski simpozij o pouku gs=ografije. Posvet
je imel namen seznaniti uditelje geografije z novostmi na podroZju geograf-
ske didaktike ter z doseZki in uspehi u&ne tehnologije za na%e predmetno
podro&je na vseh stopnjah izobraZevanija.

Bralci Geografskega obzornika, zlasti ufitelji geografije, spremljajo pri-
zadevanja jugoslovanskih geoarafov, ki so prvi& dobila svojo orcanizirano
obliko %e leta 1973 v Novemr Sadu na prvem jugoslovanskem posvetu o pouku
geografije. Poleg teh oblik izmenjave mnenj prihaja tudi do rednih posve-
tovanj o problematiki u®nih na&rtov in pouka geografije z namenom, da bi
pripravili skupne osnove gecarafskega izobra¥evanja v SFRJ, seveda ob upo¥te-

vanju specifi&nosti reputlik in pokrajin. Skratka, poloZaj geocrafije v naZi
dru?bi ni tak, kakrZen bi moral hiti in kakr3nega si geografi Zelimo; zato

so tovrstna prizadevanja koristna in nuina.

Ze vsebina prvih posvetov je bila namenjena poloZaju in pomenu geografiije

‘v na%i druZbki, in &sprav je kil letc3nji osredoto¥en na vpraZanje moderniza-

cije pouka gecgrafije, je bila prisotna tudi ta tematika. To je toliko bolj

razumljivo, ker se ob prehcdu na usmerjeno izohraZevanje odpira vrsta novih

vpraZanj. Samo kvalitetno, strokovno opravljeno delo in iz njega izhajajoEi

uspehi so lahko izto&nica za nove zahteve po priznaniju stroke in vzooijnoizo-
braZevalnega predmeta v na%! samoupravni druZbi. V tem smislu je tudi pote-

kalo delo na simpoziju.

Srefanje je bilo jugoslovansko, zato na tem mestu ne omenjam problematike,

ki je v Sloveniji trenutno najbolj pere&a, t.j. gecgrafije v usmerjenem izo-
braZevanju. Nekaterl referati slovenskih geografov prvega delovnega dne so

ta vpraZanija tudi na¥enjali. Organizator se je za to tematiko zavestno od-
loZil, ker je bila veZina udele®encev iz Slovenije in jih je ta problematika
e posebej zanimala. Tej tsmatiki je bil namenjen razgovor tudi Ze v vedernih
urah, na katerem so sodelovali predstavniki PZE za geografijo FF v Ljuklijani,
PA v Ljubljani in Mariboru, Gesografskega drustva Slovenije, Zavoda SRS za
Solstvo in ¥tevilni uitelji ceografije iz Slovenije,

Referati so bili razvr&&eni v tri smiselne tematske celote:

- Teoretifna izhodis¢a geografskega izobraZevanja
- U&ila pri pouku geografiije
- Oblike in metode dela

Na podlagi referatov: in razprave so bili sprejeti zakljuZki, ki Ze kaZejo,

do kod smo v teh prizadevanjih priZ%li in kaj moramo Ze storiti. Enotna je

bila ugotovitev, da so te oblike sreZanj in strokovnega izpopolnjevania udi-
teljev geografije koristne in potrsbne, toliko bolj, ker se pred geografijo
postavljajo vedno nove naloge: geografija bo prispevala k uresnifevanju splos-

nih ciljev in nalog vzgoje in izobra%evanja v nafi socialisti®ni druZbi le tedaj,

e jo vsebinsko in metodiéno moderniziramo. Pomembna je zahteva po

upoitevanju domafega okolja kot didakticnega nafela, ter poznavanja geografskih
in #irZe dru¥benih problemov. Se vedno pogrefamo stalno kartografsko izobraZe-
vanje, ki ni le sestavni del geografskega usposabljanja, temved tudi del sploZ-
ne kulture naroda in potreba splcZnega ljudskega odpora in druZbene samoza¥&i-
te. Zato mora biti vsestransko strokovno izpopolnjevanje u&iteljev geografije
stalna skrb kadrovskih 35o0l. 0d didakti®no metodi¢ne usposcbljenosti uditelja
je v veliki meri odvisen uspeh nafega dela. Temu vpra3%anju bo namenjeno tudi
posebno posvetovanje, ki ga bo sklicala Komisija za pouk geografije pri ZGDJ

in pritegnila k sodelovanju u®itelje didaktike in metodike, ter pedagoZke
svetovalce.

x (bjavijeni so v Zbcrniku V.juceslovanskega simpozija o pouku gecgrafije z naslovem
Mcdernizacija pouka geografije, Ljubljana 1980.



V okviru posveta je bila popoldanska avtobusna ekskurzija po Koprskem Primor-
ju; dobra polovica udeleZencev simpozija se je odlo&ila Ze za dvodnevno ekskur-
zije po obmejni zahodni Sloveniji. Na skrbno pripravljeni ekskurziji so uZite-
1ji dobili veliko novih spoznanj (Objavljen Vednik) in vtisov, ki jih kodo
lahko s pridom uporabili pri svojem pedagoZkem delu.

Med posvetom je bila razstava u&benikov in u&nih pripomo&kov v organizaciji
posameznih jugoslovanskih zalo?b ter razstava "U&inki potresa v PosoZju”
.in "Narodnostno mefana ozemlja ob jugoslovanski meji", ki ju je pripravil
Zemljepisni muzej InStituta za geografijo univerze Edvarda Kardelja.

SKLEPI V. SIMPOZIJA O POUKU GEOGRAFIJE V PORTOROZU

0d 28. do 30. januarja 1980 je bil v PortoroZu V. Jugoslovanski simpozij o
modernizaciji pouka geografije. UdeleZilo se ca je okrog 400 delegatov iz
vseh republik in pokrajin SFRJ.

1) UdeleZenci soglasno ugotavljamo, da je ta coklika srefanj in strokovnega
izpopolnjevanja uditeljev geografije zelo koristna in jo je potrebno
negovati tudi pri naSem bodofem delu, seveda pod pogojem, da vsi sodelu-
jo&i na takih simpoziijih v svojih referatih in diskusijah prikaZejo naj-
sodobnejse dose?ke v teoriji in praksi, neposredno uporabne v posodab-
ljanju vzaojnoizobraZevalneca dela.

2) Izhajajo® iz enotnega sistema vzooje in izotra¥evanijaza v naZi drZavi,
udeleZenci simpezija ugotavliamo, da je nujno potrebno posnotiti udne
nadrte ob unoStevaniu posebnosti posameznih republik in pekrajin, Isto-
¢asno si moramo prizadevati za sklenjeno geografsko vzgpjo in izobraZe-
vanje v osnovni #0li in skunnih osnovah srednjeaa izobraZevanja. Takc
bi ceografija beclj prispevala k uresnifevanju vzgojnih smotrov v naZem
druZbanem sistemu.

3) V prizadevanju, da ki pouk geografije prispeval k uresnifevaniju sploZnih
ciljev in naloo vzgoje in izobraZevania v na®i samoupravni socialistié-
ni druZbi, moramo odlo¢no vztrajati pri vsebinski in metodiéni moderni-
zaciji pouka, ki naj bi upoSteval sodobno geografskc znanost kakor tudi
pedagogiko, psihologijo, didaktiko in metedikeo geografskega pouka.

4) Prizadevati si moramo, da bomo v bodofe Ze bolj upoitevali vzgojne funk-
cionalne naloge pouka, kar bomo dosegli z uvajanjem takih oblik pouka,
metod dela in uénih pripomo&kov, ki bodo zagotavlijali aktivno sodelova-
nje ucencev v u&nem procesu in vplivali na njegovo 3irZ%e angaZiranije
v vzgojnoizecbraZevalnem procesu nasploh.

5) Izhajajo¢ iz zna&ilnosti geografije kot znanstveno izobraZevalne strcke,
ki preu&uje prostor kot splet prirodnih pojavov in druZbenih dejavnikov,
ki delujejo v medsebojni odvisnesti in pogojenosti, morajo metodi&ni
pristopi in u&ni postopki temeljiti na geografskem opazovanju oz. na
nazornosti in ilustrativnosti,.

V povezavi s tem je potrebno posvetiti vejo pozornost terenskemu delu
v doma&em okolju, katerega preudevanje je - poleg o#¥jih didakti&nih
ciljev - %= posebej pomembno za usposabljanje ufencev za potrebe SIO in

druZbene samozaZfite. Na¥rt in izvedbo takXnega dela moramo organizirati |

v sodelovanju z u&itelji sorodnih predmetov. Na vseh stopnjah u&nega J
procesa si moramo z upcrabo znanja in razvijanja sposcbnosti udéencev v i
skladu z Zivljenjskimi potrebami, prizadevati razvijati ustvarjalno u&enje.




6)

7))

g)

9)

Glede na rrectrazbo ageccrafske vzgoje in izobraZevanja, njegovo stalno poso-
dakljanje in aktualizacijo j= potrebno stalno in vsestransko strokovno izpo-
polnijevanje utiteljev geografije, ki ¥e poufujejo v Z¥olah, prav tako pa

tudi tistih, ki se pripravljajo na ta poklic. Zato priporofamo visokoZolskim
ustanovam in zavodom za Zolstve, da z ve&jo pozornostijo kot doslej spremlja-
jo zelec dinamiéne spremembe na podrodiju vzgoje in izobraZevanja pri nas, Se
posebno ra v didaktiki, u®nih na®rtih in programih geografije.

Zo0le, ki izobraZujejo uitelje, morajo institucicnalno reZevati neskladja,
ki cbstajajo v njihovih programskih usmeritvah, kar bodo dosegli z medseboj-
rim sodelovarjem. To je potrebne toliko bolj, ker jih v tem smislu cbvezuje
tudi zakonskeo dolo&ilo.,

Omenjene ustanove merajo biti pozorne na tiste vidike izobraZevanja bodo&ih
utiteljev gecgrafije,ki so s stalii€a aktualnih dru¥benih potreb relevantni,
isto¢asno pa so pomembni tudi s stalis&a znanstvenega in strokovnega izobra-
Zevanja u¥fiteljev. Zato bl morali pesvetiti ve¥ijo pozorneost preudevanju geo-
grafskih pojavov dorafeca kraja; kartografski izobrazbi u&iteljev, Ze posebe]
pa seznanjaniju s topografske karto in z dose?ki tematske kartografiije; z
oblikami terenskega dels, keristnega pri pouku geografije; z oblikami in metc-
dami dela prostovolinih in izvenZolskih dejavnosti, za katere moramo pripra-
viti proorame.

Da bi prispevala k izboljfanju didakti&éno metodidneqga izobraZevanija uéiteliev
gecorafije, predlaga komisija za pouk pri ZGDJ posvetcvanije (cbk sodelovaniju
ufiteljev didaktike in metcdike ter svetovalcev zavoda za Zclstvo in drugih
zainteresiranih), posvefeno samo tej problematiki. Na njem bode analizirali ué&ne
rafrte in programe didaktike in metodike geografiie na viZjih in visokih Zo-
lah ter predlacali okvirne refitve o vsebini predavanij, vaj in u&ne prakse
Studentov v %o0li, prav tako na tudi stalno izpopolnjevanie uditelisv v Zoli.

V ve&ii mer?! je potrebno orilacoditi potrebam pedacgofke prakse, podiplomski
#tudij pedacoZke smeri, med druaim tudi tako, da bi se pove&al dele? u&nih
predmetov metodi&no-pedagof¥e vsebine in Z5tevile seminarskih in magistrskih
nalog s tera podro&ia.

V nobenem primeru ne bi smel! dajati prednosti sploZnim ceografskim temam
v ¥kodeo didaktike in metodike geocrafije, kar je vidno prisotno v sedaniji
praksi podiplomskega 3tudija pedagoZke smeri.

Simpozij se zavzema za napredek izdajateljske dejavnosti s podrofja didak-
tike in metodike ogeografiije in znanstveno raziskovalneca dela s tega
podroja.

V zvezi s tem podpira vse pozitivne dose?ke v pripravi priroXnikov za u&ite-
lje in ostale didakti¥ne literature.

Glede na to, da imajo pri pouku osnovno vloco ufbeniki geografije, ugotavlja-
mo, da mora ufbenik vsebecvati najsodobnej¥e dose?ke geografske znanosti in
upoitevati deoseZke sodobne pedaccaike, psiheclocije, didaktike in metodike
geografije.

P.s. Geografska drusStva presimo, da pri okjavi zakljudkov v svoijih drudtve-
nih glasilih priporofijo u&iteljem nakup Zbornika "Modernizacija pouka geo-
crafiie", ki lahko slehernemu slu?i kot metodi&ni priro¥nik. Cena je 150,00
din. Nar~&ila sprejema Gecgrafsko drudtvo Slovenije, Ljubljana, AXkerieva 12,



SEZNAM UDELEZENCEV V. JUGOSLOVANSKEGA SIMPOZIJA

! " Raferenti
1. 6r. BUSATLIJA IBRAHIM - Sarajevc
2. ¢ér. BAJIE MILAN - Novi Sad
3. mag. BRAZDA MIRKO -Zagreb
4. BRINOVEC SLAVKO - Kranj
5. dr.BATEV TOMA - Btip
' 6. BOROVAC ANA - Kikinda
. 7. &r.GYDRE KORNEL - Novi Sad
i 8. dr. FERJAN TATJANA - Ljubljana
9. dr. KLEMENEIE VLADIMIR - Ljulljara
10. KOSAK MARIJA - Liukljana
11. mag. MRBENOVIC MOMCILO - Zagreb
| 12. dr. MASTILO WATALIJA - Sarajevo
13. mag. MILENKOVSKI LJUBE - Skecpjs
14. MARIC DJURC - Sarajevo
15. OLAS LUDVIK ~-Mariber
1l6. dr.PAK MIRKO - Ljubljara
17. mag. POPOVIE SPASOJE - Csijek
18. POLICIC ANTUN - Osijsk '
19. d4r. RADINJA DARKC - Ljubljana
20, dr. RUDIC VUJADIN - Becgrad
21. dr. RAKIZEVIC TOMISLAV - B=zcgrad
22. ér. SUBIC RADOSLAV - Srkokran
23. STEPANCIC VOJKA - Nova Gorica
24, rag. SERIF MALJOKU - PriZtines
25, dr. ZAGAR MARJAY - Ljulljana
26. BOSNJAK JOZ0 - Sarejeve
27. mag. STAVFEVSKI DRAGI - Skcrpie
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11.
12.
13,
14,
15.
lé.

18.
19.
20.

UdeleZenci

AHAJ JOZICA

ALIC AGIJA - Bugojno

ARTIBO SULEJMAN - Mzhurié:l

ARIl MARIJA - Celje

ARLIZ - AZMAN SILVA - Ljubljana
AVSENJAK POLCONA - Jesenice
MNDERSEK SILVA - Smarje pri Jelsah
ALERGO VERA - Brestanica
AHACIE MILAN - Kranj

ANTIC JOVANKA - Inéija

ARH MATARINA - Kranj

BLATNIK JELKZ - Skefja Lcka
BUKARA MILOVAN - Banja Luka,
BATIC ARIJANA - Ljubljana
BANOVAC ANA - Ljukljana
BOBAN RAJKO - Banja Luka
BEGANOVIC ZLATA - Banja Luka
AMBRCY? - BOHANEC IVICA - Ljubljana
BUTINA BREDA - Maribor

BOGATAJ PAVEL - Ajdovs&ina

Becac

21.
22.

36.

46.

. CORDA SAVO - Glamot

BEVEIE MARICA - S=%ana

BRATUS MARIJA - Karnica, Mariber
BRZAN MIRANDO, Lucija, Portorci
BOGOVIE MARIJM - Lagke

BLAZEVIC LIDIJA - Kr&ke

BALASKO MARIJR - Cren3pvci

RORKCO DRAGICA - Ljubljana

BOZIC DOBRANA - Rimske Toplice
BENCE JOZF - Turnidce

BILEN MILJENKO - Zaagrel

BOROVAC ANP - Kikinda

BIRCVLJEV VJERA - Novi Sad
BANJAC BOGDAN - Banja Luka
CIRNSKI VINKO - Novo mesto
CIRNSKI TONCKA - Dolenjske Teplice
CIMPRSEK BREDA - Mariker
CIGLER NEVENKA - Kranj
CIMPERMANl DANICA - Korer
COKIC ESMA - Kljul

CRNILEC MARA - Kranj

CUK MARTA - S=zZana

CEPON IRENA - Ljubljana

COKIC SAFET - Klju&

CERTALIC LADA - Novo maste
CARNI JANEZ - Begojina

CEHOVIN STOJAN - Nova Gerica
CEFNIGOJ VERA - Koner

C¢ILEG ERY¥EBET - Sajan

DANICIE MILIENA - Kljud

BPIC JELENA - Klju&

DRAGAN ANGELA - Neove meste
DRNOV3EK STANE - Ljubljana
mag. DJANIE MATIJA - Scmbor
DREGUN MARKO in Zena - Vrkanja
DAVIDOVAC - CELIK JOZICA - Celje
DIVIE LJUBICA - Novi Sad
ERJ2VEC FRANC - Celje

ERZETIC MILENA - Dotrovi pri Brdil
ERCEG VOJISLAV - Zenica

FADI MARIJA - Apatin

FABRI GABRIJELA - Novi Sad
FUCHS BRANKO - Polj&ane
FLORJANCIE JOZICA - Mariker
FLORJANC CVETKA - Borovnica
FEHER LADISLAV - Lendava

FATUR AMALIJA - Spodnja Idrija
FLISEK DANICA - Sedovlije

FIRM TATJANA - Ljukljana
FORTUN FRANCT - Crnomelj
GAVRILOVIC LEPOSAVA - Vr#ac
GAVRILOVIC VUKOSAVA-Badka Palarka




GORISEK SAVINA - Ilirska Bistrica
GRABNAR - ZALAR DRAGA - DcmZale
GOLOB ELIZABETA - Ptuj

GODNOV JANEZ - Kranj

GAVRIC STEVO - Turbke/Travnik
GRAMPOVCEAN OLGA - Vrhnika
HIJAKOVIC GORDANA - Kula

HADZIC SENIJA - Zavidoviéi-Hajdarevié:l

HORVAT NADA - Marikcer

HUDICEK-PECOVNIK ROZINA-Limbu& Maribor

HREM .MARIJA - Ljukljana

HOSTNIK LOJZE - 3Smartno pri Litiji
HUBERT ANICA - Slovenska Bistrica
HOCEVAR NIKOLA - Mariber

JOVANOVIC BRANIMIR- Rumenka/Novi Sad
JAMNISEK ADELAJDA - Liubljana

JOJIC MARA - Nov: KneZevac

dr. JELEN IVAN in Zena - Zaoreb
JAKOB DANICA - Ravne na KoroSkem

JERKOVIC NADA (in moZ in otrok) Mariber

JENKOLE NEVENKA - Leskcvec/Krike
JERSIC MARIJA - Ljubljana

JAMNIK JANEZ - Ribnica

6. JELENIC MARIJA - Crnomels

. JEZERSEK VMIHA - Hrpelie

KEVELJ AZIZ - Zenica

KUNAVER JELKA, JURIJ - Ljubljana
K050 JANOS - Badka Topcla
KACANSKI BRANISLAV - Nevi Sad
KANAZIR MILIVOJ - Titel

KNEZEVIC RUZICA - Pardevo

KUHAR MAJDA - Ljuklgana/Polje
KOPSE MARJANZA - Hrastnik
KRAVANJA VERA - Lijukljana

KOSEC ‘MARTINA - Ljurljana
KOLENIK EMIL - CELJE

KUS ZORAN - Maribor

KUMAR ZELJKO - Koper

KLJUN VLADIMIR - Kranj

KOREN ADELA - Dobravlie

KRAVINA ANICA - Nova Gerica
KOVACIC SLAVA - Ponikve

ROVACTIE NADA - Pivka

KOVACIC IVAN - Tinje, LeZnica
KUPINA ANICA - Cerklje ck Krlki
KASAS FRANC - Lendava

KULCAR SILVIJA - Lendava

KRASNIK PAVEL - Ljubljana

KLJUN ROZA - Domzale

KARAZINEC FRANJO - Mariber

KNEZ - STERBENC ZVEZDANA - Celje
KRAMER TEREZIJA - Dobcva
KUKOVICA MARIJA - Globcko,
KOSMINA MAJDA - ZuZembark
KLASINC ROZALIJA - Mariber
KOLJENSIC ANBELKA - Sombor
KEBER STEFAN - Ravne na KecroZkem
KAVCIE JOZICA - Polhev Gradec
KO30VEL-SULER MAGD2 - Kepsr
KRIZNAR STRANA - Skofja Lcka
KOGEJ BRANKA - Idrija

KUHALJ RATOMIER - Kl3jué

KOVAC STANE - Telmin

KOVACIC BREDA - Mariber

Artice
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189.
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192.
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KALINKOV DRAGA - Novi Travnik
KOENIK STANE - Kranj

KLENOVSEK KAROLINA - Trbovljse
KOZARCANIN BEVDET z ¥a2nc -
Bosanska Gradidka

LENART DARINKA - Radlje ob Dravi
LIKAR LOJZE = Ajdovslina
LENASSI BOZO - Postcjna

LENASSI ANGELA - Postcjna
LAZAREV VOJISLAV - Starsde,
Maribor

LASIC MELITA - Ljutomsr

LIEHN DRAGICA - Mariber

LUCIC TOMO - Banja Luka

LIKAR JOZICA - Pirniée, Ljukljana
MARTINOVIC MILANA - Sremska
Mitreovica

MAGERL SLAVICA - Travnik
MIHAJLOVIC ALEKSANDRA - Inéija
MILICEVIC DRAGO - Bugojne

NEMIC RIDVAN - Banja Luka
MARJANOVIC NENAD - Kljud,
Velagiéi.

MACIC ZVONIMIR - Travnik, Turbe
MICANCOVIC RADOVAN - Hajdarev_ci
MALE TATJANA - Maribor

MARIN ANTONIJA - Trzié&

MUZIK MILENA - KriZe pri Tri*cu
MEJAC IRENA - Moravée

MARKELJ IZTOK - Hrpelje

MARIC FRANC - Maribor

MILOST DUSAN - Sevnica

MILAVEC MAJA - Cerknica

MODER OLGA - Dravocrad

MAJCEN PAVLA - LaZko

MERVAR LADO - Mirna/Dclenjsker
MARJETIE CITA - Ljubljana

MAJES STANISLAV - Radece,Njivice
MARCIC TATJANA - Kemenda, Moste
MAUCEC JOZE =- Ptuj

MIKLIC VIDA - Sendéur

MULEC VIKTORIJA - Postojna
MILENKOVIC VERA-Kadarevo/Pandavo
MAJSKI-BAKVALAC LILJANA - Sombor
NOVAK DRAGICA - Ljukljana

OVEN MARIJA - Ljubljana/Polje
OBRADOVIC SLAVA - Kranj
OSTROZNIK MIRKO - Hrastnik
OKRUPR SILVA - Ljukljana

0ZMEC ALENKA - Ljukljana
ORSANIC MILO3R - BreZice

OBLAK IJUDMIIA in moZ

OKILJEVIC RAVIOJLA - Banja Luka
POLJAKGVIE AGATA - Novi Sad
PETEK VLASTA - Ptuj

PETLEK MIJA - Karela

PUNGARTIIK OTC - Celije

PODJED VALERIJA - Kamnik
PUKLAVEC VIDA - Murska Schbota
PUSTAVRE MIRA - Senéur
PCDLIPNIK ZOFIJA - Kranjska gora
PISAEC FRINC - 8kofja Loka
POTOGNIK JOZE - Slevenj Gradac
PAL MARJETA - Landava
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PAVCIC MIRNA - Ljublijana
PARTLJIC MIIXA - Marilor
POGORELCNIK JELKA - Radlje ob
Dravi

POZAR MANICA - Maribor
PRELOZNIK IRENA - Marikor
RISTIC BILJANA - Novi Sad
RADINJA MARA - Ljubljane
ROZIE MARIJA - Kljud
RADANOVIC ILIJA - Glamo&
RUZIE ALEKSANDER - Gornji Petrcvei
ROZMAN SAVINA - Sevnica

ROMIH ZDRAVKO - Hrastnik
RACMAN MARIJA - Postoijna
RUPIC RADULKA - Pan&eve
SLEJKO ROMAN - Nova Gorica
STANISIC STOJAN - Bugojnc
SVARA TEREZIJA - Dutovlje
SKERLOVNIK-STANCAR ANA - Nova
Gorica

SIMCIC JELKA - Ljubljana
SKUBIN SILVA - Nova Gorica
VRECA MILAN - Ljubljana
SEVER JANKO - Orme#

SEVER MAJDA - OrmocZ

STEGNAR ERNA - Bled

SEIFRID ZLATA - DomZals

SORE dr. ANTON - Celje

STARIN MARJETA - Smartnc pod Smarno
goro

SAPOC. RUDOLF - Madkovcei

SKALA ZELJKO - Zagreb

SEKULIC RADMILA - Apatin
SRECKOVIC LJILJANA - Panéevc
SAVIC MIRA - Stojkoviéi
SULJAGIC NURIJA - Krupa na Vrkasu
SVECNIK JANEZ - Mariber
SLANDER VERA - Ljubljana
STRUMBELJ IVICA - Jssenice
3TRUC MARIJA - Podvelka
SMAJS KAREL - Zgornja Kungota
STEFANAC BOGOMIR - Maribor
S0STAR BRIGITA - Maribor
&1MIC STJEPAN - Novi Travnik
STICL HERMAN - Murska Scbota
S5EMRL ZORA - Trzié

SUBELJ MAJDA - Ljuklianea
SKERJANC NOEL - Ljubljana
SALI FANIKZ2 - Vavta vas
TOPLISEK JOZICA - Bizeljsko
TRCON JOZE - Kranj

TOMAZIC IVAN - Hudinja/Ceslje
TAVCAR HELENA - Ljukljana
TAVEAR IVAN - Ljukljana
TOMAZIC VERA - Nova Gorica
TOMEC LOJZE - Nova Corica
TROST JADRANKA - Ig

TRILAR VALENTIN - Kranj
TONEJC SASA - Maribor
Zavidovici

TODIE DUSANKZA -
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TCLIMIR TONA - Novi Travnik
URANK MAJDA - Celje

ULLEN JURIJ - Sostro

UNGAR VLASTA - Roga$ka Slatina
UDOVIE MILENA - Ljukljana
URBANCIC JOZICA - Celije

VARCA ANA - Kisal

VULANOVIE DARINKA - Pan&evo
VLAHOVIE KILTICA - BaZka Palanka
VIRANT VLADIMIR - 3Store
VELKOV ANICA - Medveds,
VUJISI& JUSTA - Maritor
VARSEK TONE - Vrhnika
VIZJAK ASTA - Mariler
VIZJAK STANE - Celje
VERBIC MIRA - Ljul ljana
VITEZ DANICA - ScEtanj
VALENEIC VERA - Celjs
VLADIC LJUBA - Rakak
VESENJAK MOJCA - Ljubkljane
VIDOVIE ZLATA - Lijukljana
VELNAR MARJAN - Mariber
JOVANOVIC LEP2

ZYDER VANDA - Cslie

ZDGNAL EPZEBET - Novi Sad
ZIRKOVNIK EMIL - Horjul

ZALOKAR DANICA - Lsskovesc/Kriko
ZOR VID - Ljulljana

ZLATEV MARIJA - Mariber

ZABRIC ZELJK? - Kamnik

ZUPANCIC MAJDA - Ljukliana
ZFVLIA IVANKA - Kranj

ZCALIN MARIJA - Ljubljana

ZITEK MILENA - Videm ob 3&avnici
ZIBERT TONCKA - Piran

KAVSCEK ANICA - Briljin/Nove mss
KERKEZ MILKA - Nevi Sad
RADOVANOVIC ILONA - Nevi Sad
AJLEC ERIKA - Apace

CEODETSKI ZAVOD LJUBLJANA Stusek
GEODETSKI ZAVOD LJUBLJANIL Xos
VRISER IGOP - Ljubljana

HODZI¢ TEFIK - Sarajevo
BIZOVIGAR TONE - Ljubljana
ABRAMOVIC JELENA - Bzograd
VUuJE&I¢ JELKA - Ljublijana
DAKSKOBLER MARIJA - Ptuj

DESIDER BERTA - Novi Sad

VREBA HEJRUDI - Bugoine

VUKOVIC BLAGOJE - Sarajsvo
NOVOSEL - Zagreb

REBIC JUSUF - Klju&

STANISIC BOZIDAR - Beograd
SPRAGER CVETA - Sleovenj Gradec
PLANIC IVO - Prekold

BALAZIC KARL - Velenije

Praska




V. KLEMENCIC

SODOBNI POMEN GEOGRAFIJE V VZGOJNOIZOBRAZEVALNEM
PROCESU

v programu V. jugoslovanskega simpozija o pouku geografije z naslovom "Moder-
nizacija geografije" so bila v ospredju teoretiéna izhodis&a, oblike in metode
dela ter tehnoloski pripomo¢ki za geografsko izobraZevanje, kar je pomembno

za organizacijo ter nacin geografskega vzgojnoizobraZevalnega dela. Prav gotovo
bomo morali geografi, ne glede na dejavnost v 30li ali izven nje, na republiski
in na medrepubliski ravni posvetiti pozornost nafemu nadaljnjemu opredeljevanju
in razvijanju funkcije geografije v u&novzgojnih procesih. Izbirati bomo morali
tisto geografsko wvsebino, ki je lahko osnova za ustvarjalno delovanje mladega
¢loveka v razliénih oblikah druZbenih dejavnosti v okviru samoupravne sociali-
sticne druZbe in svetu odprte ter z njim povezane neuvrifene Jugoslavije. Na to
nas obvezuje organizirano sodelovanje pri reformi osnovnega $olstva in sol
usmerjenega izobraZevanja.

Med geografi na visokih, visjih, srednjih in osnovnih Solah so priprave na sim-
pozij odprle Stevilna vprasanja vsebinske in organizacijsko-tehnoloske narave
funkcije geografije v uénovzgojnem procesu. Opozorile so na nujnost skupnega
snovanja raziskovalnega dela uciteljev geografije na visjih in visokih Solah,
geografov-raziskovalcev na geografskih in regionalnoplanskih ter urbanistiénih
institucijah z uditelji osnovne Sole in %0l usmerjenega izobraZevanja. Razi-
skovalno delo za potrebe didaktike geografije je samo eno od druZbenih potreb
geografskega raziskovalnega dela, ki mora biti osnovano skupaj z vidiki potreb
zdruZenega dela najrazlinejsih dejavnosti, tako za potrebe druZbenega planira-
nja, s poudarkom na regionalnoprostorskem in urbanisti&nem planiranju, kot za
potrebe kulture. Vse dejavnosti, ki upravljajo rezultate raziskovalnega dela
geografov, terjajo taksSno geografsko raziskovalno delo, ki bo geografska spoz-
nanja sposobno prilagoditi najrazliénej3im druZbenim potrebam, zlasti potrebam
didaktike geografije. Geografsko raziskovalno delo na podro&¢ju didaktike geo-
grafije sodi med prioritetne naloge, saj moramo geografi v procesu reform izo-
braZevanja opredeliti in oblikovati vzgojno funkcijo geografije na vseh ravneh,
od osnovnoSolskega do visokoSolskega izobraZevanja ter za vse oblike rednega
Solanja, %olanja ob delu in permanentnega izobraZevanja.

Znanje je ena od temeljnih prvin, ki lahko prispeva k razvoju proizvajalnih
8il in s tem k razvoju celotne druZbe. Od druZbenega sistema in razvoja je
odvisen naé¢in izkoris&anja prirodnih danosti, s tem pa tudi razvoj kulturne
pokrajine, ki je predmet preucevanja geografske znanosti. V uénovzgojnem pro-
cesu se odpirajo vprasSanja naina podajanja dinamike razvoja in podobe pokra-
jine, ki je rezultanta razliénih oblik bolj ali manj organiziranega &lovekove-
ga dela. V vsem tem pa stoji &lovek kot nosilec preobrazbe in kot koristnik
prostora s prirodnimi danostmi. Soodvisnost med &lovekom, prirodnimi danostmi
in pokrajino je izraZena z zakonitostmi povezanosti razvoja demografske in
socialnoekonomske strukture prebivalstva ter nac¢ina Zivljenja in poselitve
prostora. Pri opredeljevanju vsebinskih kompleksov geografije, ki jih moramo
obravnavati v razli¢nih stopnjah in smereh izobraZevanja, pa moramo izhajati
iz dejstva, da preobrazba prostora ali pokrajine ni ve¢ stihijska, temvec je
svet kot celota ali njegovi posamezni deli podvrZen nacrtni preobrazbi. Le-ta
je v nekaterih obmo&jih sveta v velji, v drugih pa v manj$i meri zasnovana na
interesih druZbenih potreb posameznih narodov in drZav. Na obseZnih obmo&jih,
zlasti afriskih in azijskih, je nadértovanje druZbenega razvoja, razvoja po-
krajine in prebivalstva odtujeno in v rokah neokolonialistiénih teZenj multi-
nacionalnih druzb, ki izkoriS&ajo prirodne vire z vidika svojih potreb.

cialistic¢ne druZbe. Proces druZbenega planiranja izhaja iz teZenj po enakosti

in odstranjevanju razlik v socialnem in gospodarskem pogledu med posameznimi

deli znotraj Jugoslavije kakor tudi med posameznimi deli sveta ob polnem upo3te-

vanju narodov in narodnosti v kulturnem, socialnem, ekonomskem in prostorskem
smislu.

’V Jugoslaviji sloni sistem druZbenega planiranja na razvijanju samoupravne Sso-




Razprave, ki so povezane z vpraSanji opredelitve geografije kot znanstvene dis-
cipline (kot druZbene ali prirodne vede) v sistemu znanosti, so privedle v Slo-
veniji do njene uvrstitve v skupino temeljnih prostorskih ved. Ker je izkoriséa-
nje in gospodarjenje s prostorom pri nas zasnovano na druZbenem planiranju, v
katerega je vgrajena tudi regionalna komponenta, je geografija pri nas tudi re-
gionalnoplanska veda, ki mora kot taka dobiti svoje mesto v Soli. V kolik3ni
meri bomo geografi to dosegli, je v veliki meri odvisno tudi od nas samih. Vidi
ke nadrtovanja moramo sproti vgrajevati v vsebino problemskih regionalnih kom-
pleksov u&nega procesa, in to s takimi izhodi$&i teoretiéne, metodoloske in di-
daktifne narave, da bomo dosegli aktivizacijo zavesti mladega Zloveka ter obd&u-
tek odgovornosti in dolZnosti sodelovanja pri naértovanju regionalnega ali
urbanistic¢nega razvoja kot elementov druZpenega razvoja v sistemu samoupravnega
socialistiénega planiranja. Geografija je zaradi druZbenega pomena opredeljena
pri nas kot pomembna nacionalna veda, kar pa ni v skladu z okrnjevanjem geogra-
fije v u&novzgojnem procesu v osnovni Soli in v 3olah usmerjenega izobraZevanja.

Slovenske geografe, menim pa, da tudi geografe iz drugih podro&ij Jugoslavije,
Zaka trdo delo pri izboru ustrezne vsebine geografije, ki je nas3i mladini potre
na za splos3no izobrazbo. Opredeliti moramo ustrezno vsebino geografije, jo ople
menititi z naceli moderne pedagogike in didaktike, ki je potrebna za doloéene
poklice in s tem izobraZevalnemu prcocesu za posamezne tipe 5ol usmerjenega
izobraZevanija.

Izbor geografske vsebine ter njeno oplemenitenje z naceli moderne didaktike in
pedagogike ter iskanje ustrezne povezanosti vsebine geografskega pouka z vsebin
drugih predmetov ali s sklopi predmetov predstavlja geografom po svetu trd oreh
Ze vel desetletij. Poizkusi reSevanja tega so privedli do konfrontacij med gec-
grafi na vseh ravneh 50l in druZbenimi dejavniki. Neuéinkovito razpravljanje

o poloZaju geografije v Boli in njeni opredelitvi v skupino znanstvenin disci-
plin ni bilo u&inkovito, ker ni bilo oprto na organizirano in institucionalizi-
rano raziskovalno delo., Prizadevanijem po napredku didaktike geografije lahko
sledimo v nekaterih deZelah po svetu, ki so organizirale specialne geografske
institucije. Te delajo na velikih raziskovalnih projektih, kjer zdruZujejo
delo in znanje geografi visoko3olskih raziskovalno-pedagoskih institucij naj-
razlicnejSih smeri skupaj s specialisti-didaktiki za geografijo in z uditelji
osnovne ali srednjih Sol. V raziskovalnih projektih za celoten izobraZevalni
proces in za posamezne stopnje in tipe Sol opredeljujejo vsebino problemskih
regionalnih kompleksov in geografskih elementov fiziéne ali druZbenogeografske
narave, ki so potrebni za doseganje ucnovzgojnih smotrov geografije glede na
potrebe in geografske znacilnosti posameznih deZel. Pri tem vlagajo velika
materialna sredstva za razvijanje ustreznih didaktié&nih nac¢el in za moderniza-
cijo in tehnizacijo pouka geografije. V vzhodnoevropskih, zahodnocevropskih in
izvenevropskih deZelah je na razpolago veliko dokumentacije, tiskanih in ne-
tiskanih virov o rezultatih tovrstnih raziskav, preizkuSenih na razlic¢nih stop-
njah in tipih S50l. Povsod uvajajo na geografskih enotah, ki vzgajajo ucitelje
geografije, poleg drugih kateder Se katedro za didaktiko gecografije, ki z uc-
nimi kadri in tehnicno opredeljenostjo ni ni& slab3e zasedena od ostalih kate-
der. Clani te katedre povezujejo svojo u&novzgojno funkcijo ob sodelovanju viso-
koSolskih uéiteljev za posamezne veje geografije in s kvalitetnimi uCitelji
geografije na osnovnih in srednjih Solah ter s Studenti visokih Sol, ki se pri-
pravljajo za ulitelje geografije, z raziskovalno funkcijo.

Slabe organiziranosti geografskega raziskovalnega dela za potrebe didaktike
geografije se je Ze pred leti zavedal pokojni prof.Jakob Medved, ki je skuSal
v danih skromnih okoli3cinah prebroditi naSe zaostajanje na podrocju didaktike
geografije. S snovanjem raziskovalne naloge "Didaktika geografije" in z zbira- |.
njem sodelavcev iz vrst profesorjev didaktike geografije na vi3jih 3olah v Ljub~
ljani in Mariboru ter sodelavcev Zavoda za 3olstvo SR Slovenije in uéiteljev-
praktikov z osnovne in srednjih Sol mu je vsaj do neke mere uspelo zastaviti
prve zafetke organiziranega raziskovalnega dela. S teoreti¢énimi in metodoloSkimi}
prispevki o didaktiki in metodiki geografije, z razvijanjem za to potrebne temat
ske kartografije je prispeval k opredelitvi odprtih vsebinskih in organizacij-
skih problemov didaktike geografije v Sloveniji. Tak zadetek dela je potrdil Ze
staro tezo, da tudi didaktika geografije zahteva organizirano delo, ki mora bitﬁ
v na$ih pogojih zasnovano na svobodni menjavi dela med izvajalci in uporabniki
na osnovi zdruZevanja dela in sredstev delavcev v geografskih raziskovalno-
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pedagodkih in raziskovalnih institucijah na eni ter u&itelji geografije na osnov-
i in na $%olah usmerjenega izobraZevanja na drugi strani, Izdelati bomo morali
rednjerocni in dolgoroéni program dela za potrebe didaktike geografije v okviru
rogramov samoupravnih republiskih, posebnih in ob&inskih izobraZevalnih in ra-
iskovalnih skupnosti. Ker teZnja po taki organiziranosti in povezanosti dela
d slovenskimi geografi ni nova, se kljub velikim teZavam in skepti&nosti Ze
Casi re3ujejo vprasanja raziskovalnega dela didaktike geografije. To delo je
oslej slonelo na neformalnih dogovorih in zdruZevanju dela in sredstev in3titu-
ta za geografije univerze in PZE za geografijo na filozofski fakulteti univerze
dvarda Kardelja v Ljubljani, pedagoskih akademij v Ljubljani in Mariboru ter
avoda za Solstvo SR Slovenije. Rezultati dela bi bili lahko bolj%i, v kolikor
bi delovne organizacije, s katerimi zdruZujemo delo na raziskovalni nalogi
Didaktika geografije", to nalogo vkljuile med prioritetna dela in v kolikor
i se v to delo vklju€ilo vedje Stevilo univerzitetnih uditeljev geografije.
¢inkovitost tovrstnega dela bo v bodole prav gotovo povezana s pravilnim vred-
otenjem dela, ki ga sedaj oteZkodajo 5tevilne tezZave, od pomanjkanja sredstev
za navezovanje stikov s tovrstnimi tujimi organizacijami, do nakupa tuje litera-
ure in sodelovanja na medrepubliski ravni. Slednje bi moralo biti povezano z
elom na medrepubliSkem projektu "Didaktika geografije" in z bolj pogostimi se-
stanki na jugoslovanski rawvni.

Omenjena delovna skupina si je morala zastaviti svoje delovne naloge v okviru
danih moZnosti. Ukvarja se z didaktiéno geografskimi raziskavami, ki so za pri-
pravo uénih pripomoékov, predvsem ulbenikov za potrebe reformirane osnovne Sole
in 30l usmerjenega izobraZevanja nujno potrebne. Ze v zadnjih dveh letih je Zem-
ljepisni muzej Slovenije pod vodstvom tovarisice Pakove pridel z odbiranjem
opravljenih raziskovalnih tem, ki naj bi po problemsko regionalni zasnovanosti
sluZile smotrom geografskega izobraZevanja v osnovni 5c0li in Solah usmerjenega
izobraZevanja. Doslej so bile v ta namen pripravljene Ze 3tiri razstave kart

z ustreznimi vodic¢i po razstavi, kot na primer o &lovekovem okolju, migracijah,
0 narodnostno meSanih ozemljih in geografskih uéinkih potresa v Poso&ju. Vse
8tiri tematike prav gotovo predstavljajo tiste aktualne geografske probleme
nasSe druZbe, ki so prisotni v vsakodnevnem Zivljenju in jih je bilo mogoée na
osnovi predhodno opravljenega raziskovalnega dela ustrezno oplemenititi z meto-
dami didaktike geografije za potrebe izobraZevanja. Na teh nekaj primerih je
bilo mogo&e opraviti tudi poizkuse didaktiénega preudevanja druZbenoaktualnih
in v zavesti nasega ¢loveka trajno prisotnih problemov. S tako izbranimi tema-
mi se je lahko nas ugitelj praktiéno sezrnanil s problemi gorskih pokrajin, ki
so zaradi praznenja, opusScanja obdelave zemlje in razkroja kulturne pokrajine
vse bolj aktualni. Seznanil se je tudi z aktualnimi problemi in prostorskimi
u¢inki ali pesledicami migracij prebivalstva. Dobil je vpogled v soodvisnost
druzbenih in regionalnih problemov migracij in sezonskega zaposlovanja prebi-
valstva Slovenije. Uéitelji in ucenci so dobili tudi predstavo o regionalnih
probleinih na narodnostno meSanih ozemljih v obmejnih obmoZ£jih SR Slovenije.
Osvetljena jim je bila soodvisnost politike za3&ite narodnih manj3ih v sosed-
njih drZavah v regionalnosocialnem kot v regionalnogospodarskem in politicéno-
geografskem smislu. 5 tematiko Clovekovega okolja pa je bila u&itelju geogra-
fije dana moZnost opredelitve tistih elementov okolja, ki sodijo v proces
geografskega izobraZevanija.

S takim pristopom predelave aktualnih geografskih tekstov znanstveno-raziskoval-
ne vsebine, ki obravnavajo aktualno geografsko problematiko v didaktiéno in geo-
grafsko sprejemljivem jeziku, bomo morali nadaljevati, ¢e Zelimo ohraniti raven
uénovzgojnega geografskega programa skladno z druZbenimi potrebami.

Prav gotovo imamo na razpolago 3e obilo didaktic¢no geografsko neobdelanega gradi-
va 3tevilnih raziskovalnih nalog, ki so jih opravile geografske raziskovalne in-
Stitucije na univerzi in Slovenski akademiji znanosti in umetnosti, ki bi ustre-
zale geografski didaktiéni obdelavi (na primer problemi ogozdovanja in ozelje-
vanja, erozije, socialnega preloga, precbrazbe mest in podeZelja ipd. Obilo pa

je tudi gradiva, ki bi po ustrezni gsografsko didakti%ni obdelavi lahko sluZilo
pri pouku geografije kot izbirneqga predmeta v visjih razredih usmerjenega izob-
raZevanja.

Ker geografske raziskovalne in geografsko-pedagoSke institucije pri svojem delg
niso upo3tevale raziskovalnega dela in potreb geografskega didaktifnega izobraZe-

“vanja za vse stopnje 8o0l, so pri u&novzgojnem procesu nastale 3tevilne vrzeli,

tako na podro&ju preudevanja deZel v razvoju kot na podro&ju geografskih proble-
mov in u&inkov energetske krize v svetu ipd.
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D. RADINJA

GEOGRAFIJA IN USMERJENO IZOBRAZEVANJE

V nasi geografiji se je nakopi&ilo ve& vpraSanj, ki bi jih bilo treba skrbno
pretresti, nanje tehtno odgovoriti in se po teh spoznanjih tudi ravnati, &e ho-
temo, da bodo na%a pedagodka in druga prizadevanja uspeSnejZa. Nekatera od teh
vpraZanj so temeljna, saj posegajo v bistvo geografije, pomembna pa so $e druga
med njimi tudi tista, ki se nanaSajo na njeno uporabo, saj se ena in druga med
seboj tesno prepletajo. Tako je tudi vpraZanje o pomenu, ki naj ga ima geogra-
fija v usmerjenem izobraZevanju. Gre sicer za tradicionalno pedagosfko aplikacij
a ta naj bi bila poslej v marsiem drugadna.

Reforma srednjega Solstva, kakrina poteka pri nas, je nedvomno globlja od vseh
dosedanjih. Zato je razumljivo, da je skuSala v temeljih pretresti in druZbeno
ovrednotiti celotno 3o0lo in vse v njej zastopane stroke oziroma njihove vzgoj-
noizobrazbene celote.

VpraSanje pa je, ali smo se geografi tega dovolj zavedali. Pomislek je upravi-
ten, &e sklepamo po tem, kako smo pripravljali in oblikovali naZe uéne nadrte
in kako smo se skusSali dokopati do novih oziroma izpopolnjenih vzgojnih in izo-
brazbenih vrednosti, ki naj jih sodobna geografija v usmerjenem izobraZevanju
ima in jih tudi uveljavi.

Pri reformiranju srednje 3Sole so bila doslej najbolj v ospredju prizadevanja,
kako dognati obseg in vsebino skupne vzgojnoizobrazbene osnove usmerjenega
izobraZevanja. 5lo je za oblikovanje splosnoizobrazbenega standarda, ki naj bi
ga bili deleZni vsi, ki se po kon&ani osnovni Solivkljuéijo v usmerjeno izob-
raZevanje. Gre torej za skupno izobrazbo, preden se na tej stopnji Zolanje raz-
vejil na razlifne usmeritve.

Razumljivo je, da so prisla v pretres vsa vzgojnoizobrazbena podro&ja srednije
Sole, v prvi vrsti gimnazije, tudi tista z najstarejso tradicijo, med njimi
seveda tudi geografija.

Ker druZba postavlja pred usmerjeno izobraZevanje vrsto izhodi3& in zahtev, gre
v bistvu za to, kako posamezne stroke zmorejo tem teZnjam prisluhniti in kako
jih zmorejo v svojih programih uresniéiti. Najprej je bilo torej od strok samih
odvisno, kako se bodo v usmerjenem izobraZevanju uveljavile glede na to, kaj in
koliko lahko k takemu vzgajanju in izobraZevanju prispevajo ne samo oZje,
stvarno, strokovno, temved tudi #Sirse, miselno, ideijno.

Pri teh prizadevanjih geografi doslej, Zal, nismoc bili kdove kako uspeZni. Zato
tudi deleZ, ki ga geografija v usmerjenem izobraZevanju trenutno ima, ni tak,
kakor bi ga v sodobni vzgoji in izobrazbi nedvomno lahko imela in uresnicevala.

NeuspeSnost teh prizadéVanj je posledica razlic¢nih vzrokov = notranjih in zuna-
njih. Prvi so nedvomno prvotni, in ker so odvisni od nas samih, jim velja pos-
vetiti nekaj vec¢ pozornosti, seveda z ustvarjalnim namenom,

Ofitno je, da si Se vedno nismo na jasnem o pomenu in vlogi, ki naj ju uveljavi
geografija v usmerjenem izobraZevanju. Zato je razumljivo, da tega tudi nismo
znali ustrezno prikazati in Ze manj uveljaviti. Navsezadnje tega tudi ni mogoée
izoblikovati brez osnovnega in skupnega, resniéno pretehtanega, sodobnega koncep
ta stroke, iz katerega naj Sele izvirajo posamezne aplikacije, tudi pedagos3ka.
TakSna prizadevanja so bila tudi v zadnjem Zasu, vendar so ostala preve& eno-
stranska, neizdelana in osamljena, ¢eprav so sku$ala zajeti tudi S5tudij geogra-
£ije’' na- aniverzi (13, 14, 15, 16, 17, 6).

Zato je razumljivo, zakaj je brez ustrezne zasnove ostajal tudi geografski uéni
nart za usmerjeno izobraZevanje (1, 2). Tudi po njem so druZbeni organi preso-
jali vzgojnoizobrazbeni pomen geografije ter slednjic¢ odloéali o obsegu njenega\
izobraZevanja na tej stopnji Solanja.
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eustreznost tega uénega nadrta ni samo odraz neenotnosti glede osnovnega kon-
epta nase stroke, temvel je tudi posledica premalo u&inkovite organiziranosti
lovenskih geografov nasploh, pri reformnih prizadevanjih pa Se posebe].

krb za geografijo v usmerjenem izobraZevanju smo namred preveé prepustili malo-
tevilnim sicer prizadevnim Solnikom oziroma metodikom, premalo pa je pri tem
odelovala stroka kot celota. To toliko bolj bode v o&i, ker je bilo pri drugih
trokah v marsidem drugade. Prezreti namre ne smemo, da je sedanja reforma
istveno temeljitejZa in Birsa od dosedanjih. Od posameznih ved je zato terjala
sestransko zavzetost in temeljit pretres lastnih izhodis&, miselnih pogledov,
todolodkih na&el in vsega, kar je v zvezi ne samo z vzgojnoizobraZevalno ap-
ikacijo, temve& tudi s stroko samo.

azoren primer zavzetosti in ustvarjalnosti so prizadevanja zgodovinarjev, ki

S0 za potrebe usmerjenega izobraZevanja fiziognomijo svoje stroke ves ¢as skrb-
o izpopolnjevali in poglabljali, kakor zgovorno pri&ajo spreminjajoéi se kon-
epti njihovih uénih nadrtov iz zadnjih let, 3e posebno v primerjavi s tem, ki

0 ga izoblikovali nazadnje, sredi lanskega leta. Tu gre dejansko za pomembne
spremembe. Le mimogrede naj omenim, da so zgodovinarji svojo tradicionalno poli-
i¢no zgodovino raz3irili na celovito zgodovino &loveZke druZbe z mnogo veljim
ali povsem novim poudarkom na Sir3ih druZbenih, ekonomskih in drugih izhodi3&ih
er pogledih (1, str.145-162). Tako so pouk zgodovine zasnovali mnogo bolj so-
obno in kompleksno kot doslej. To je Se posebno pouéno za geografa, saj je rav-
0 glede kompleksnosti med nami najve& razhajanj.

osodobljeni uéni program za zgodovino nas Se posebej zanima, ker je v marsidem
1liZji geografiji kot doslej, saj se z njo ne samo stika, temved se tu in tam
udi prepleta. Zato bo povezovanje obeh predmetov v usmerjenem izobraZevanju
lahko mnogo 3irse. Se ve&, ucni naért za zgodovino to povezavo neposredno upo-—
Steva, kar je tudi splo3na teZnja usmerjenega izobraZevanja (t.i. medpredmet-
ost). Zal pa geografija, ki bi povezavo z razliénimi predmeti lahko najbolj
veljavila, pusSc¢a to vnemar. Zgodovina pa, nasprotno, gradi svojo snov na stvar-
em znanju geografije, posebno ekonomske, kar na&rt izrecno omenja (1, str.

160, 162). Nas$ program pa ni zasnovan tako, da bi temu kdove kako ustrezal

(1, str.165-173).

Zanimivo je, da zgodovinski pouk postavlja mo&no v ospredje kartografsko metodo,
orda celo bolj kot geografski. Lahko bi celo rekli, da gre kratkomalo za zgo-
ovino pred zemljevidom. In kar je Se posebno pomembno, ta program odpravlija
vropocentriéno misljenje in gledanje (1, str.160-161). Nedvomno gre za bist-

vene spremembe, zato tudi aspeh ni izostal. Drugo je, kako bodo to v usmerjenem

izobrazZevanju uresni¢ili. Toda nad¢rti in programi so tu.

Ze sedaj pa je jasno, da pri vsem tem Se zdaled ne gre samo za vpraSanje meto-
dike in didaktike zgodovinskega pouka, temved za nov koncept stroke same. Zato
je razumljivo, da so take spremembe lahko izpeljali samo s skupnim delom, s
Eodelovanjem Solnikov, raziskovalcev in univerzitetnih uditeljev. Navsezadnje
O te spremembe logiéna posledica reformiranja zgodovine na sami univerzi

(3, 4). Se ve&, videti je, da so $li pri usmerjenem izobraZevanju celo dlje.

sega tega pa v geografiji ni bilo ali vsaj mnogo premalo. Pri izoblikovanju
zhodi3¢ in fiziognomije geografije v usmerjenem izobraZevanju Se zdalec¢ niso
sodelovali vsi geografi, ki bi k temu lahko marsikaj pripomogli. Neugodno je
pilo 8e to, da tudi geografsko druStvo in geografska enota filozofske fakulte-
te nista obravnavala uénih naértov, temvel so dajali pripombe le posamezniki.
Toda tudi o teh mnenjih ni bilo prave razprave. Uéni naérti so tako nastajali
¥ oZzjem krogu. 2 njimi so sicer bili seznanjeni geoqrafi po 3olah, ki pa so se
povetini zmotno zana$ali na geografe z univerze. In tako je bil krog neuspes-
posti sklenjen.

To je lahko le pojasnilo, zakaj naZi uéni nadérti niso taksni, kot bi lahko bili,
n zakaj v drugem letniku usmerjenega izobraZevanja niso obveljali oziroma je
geografija v tem letniku izpadla iz skupne programske osnove.

Enotnost srednjega Solstva v sistemu usmerjenega izobraZevanja pomeni za neka-
tere Sole, npr. gimnazije, vsebinsko osiromaditev skupne vzgojnoizobrazbene
podlage, za druge, npr. poklicne Sole, pa obogatitev. Slednje naj bi veljalo
po podatkih Zavoda SR Slovenije za Solstvo za veéino, to je pribliZno za Stiri
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petine dijakov (1, str. 5). Toda za geografijo to skoraj ne velja.

O tem, kak3no naj bo razmerje med skupnim in razélenjenim izobraZevanjem, je bi
lo precej tehtanja. To vprasanje pa je za geografijo Se posebno pomembno, bolj
kot za druge stroke. Sprva je prevladovala misel, da naj skupna osnova obsega
prva dva letnika v celoti, usmeritve pa naslednja dva. Razmerje naj bi bilo ¢a-
sovno enakovredno.

/Glede na to so bili za posamezne predmete pripravljeni tudi ué&ni nadrti. Po teh
naj bi bila v prvem letniku obéa geografija in v drugem geografija Jugoslavije
v vsakem po 70 ur ali dve uri tedensko.

Splo3noizobraZevalni predmeti naj bi se sicer nadaljevali tudi v naslednjih dveh]
letih, vendar ne za vse dijake, temvel samo znotraj posameznih usmeritev. Geog-
rafija naj bi se nadaljevala v 3olah druZboslovne smeri.

Kasneje je oZivljala druga zamisel, po kateri naj bi bila skupna osnova le v pr-
vem letniku, v preostalih treh pa usmeritve. Slednji¢ je obveljalo vmesno sta-
lis¢e: medtem ko je prvi letnik v celoti izpolnjen s skupnim programom, je drugi
le deloma. V drugem letniku se namre¢ nadaljuje nekaj manj kot polovica predme-
tov iz prvega leta. Od 14 predmetov se jih v drugem nadaljuje Sest (slovenski je
zik, zgodovina, samoupravljanje s temelji marksizma, obramba in zascita, telesna
vzgoja ter osnove tehnike in proizvodnje). Tako odpade v prvih dveh letnikih

tri Cetrtine vseh ur na skupne predmete in Cetrtina na usmeritvene (1, str.27).

Predmeti, ki so omejeni na prvo leto, nimajo enakega obsega. Dva imata po 105 ur
ali 3 ure tedensko (tuj jezik, matematika), pet pa po 70 ur ali 2 uri tedensko.
Med temi je tudi geografija. Poleg nje so Se fizika, kemija, biologija in umet-
nostna vzgoja.

Med Stirimi druZboslovnimi predmeti pa se edino geografija ne nadaljuje v drugem
letniku. Drugi trije predmeti (samoupravljanje s temelji marksizma, zgodovina,
obramba in zasc¢ita) imajo dvakrat vecji obseg, vsak po 140 ur (1, str. 27).

Geografija je tako med vsemi predmeti usmerjenega izobraZevanja najbolj okrnje-
na. Med petimi strokami, ki so v usmerjenem izobraZevanju omejene na prvo leto
in imajo enako Stevilo ué&nih ur (po 70), je namreé¢ doslej edino geografska
izobrazba tekla v gimnaziji vsa Stiri leta. Glede na to je med temi, Se bolj

pa med drugimi predmeti najbolj nazadovala.

Navsezadnje je razumljivo, da je nove predmete mo¢ vpeljati v Solo le na racun

dosedanjih, kajti skupnega ucnega obsega ni mogode sSiriti. Ni pa utemeljeno,

da so najbolj skréili prav geografijo. 35e zlasti zato ne, ker o tem ni nikakrs-
ne analize ali stvarne utemeljitve in gre o¢itno za vnaprejSnje, mehanic¢no re-

zanje. A o tem Se kasneje.

Zaenkrat naj omenim le to, da bi z vsebinske strani pricakovali ravno nasprot-
no, kajti celotna idejna zasnova usmerjenega izobraZevanja naglasa 3irino, po-
vezovanje, kompleksnost, Zivljenjskost in druge poteze, ki so za geografijo 3e
posebno znac¢ilne. Imam celo vtis, kakor da bi bili osnovni smotri usmerjenega
izobraZevanja pisani ndalas3¢ po nasi stroki. Zato menim, da bi jih geografija
lahko zelo uspesno uresnicdevala. Spomnimo se samo na eno izmed osnovnih izho-
di3¢ usmerjenega izobraZevanja, ki pravi, da je treba u&encem omogo&iti razu-
mevanje "dialektiéne celovitosti razvojnih zakonitosti narave, druZbe in &lo-
veka" (1, str.l2) in da naj celotni vzgojnoizobraZevalni program teZi k pove-
zovanju vzgojnoizobraZevalnega dela in k prerascdanju zaprtosti tega dela v
okvire posameznega vzgojnoizobrazbenega podro&ja ali predmeta (1, str.l1l0). Pre-
pri¢an sem, da lahko geografija s svojo Sirino pri tem odigra pomembno vlogo.
Pri doseganju celovitosti znanja ter pri organskem povezovanju raznovrstne
vsebine pa lahko to zelo uspesSno uresnifuje ravno geografsko izobraZevanje.
Zato je toliko vedje neskladje med celotnim duhom.in osnovno teZnjo skupne
programske osnove usmerjenega izobraZevanja ter nesorazmerno skromnim deleZem,
ki je odmerjen geografiji.

Zakaj je do tega prislo? O¢itno tudi zato, ker so geografijo presojali po sta-
rih, preZivelih predstavah, ne pa po sedanji razvitosti in moZnostih, ki jih

sodobna geografija nedvomno ima. Vzroki pa so tudi na nas$i strani, ker smo v
nasih u&nih naértih vse to premalo razvili in poudarili.
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V primeri s klasiénimi Solskimi predmeti je geografija izgubila tudi sSe drugade.
Medtem ko se drugi predmeti zaradi ve&je specialnosti naravno nadaljujejo v svo-
jih usmeritvah - fizika, kemija, biologija npr. v naravoslovni - pa geografija
zaradi svoje $irine take moZnosti nima.

Drugo vprasanje, ki se prav tako nana%a na naso stroko,je celotna zgradba vzgoj-
noizobrazbenega programa v usmerjenem izobraZevanju (1, str.27). Njena skupna
osnova je namre¢ razélenjena na Sest vzgojnoizobrazbenih podroé¢ij: splosno kul-

turno (s tremi predmeti), matemati¢no (en predmet), naravoslovno (trije predme-
ti), druZboslovno (Stirje predmeti), telesno in zdravstveno (dva predmeta) ter
proizvodno-tehni¢no (en predmet).

Razvrstitev predmetov po teh podro&jih je za druge stroke morda smiselna, ne pa
za geografijo, ki jo brez vecje ali manjSe prisile ni mogode uvrstiti v nobeno
od teh opredelitev. Kamorkoli jo namre& uvrstimo, njen pomen mocno zoZimo.

Vseeno so geografijo v ta sistem uvrstili, in sicer k druZboslovni skupini pred-
metov, kar je seveda nerazumevanje njenega bistva zaradi njene usmerjenosti v
preucevanije odnosov med naravo in druZbo. Zato tudi ni cudno, da jo zaradi take
uvrstitve vrednotijo enostransko in preozko. Enako neustrezno in utesnjeno bi

. seveda bilo, ée bi Jjo Steli k naravoslovnim predmetom.

Ce #%e upostevamo uveljavljeno zgradbo, potem bi ji nemara %e najmanj sile stori-
li, ¢e bi jo pristeli v spleosno kulturno podrocje. Bolj smiselno pa je, da ge-
ografijo opredelimo kot posebno podroéje in ga imenujemo "prostorsko", ce Ze ne
kar geografsko, Med sedanjimi podro¢ji sta namre¢ dve, ki imata prav tako samo
po en predmet, npr. matematika.

Ne gre pa samo za geografijo in njeno uvrstitev med druZboslovne predmete, tem-
ve¢ za sSirse vpraSanje o smiselnosti delitve predmetov na podroc¢ja sploh, saj je
to nepotreben odraz preZivele delitve znanosti, kar po nepotrebnem prenaamo v
reformirano srednjo Solo (19). V znanosti smo glede toge delitve na naravoslov-
ne in druZboslovne vede Cedalje bolj kriticéni in zato tako razmejevanje vse bolj
rahljamo in opusc¢amo, kar dokazuje med drugim rast novih interdisciplinarnih

ved in ne nazadnje prostorske vede. Zato je vprasljivo, ali je bilo potrebno
uvajati take in podobne delitve v usmerjeno izobraZevanje. Da so sestavljalci
imeli s tem teZave, spoznamo Ze po tem, da so razvricanje predmetov spreminjali,
saj je v prvem osnutku iz 1977. leta drugacna delitev, kakor je sedanja (1, str.
273 2+ BEX.5).

Delitve predmetov na podro¢ja ne smemo omalovaZevati, saj ni samo formalna ali
organizacijska, temve¢ je ocitno vplivala na njihovo vrednotenje.

Posredna posledica tega, da so geografijo uvrstili med druZboslovne predmete,
je tudi ta, da je ostala brez ekskurzij, kar je seveda nesmisel, ki ni z nice-
mer utemeljen.

Vsa izobrazbena podro¢ja, razen matematinega, imajo namrec¢ skupne dejavnosti,
imenovane bodisi kulturne, naravoslovne, obrambne in telesnovzgojne. V vsakem
letu obsegajo po pet dni. Pri teh dnevih, ki so namenjeni za razne oglede in ek-
skurzije, so udeleZeni vsi predmeti posameznega podro¢ja. Edino pri druZboslov-
nem je drugace, kjer dnevi v celoti pripadajo le enemu predmetu, namreé obrambi
in zas¢iti. Zato so jih imenovali obrambne dejavnosti in ne druZboslovne. Tudi
to je pripomoglo, da je geografski pouk, ki je bil doslej po ekskurzijah najbolj
znac¢ilen, takoreko¢ tradicionalen, ostal kratkomalo brez njih. Po tem bi utegni-
li sklepati, da neposredno spoznavanje domovine udencem v novi srednji Soli ni
veC potrebno. Naj ob tem pripomnim, da smo se Ze pred leti potegovali, da naj

bi zaradi vsebinske in druge smotrnosti (medpredmetnost, kompleksnost, ekonomic-
nost) organizirali ekskurzije skupno z razli¢nimi strokami, npr, z biologi, zgo-
dovinarji itd. (13). Videti Jje, da je ta zamisel ozZivela, toda brez pobudnikov,
kar je vec kot ironicno.

Geografija je torej tudi zaradi ekskurzij na slabsem kot drugi stirje predmeti,
ki imajo sicer enako Stevilo ur in so prav tako omejeni na prvi letnik, a so
pri omenjenih dnevih vendarle udelezZeni. To velja za umetnostno vzgojo v okviru
kulturnih dejavnosti in prav tako za fiziko, kemijo in biologijo v okviru nara-
‘voslovnih dejavnosti.
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Teiko je re&i, kaj je dokoné&no pripomoglo, da je geografija ostala brez ekskur-
zij. Morda je vzrok tudi v tem, da jih v prvem osnutku geografskega u&nega na- -
&rta iz 1977.leta sami nismo izrecno omenjali, ker smo jih Steli za samoumevne.
Vendar je komisija po pripombah, ki so priile iz 301 in tudi od drugod to kas-
neje dopolnila.

Toliko torej o odmerjenem obsegu geografije v skupni osnovi srednjega usmerjene-
ga izobraZevanja. V ¢em pa so v tem izobraZevanju vsebinska vprasSanja, kar je
navsezadnje najpomembnejse?

V prvem letniku je zasnovana ob&a geografija. To je v bistvu enako kakor v seda-
njem prvem razredu gimnazije, ko je splosna geografija izhodis¢e in podlaga za
regionalno geografijo v naslednjih letih. V usmerjenem izobraZevanju je ta snov
verjetno izbrana iz dveh razlogov. V skupni osnovi naj bi bila ob&a geografija
podlaga za geografijo Jugoslavije, ki je bila po prvotnem osnutku predvidena v
drugem letniku. Ta snov naj bi bila istodasno tudi podlaga za regionalno geogra-
fijo v druZboslovni usmeritvi.

Ker je kasneje iz skupne programske osnove izpadla geografija Jugoslavije, izgu-
bi s tem smisel tudi ob&a geografija v prvem letniku. Geografijo Jugoslavije so
¢rtali menda tudi zaradi tega, ker se prehitro ponovi glede na enako snov v os-
mem razredu osnovne Sole, saj je vmes samo leto dni presledka.

Nesmiselno je, da se geografska izobrazba zaklju&i z ob&o geografijo, saj je ta
izhodisée, ne pa cilj geografije. Smiselna bi bila kve&jemu zaradi nadaljnjega
geografskega pouka v druZboslovni smeri. Vseeno pa bi jo kazalo spremeniti in

se ne morda zgledovati po ob&i zgodovini, ki je prav tako v tem letniku, ker je
njen pomen v okviru zgodovine vendarle drugacen.

Kazalo bi razmisliti o tem, da bi ob&o geografijo zamenjali za geografijo sveta,
morda z naslovom Svet kot celota. To bi bil namre& za ucence, ki z geografijo

v prvem letniku kon&ajo, 35e najbolj smiselen zaklju¢ek geografskega izobraZeva-
nja. Se posebej, ker bi bilo to logi&no nadaljevanje regionalne geografije iz
osnovne Sole.

Seveda bi bilo treba zasnovati vso geografsko uéno snov z vidika celote, torej
hkrati za celotno 35olanje, ne pa tako, da Se danes pravzaprav ne vemo, kak3no
bo geografsko izobraZevanje v visjih letnikih srednjega usmerjenega izobraZevanja.

Odprto je namre& vprasanje geografije v druZboslovni smeri, kjer bo poslej njeno
| te%isCe. Po sedanjih predlogih sicer tudi v tej smeri ne bo veé sklenjena in ne
bo potekala vsa 5tiri leta. Glede na to, da v drugem letniku zavzema skupna os-
nova Ze polovico &asa, je vpraSanje, kako se bo v njem uveljavila. Vanj se lahko
vklju&i kvedjemu kot usmeritveni predmet. Katera snov naj bi priSla v tem in
| naslednjih letih v postev, pa je treba Se skrbno pretehtati.

Opustiti pa tudi ne bi smeli prizadevanj za uveljavitev geografije kot fakulta-
tivnega predmeta z ustrezno naravnano snovjo.

Neraz&iseno je nadalje vpraSanje, kako zasnovati in uveljaviti geografijo v ok-
viru drugih usmeritev.. Tudi v tem pogledu so med nami 3Se razliéni pogledi, a jih
doslej 5e nismo uspeli pretresti. Medtem ko vidijo eni osnovno vrednost geogra-
fije v njeni splosni kulturni in izobraZevalni vlogi, so drugi mnenja, da geogra-
fijo lahko uveljavimo le kot usmeritveni ali celo strokovni predmet, ki naj se
&im bolj prilagodi osnovni fiziognomiji posameznih 50l, npr. ekonomskim Solam
kot ekonomska geografija, turisti&nim Solam kot turistiéna geografija, medicin-
skim 3clam kot medicinska geografija itd. O tem bodo prav gotovo odlodali pred-
vsem interesi posameznih 3o0l. Potrebno bo dogovarjanje, toda s pretehtanimi
staliséi,

Odve& je poudarjati, da je z vsem tem mo&no povezan tudi Studij geografije na
univerzi in da je zato treba vsa ta vprasanja obravnavati skupno.

Pri tem 3tudiju pa ne gre samo za geografsko izobraZevanje za potrebe splosne
izobrazbe (v osnovni in srednji 35o0li),temve¢ tudi za 5tudij geografije kot
stroke. Upoitevati je treba, da se bodo za ta 3tudij odloZali dijaki po konca-
nem srednjem usmerjenem izobraZevanju ne samo s skromnejSo geografsko, temved
tudi splosno izobrazbo.
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Druge stroke ne temeljijo tako nujno na vsestranski splosni izobrazbi kakor ge-
ografija. Zato bo reforma srednjega Solstva geografijo najbolj pretresla glede
na to, da ta razSirja deleZ strokovne izobrazbe na radun splosSne. Za Stevilne
stroke, posebno tehniéne, to ni bistvena novost, saj so nekatere fakultete Ze
doslej dobivale Studente tudi iz srednjih Sol ustreznih strok - strojna in elek-
trotehniska fakulteta npr. iz srednjih tehniskih 3ol itd. Tudi odslej jih bodo
dobivale iz enakih smeri usmerjenega izobraZevanja, Se vedno pa tudi iz naravo-
slovne. Podobno velja za sStudij matematike, fizike, kemije, biologije, ki se bo
logi¢no opiral na naravoslovno smer srednjesolskega izobraZevanja, 5tudij socio-
logije in zgodovine na druZboslovno smer itd.

Pri geografiji, ki se pri svojem Studiju v enaki meri naslanja na S$irso srednjo
izobrazbo, pa je drugace. Toda odslej se bo morala opirati praktic¢no le na drui-
boslovno smer, ki bo imela geografijo sicer pribliZno v enakem obsegu kot dose-
danja gimnazija, zato pa bo po naravoslovni izobrazbi bistveno skromnejsa, kar
studiju geografije ne bo v prid.

Odpira se torej vrsta vprasanj, © njih pa smo doslej vse premalo razmisljali.
Morda bo najpomembnejse to, kaxo izpopolniti naravoslovno znanje bodo¢ih Studen-
tov geografije. In kako omoguciti ta Studij tudi dijakom drugih smeri usmerjene-
ga izobrazZevanja, ki bodo prakticno brez srednjesolske geografske izobrazbe.
Toda tudi za Studente druzZboslocvne smeri bodo tezave zaradi naravoslovnih in
drugih pomoZnih predmetov - matematike, statistike, meteorologije, geologije -
ki so sestavni deli geografskeqga studija. Se vecje teZave pa bodo zaradi druZbo-
slovnih pomoZnih predmetov za tiste, ki bodo prihajali na geografijo iz naravo-
slovne smeri usmerjenega izobrazevanja.

Podobna vprasSanja se odpirajo glede 3tudija druge stroke zaradi dvopredmetnega
Studija na filozofski fakulteti. Studenti geografije bodo glede na svojo sred-
njesolsko druZboslovno podlago lahko enakovredno izbirali le med druZboslovnimi
strokami, npr. zgodovino ali sociologijo, medtem ko bodo povezave z naravoslov-
nimi in drugimi predmeti (tujimi jeziki, telesno vzgojo) Se teZavnej3e kot dos-
lej.

Sistem usmerjenega izobraZevanja naj bi sicer omogoc¢al horizontalno in vertikal-
no prehodnost, kar hkrati pomeni, da bodo geografijo na visji in visoki soli na-
¢elno lahko studirali absolventi katerekoli srednjeSolske usmeritve, ¢eprav so
geografsko izobraZevanje zakljucili Ze v prvem letniku. To naj bi bilo omogoceno
z dopolnilnimi izpiti. Ze seda) je pravzaprav podobno (npr. sprejemni izpiti za
absolvente razlic¢nih poklicnih sol), vendar izkuSnje kaZejo, da se ravno zaradi
pomanjkljive sploSne izobrazbe (c¢eprav geografsko znanje dopolnijo) taka usmeri-
tev le izjemoma obnese. Pri tem pa ne gre le za geografijo, temvec¢ tudi za drugo
stroko. Ker je tudi ta druzboslovna, bo za tiste, ki se bodo preusmerili, to
dvojna obremenitev. Absolventom nedruzboslovnih smeri bodo tako prakticno zaprta
vrata do geograiskega sStudija na visji in visoki soli, ¢e nam ga ne bo uspelo
ustrezno preurediti., Geografija na visji in visoki sSoli bo morala poiskati poti
za dotok absolventov iz razlicnih smeri usmerjenega izobraZevanja, saj bo to
koristilo tudi razvoju geograiske znanosti.

Ena od pomembnih nalog bo nedvomno skrb za ublaZitev enostranske usmerjenosti
bodo¢ih sStudentov bodisi v fizic¢no geografijo, Se bolj pa v druZbeno geografijo,
ki se bo nehote kazala Ze na samem zacetku studija zaradi njihove druZboslovne
ali naraveslovne naravnanosti, pridobljene v srednji Soli.

Za visokosolski sStudi) gyeografije pomeni srednje usmerjeno izobrazevanje glede
na sedanjo gimnazijo dve do tri leta zgodnejso opredelitev ucencev, Jlede na
druge 3o0le pa eno ali dve leti kasnejso. Z gimnazijskega vidika pomeni to hkrati
manj splosne in veé¢ usmerjene oziroma strokovne izobrazbe, z vidika drugih Sol
pa obratno, Razlike med sedanjimi srednjimi sclami se bodo sicer zmanjsale in
absolventi enakih smeri bodo imeli za 3tudi) geografije ozjo osnovo, absolventi
drugih pa nekoliko Sirso od dosedanje. V povprecju je to nemara koristno, dejan-
sko pa so se za geografski studij doslej odlocali predvsem gimnazijci. Zato je
vprasanje, C¢e se bodo odslej usmerjali nanj tudi absolventi drugih smeri.
Vprasanje je tudi, kaj bo to zanje in za stroko pomenilo.

Pomembno pa je naslednje.
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Ne glede na spremembe v usmerjenem izobraZevanju se je srednje3olska geografska

izobrazba Ze doslej kr&ila. V zadnjih dveh desetletjih se je namre¢ obseg geograf!

skega pouka v gimnaziji Ze trikrat zmanjsSal:

a) pred pribliZno 20 leti je geografski pouk obsegal v vseh Stirih razredih gim-
nazije 315 ur letno in je potekal sklenjeno ves ¢as 3olanja (3-2-2-2);

b) Eez nekaj let se jé pouk v celoti zmanjsal na 280 ur letno zaradi skrcCenega
obsega v prvem letu od treh tedenskih ur na dve (2-2-2-2);

c) pred nekaj leti se je pouk ponovno zoZil, tokrat na 244 ur; v vsakem od pr-
vih treh letnikov se je namre¢ zmanj3al za cetrtino, od dveh tedenskih ur na
poldrugo uro (1,5-1,5-1,5-2), a je Se vedno ostal sklenjen skozi vsa Stiri
leta;

d) v usmerjenem izobraievanju - Ce seveda upoStevamo druZboslovno smer, kjer bo
poslej najve¢ geografije - se bo geografski pouk Se nadalje skré&il, predvi-
doma na 210 ur in tudi ne bo ve& sklenjen.

V prvih dveh letih usmerjenega izobraZevanja bo odpadlo na geografijo le 3,2 od-
stotka vseh u¢nih ur, v skupni vzgojnoizobrazbeni osnovi (brez usmeritvenih
predmetov) pa 4,3 odstotke.

V zadnjih dvajsetih letih se je torej obseg geografskega pouka v prvem razredu
gimnazije, kjer je ob¢a geografija, skr¢il na polovico. S tem se je spremenilo
tudi razmerje med obc¢o in regionalno geografijo. Edino geografija Jugoslaviije
se v tem &asu ni zmanjsala, saj smo se z drugimi vred vseskozi zavedali njenega
druzbenega pomena. Zato je Se manj razumljivo, da je ravno geografija Jugosla-
vije v celoti izpadla iz skupne osnove usmerjenega izobraZevanja*.

Ali se je druZbeni interes za tovrstno izobrazbo v tem <¢asu zmanjZal? Dvomimo!
Vzrok za kr&enje je treba iskati prej v neustreznih druZbenih odnosih posred-
niskih struktur kakor kje drugje (birokratskih, tehnokratskih). Toda tudi sami
bi morali odlo¢neje, predvsem pa tehtneje zagovarjati in utemeljevati pomemb-
nost geografskega poznavanja lastne domovine za vse ucence srednjega usmerjene-
ga izobraZevanija.

Celotni obseg geografskega pouka se je v povojni gimnaziji zmanjsal za tretjino.
0Zji obseg pa terja intenzivnejsi pouk. Z usmerjenim izobraZevanjem se je to
vprasanje Se zaostrilo. Tudi glede tega ¢akajo geografsko metodiko zahtevne
naloge. Kajti manj ®asa, ki je na voljo, intenzivneje ga je treba uporabiti.

Kaj naj reCemo o samem geografskem uc¢nem nac¢rtu za prvi letnik usmerjenega izo-
braZevanja? Kriticéne pripombe so tedaj, ko je bil v javni razpravi, ostale brez
pravega odziva. Sedaj pri sestavljanju ulbenika, je njegova nedorecenost se
oc¢itnejSa. Zato bi ga morali ne glede na zamujeno temeljito pretresti, in to
praktiki ter teoretiki skupaj.

Dopolniti bi ga morali Ze tehnicéno, saj tak, kakrSen je, premalo upoSteva cas.
Zato je preobseZen, Ceprav zaradi njegove ohlapnosti lahko marsikaj izpustimo.
PreobseZen pa ni samo vsebinsko, temve¢ tudi metodolosSko. Aktivne delovne meto-
de so sicer hvalevredne, so pa zelo zamudne, In to je treba upostevati. Sploh
pa z njimi ne gre pretiravati, kajti vsaka metoda ima dobre in slabe strani.

Bolj vprasljiv je nadért vsebinsko, predvsem zaradi neenotne, v¢asih tudi proti-
slovne in nedomiSljene zasnove. Kljub temu da ho€e biti sodoben, je prevec
analiti¢no usmerjen, predvsem pa zanemarja teritorialno konkretizacijo geograf-
skih pojavov, ¢eprav je to ena od osnovnih zahtev geografije. U&ni naért preved
zanemarja osnovne geografske zakonitosti, npr. Sirinsko conalnost. Sploh bi bilo
treba odmerjeni ¢as preudarneje izrabiti ravno zato, ker ga je malo. Zato bi
kazalo geografsko izobraZevanije usmeriti na osnovne zakonitosti geografskih

*) To je toliko bolj bolece, ker se je ta pouk skréil tudi v osmem razredu
osnovne $ole, in sicer za &etrtino, od dveh ur tedensko na poldrugo uro.
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pojavov oziroma kompleksov hkrati pa jih s kartografsko metodo sproti konkreti-
zirati, kar bi bilo obenem geografsko in ekonomiéno. Ce poznamo raziirjenost
pojavov, jih laZje vrednotimo, k temu pa nalrt upravideno teZi.

V naértu so Se druge nerazéisSdene stvari. Posredno namre¢ kaZe na to, da regio-
nalna geografija ni smoter (cilj) geografskega izobraZevanja, temvel izhodisce.
Zanikanje regionalnogeografskega koncepta na racun problemskega pa vodi le do
obravnavanja posameznih pojavov, kar pa je oc¢itno premalo, saj se na tak nacin
ne dokopljemo do njihove celovitosti, pa naj jih osvetljujemo z najrazlic¢nejsih
strani in povezujemo z razlic¢no geografsko razseiZnostjo, od lokalne do svetovne.
Vse to je kvecjemu obéegeografski in ne regionalnogeografski prijem in sSe manj
regionalnogeografska celovitost., Kajti naravni pokrajinski pojavi ne vplivajo
na druzbo posami¢no, temve¢ kompleksno in tudi druZbeni pojavi vplivajo na na-
ravo podobno. Zato je upostevanje enih in zanemarjanje drugih neustrezno, prav-
zaprav deterministi&no (11).

Seveda pa je v ufnem nacértu vrsta prizadevanj,npr. glede funkcijskega vrednote-
nja pojavov, problemskega pristopa, povezovanja domafega s tujim,ki jih kaiZe
podpreti in razvijati. Navsezadnije gre za sodobna didaktic¢na in druga spoznanja
ob¢e metodike in pedagogike. Pomisleki pa so zaradi tega, ker ta spoznanja
prenasamo v geografijo premalo ustvarjalno in ne upoStevamo posebnosti nase
stroke. V tem so slabosti. Odpraviti bi jih morali s skupnimi prizadevanji,

pri tem pa se seveda ne bi smeli izogniti sooéenju razli¢énih mnenj.

NikakrSnega dvoma namre¢ ni, da je skupno izhodisce nasih prizadevanj teZnja, da
bi geografija kar najbolj koristila vzgojnim in izobraZevalnim prizadevanjem
nase druZbe. Do tega, kako to v nasSih razmerah uresnic¢iti, pa se lahko dokoplje-
mo le s skupnimi prizadevanji. Upraviceno pa dvomim, da je mogoce to doseci
drugace kakor po lastni poti. Nekritic¢no posnemanje trenutno konjunkturnih smeri,
ki naj bi geografijo uveljavile v druzbi, je oc¢itno kratkovidno in jalovo, pa

naj gre za teZnje po politizaciji, sociologizaciji ali ekologizaciji geografije.
Menim, da se mora aktualnost, angaZiranost in progresivnost geografskega izobra-
Zevanija kazati v sami vsebini, ne pa v obliki.

Zaradi pomanjkanja lastnega koncepta veckrat hlastamo le po zunanjem, zunanje
pa prevzemamo nekritidéno ter si tako ustvarjamo zmedo in skodo v lastni stroki,
namesto da bi geografske poglede in spoznanja kriti¢no soocali z drugimi in
sprejemali tisto, kar je boljse.

Zunanji odraz tega je terminoloska ohlapnost. Razliéni izrazi sami na sebi

ne pomenijo veliko, so pa znac¢ilni, ker kaZejo na doloceno miselnost. Eden od
teh je ockolje. O njem geografi na Siroko govorimo, Toda okolje je vse, z vsem
se pa prav gotovo ne ukvarjamo. Za mnoZico mikrobov je okolje tudi kapljica
vode, v kateri Zivijo. Toda to ni naSe okolje. Predmet geografskega preuceva-
nja je lahko samo pokrajinsko ali geografsko okolje. Le o znalilnostih tega
okolja in o njegovem pomenu lahko geografija tudi strokovno, torej tehtno
prispeva k taksnim ali drugacnim druZbenim prizadevanjem - vzgojnim, izobrazbe-
nim in praktiénim,

Podobno je s prostorom, ki ga prav tako kar naprej meljemo, poveéini nekritiéno.
Nekateri med nami trdijo, da ije prostor tisto, kar preucuje geografija, da je to
njen predmet. To je navsezadnje res, saj izven prostora ni niéesar, tudi geog-
rafskin pojavov ne. Toda to je vse presplosno, prostorov je vec vrst, tako kot
okolij. Crevesje je imenitno okolje in prostor za ¢revesno floro in favno, a
tega geografi vendarle ne preucujemo, paé¢ pa se ukvarjamo s tistim, ki ga ozna-
Cujemo za regijo, pokrajino oziroma za pokrajinsko sfero, ¢e mislimo na vse
pokrajine skupaj. Zakaj ga ne bi torej tako tudi oznacevali, da se s tem, ce
drugega ne, izognemo nesporazumom in oc¢itkom, da se ukvarjamo z vsem mogocim.

Naj bom nazoren. Doslej se ne moremo odgovoriti na vprasanje, kako velik je
slovenski prostor, koliko ga je namre¢ ne samo v sirino in dolZino, temvecd t“@in
v visino in globino, skratka koliko kubiénih kilometov ima. Odgovor bi wi
morali dobiti, ko pa s takimi oznakami oditno poudarjamo, da je Sloveni
tor in ne kaj drugega, kakor da bi s tem, ko reemo Slovenija, zanika
prostorske razseZnosti. -4

. 0¢itno je, da s prostorom moéno pretiravamo. Vsepovsod nam ja res i
tikati, saj navsezadnje tudi ne vzklikamo "Proletarci vseh pros



Ce se povrnem k Ze omenjenemu nadértu, moram rei, da oznake, ki sem jih prej upo-
rabil, ko sem govoril o ob&i in regionalni geografiji, pravzaprav ne drZe docela,
saj v prvem letu niti ne gre za obdéo geografijo v pravem pomenu besede in v nas-
lednjih tudi ne za regionalno geografijo (v okviru druZboslovne smeri namred),
ker je tu in tam pravzaprav v ospredju funkcijsko vrednotenje posameznih pojavov,
¢eprav kombinirano s primeri iz domadega kraja, Slovenije, Jugoslavije in sreta
ali pa povezano s posameznimi vrstami in sklopi pojavov, npr. problemi tretijega
sveta ali neuvrscenih deZel,

Vprasanje je, ali je taka obravnava geografskih pojavov zadostna,ali je to naj-
ve&, kar lahko v geografski izobrazbi doseZemo. Mar ni za vsako aplikacijo -
tudi pedago3ko - vendarle nujno, da jo pojmujemo regionalno kompleksno. Drugi
pomislek velja vprasSanju, ali so v ospredju geografskega izobraZevanja procesi
ali njihovi pokrajinski uéinki. Ali drugace, na kaksSen na¢in lahko geografija
najveé prispeva k poznavanju in razumevanju sveta ter aktivnemu odnosu do njega.

Ni moj namen, da bi nac¢rt podrobno obravnaval. Bolj mi gre za spodbudo k razmis-
ljanju in spremembam.

Zaradi skréenega geografskega pouka v usmerjenem izobraZevanju je razumljivo
Zze velkrat zastavljeno vprasSanje, ali ne bo v naslednjih letih prevet geografov.

Namesto odgovora naj navedem nekaj podatkov, ki kaZejo, kak3no je sedanje stanje
v slovenskih srednjih sSolah, in sicer po reviji Organizacija in kadri (10).

Zanimiva je Ze starostna sestava srednjeSolskih profesorjev geografije: 3,3 %
je upokojencev, ki Se poucujejo, 6,7 % jih ima manj kot pet let do polne delov-
ne dobe, 9,9 % ima Se 5 do 10 let, 17,8 % 11 do 15 let, 17,8 % 16 do 20 let,

veé kot dvajset let delovne dobe pa ima Se 47,8 % vseh srednjesolskih geografov.

V Solskem letu 1977/78 je na srednjih Solah ufilo 164 geografov, kar je 3 % vseh
srednjesSolskih profesorjev. Med vsemi S5olskimi urami v tem letu jih je odpadlo
na geografski pouk 2,5 %. Geografske ure pa so opravili ucitelji kar 29 razlic-
nih poklicev oziroma sdrok. Od tega geografi 70 % vseh ur, zgodovinarji 8,3 %,
skupno torej 78,9 %, vel kot petino geografskih ur pa so opravili negeografi.

To statisticno pomeni, da na srednjih Solah manjka pribliZno petina ali okoli

36 geografov, da bi ves geografski pouk opravljali geografi. Tak3na je torej
podoba, ¢e gledamo Slovenijo kot celoto.

Z usmerjenim izobraZevanjem se bo v gimnaziji obseg geografskega pouka nedvomno
zmanjsal. Nimamo pa pregleda, za koliko se bo povefal na nekaterih drugih Solah,
npr. strokovnih, v Solah za ufence v gospodarstvu itd. Toda po prvi presoji so-
de¢, zelo malo. Medtem ko ima vec¢ina dvoletnih in triletnih strokovnih Sol se-
daj po 50 ali 60 ur geografskega pouka, ga bo v bodo€e le za 10 ali 20 ur vecd,

Pri zmanjSanem obsegu geografskega pouka se postavlja vprasanje o obsegu snovi,

ker vsega dosedanjega ni mogode vec obravnavati, tudi ne sistematiénega pregleda
kontinentov, kaj Sele deZel, zato je nujen izbor. Kaj in kako izbrati, kaj opu-

stiti in kaj obdrzati?

Geografija ima pri tem- nemara vecje teZave kakor npr. fizika ali kemija, kjer
so bistveni zakoni, izbrani primeri pa jih ponazarjajo. V geografiji niti pri-
bliZno ni tako. Poleg posploSevanja, tipologije in zakonitosti je pomembna

tudi individualnost krajev, pokrajin in deZel. Ne pravimo brez razloga, da, kar
je povsed, v geografiji ni nikjer.

Pri izboru seveda ne kaZe obdrZati tistega, kar je enostavno, nazorno, laZije,
temve& drugo, kar je znac¢ilnejse, zahtevnejSe in bolj zapleteno - stvarno in
miselno.

Mo&no pomembna je zlasti miselnost, sposobnost opazovanja, presojanja, vrednote-

nja in misljenja sploh. Odveé¢ je poudarjati, da gre pri vsem tem za dialekti¢no
miSljenje, saj je tudi najzahtevnejsi nacin miSljenja.

20




Racionalizacija pouka naj gre predvsem na radun stvarnega gradiva, saj si razlié-
ne podatke ucenci laZje samostojno pridobijo kakor kaj drugega (s priroéniki, lek-
sikoni, statistiénimi viri, zemljevidi in atlasi itd.). Poleg tega pa kopi€enje
prevelikega Stevila podatkov in dejstev hromi miSljenje. To je neustvarjalno
znanje. Zato je pomembno, da razlikujemo med znanjem in uporabo znanja, kamor

se teZisée godobnega izobraZevanja vse bcolj usmerja.

TeZisSCe izobraZevanja se prestavlja ne samo zaradi razvoja znanosti, temvec
tudi iz Zivlijenjske nuje. Zato gre vse bolj za sposobnost Zivljenjske uporabe
znanja, za sposobnost opazovanja pojavov in procesov, iskanja podatkov, njiho-
vega urejanja, vrednotenja in ustvarjalne uporabe.

Kaj je v geografskem izobraZevanju najzahtevnejSe in najpomembnej3e? Nedvomno
sinteza, kompleksnost, regionalnost. Za vse to pa je potrebna zanesljiva teore-
tiéna osnova. Zato tudi ne bomo zanemarjali geoqrafskih zakonitosti, ki omogo-
¢ajo razumevanje pojavov, procesov in teritorialnih kompleksov. Seveda pa tudi
miselnosti ni brez stvarnega znanja. Kajti omejevanje na zakonitosti se lahko
kmalu sprevrZe v poenostavlijena 1n neustrezna posploSevanja, kar ni ni& drugega
kakor diametralno nasprotije faktografije. Zato je pomembno ravnovesje med po-
datki in dejstvi na eni strani in teorijo oziroma miselnostjo na drugi.

Ko spreminjamo geografsko vzgojo in izobraZevanje, ne bi smeli zanikati pozitiv-
nih doseZkov dosedanje geografije, pa¢ pa jih razvijati, ne pa nadomesS¢ati z ne-
¢im, kar bi bilo nemara Se slabse od dosedanjega. Ko je klasic¢na geografija
uvajala nove pojme in smotre, smo vedeli, kaj pomenijo, pri danasniji geografiji
in njeni aplikaciji pa ni vselej tako.

NasSo metodiko bo treba v marsicem izpopolniti. Medtem ko se je doslej trudila
okoli tega, kako uc¢iti druge, bo odslej pomembnej3e to, kako naj ucéimo sebe,
kako naj geografijo spoznavajo ucenci sami.

Izkusnje na univerzi kaZejo, da so vzroki za Studijske neuspehe, posebno na za-
cetku sStudija, pogosto v neustrezni tehniki in metodiki lastnega ucenja Studen-
tov. V tem pogledu je vse prevec nestrokovnosti in ekstenzivnosti. So pa vzroki
tudi drugje, a o tem kasneje.

Zelo znac¢ilno je stalisc¢e, ki se je pojavilo pri razpravljanju o usmerjenem
izobraZevanij, ¢es, geografija je tako Zivljenjska, da se njenemu izobraZevanju
v danasnjem Zivljenju ne moremo izogniti, saj nas Casopis, radio, televizija
in drugo dan za dnem seznanjajo z dogodki doma in po svetu.

Nekaj je nedvomno na tem. Opozorim pa naj na razliko med nacitanostjo in izob-
razbo. Medtem ko je prvo neurejeno znanje (razsuta kartoteka), je izobrazba
zaradi svojih ustvarjalnih moznosti, ki jih da ravno teorija, nekaj bistveno
drugega. Res pa je, da bi bilo treba vse vire, ki jih nudi danasSnje Zivljenje,
uporabljati v 3o0li ter jih obrniti v prid geografskemu izobraZevanju.

Za danasnjo geografijo so znacilna protislovja, ki so v marsiCem posledica
njenega naglega razvoja, a tudi marsicesa drugega. Veckrat poudarjamo, da med
geografsko znanostjo in "Solsko geografijo" ne sme biti razkoraka. Znanost in
njena aplikacija sta dialekticna celota. Danes pa je med njima neskladje, ki
se je razvijalo pribliZno po naslednjih treh stopnjah:

a) Dve ali tri desetletja nazaj je bila za naso stroko zna¢ilna enotna geogra-
fija z odlo&¢ilno vlogo regionalne geografije. Enako je bilo v 30li in obe
sta se vsebinsko in miselno ujemali ter podpirali. z

b) V polpretekli dobi se je zacela razvijati specializacija v stroki in prvo
rahljanje njenega enotnega koncepta, medtem ko je v 50li Se vedno prevladova-
la enotna oziroma regionalna geografija. Med njima je priSlo do prvih razha-
janj.

c) V sedanjosti pa v geografski znanosti prevladuje specializacija s precej
razrahlpnim oziroma neenotnim konceptom stroke ter teZnja po tem, da se ji
prilagodi tudi geografija v Soli, kjer Se vedno prevladuje regionalna geogra-

fija. Solska reforma je te teinje Se okrepila in geografski ucéni nacrti za
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usmerjeno izobraZevanje Ze kaZejo v to smerD njej pa Se nismo resno razprav-
ljali. Dosedanja tehtanja pa so razlic¢na.

Kljuéno vprasSanje je olitno regionalna geografija. Medtem ko v 30li, torej pri
sploSni izobrazbi, ta doslej ni bila nikoli sporna, je v znanosti zasla zaradi
specializacije v krizo. Z njo se ukvarja Cedalje manj geografov. O njihovi us-
merjenosti zgovorno pridajo podatki za Jugoslavijo (20) in tako je Se marsikje
po svetu. Specializacija je razrahljala tudi geografsko kompleksnost in pojmo-
vanja o njej so se zaCela razhajati. Regionalnogeografsko kompleksnost zamenju-
je obegeografska oziroma bipolarna kompleksnost (19). Pri nas je S.Ile$i& sicer
med najbolj uglednimi in doslednimi zagovorniki oziroma teoretiki enotne geogra-
fije in s tem regionalne kompleksnosti, toda v praksi so posamezni geografi za-
¢eli ubirati druga pota, vendar brez. posebne teoretske utemeljitve, kar je za
znanost nenavadno. Pac¢ pa je v pedagosSki geografiji oziroma geografski metodiki
skusal taka pota utemeljiti J.Medved (13, 14, 15, 16, 17). Medvedove teZnje so
po svoje logiéne, ker je sku$al Solsko geografijo uskladiti z raziskovalno.
Enotnost se seveda lahko doseZe tudi drugacde.

So pa Se druga navzkriZja. Medtem ko se je univerzitetni Studij geografije nek-
daj ravnal predvsem po potrebah 3ole (srednje in osnovne), se je v zadnjih le-
tih pedago®ki Studijski smeri pridruZila tudi t.i. nepedagofka smer. Ze vrsto
let se namrec¢ velik del diplomatov zaposli izven Sol. To je v veliki meri pove-
zano z razvojno stopnjo naSe druZbe oziroma s Cedalje vecdjim pomenom, ki ga
imajo prostorsko, regionalno in druZbeno naértovanje ter deleZem, ki ga ima pri
tem geografija. Nekateri geografi vidijo v tej smeri bodocnost naSe stroke.
Hkrati pa vidijo moZnosti tudi v 30li, kjer naj bi geografijo uveljavili kot
strokovni in ne splos$noizobraZevalni predmet.

Zna¢ilno je, da enotno geografijo, njeno regionalnost in regionalnogeografsko
kompleksnost zagovarjajo predvsem geografi, ki so sprva pougevali v Soli in
se 3ele nato zadeli ukvarjati z raziskovalnim delom, medtem ko se geografi,
ki so se s tem delom zadeli ukvarjati takoj po diplomi, bolj zavzemajo za
specializacijo in nepedagosko aplikacijo geografije.

Tudi v tem so objektivni vzroki za razcepljenost in rahljanje skupnega koncepta
stroke - nikakor pa ne edini. Vendar aplikacija ne more biti bistveno drugacna
od stroke. Kriza geografskega izobraZevanja je zato v marsicem posledica raz-
mer v geografski znanosti sami. Stroka navsezadnje ne more biti eno, njena
aplikacija, ki se od nje hrani in &rpa iz nje ne samo stvarna, temved tudi mi-
selna izhodisca, pa drugo.

Za razvoj geografske metodike, ki nas tu najbolj zanima, se je v zadnjih letih
najbolj prizadeval J.Medved, ki je izhajal iz nekaterih spoznanj geografske
specializacije. ReSitev je iskal predvsem v problemski smeri, ki naj bi zdruZe-
vala elemente obée in regionalne geografije. Regionalna gecografija naj ne bi
bila cilj, temveé izhodis3ce geografskega izobraZevanja, ker je po tem nazira-
nju lahko le splodno informativna. V srednji Soli oziroma v usmerjenem izobra-
Zevanju naj bi se zato.namesto nje uveljavila problemska geografija, to je ob-
ravnavanje posameznih pojavov, posebno tistih, ki so v danasnjem svetu perei,
odprti, skratka problemski. Osvetljevali pa naj bi jih z vidika naravnih osnov
oziroma "naravnega potenciala" in vidika druZbe, torej v bipolarni kompleks-
nosti. Regionalni vidik naj bi bil po teh pojmovanjih zastopan kvecjemu s po-
vezovanjem domadih oziroma bliZnjih razmer s $irSimi oziroma svetovnimi,

Ta prizadevanja so pri nas naletela na vrsto pomislekov. Deloma so bila objav-
ljena v Geografskem obzorniku in Geografskem vestniku (8, 11, 12, 19). Vseeno
pa bi jih kazalo celovito pretresti, nekatera stalisCa pa razvijati tudi 3Se
naprej.




eZave so v tem, da se z aplikacijo ne moremo uspeSno ukvarjati, ¢e ne sledimo

azvoju stroke. Kdor ni strokovnjak, tudi dober metodik ne more biti. To pa je

aradi napredujole specializacije ¢edalje teZje. ReSitev je nemara v dobro or-

aniziranem skupinskem delu, pri katerem pa naj bi poleg 3olnikov oziroma meto-
ikov sodelovali tudi raziskovalci oziroma specialisti in teoretiki.

slede na nekatere pojave v zadnjem Casu ni odvel vprasanje, ali vzgojnoizobraz-
beni pomen geografije nara3c¢a ali upada. Skusajmo odgovoriti najprej splosno.

t) Za razumevanje danasSnjega sveta, za katerega pravimo, da je c¢edalje bolj
povezan in medsebojno odvisen, je prav gotovo treba o njem vedeti vec kot
kdajkoli poprej, ¢e ga hoc¢emo razumeti. Poleg tega so marsikateri problemi
v svetu zaradi njegove povezanosti tudi naSi problemi.

2) Po tehnic¢nem, gospodarskem, politi¢nem in drugem razvoju je svet Cedalije
| bolj dinamiéen in zapleten. Tudi zato moramo o njem vedeti ved, da se v
| njem znajdemo in ustrezno ravnamo.

3) Zivimo v dobi naglega razvoija znanosti in njene specializacije ter speciali-
zacije Zivljenja sploh, kar pomeni obilico najraznovrstnej3ih podatkov,
podrobnosti, poglobitev, najrazlic¢neij3ih raz&lenjevanj, posamic¢nih pogledov
in delovanj itd. Skratka, _oplava zelo heterogenin podatkov. Kaj Jje torej
bolj naravno kot teZnja po njihovi preglednosti, sintezi.

Ogromni znanstveni aparat sedanjosti se veCinoma zgublja v specializacijah in
subspecializacijah svojih strok, kaj malo pa je sposoben univerzalne sinteze.
Geografija pa s svojo $irino in naravnanostjo v preglednost in sintezo lahko
marsikaj prispeva k ravnovesju, ki je zaradi tega potrebno. Kajti upraviceno
trdimo, da potreba po sintezi narasca. Navsezadnje sta si analiza in sinteza
v dialektic¢nem nasprotju. Bolj ko razvijamo eno, bolj pogreSamo drugo. Ne
trdim, da je geografija sposobna vsakovrstnih sintez, prav gotovo pa k temu
lahko marsikaj prispeva. Zato menim, da je geografska izobrazba koristna

tudi za danas$nji cas, vendar tudi bolj potrebna kakor nekdaj.

4) Odnos narava - druZba je osnovna dialektika sveta. Ta odnos pa zaradi

‘ nagle preobrazbe geografskega okeclja Cedalje bolj sili v ospredje, v mar-
sikaterem pogledu kar usodno. Geografija pa je veda, ki skusa na ta splet
Jledati kot na dialektiéno celoto, seveda v pokrajinskih razseZnostih in
zna¢ilnostih. Na prvi pogled se morda zdi, da se z dgeografskimi pogledi

na te odnose ni treba ve¢ ukvarjati, ¢e8 da so jasni. Dejansko so ti odno-
si ¢edalje pomembnejs3i, ker se intenzivno razvijajo, so aktualni in geogra-
fija se mora z njimi stalno ukvarjati. O njih danes cedalje vel razprav-
ljajo na najrazli¢nejsih podroc¢jih znanosti in prav tako v politiki, gos-
podarstvu ter javnosti sploh. Spomnimo se samo na varstvo geografskega

| okolja, ki je v bistvu problematika teh odnosov. Lahko refemo, da Se nikoli
ni bilo zanje toliko zanimanja, saj doslej tudi niso bili tako razseini,
izraziti in pereci.

{

E) V praksi imamo opravka z zelo razliénimi oblikami teh odnosov, od determi-

| nistiénih, posibilistic¢énih, nihilistic¢nih in drugih, kar dokazuje, kako
pomembna je tovrstna vzgoja, izobrazba in oblikovanje zavesti, ne pa samo
prakticéni ukrepi.

Splosne okolisc¢ine, objektivno vzeto, Se nikoli niso v toliksni meri pogo-
jevale pomena geografske vzgoje in izobrazbe kot danes.



0 pomembnosti geografije éa govorijo tudi posebni, nasi razlogi:

1) zaradi njene izvirne ureditve odlo&ajo v naSi druZbi ljudje v mnogo ve&ji
meri o najrazlié¢nejsih stvareh, tudi glede poseganja v geografsko okolje in
njegovo preobrazbo. K uspesnosti tega odloanje lahko marsikaj pripomore ravno
geografija.

2) Ce pa pomislimo na odprtost naSe drZave in Siroko povezovanje s svetom, poseb-
no z neuvridenimi deZelami in deZelami v razvoju, je o¢itno, da je to objektiv-
no izredno velika spodbuda za $irsSe geografsko spoznavanje najrazlic¢nejsSih
deZel in sveta ter nasSe vloge v njem.

3) Samoupravno planiranje gradimo od temeljne organizacije zdruZenega dela in

* krajevne skupnosti naprej in v zvezi z njim spoznamo pomen regionalnega poz-
navanja krajevne skupnosti, ob¢ine, regije in drZave v celoti. Objektivno
vzeto je tako poznavanje nedvomno v temeljnem druZbenem interesu.

Ce je kljub temu poloZaj geografije v Soli drugafen in e se geografsko izobraie-
vanje celo kréi, je to druZbeno nelogi¢no, za nas pa ocitno znamenje, da smo v
druZbenih akcijah premalo ufinkoviti. Navsezadn]e je res absurdno, da v sosednih
in drugih drZavah, bodi na eni ali drugi strani, odmerjajo spoznavanju svoje
deZele vel& pozornosti kakor pri nas, kjer odlocanje v mnogo vecji meri pripada
delovnim ljudem, s tem pa tudi odgovornost in potreba po poznavanju oZjega in
sirSega geografskega okolja.

Mislim, da je v osnovi najbolj nujno dvoje. Najprej moramo v strokovni akeciji
na 3iroko in tehtno osvetliti druZbeni pomen geografskega izobrazZevanja nasploh
in v usmerjenem izobraZevanju Se posebej, v druZbeni akciji pa ta pomen razgr-
niti in utemeljiti.

Na drugi strani pa je glede na trenutne okvire, ki so jeografiji v usmerjenem
izobraZevanju odmerjeni, potrebno pripraviti resniéno sodoben koncept geograf-
skega izobraZevanja in to z vidika celote, ter poskrbeti za vse, kar je za to
potrebno - udbenike, prirodnike, seminarje - da tako izobraZevanje tudi uvelja-
vimo.
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M. ZAGAR

UCNI NACRT IN GEOGRAFSKO DELO V USMERJENEM IZOBRAZE-
VANJU V SR SLOVENIJI

Naloga, ki je pred nami, je velik skok v revolucionarni preobrazbi Solstva oziro-
ma u®novzgojnega procesa po vsem svetu. Tehni&ni, tehnoloZki, znanstveni, popu-
lacijski, kulturni in splo3no civilizacijski razvoj je v poslednjih letih dosegel
tak napredek, da mu stara 3ola ni ve& sposobna slediti. Predmeti so nagrmadili
snov, delitev dela se je atomizirala, nastali so novi predmeti, specializacije

in dejavnosti, manuelnega delavca je zamenjal tehnik, razporeditev ¢asa se je sp-
remenila, velik napredek proizvajalnih sil na vseh podro&jih je ustvaril bistveno
nove odnose, pred nami se spreminja Zivljenjsko okolje. 3Zola ni ve& privilegij
posameznikov, temve& potreba druZbe za svojo veriZfno rast kvalifikacijske repro-
dukcije.

Odtod po vsem svetu reforme ne le %o0l, temvel celotnega ué&novzgojnega procesa.
0d selektivne Zole do masovnega izobraZevanja, od splo3noizobraZevalnih ¥ircko-
profilnih te%enj do usmerjanja na bolj zgodnji razvojni stopnji, od klasi&nega,

[ z zvoncem omejenega pouka, do celodnevnega in permanentnega izobraZevanja ter zu-
; najfolskih aktivnosti, od arhiviranega, historicisti&nega, v sisteme omejenega,
deskriptivnega, &esto e pozitivistic¢nega znanja do usposabljanja za realno Ziv-
ljenje, v Zivljenju, v razmerah in problematiki lokalne in druZbene skupnosti,

od u&enja in privajanja na delovne procese in postopke do usposabljanja na jut-
ri%nje nove naloge in pogoje. Zakaj eno vemo natan&no: svet, v katerem Zivimo in
se vzgaja danadnji ufenec, bo mo&no spremenjen,ko bo odrasel. Zaradi hitrega raz-
voja znanosti in tehnologije nismo prepridani, da bodo mnoga dejstva, o katerih
danes govorimo mladim, v bodo¢e tudi dejstva ostala.

To so glavni motivi, zaradi katerih je potreba po spremembi izobraZevalnega pro-
cesa vsesplofen pojav..Tak3na motivacija vodi tudi nad%e reformne teZnje in usmer-
jeno izobraZevanje, ki ga pripravljamo, seveda ob specifini problematiki nase
dru?be, v socialisti®nem samoupravnem sistemu in marksisti&nem svetovnem nazoru,
federativni ureditvi in angaZiranem neuvr3déenem pogledu na odnose v svetu. Zato
je naZa dodatna naloga, da vzgajamo zraven navedenih sposobnosti sodobnega pro-
izvajalca predvsem Se sposobnost upravljanja in odlofanja v celotnem jroizvodnem,
kulturnem in politi&nem Zivljenju in, da naSemu formalnemu izobraZevanju po re-
publikah vendarle damo nek skupen jugoslovanski ton.

Nas geografe predvsem zanima naSa jutrisnja vloga. Pred nami je program in naért
skupne vzgojnoizobrazbene osnove v usmerjenem izobraZevanju in v njej poloZaj in
naloge geografije. .

Strokovni svet za vzgojo in izobraZevanje SR Slovenije je po daljsi javni obrav-
navi in obravnavi v druZbenopoliti&nih skupnostih, organizacijah in strokovnih
drustvih potrdil ué&ne naérte in zgradbo vzgojnoizobraZevalnega programa za prvi
dve leti. Zato zdaj ne gre za kritiko dokumenta. Vpra3anje,ki se ga moramo loti-
ti, je, kako pristopiti k delu in pripravam, da bi lahko uspesSno opravili to dru
Zbeno naro&ilo.

PREDMETNIK ali zgradba vzgojnoizobraZevalnega programa. Oblikovalec pri delitvi
izobraZevalne vsebine geografom ni bil naklonjen. Zelel je, da bi spravil pred-
met (vzgojnoizobrazbena podrocja) v predal&ke. Teh pa je zmanjkalo, zato je geo-
grafiji dodelil mesto v druZboslovnem oddelku. S tako opredelitvijo se naSa geo-
grafija nikoli ni strinjala. Vedno je bila veda o prostoru in pokrajini, ki so
jo ustvarili prirodni in druZbeni procesi. Zato so njeno spoznavno podro&je de-
loma prirodni in deloma dru?beni procesi, ki v medsebojnem sou&inkovanju usmer-
jajo razvoj pokrajine in njenih elementovs Vse 30lske geografije, kar jih pozna-
mo, to dejstvo upoitevajo. Pri enostranskem opredeljevanju vloge geografije ne
gre zgolj za princip ali formalnost, temve& za Zkodo. V druZboslovnem oddelku je
geografiji naklonjeno najmanj ur. Zato tudi n{ udeleZena npr. pri petih dneh, na
menjenih naravoslovni praksi, kakor da ni bolj kot katerakoli druga veda naveza-
na na terensko delo; kasr prostorsko nafelo in naravoslovni vidik nista upoStevan
——-pri geografiji, so po drugi strani zna&ilne geografske vsebine lahko zgolj opisn
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bravnavane pri drugih predmetih, npr. tipiéna poglavja iz zgodovinske geografije,
tomska energija, razvoj novih vrst industrije in komunikacijskih sredstev, polo-
7aj kmetijstva in vpraZanja svetovne prehrane, vpraZanje zaloge surovin in ener-
getskih virov, regionalne in socialne razlike v druZbenem in osebnem standardu,
eksplozija prebivalstva, migracije, urbanizacija, onesnaZenje in za%éita Clove-
kovega okolja, prehodni gospodarski sistemi v nerazvitih deZelah, razlike med
razvitim in nerazvitim svetom, spreminjanje socialnih struktur, blokovska deli-
tev, neuvri&enost, neokolonializem itd. To ni nobena ekonomika &asa v Zoli ali pa
se je ustvarjalec ufnega na&rta zgledoval po italijanski 3Soli, kjer zgodovino in
geografijo u&i isti u&itelj, dolo&eno je skupno 3tevilo ur in od u&itelja je od-
visno, kateri problematiki posveti ve& fasa oziroma ji je bolj naklonjen.

V celotnem predmetniku je geografiji dodeljeno najmanj ur. Ostali imajo ve& ur
ali pa dodatne dneve za prakti®no delo (irli je 7). v sploSnoizobraZevalnem pro-
cesu je geografija matiéni informativni ali motivacijski predmet za mnoge druge,
v druZbi mo&no pomembne dejavnosti, saj jim daje prostorsko oziroma lokacijsko
osnovo in geografsko okolje pogosto odlofa o razporeditvi pojavov, ki jih obrav-
navajo. Zato Geografsko druZtvo Slovenije ali PZE za geografijo pozivamo, da o
stanju informira npr. drusStva geologov, meteorologov, astronomov, prirodoslovcev,
etnologov, ekonomistov, sociologov, urbanistov, regionalnih na&rtovalcev ter ag-
ronomov (morda Se katero), da bi stanje z nadaljnjim razvojem in dopolnitvami
usmerjenega izobraZevanja izboljsali.

UZNI PROGRAM. U&ni program za geografijo v skupni vzgojnoizobrazbeni osnovi je
namenjen seveda vsem $olam republike. V tem je pridobitev. Geografiji so odmerje-
ne ure v prvem letu, kar ni najbolj ugodno. Tisto malo snovi, ki jo lahko damo v
odmerjenem ¢asu, bi raje posredovali nekoliko bolj odraslim dijakom, paralelno
ali po osvojenih temeljih marksizma, ob poznavanju najnovejdega zgodovinskega
razvoja in obvladovanju toliko drugih naravoslovnih ved, da bi laZzje uporabili
bolj eksaktne pristope in vaje.

Ceprav ima nov uni nad&rt ve& sprememb in bo zahteval nove, popolnoma svefe pris-
tope, se v bistvu ni mnogo spremenilo. V nafelu je razdeljen v razmerju 35:35
(pridobivanje snovi: vaje, poglahljanje ali samostojno oziroma skupinsko delo).

V 35-tih u¢nih enotah pa se je komaj dalo razporediti naslove osnovnih poglavij.

Za ilustracijo omenjamo, da je v celotnem programu 50 odstotkov sploSne nedruZ-
benogeografske vsebine, 30 odstotkov fiziénogeografske (tu je Ze viteto tisto ma-
lo v regionalnih poglavjih) in 13 odstotkov regionalnogecografske, predvsem druZ-
benogeografske problematike. To je novo. Res je, da dijaki prinaSajo iz osemletk
ve& fizifnogeografskih regionalnih osnov, na katerih se da graditi, vendar pa
moramo zato vse to znanje izkoristiti vsaj pri regionalnogeografskih poglavjih.
Nasi druZbi nikakor ne bomo ustregli, &e bomo v u&ne programe nametali veliko
navidez dopadljive snovi - druZbene proklematike, ki je &esto domena drugih ved
in raznih popularnih naslovov. lWaSa dolZnost do druZbe je, da vzgojimo 1ljudi, ki
bodo sposobni razumeti, Ziveti, spreminjati, ustvarjati ali gospodariti v geo-
grafskem okolju. Seveda s pogledom nazaj in naprej. Marxova ugotovitev, da si je
stara filozofija zadala nalogo, da tolma&i svet, medtem ko je bistveno vprasanie,
kako ga spremeniti, nalaga dolZnosti tudi nam. Usposabljanje za predvidevanje
razvoja in razreSevanje sveZe problematike v odnosu na prihodnost so naloge, za
katere moramo vzgajati tudi mi, geografi. Pogled nazaj pa je pomemben, nepogres-
ljiv kot wvzvratno zrcalo pri vozniku, kjerkoli je potrebno, da nam pomaga dolo&i-
ti nadaljnjo smer, nadaljnje odloditve za prihodnost. -

Le toliko je moZno povedati o novem u&nem nadrtu, za katerega so do zdaj znani le
naslovi na splo3no neopore&nih poglavij. Kaj vse vsebuje, bomo pravzaprav natan-
tneje zvedeli ob izidu u&benika. Dogovorjeno je, da avtorji, strokovnjaki za po-
samezna poglavja, podrobneje obdelajo program in napidejo tekst. Zdaj lahko le 3e
svetujemo avtorjem, da skuSajo nekolilko presplo3ne teoretiéno-faktografske napo-
vedi u€nega na&rta €im bolj regionalno utemeljiti s konkretnimi primeri doma in
po svetu. Morda bodo razne splofno teoreti®ne napovedi poglavij (dejavniki, splos-
na tipizacija, shematizacija, kriteriji itd.)bolj zaZivele ob skrbnc pripravlje-
nih vajah. Pri¢akujemo, da hodo predvsem vaje doZivele temeljite spremembe in bo-
do pridobljena spoznanja geografsko (ne le tehni&no) preizkusile, prikazale in po-
Zivele v konkretnem prostoru.

Navedena vpraSanja je bilo treba povedati zaradi poloZaja in vloge naSe stroke,
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_vetrov, valovanja, plimovanja, tokov, tipov obale, povr¥ja v zaledju itd. in na

zaradi naZe pripravljenosti za nadaljnje modificiranje in uravnoveZanje u&nega
programa in predvsem zato, da bi se zavedali; s &im imamo opravka pri naSi rea- |
lizaciji.

Ce smo %¥e rekli, da ni ni& novega v napovedih u&nega na&rta, da je v bistvu ce-
lotna geografska snov skrajZ%ana na 35 u&nih enot, ostalo pa je namenjeno poglab-
ljanju, pa ni re&eno, da ga je lahko realizirati. U&itelj-geograf je razpet med
na kratko odmerjen &as in zahtevne u&ne smotre, pred njim je nova usmerjena 3Zo-
la, tedaj tudi novi udenci, rad bi dal &im ve&-od sebe, hkrati pa spoznava, da
na star na&in ne gre, kakor-koli se trudimo, nas zasleduje stara Herbartova Sola,
formalne stopnje, frontalni pouk, klasiZna u&ila. Inovacije in novi pogledi na
vzgojne procese so doZiveli v zadnjih letih velik napredek, vendar u&itelji teh
idej pogosto niso mogli uporabiti v u&ilnicah. Mo&an razlog za tako stanje so
slabi kontakti med teoretiki in praktiki. Prvi niso sposobni oceniti dejanske
problematike, s katero se spopada uéitelj v Zoli, drugi pa imajo malo Zasa, da
bi raziskovali vzgojno problematiko, pa so nezaupljivi do novih radikalnih pris-
topov, ki jih svetuje znanost. Le do kraja jasno razumevanje novih idej lahko

to nezaupanje ublaZi.

Zdaj nas je druZba postavila pred dejstvo, delo je treba opraviti v kratkem ¢asu
z dobrim u&inkom. Vsem med nami je jasno, da na star na¢in ne gre. Velike pozi-
tivne spremembe nafe Zole lahko opravimo le s sveZimi pristopi, dobro priprav-
ljeni, s skupnimi napori znanosti in prakse in novimi pripomoé&ki. Zato moramo,
preden se eni in drugi lotimo delo, premisliti 5e o nekaterih pristopih.

Bas. Ekonomika #asa bo vsekakor igrala veliko vlogo pri uspeZni realizaciji, t.j.
obravnavanju snovi in njeni aplikaciji, terenskemu delu in preverjanju znanja.
Zato ne smemo izgubljati &asa z negeografskim delom, tehniko, radunanjem, Sra-
firanjem itd. Razne nafine geografske pomoZne tehnike moramo porazdeliti po u&-
nih enotah tako, da jih obdelamo in aktivno preizkusimo le enkrat, pozneje pa so
nam Ze izdelani prikazi le 3e za ilustracijo, npr. grafikoni, razne tehnike kar-
tiranja in skiciranja, matrice itd. Geografsko tehniko je treba razumeti in zna-
ti uporabljati, nobenega smisla pa nima izgubljati ur z ra&unanjem dolZine komu-
nikacij na prebivalca po regijah, narodnega dohodka po regijah, razne proizvodnje
na prebivalca, prav tako ne raznih struktur, Srafiranja itd., €e so postopki zna-
ni in gradivo ali celo karte pri roki. Tablo bo v marsifem nadomestil mnogo pri-
ro¥nejsi grafoskop, ki zaradi pripravljenega gradiva vzame mnogo manj &asa, moZ-
ne so hitre menjave skic, kart in tabelskih slik, hkrati pa je bolj dinami&no

pomagalo.

V gospodarjenju s &asom bo v pomod pravilna izbira metod. Nobenega smisla nima
npr. na dolgo govoriti o pristani3&u, njegovih delih in funkcijah, &e lahko vse
nadomesti dober kartogram in njegova analiza (npr. globine, za3&itenosti, loka-
cije stare luke, lu3ki prostor, lokacija nove luke, delo luZkega prostora in funk-
cije, zaledje, promet itd.). Marsikatero uro bo lahko nadomestil dobro programi-
ran pouk (e bodo vsaj delno na razpolago potrebni delovni zvezki). Sodobni Zoli
so v veliko pomo& avdio-vizuelna sredstva, predvsem radio, televizija in film.
Prisiljeni smo, da vsi razmiZljamo, kako bi te javne komunikacije &imbolj izko-
ristili. UZitelja mora biti tukaj v pomo& raziskovalec, predvsem pa tudi 3irZa
dru¥fba, npr. z oddajo ali filmom o vlogi nove gorenjske magistrale in tunela pod
Karavankami (Skupnost za ceste), o kontejnerski revoluciji (Luka Koper), o deZe-
lah v razvoju (Center OZN v Lijubljani), o mariborskem letali%&u in slovenskem ali
jugoslovanskem omrefju (investicijska grupa v Mariboru) itd. Avtorji u&benika in
u&itelji praktiki bodo tudi povedali, &e je razmerje pridobivanja snovi do vaj
res optimalno, ali pa bo treba vaje le nekoliko skrajZati, kakor so to zaradi
manjSega Stevila ur storili biologi.

Preverjanje znanja je pa® potrebno, e pa smo slabo pripravljeni, jemlje tudi
dragocen Cas. Vse kar je preko normalnega potrebnega utrjevanja snovi, bi lahko,
pravzaprav bi morali, opraviti pismeno. Sodobne Zole razvijajo poleg ustreznega
tudi pismeno izraZanje znanja in misli. U&iteljm .morajo biti na voljo razni tes-
ti in projekti vprasanj, kjer ufenec dokaZe znanje dejstev, razumevanje procesov,
sposobnost prakti®ne uporabe znanja, spretnost pri samostojnem delu in sposob-
nost, da svoje znanje primerno predstavi. VpraSanja morajo vzbujati razmiZljanije,
upostevanje najrazlinej%ih dejavnikov ter sklepanje in odlo&anje (npr. dijak do-
bi skico estuarskega zaliva z oznafenimi fizi&nogeografskimi podatki, globine,
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karti mora oznaditi, kje bi bile coptimralne lokacije za most, pristanis&e v 16,
stoletju, pristani%fe v 17.-18.stoletju, kje za sodobne velike ladje, kje bi bi-
le industrijske naprave za prehrambsno industrijo, kje rafinerija nafte, petroke-
miéna industrija in kje atomska centrala).

Tarensko delc. Star ruski pregovor pravi, da je bolje enkrat videti kot stokrat
slisatl necvrgljivo rasnice. Taka neovrgljiva resnica pa je za geoccrafa geograf-
sko okclje. Brez Zivega stika s pojavi in procesi, ki jih obrawvnavamo, gecgrafi-
ja ne more zadovoljivo opraviti dela. Med najpomerbnejZiri cecgrafskimi smetri
je usposahljanje za opazovanie. Tc, kar spcznavamo, je pogostc v nadi bliZini,
vendar zunaj u€ilnice. 0d Zivih, konkretnih spoznanj lahkec Zelz preidemc na pos-
ploZenje, abstrakcije, sklepanje, spcznavanje iz knjig in drugih virov. Zato si
moramo geografi prizadevati za moZnosti dela na tersnu, c¢studi za zdaj le v ok-
viru naravoslovnih dni, eczircma v ckviru petih tednov izckraZevalnaga procesa
izven rednega pouka. Tudi pri pripravah za tzrensko delo je ufitelju potrebna
nafa skuprna pcmoc.

ZunajZolske aktivnosti so scdobni, posebne se usrerijeni 3cli v veliko peomed. Nji-
hov namen je, da pornaga tisteru d=1lu mladins, ki jir formalna £cla ns zadoica

in ki sveje znanje radi peglabklijali ter sarostcijne ali skupinske delali in razis-
kcvali neke konkretnc preklamatilo. To dele tecde predvsem izven formalne Zcls
rreko organizacij Znancst mladini, strckovnih drustev ali klubov raziskcvalcev,
0ZN itd. U&itelj je zafetni anipator in dcbrodogzl mentor vsaj v zacetku. O zu-
najSolski aktivizaciji, oblikah, keristi, namenu, mcZnestih in pristopih je na
Sclah dovclj gradiva. Do zde3j so nekaters Sole in Zolniki pckazali tudi Ze lep=
uspehe, saj je Znanost mrladini 2o davnoc pridela usmerjati mwrlads.

Poro& ucitelju. Jasnc je, da ulit=lj te pomembne in zahtevne nalcge ne bc mogel
opraviti sam. "Gzcarafija" menirc zate, ker je nafa strcka do zdaj v rrimerjavi
z mnogimi drugimi vloZila preralc vsebinske (ne fcrmalne!) pozornesti 3oclski
geografiji, nje vsebini tar didakti¢ni in metcdiéni prcblematiki.
Ustvarjalnotecr=ti¢no, ufénoteorsti&nc in irformacijskcteorsti&no delo t=&e po
lo€enih tirih in nikakor ni povezano s praktiénc-uénim delor. Pogosto se 3e ved-
no korimo za psihcloSkc-didakti&ne ugotovitve izpred zadnje vcjne in jih imame
za novo, kot npr. princip spontancsti, aktivnost udencev v u&nem procesu, delov-
na Zola, pestopnost, z vprasljivim principom od bli¥njega k daljnjemu in s kom-
pleksnostjo geografskega pouka. Nova Bola, ki je pred nami, nastaja iz splos-
nodruzbenih rotreb in je naso gesoarafsko-didaktiéno pripravljenost nekolikec pre-

itela. Zatc se zavzemamo, da zdaj v Siroki fronti pristopime k realizaciji us-
merjene Scle in refcrmi geografskega pouka, ki je od zdaj v rokah ucitelja. Le
to, kar lahko u&itelj v svojem vsakdanjem ufner procesu r=2alizira, cdloa o us-
prehu uéneca proograma.

Ukrepi:

Zavod za Solstvo nadrtuje za vse ucitelje usmerjene 3ole posebne seminarie (zim-
ske in poletne), da bi jih usposokili za izvedbo programa. Na seminarjih becdo
avtorji uc¢benika obrazlc#ili snev inznavzecimi obravnavali izvedko posameznih
enot in vaj. Seminar, ufbenik in predlog vaj nar kodo zaenkrat v pomec&, da lah-
ko zafnemo. Le toliko! Cb pogledu na u¢éni program vsak Zolnik ve, da boc dobra
izvedka zahtevala ve¢ in Lbeolj izcdatne pormecci, npr.delovne zvezke, zvezke dodatne
literature za posamezne une enote, didakti&no okdelanc cradivo za poglabljanje,
metodi&ne ohdelane primere, kakc izberemo in izvedsro vaje po enotah ali pc vse-
bini (npr. oblike pcvrija, prebivalstvo, gospodarske dejavnosti, promet in om-
rezje itd.).

Geografski obzornik je zdaj dobil najbeclj hvaleZno delovne podrccije. Od vsega za-
¢etka je namenjer predvsem folski geografiji. Opravil je hvaleZnc in koristno
nalogo geografskega informatorja, cbjavljal pcpularre cradive, pcgosto pa tudi
nac¢elne razprave in razmiZljanja. Najpogosteje pa se je boril za prispevke.
Predlagamo, da Solniki spet posvojijo Okzornik, da mu vsi skupaj, avtorji uc-
benika in Solniki-praktiki omcgofimo rredvsem vsebino, ki se neposredno nanaZa
na Scle: primere okdelave uénih enct, ideje in realizacije vaj, teste, tehniko
preverjanja znanja in podcbno. V Obzorniku bi morali prej ali slej sprecgcvoriti
s prakticnega stali3¢a tudi ¢ novibh m=tedah in ncvih oklikah gecgrafske tehnike,
predlagati konkretne preizkuse ir porocati, kake je metcéa pri nas usp=ala. V
mislih imamo npr. metcdo dela z medeli, pomenkno zaradi razvijanja sposoknosti

29



posploSevanja in prihranka fasa, metodo vzorfenja, metcde iger in simulacij, ki
je v Zivljenju tako pcmembna pri odlofitvah. Nekatere naZe republike imajo dovolj
uspela glasila za pomo¢ Zo0li. Od Obzornika ne bi smeli zahtevatl criginalnosti.
Vse kar se le da koristiti, bi si morali izmenjavati. Tuja liferatura je peclna
novih idej in prakti¢énih pristopov, potrebno bi biloc le zbrati najprimernejZe in
jih prilagoditi naSim razmeram. Taka revija bo na vsaki mizi, kjer se 3olnik pri-
pravlja, da bi stopil.pred uéence.

Z gornjim prispevkom nikaker nismo imreli nacelnih ambicij. Glede na bralce, ki
mu je namenjen, t.j. praktikom in teoretikom Zolsks geografije, in glede na na-
loge, ki so prad nami, smo hoteli opozoriti le na nekatera vpraZanja, naloge in
poglede, ko zafenjamo usmerjenc Soclo predvsem pa zdruZiti vse sile, da bi jo za
novo geografijo v Scli €im bolje izvedli.

Ob kreiranju uénega prograra so sodelovali predstavniki najrazli&nej&ih predme-
tov in Zivljenjske prakse. Ko so odlofali o mestu in vlogi geografije, so imeli
v mislih geografijo, ki se je spominjajo iz Solskih let. To kodo storili tudi

jutrisSnji samoupravljalci, ki jim zdaj posrsdujsmo znanje. Prej ali slej uspe
le dokro in koristno.

M.PAK

VSEBINSKI PROBLEMI 3STUDIJA GEOGRAFIJE

Vsebina visokoZolskaga 3tudija geografijs je na splofnc rezultat druZbnega okol-
ja in potreb, razvoja same stroke, usmeritve in razvoja znanstveno-raziskovalne-
ga dela v dolo&enem cbmo&ju in obstojefe kadrovske strukture. S hitrim razvojem
vseh nastetih, vsebinsko zelo Zirckih in zapletenih dejavnikov, se je tudi pro-
blematika visokoZolskega 3tudija geografije mo€no razZirila in poglobila. Pcja-
vili so se 3tevilni novi problemi, ki sicer spremljajo vsako delovno podrogje,
vendar jim %e zdale¥ nismo pesvetili ustrezne pozornosti, niti pri ras v Slo-
veniji niti v drugih republikah in pokrajinah ter v Jugoslaviji kot celoti,

kjer imameo na osmih visokcSolskih in 3tevilnih viSjeSolskih ustanovah organi-
ziran 3tudij geografije. Nismo refili vseh problemev S5tudija geografije na po-
sameznih zavodih, odprti so ostali problemi dolofenega usklajevanja &tudija na
visckoZolskih in visje3olskih zavodih znotraj republik in pokrajzin in Se pose-
bej med posameznimi republikami in pokrajinami. To stanje odseva tudi skromna
prisotnost tovrstne problematike v na3i geografski literaturi, na nasih simpozi-
jih, zborevanjih in zveznih kongresih. Izmed redkih tovrstnih prispevkov je 3e
najbolj kompleksen in vsebinsko poglocbljen referat Zivadina Joviéiéa na VIII.
kongresu jugoslovanskih geografov v Skopju 1968.leta, ki je sicer imel namen
vzpodbuditi tovrstno zanimanje, vendar brez pravega uspzha. Dvakrat v zadnjih
petnajstih letih so na beograjski katedri poskuBali napraviti nekaj korakov v
smeri usklajevanja univerzitetnega 3tudija geografije med naZimi republikami in
pokrajinami, vendar so tudi ta prizadevanja ostala na zafetku.

V &asu reforme izcbraZevanja je tudi nadaljevanje niZje stopnje usmerjenega izo-
braZevanja, t.i.vi3ja stopnja usmerjenecga izobraZevanja, ki se vr3i na vi&jih

in visokih Zclah, postavljena pred vrsto prcblamov in dilem, medsebojno izredno
tesno prspletenih. Bolj kot kdajkoli poprej se kaZe povezanost in soodvisnost
izobra%evanja na ni¥ji in srednji stopnji z izcbraZevanjem na visji stopnji in
bolj kot kdajkoli prej bo mesto in vloga geografije v izobraZevanju in v ostali
drufbeni praksi odvisna od vsebine visockoSolskega Studija ter od strokovnega an-
gaZiranja viZje in visoko3olskih ustanov in nas vseh.

Postavlja se vpraZanje, kak3ni kadri bodo pri¥li Ztudirat geografijoc in kako bo-
do formirani, oziroma strokovno podkovani. Dosedanja prisotnost g=zografije v
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seh 3tirih razredih ve&ine sra2dnjih %0l je absolventor skoraj vseh srednjih 3ol
mogetala neomejen vpis na #tudij g=scgrafije. Pri tam je bila morda na vsej filo-
ofski fakulteti prav aczcgrafija najbclj cdprta. Novi u&ni na&rti v usmerjenem
[zobraZevanju bedo to mofnost pe vsej verjetnosti skré&ili 1le na tiste Sole, ki
podo imele ceoarafijo Etiri lete, za druge pa bo morde potreben sprejemni ozire-
ma difzrancialni izpit. S tam s2 bodec na agzografiji tudi me#no zmanj$ale mozZ-
osti za £tudij ob delu in 3tudij iz dela, ki s2 je doslej pri nas razli&no us-
pe3nc uveljavlijal.

edvorne je cilj univerzitstnega Ztudija ceocrafije vzacjiti:
u¢itelja za usmerjsno izobrai=vanje,

- kadrz za znanstveno-raziskecvalno deslc in

- kadr2 za potrebhe agospodarstva in druZbe v SirSem smislu.

Nobenega dvoma ni o prirarni nalogi vzgeje u€iteljev za usmerjeno izobraZevanije
ir kadrov za znanstveno-raziskovalnc d=lo, &sprav sc 3tudijski nacérti enotni,
celc dvopradmetni in stopsnjski, kar le e stopnjuje njihovo Zclsko usmeritev,
Possbro organiziranc sStudijske poclaklianje za potrebe znanstvenc-raziskovalne-
ga dela je prisctnc le z diplorskir delom, vse bolj pogestim vkljudevarnjer v
tasu #tudija v organiziranc rrziskcvalno dele pod vedstvem mentorja in s po-
diplomskim Studijem, ki j= rensled teru Se posebej namernjen, zlasti ker rri nas
ni sreclalistidénega 3tudija. Drsedarnj= naZe izku3nje kaZ¥ejo na splcdno pezitiv-
nost taksnih cklik 5tudijskeqga dsla. Ne kaZe pa slednijega izvajati v tak3ni cb-
1iki, ket je bil podivlemsk? &tudii v Beogradu, kjer se je pred leti v spEm letu
vpisale 60 slusSateljev na turistic¢no swer, 1l2 5 pa na vse ostale smeri. S tem
dame naZim diplomantom potrebns 5irineo, korplsksen in interdisciplinaren pocgled
in jih aktivno vkljuéimre v urcorabo znanstveno-raziskcvalnih metod pri preude-
vanju konkretnih problemev v naSer prostoru na podlagi dialeéekti&nega pristcpa.
Ta se .izrednc meéno uveljavlja, prav pri tej okliki izokraZevanja, brez njeqga
pa cgeografija snlch ne mere usp=svati, ali kakor je bilo rszéeno v diskusiiji ob
izidu IleSiceve knjige "Pogledi na geografijo"™, da geograf brez dialektiénega
pogleda in rristcna pri nas splch ne more biti. UspeSnost vzgoje kadrov za
znanstvenc-raziskovalno delc je vs=kakor tudi me€no subjsktiwvno pogejenc, zdru-
Zzeno z velikimi naperi in pripravljenostjc kadra.

Nokenega dvoma ni, da se s sploinim druZhbenoekonomskimr razvojem odpirajo moZ-
nosti in vedajo potrebe pc geografih na razli®nih drugih delovnih mestih. Stu-
dije v okviru raznih oblik na¢rtovanja in posegov v prostor sploch poznajc mar-
sikje po svatu tudi snakopravnc czcgrafske scdelovanje, ki je ve&inoma uspefno.
Vszkakor so druce stroke boli acresivne in posecajo na na¥e delovne pedrcecje
povscd tam, kjer gecarafija ni covolj prisctna. Zato se postavlja v ospredje
vpra¥anije forrmiranja ageoarafskih kadrov za razliéne praktiéne potrebe. Pravla-
dujeta dva mnenji o izobra¥evanju aecorafskih kadrov za praksc: prva zagovarja
enotrc izokraZevanje na dedipleomskem %tudiju za vse geocrafes in specializacijo
ali usmeritev na podirplomsker %Studiju ali pa naj bi bile tudi tam jedro Etudi-
ja nadaljnje pecolaklianje osncvnih g2oorafskih predmetov (ob ter se seveda
postavlja vpraSanje c ufinkovitosti Studija pcsameznih predmetov na dediplom-
sker #tudiju), drucec pa zagovarja usmeritev Ze v Podiplomskemr $tudiju, najpo-
gosteje po drugem letniku. Da imata prav ena in druga zahteva, ka¥ejo dosedanje
izku&nje pri zaposlovanju ageocrafov v praksi in cela vrsta drugih dejavnikov.
Tudi Jevidié v svojem referatu s konaresa v Skepju ne zagovarja dvojnega 3tu-
dija, opozarja pa, da j= treba za vzgojo aeografov-prakfikcv vendarle nekaj
storiti tudi v ckviru dodiplorskega Studija geografije. Medtem so v Beogradu
tolike ckrepili turistineo-ceccrafsko 3tudijske usmeritev, da se je izokraZe-
vanje tega poklicn=ga profila celo leo¢ile cd Geografskega inZtituta PMF. Na tc
je opczoril MatjaZz J=2r3i&, ko je na simpoziju "Gecgrafija turizma in regionalno
planiranj2" 1975.1leta v L3iubljani, govoril o potrebah pc tak3nih profilih geo-
grafov v recionalnem planiranju. Ti kadri bi Ze z univerze prinesli dolo&eno
znanja s tega peodrocja in bi enakcovrednc drucir strckovnjakom lahko takoj op-
ravljali svoje delo. V Zagrzku so izotraZevali celo inZenirje geografije. Na
druci strani trZisée cgeografov pri nas verj2tno ni takec Siroke, da bi se lahko
odloéneje usmerili na 3olanje kadrov ts vrsts. Potrebe so zaesnkrat predvsem v
planiranju, derografiji, urkanizmu, okelju, turizmu in raznih upravnih sluZkah.
Tc pa nas #= sili k smelejSemu in organiziraneru tcvrstnemu pristopu. Postavlja
se zahteva, da je kadre potrekno Ze v ¢asu £tudija metodecleSko usposcbiti do
toclik&ne mere, da ne bi Sele v praksi pridobivali potreknih znanj, vsaj osncvnih
" ne. Upravicdeno se pecstavlja veprafanje, ali zadostuje enctnc formiran strokovnjak
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za na prvi pogled heterogeno problematiko, v kateri se pojavlja geografija, in
kako to uskladiti s Se naprej potrebnim Solanjem srednjeSolskih profesorjev. Ned=-
vomno nas v to sili tudi Zakon o visockem Zolstvu, v katerem je =na osrednjih
zahtev, da se visokoSolski Studij &im bolj pribliZa druZbeni praksi in vkljué&i

v reSevanje njenih proklemov,.

Iz tega sledi verjetno nesporen zakljucdek, da je treba dati geografu v dodiplom=
sker Btudiju osnovno izobrazbo, odprto pa costane vprasSanje, na kateri stopnji
uvesti usmeritve in koliko naj bo teh usmeritev. Hkratli s tem pa se postavlja
vprasSanje vsebinske osnove geografske izobrazbe na dodiplomskem 3tudiju.

Ce se najprej dotaknemo slednjesga, je verjetno realna ugotovitev, da uéni nadr-
ti mo&no odsevajo kadrovsko zasedbo cziroma naravnanost znanstveno-raziskoval-
nega dela na posameznih podreo&jih geografije. Pri tem je v na3ih visckoZolskih
Ztudijskih nagrtih prisotna gozitivna te?nja po enakovredner upoitevanju narav-
nih in druZbenih elementov. Ze Jovi&ié v svojem referatu ugotavlja, da vendarle
izstopa tisto podro&je, ki je druZkeno bolj aktualno, ali bglje refeno, ki bolj
u¢inkovito sledi druZbenim prcblemom, procesom in potrebam.” To odseva tudi v
regionalni geografiji, kjer se veliko hitreje spreminjajo druZfkeni kot naravni
elementi. Ni slu¥aj, da sc vefino univerzitetnih u&benikov o regionalni geo-
grafiji Jugoslavije in republik napisali druZbenocecgrafsko usmerjeni geografi.
Sicer je na sploino v ospredju problem zastopanosti regicnalne geografije v vi-
sokoSolskem 3tudiju. Vsak geografski predmet naj bi sicer bil tudi regionalen,
pravo Sir3o regionalno sintezo pa verjetno lahko najuspeS3nej3s poda le posebej
opredeljen pradmet. Ob tem se mi zdi Ze posebej vaZna regionalna geografija
Jugos lavije kot naSega skupnega Zivljenjskega prostora in geografija Slovanije
(drugod seveda tamkaj3njih republik in pokrajin), ki so ji pri nas skupaj z ve-
&ino splo3nih geografskih predmetov priznali opredelitev za nacionalno vedc

in ji dodelili doloZeno prioritetno mesto v okviru znanstvenih disciplin. Zs iz
posebnih interesov naSe druZbene stvarnosti bi morali oka regionalna predmeta
ustrezno upo3tevati in razvijati, kar bi potem imelo pozitivne pecsledice tudi

v srednji Zoli. Ce bi ob tem ustrezno razvili tudi ¥tudij teoretiénih in meto-
decloskih cosnov geografije, bi dosegli, da bi na3i diplomanti dobro proznali svo-
jo stroko oziroma predmet svoje stroke in jo zatc v Solah naspreti drugim stro-
kam laZje zagovarjali in razvijali za prakti&éne potrsbe na vseh pcklicnih pod-
ro¢jih. Sicer je kon&no za gecgrafski Ztudij v okviru 3tudijskih naértov in
Studijskih programov odloéilnega pomena sama izvedba 35tudijskega preocesa, ki je
neposredna oblika visckoSolskega izobraZevanja gecografov.

Kon&no se zapostavlja vpraSanje, kaj vzgajati na dodiplomskem Ztudiju, &e me-
nimo, da moramo vendarle tudi na tej stopnji 3tudija zagotoviti bolj konkretne
oblike usposabljanja sluSateljev geografijs za potrebe prakse. VaZje Stevilo
usmeritev zaradi realnih potreb in smiselnosti Studija najbrZ ne prihaja v
postev. Vsaj v Sloveniji so realne potrebe na eni in kadrovske mecZnosti na dru-
gl strani zaenkrat za naslednje Stiri Studijske usmeritve: poleg vzgoje sred-
njeBolskih profesorjev Se regicnalno planiranije, okolje in turizem. Teh ti-
piZno prostorskih in kompleksnih 3tudijev ni mogo&e cklikovati in izvajati brez
geografije. Verjetno tudi nobena druga stroka za to nima bolj%ih pogojev. Pot-
rebna pa bi bila tudi vedja usklajenost Studija geografije na jugoslovanskih
univerzah, ki bi sicer obdrZale svoje specifinosti glede na realne potrebe in
glede na razvoj stroke .v posameznih geografskih srediicih.
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SINTEZA PRI POUKU GEOGRAFIJE |
|

V svojem referatu sem strnil izku3nje, nabrane med poudevanjem, pri mentorskem
delu s Studenti na pedagofki akademiji in pri strckovnih izpitih uéiteljev
gecgrafije. Zavedam se, da to ni zakljufena Ztudija, ki bi dala konéne rezulta-
te, ampak delec, ki naj nakaZe rrecbleme, codpre diskusiijo, ki bi prispevala k
razvoju domace metodiks cziroma didaktike gzografije.

Za naslov "Sinteza pri pouku geografije" sem se odlo&il iz ve& razlgov. Prvié,
ker si brez kompleksnega pristopa in uspe3ne sinteze ne moreme zamisliti sodcb-
ne geografije pa tudi ne geoagrafskega poufevanja. Drugi&, ker sem s tem naslo-
vom Zelel poudariti zakljuéni del geografske uéne ure, v katerem prideta naj-
bolj do izraza nacelc kompleksnosti in sinteza, z njima pa tudi vzgoja geograf-
skega na¢ina mi3ljenja pri nasi mladi generaciji.

1. Sodecbni koncept geografije in sinteza

Sodobni koncept gsografije mora kit! eden osnovnih orientacijskih dejavnikov pri
geografskem poudevanju. Brez njega ni pravega kon&nega cilja, h kateremu teZi
raziskovalec. Podoben peclcZaj je tudi pri geografskem poudevanju. Uéitelj geo-
grafije, ki ni na tekofem s sodobnim konceptom geografije, ne vidi prave poti

in nima koncénega cilja v ufnovzgojnem procesu.

Poudariti moramo, da sodobni kcncept naSe znanstvene veje v svetovnem merilu
ni enoten, niti usklajsn. V na3i analizi se bomo naslonili na nam najbliZjega,
ki ima najmoénejSe korenine v na3i raziskovalni in uénovzgojni praksi: pc njem
je geografija veda, ki razlaga prirodne in kulturne pojave na zemsljskem povr-
£ju v njihovih medsebojnih odnosih, vzajemnih vplivih in nasprotjih. Proude-
vanje medsebojnih odnosov in vzajemnih vplivov v regiji pa zahteva kompleksen,
sinteticen pristop. Geografija je tako moderna sinteza, ki lahko najuspesSneje
zaZivi v regiji kot celoti.

Vsi geografi, take tisti, ki zacovarjajo koncept enotne geografije, kakor tudi
tisti, ki se nagibajo k specializaciji v geografiji, pripisujejo sintezi velik
pomen. Razlike med njimi se pojavljajo le v pristopu k sintezi. Pri nekaterih je
sinteza konéna faza raziskovalnsga dela,ki sledi temeljiti analizi, pri spe-
cializiranih geografs%}h vadah pa se iz specializiranih sintez oblikuje regional-
nogeografska sinteza .

Geograf se tako lo¢i od costalih strokovnjakov po tem, da ima kompleksen pogled
nad regijo, da jo najecloblje spozna v procesu sinteze in ne le po analizi ene-

ga samega elementa. Dokler analiziramo posamszne slemente geografskega okolja
kot del celote, smo na podro¢iju geografije, ko pa elemente obravnavamo kot sa-
mostojnoc encto pc analitiéni pcti, smo pre3li Ze na podrogje drugih ved. Komplek-
sno-sintati&ni pristecp mora biti prisoten ne samo v gecgrafskem preuevaniju,
ampak tudi v pou&eavanju. To je razumljive, saj mora biti koncept geografije eno-
ten za cba. V osnovni 3cli prihaja najbolj do izraza v regionalni geografiji,

ki je v uénovzgojnem procesu osnovne 3ole najmoZneje zastopana.

2. Artikulacija ufne ure in sinteza

Mikroartikulacijo u&ne ure smo slovenski geografi v veliki mgfi povzeli po pmete-
diku zZgoniku in teoreti®ni zasnovi didaktika Gustava Siliha . Oba v glavnem
zagovarjata tri elastiéne, oibljive faze (stopnje) prisvajanja u&iva. Z elas-
ti¢nostjo se izogibata herbertianizma, z izrazom faze po hofeta poudariti enak
pomen vseh treh delov gibljive artikulacije. Med njimi ni stopnjevanja.

* Prva faza priprave ali uvajanja je znana tudi pod nazivom motivacija. To stop-




njo je dr.Zgonik znanstveno obdela in rezultate publicira1.4)

Druga stopnja ali delovna faza je analitiéni del u&ne ure. Zs samo poimencvanje
pove, da ima analiza v tem delu pomemtno vlogo. Tako $ilih ket Zgonik delita
drugo stopnjo v delne u&ne-smotre ali ufne korake. Pripomniti je treba, da uéni
koraki niso zgrajenl po klasi&ni, tolikokrat kritizirani geografski shemi od le-
ge do zunanje trgovine, pa& pa po pomembnejsih, dominantnih prirodnih in druZ-
benih dejavnikih geografskega okolja.

Tretja faza je najvelkrat sklepni del ufne ure, ki ca pogosto imenujemi tudi

s inteza. Vter delu po ufnem nafelu kompleksnosti zaZivi regionalna sin-
teza in nobena u&na ura se ne bi smela koncati brez nje. O njeni zasnovi bome

e govorili.

3. Ob&a geografija v osnovni 5c0li in sinteza

Nekateri didaktiki sc mnenja, naj pri ob&i geografiji prevladuje induktivna ana-
litiéna pot, pri o§¥avnavi posareznih zemljepisnih pojavov pa naj ne bi pospe-
gevali posplo3itev™'. S tem se teZko strinjamo. Gecgraf ne sme posamezneca zem-
ljepisnega pojava nikoli obravnavati izolirano, iztrgano iz gecgrafskega ckolja,
ampak vedno v povezavi z ostalimi prirodnimi in druZbenimi elementi v njihovem
souc¢inkovanju. To pa je Ze delna sinteza.

Res je, da zahteva didakti&no delc pri sint=2zi oblegeografskih pojmov nekoliko
drugaden pristop kot pri regionalni geografiji. V regicnalni geografiji mnaj-
vetkrat poveZemo posploZitve delnih uénih smotrov med sabo v kompleksnc celoto.
V ob&i geografiji pa moramo geografski element, ki ga obravnavamo, postaviti

v njegovo geografsko okolje in ugotoviti njegove u€inke na ostale elemente v
prostoru. Zelo pomembno je, da z uenci ugotovime aplikativno vradnost in vred-
nost transfernih spoznanj obfegeografskega pojma. Bodimo konkretni s pogosto
uporabnim primerom monsunov. Obravnavamo recimro Jugovzhodno Azijo in posvatimo
monsunom poseben delni u¢ni smcter ter jih obdelamo kot poseben obegeografski
pojav. Pri tem ugotovimeo vzroke za nastanek mensuncov, smer nosunskih vatrov in
namocenost, ki je V posameznih letnih &asih povezana. Geografsko delo v razre-
du pa s temi ugotovitvami ne sme biti kon€ano. U&inke mronsunov je treba vnesti
v obravnavani azijski prostor, jih povezati z reliefom in njunim povezanim
vplivom na koli&ino padavin, z rastjem, s proizvodnjo, z nadinom Zivljenja ipd.
V delni sintezi moramc doseli %e smoter transfernih spoznanj, tc je, ulence
usposobiti, da bodo v naslednji regiji monsunske Azije Ze sami ugotavljali
u¢inke monsunov na obravnavanil prostor.

Podoben didaktiéni pristop je zaZelen pri obravnavi drugih cbéeceografskih pe-
javov. Tudi takrat, ko cbravnavamc vulkanizem, ne smemo ostati le pri opisu

in delovanju vulkana, ampak ga moramo povezati z mladim nemirnim svetom, v ka-
teremr deluje, s pozitivnimi in negativnimi dejavniki, ki jih vnaSa v gzograf-
sko okolje.

4. Regionalna geografija v osnovni S$o0li in sinteza

V osnovni 3%o0li posvedamoc ragionalni geografiji najve& asa, zate smc ji dali tu-
di poseben podnaslov.

V devetnajstem stoletju in prvi polovici dvajsetega stoletja je zlasti med fran-
coskimi in nemSkimi geografi mo&ne prevladovala in dosegla viscko stopnjo razveoj
regionalna gecgrafija. To je ¢as pc velikih raziskovanjih notranjih delov kon-
tinentoy, zato je bil tak razvoj razumljiv in potreben. Regionalna cbravnava je
temeljila na nacelu od bliZnjega d daljnemu pc razporeditvi: dcma&ija, domaca
deZela, domada drZava, Evropa, Azija in tako naprej. Taka razporeditev koncen-
tri¢énih krogov je obvladala v osncvni £cli in se v pocleokljeni cokliki ponovila
tudi v srednji Zoli. Regionalna obravnava je dobila ve& ali manj stalnc okliko
pri obdelavi posameznih regij. Te so zadeli chbravnavati z lsgo, poloZajem, ve-
likostjo, nadaljevali z zgradbo, reliefom, podnebjem, prebivalstvom, gospcdar-
stvom, zunanjec trgovinc in podckno. Temu so bili razumljive prilagojeni tudi
u¢beniki, ki sc bili pogosto zasnovani analitsko. Realizacija sintzze je bila za-
to mo€neo odvisna od uéitelja geoarafije.
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formalistiéno zasnovan enotsn rescept za obravnave vseh gecgrafskih regij je do-
f}ivel resne kritike Ze med cbema vojnama. Kritizirali sc njegovo togost in na-
Erpancst s sncvje. Namesto njsaa Taj bi v esnovno £ole uvajali smer deminantnih
faktorjev all jedrnih problenov. Pri ckravnavani u&ne sncvi so dajali ve&jo po-
gornost tistim prircdnim in druZbenir ds=javnikem, ki so v danem gecorafskem ockcl-
Jju porerknej%i, odlodéilnejsi.

V slovenski gecgrafiiji je naredil zna;ye korake v peczitivnem smislu metodik Mav-

fficij Zgenik, ki je v sveji metediki dajal v r=caicnalni ckravnavi velik pomen
wodilnim mislim, jedrnim vpra3anjem in upornim to&kam. Opustil je formalistiéno
zaporedje ceoagrafskega poudevenja in pre#fel ne zgradbo delnih u&nih smetrcv pe
dominantnih dejavnikih. Teru je prilacedil tudi nevi ufbenik za 6.razred osncvne
Scle. UCkenik je dckaj coperativnc zasncvan in daje za zagradho uéne ure kcristne
ipobude. Nakazani dominantni faktorji spodbujajo cblikovanje delnih u&nih smotrov.
‘Te zasnujemo analitiéno sklenerc pa s pesploSitvije, z delno sintezo. Kaj dose-
Zemo z delno sintezo? Dominantni fzktor postavime v geografskeo okolje in ga prek
‘njegovih uinkov pove¥emo z ostalimi poglavitnimi prirecdnimi in druZbenirmi peja-
vi regije. Koristnc je, &a pespleSitve v jedrnati ok liki zakeleZimec v takelske
slikc, ki bo prispevala k vedéji pregladncsti (sisteratinosti) uéne ure, udence
Fa navajala, da bodo bistveno lofili od nehistvenega.

Dzlna sinteza je mo€no povezena z nafelom kompleksrosti (delne kompleksncsti) .
To doseZemc takrat, e smo gsografski slsment ovrednctili absclutno in relativ-
nc. Vsak element podnebja, prebivalstva, vodovja, proizvednje in takc naprej
ima svoje abksolutne vrednosti, ki se dajo izraziti v absolutnih Stevilkal, toda
te vrednosti imajo v gecgrafskem prcstoru tudi svejc relativno vrednest, svojo
vloge, ki jo meramc ovrednotiti v povezavi z cstalimi dejavniki v geografskem
ckclju. Vlcga posameznega slementa se z razvojem ¢loveSke druZbe lahko spre-
minja. Radi npr. navajamec vpliv vro¢ih suhih poletij ok Jadranu v eri turizma
ali pa slab uc¢inek le-teh v ¢asu agrarne proizvcdnje, podecbne tudi vlogo brzic
na Dravi v c¢asu splavarijenja ali pa v &asu gradnje hidroelektrarn.

Vsaka geografska u¢na ura, 3¢ pesebno pa ura regionalne gecgrafije, bi morala
doseci najvec¢ji ucinek in pri rladi generaciji najbeli oblikovati geografski
nacin mifljenja v konéni regionalni sintezi. Geocrafija je moderna sinteza, ki
povezuje uc¢inke prirodnih in druZbenih elem=ntov ceografskega ckolja. Zato pri
ncbener uénem pradmetu nima sinteza pcmerbnejfe vloce kot pri geografiji. Pod-
laca za njeno realizacijo sc gotovo delne sinteze, ki smo jih oblikovali na
koncu delnik uénih smctrov. V njih sro spoznali relativne vrednosti naravnih
in druZbenih dejavnikov. V kecnérni sintezi moramc te med sakoc povezati, snov
poglckiti in uoctcviti realne funkcijo reaije, ki jc ckravnavamo.

5. Sinteza v na8i ufri praksi

Kako je z delno in regionalnc sintezo v na3i Solski praksi? Z gotovostjo lahko
trdime, da ji ne posvelamo dcvelj pozernosti in €asa. Natrpani uéni naérti,
vednc manj uénih ur in vedno v=¢ja zahtevnost pri ccenjevanju nas silijo v ¢a-
sovne stiske. Ufne ure zelec pocosto konéujeme z zadnjir delnim ucénim smotrom
ali pa z beZno ponovitvije pracd=slane snovi. Pcnovitev pa ni sinteza. TakZna sin-
teza se ponavlja cele pri strokovnih izpitih, na katere se kandidati kar se da
tereljitc pripravijo. Pojav jz mani pegost v Zester razredu osnovne Sole, kjer
je ér.Zgonik v ufbeniku skoraj za vsemi peglavji (metodiéniri enctami) nakazal
regionalno sintezo v obliki vpratanj ali pa v cbliki rde&e tiskanih povzetkov.
U¢itelj, ki s pridom dela s t=r u¢benikem, kar je pravilnc, r=gionalne sintez=
ne more zansmariti. Pecglejme si recimo sklepna vprafSanja, ki jih je izcblikoval
po konZani obravnavi Severne Evrope. V njih se lepc &uti primerjava, povezava
in pcglebiteav,

1. Kak3ne najvidnejZe sledove so pustili za sebcj nekdanji ledeniki v Norvegki,
kak&ne na 3vedskem in Finskem?

2. Zakaj nima Danska nobenih rud, premoga in hidrocentral? Presodite!

3. Prirerjajaj na ustreznem grafikonu velikost vseh nordijskih drzav glede na
Stevilo prebivalstva! RazlcZite njihovo povpreéno gostoto!

4, Po narodnem dchodku na enega prebivalca si sledijo po vrstnem radu Svedska,
Danska, Islandijaz, Norves$ka in Finska. Poskusite razloZiti, kako so to do-
segle. UocStevajte Etevilo njihovega prebivalstva Iin sploSno gospodarske
razvitost.
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VpraZanja imajo poleg drugega tudi to dobro stran, da se nanafajo na ZirZo pri-
rodne enotg, Podobno teZnjo lahko zasledimo pri nekaterih drugih jugoslovanskih
metodikih. Joviéi& v Metodiki nastave geografije npr. metodo pogovora kecné&a s
sklepnimi pogoveri, ki imajo namen posplofitve, poglobitve in utrditve. Vprasanja
zastavlja tako, da utenci z njihovo pomec&jo sklepajo na gospodarsko in politié&no
perspektivo dolodene regije. Tak sklep ima zna&aj sinteze.

Sklep

Sodobno gecografijo radi pojmujemo kot moderno sintezo in zato tudi proces sin-
teze pri geografiji kot u€nem predmetu ne bi sme]l manjkati. NajuspeZneje lahko
za¥ivi v sklepnem delu uéne ure. Biti mora novo miselno delo, ki se naj v glavnem
prenese na ufence. Sinteza se lahko pojavlja v obliki delne posplo3itve pri ob-
ravnavi ob&egeografskih pojmov na koncu delnih u&énih smotrov. V teh primerih ima
nalogo, da obravnavan geografski element postavi v geografsko okoclje, mu opredeli
vloge in ga z udinki poveZe z ostalimi prirodnimi in druZbenimi pojavi regije.
Podobna bi naj bila sinteza pri prcblemsko zasnovani geografiji usmerjenega izo-
braZevanja. V njej bi lahko novo osvojenim pojmom dajali aplikativno vrednost

ali pa jih spreminjali v transferna spoznanja.

Druga&nc didaktiéno pot zahteva sinteza kot sklepna faza ufne ure pri regionalni
geografiji. UposStevati mora delne sinteze posameznih uénih korakov - zlasti tak-
rat, €e jo oklikujemo kot poglokljenc posploSitev metodicne enote. V tej posplo-
5itvi morajo prirodni in druZbeni pojavi kot celota zaZitevi tako, kot so pove-
zani v prostoru.

Sinteza kot sklepni del ué&ne ure je lahko pri regionalni geografiji zasnovana na
dolocenem, reS dominantnem problemu, na katerega potem navezujemo ostale elemen-
te. Sintezo po obravnavi Srednjega vzhoda bi npr. danes zaradi strateskega mo-
menta nafte zasnovali drugacde kot pred &asom.

vidimo torej, da geografija kot enotna kompleksna veda najbolj zaZivi v sintezi,

in ker se sinteza najuspesneje uveljavlja v sklepnem delu une ure, je ne bi
nikoli smeli opustiti.
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KNJIZEVNOST

oPak

ATLAS SVETA ZA OSNOVNE IN SREDNJE SOLE

Pred nami je dragocen vzgojnocizobraZevalni pripomofek Atlas sveta, ki sta

ga s sodelavci pripravila Borut Ingoli& in Jakob Medved. Kartografske osnove
s0 povzete po Westermannovem Diercke Weltatlasu, medtem ko je delo opisa in
montaZs copravil Geodetski zavod SR Slovenije. Sam izid Atlasa je plod tim-
skega dela. Prvié smo dobili zares sodoben tovrstni uéni pripomogek s Stevil-
nimi tematskimi kartami, ki omogotajo pojave in procese prostorsko opredeliti
in ovrednotiti v njihovi medsebojni primerjavi na dolo&eni stopnji sinteze.
Drugi¢ so ufencem na voljo termatske karte Jugoslavije, kar je nedvomno v
ospredju zanimanja pri pouku gecgrafije in vzgoji bedo&ih samoupravljalcev
sploh. Tretji¢ je Geodestski zavod SRS razvijal svojo tehnologijo, ki jo be

s pridom uporakljal pri pripravi bodc&ih kart, atlasov in Atlasa SR Slovenije.
In Cetrtié, opravljenega je bilc veliko dodatnega dela pri pripravi celot-
nega tekstovnega in imenskega dela atlasa ter seveda 5= Stevilna druga dela,
ki sestavljajo atlas, od pojasnil o pisavi geografskih imen, dc 3tevilnih
vsebinskih popravkov.

Vsebine atlasa ne bi predstavljal, ker je to opravljenc v njegovem uvodnem
delu, kjer so obrazloZeni tudi nekateri problemi same vsebine in izdelave
atlasa. Podal pa bi nekaj misli, ki so se mi ob pregledu tega izjemno ko-
ristnega ucébenika porodile in ki naj bi vzpodbudile uéitelje geografije, ki
| atlas uporakljajo pri svojem vsakdanjem delu z uenci, da o njem ved spregc-
| vorijo tudi v Geografskem ckzorniku in take prispevajo h kvaliteti ponatisa
in drugih podoknih uébenikov, ki bodc nedvemno morali slediti, prvi najbr?
za Jugoslavijo.

Kartografski del atlasa je sestavlgen iz fizi&nih kart posameznih kontinen-
tov, cbmo&ij in drZav, kar predstavlja nekakfen uvod v prikazovanje pcsa-
meznih tematik, najve&krat cosrcdarske izrabe prostora in gospedarstva kot
takega. Tudi gospodarstvc je predstavljeno po razli&nc velikih enotah, od
kontinentov, do posameznih manjSih obmoij, v katerih se nek pojav konkretno
manifestira, upo3tevajof pri tem moZ¥nosti ageneralizacije, ki je nedvomno mnego
laZja pri kartah v manj3ih r=rilih ket pri kartah manj%ih obmo&ij. TakZen ti-
pic¢en primer so karte kmetijstva, oziroma izrabe prostora, ki generalizirano
prav dckro podajo pregled pesareznih pojavov za najfirSe cbmolje. Ob tem

se pa pri takZnih kartah postavljata dve vpraSanji, preaglednosti in zaznavno-
sti splch. Ob obilici znakov za isti pojav in 35e dodatni okilici znakov za

ve¢ pojavov je v marsikaterem primeru teZko opredeliti pravilno vradnost kon-
centracijs posameznega pcjava samega in znotraj skupine pojavov. Ker so znaki
tudi razliéne velikocsti glede na vrednost posameznega pojava, ta razlika ob
takSnem zgosfevanju in prepletaniju pramalc izstopa. Podobno je ob veliki kon-
centraciji znakev za razli¢éne peojave na manjsih kartah, kij=2r je na hitro nemo-
goce loc¢iti nekatere barvs v istih znakih, kot je tc primer na str.27, na
karti kretijskih pridelkov. Seveda pa ti problemi, ki sicer ostajajo ecdprti,
bistvenc ne zmanjsujejo vrednosti prikazov posameznih pcjavov v prostoru.

Med drugim so pcsebno Etevilni prikazi velikih mest, ki so vsekakor izredno
koristni, saj so mesta sredisée Zivljenja neke drZave ali pokrajine Ze skozi
dolga desetletja, v novejSem Casu pa 5e posebej. Prav velikckrat je podana
funkcijska struktura teh mest, ki poleg samega poloZaja in razprostranjenc-
sti ter prometne povezanosti mest nazorno prikazuje tudi njihove funkcijsko
¢lenitev. Seveda so ti prikazi za rosamezna masta nskcliko razliéni, posamezni
funkcijski predeli pa sila razliéno imenovani. Verjatno bi bilo v atlasu, ki
predstavlja na vsaj podcbni, ¢e Ze ne isti metodologiji temeljeco kartograf-
sko predstavo pojavov, bclje poenotiti oznadevanje posameznih mestnih predelov
po splofno veljavnih terminih in s tem nekoliko posploZiti zelo heterogeno
oznafevanje. Tako se na primer pcjavljajo oznake za stanovanjske &etrti vi-
sokega sloja, vilske Cetrti, Cetrti bogataSev, med katerimi pa v bistvu ni
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nocbene razlike in bi lahko uporabljali za vse kar prvo ozna&bo. Ali vedkrat
uporabljen termin srediffes mesta, ki nskaj dolofensga pomeni, lahko pa Za
trgovske srediste itd. V Londonu pa City ni sredifte Londcna, ampak je pos-
lovno sredi%ée, medtem ko je sredisfce mesta mnogo 8ir3i, toda teZko dolo&ljiv
pojem, ki ga karta zato tudi posebej ne opredeljuje. In Se primer Beograda,
ki je Eovsem upraviéeno predstavljen v vedjem merilu, vendar je njegova funk-
-ciigka Clenitev zaradi pomanjkanja ustreznega gradiva mo&nc shematiéna.

Vsekakor je pozitivna vkljuditev nekaterih tematskih kart Jugoslavije, Zal
jih je %e vedno premalo, da bi dobili bolj popeclno podeobe regionalnih struk-
tur in procssov v Jugoslaviji. Verjetno je za pripravo teh kart zmanjkalec ¢asa,
pa je zato v njih nekaj pomanjkljivosti, na katere je koristno opozoriti v
smislu to&nega informiranja uporabnikeov atlasa. Na strukturnc tsktenski kar-
ti Jugoslavije v merilu 1 : 6 000 000 so Rodopi prikazani pc Ze vrsto let
neveljavni omejitvi, ki sega mnogo predale& na zakod, kar se je do danes
cbdrZalo v osnovnoSolskih ué¢benikih. Zahedna meja Rodopom poteka pc gorah
PlausSa, Gradefka gora, Kecnacka gora, vzhodni del Skopske Crne gore, Videjevi-
ca, Jastrebac, Juhor, proti VrS$ackim goram in so jo povzeli vsi novejsi geo-
grafski ulbeniki. Na isti karti tudi skup=2n prikaz kotlin in kraskih peclj ni
posracen. Ponekod so prikazane v resnici majhne enote, ali so ti prikazi
neustrezne valikosti, medtem ko nekaterih precej cbseZnejZih enot na karti
sploh ni (na primer Celjska kotlina itd.). Zelo zanimiva je karta gospodar-
stva, prebivalstva in politiéne razdelitve Jugoslavijs na str.19, ki je zelo
koristna, lahke bi rekli celo nujna, za avtorje karte pa izredno zahtevna.
Prav na tej karti odseva potreba pc sodelovanju zelo Zirocksga krega strckov-
njakov. Na njej je namre vel pomanjkljiveosti, na katere bi merali biti pozor-
ni, ker pomanjkljivo informirajo. Takc je v leaendi ocznaka za kraSke gclila-
ve, prikazane pa so samo na Dugemr otoku, &=prav obsegajo v naSem primorju
obsaine povriine na ctokih in na cbali, pcd Velekitem, Bickecverm, Mosorjem

in %e zlasti v Hercsgovini ter v Crni cor:. Tud: agrarna izraba tal ni ocdsev
sedanjeaga stanja. Tako v Slovaniji skorajda nimamec prikazane proizvodnje
pSenice in koruze, pa¢ pa ta mo¢nc izstopa na visokih kradkih poljih v Besni,
kjer je v resnici zaradi depopulacijz, prestrukturiranja in cdseljsvanja pre-
bivalstva komajda Se prisctna. Manjke tudi vrsta oznak zz razne vrste kmetij-
ske proizvodnje.

Skratka, moj namen in verjetno tudi mocja naloca je, da rol=sg pchval izrednc pri-
zadevnim sestavljalcer in korplimentom k tehniéni in strckovni sestavi atlase
vendarle tudi opozorim na pcranjkljivesti in proklemes, ki paé redne sprerljajo
tako obseinc delo in ki se pojavljajo tudi, €e je 3tevilc scdelavcev Se take
veliko in kvalitetno. Vsekakocr se tako nzhvaleZneca dela malokdo loti in zato
gre sestavljalcam Ze peosebna zahvala za ves trud in é&es, ki sc ga vleZil:, ki
jim Se zdaleka ni bil in ne bo popladan. Z Atlasor smo dobili izrednc drago-
cen priroénik za vse vrste Zc0l, ki predstavlja tudi veliko uveljavitev geogra--
fije same. Hkrati pa ta doseifek geografe opozarja in zavezuje, da se &im prej
lotijo priprave raznih kart in atlasov za vse vrste pctreb, kajti sicer reomo
med tistimi strokami, ki bodo pec tej dejawvnosti zaostales, &eprav bi naj gec-
grafija s kartografijo vodila celctno prizadasvanje na tem podro&ju.
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DRUSTVENE VESTTI

.Vriser
PROFESOR dr. MARJAN ZAGAR - Sestdesetletnik

Te dni je znani slovenski ceograf, turisti®ni delavec in mladinski mentor,
univerzitetni prcfesor na filozofski fakulteti v Ljubljani, dr.Marjan Zagar
dokoncal Zestdeseto leto svcojeca plednega in razaibanega #ivljenja. Vsi, ki
ga paznameo in teh ni malo, kar ne morsmo verjeti, da ¢as tako hiti. Ne

zdi s2 nam resni¢no, da je Ze toliko let minulo od njegovega partizanjenja
na domacem Kozjanskem ali od &asov, ko je v letih po osvoboditvi opravljal
razline politi&ne in upravre funkcije v Celju, Ljurljani, Beogradu in v

LR Albaniji, oziroma je pcufeval v Celju. Od leta 1958 dalje, ko se je za-
poslil na oddelku za gecgrafijo na ljubljanski univerzi (geografijc je Stu-
diral ob delu), sprva kot asistent, nato pa ket fakultetni uéitelj, je sicer
postal Ljubljan&an, vendar vez! z rodnim Sentjurjem, s Kozjanskim in Celjem
ni nikoli prekinil. Znova in znova se je vrafal k njim, kodisi s sveojo di-
sertacijo "Gespodarska geoarafija Kozjanskega in nje prorlemi” ali s Etevil-
nimi razpravami in &lanki o tem obmo&ju. Pogostoma je bil celo nekakEen
neuradni kozjanski konzul v Ljurljani.

Ket univerzitetni delavac se je predvsem posvetil turizmu in turisti&ni geo-
grafiji. Po njegovi zasluai je na geografskem oddelku zrasla cela vrsta mla-
dih turisti&nih strokovnjakov. Obenem je sodeloval pri Xtevilnih turisti&-
nih raziskovalnih prejektih, saj je kot dober smuar imel veliko posluha za
scdobni zimsko¥portni turizem. Ve& let je tudi kil aktiven v smularski zvezi
Slovenije in Jugoslaviije in sodeloval pri mnogih prireditvah. Del njeqove
raziskovalne dejavnosti pa je bil posvelen geografiji prometa, pri cemer

se je zlasti udejstvoval pri raziskavah in naértovanju cestnega omreZja v
Sloveniji.

Drugo poglavitno tori%&e njeacveca dela je bilo mladinsko mentorstvo. Ze

kot u¥itelj, Ze bolj pa pozneje kot visokofolski pedago¥ki delavec je z

veliko veselja in poZrtvovalnesti deloval med mladino. Prav posebno se je
udejstvoval v gibanju "znanost mladini", katere naren je spodbujati zanstveno -
raziskovalno delo med dora*®ajoéo mladino. Gibanju je predsedoval od 1.1969
dalje. Leta 1974 pa je postal celo predsednik za Jugoslavijo in predsednik
svetovne organizacije I.C.C., ki deluje z enakimi cilji v okviru organizacije
UNESCO.

Prostor nam ne dovolijuije, da bi navedli %e #tevilna druga podro&ja delovanija,
na katerih se je ali se %e udejstvuje jubilant. Segajo cd &lanstva v razlic-
nih komisijah na fakulteti in univerzi, organiziranja razli¢nih strokovnih
srefanj, pa do urejanja razliénih publikacij o NOB na Kozjanskem in geograf-
skih zbornikov ter do delovanja v strokovnih druZtvih.

O njegovem prazniku Zelimo jukilantu, da bi bil Ze dolgo zdrav in &il in
da bi tudi v naprej enakec vneto opravljal svojo geografskc, pedagofke in
mentorsko delo!

D.Plut
DELO GDS V OBDOBJU OD 29.6.1978 do 29.6.1979

Na prvem sestanku IO GDS pc cob&ner zboru v Maribteoru je bil za predsednika GDS
soglasno izvoljen dr. Vladimir Klemen¢i&, za predsednika znanstvene sekcije
dr. Mirko Pak, za predsednika Zolske sekcije pa prof. Marija KoZak. IO je
imencoval Du3ana Pluta za tajnika GDS, za drugega tajnika Iva Piryja ter
Andreja Zerneta za tlagaijnika.
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Ugotovljenc je bilo, da so stiki med IO GDS in aktivi drusStva preve& ohlapni
in formalni. Ustanovljen je bil odbor, ki naj poskrbi za tesnejZe stike s
&lanstvom, zlasti z aktivi na terenu ter s 3tudenti. Le-ti se v zadnjih letih
le redko odlo&ijo za &lanstvo v nadem druStvu. Sekcija za dopolnilno izobra-
Zevanije geografov deluje v ckviru Solske sekcije, skupina za sodelovanje z
gibanjem "Znanost mladini" pa se je tesneje povezala.z geografskimi institu-
cijami, zlasti z Geografskim institutom univerze Edvarda Kardelja v Ljubljani,
ki Ze vrsto let uspe3no organizira mladinske raziskovalne tabore. Kljub dole-
¢enim uspehom in novim organizacijskim prijemom na vseh podro&jih delo Ze ni
najbolje zaZivelo. Pravega uspeha ni predvsem v odnosu do aktivov dru3tva.
Redno se lahko spremlja le delovanje ljubljanskega aktiva, ki je pod vodstvom
dr.Ivana Gamsa pripravil vrsto predavanj in uspelih ekskurzij. Ostali aktivi,
z izjemo celjskega in prekmurskega, Zal neredno obves&ajc IO o svojem delu

in uspehih, res pa je tudi, da je sam IO vedkrat premalc proZen. Vsekakor bc
tudi v bodofe potrebno vloZiti Se ve& naporov v aktivizacijo vseh &lanov GDS,
vkljugevanje novih &lanov, obenem pa pritegniti 3Ze geografe Dolenjske, Zasavja
in Bele Krajine, ki niso organizirani. Zavzemati se moramo tudi za tesnej&o
organsko povezanost aktivov s podro¢nimi enotami zavoda za Zolstvo. V biltenu
o delu instituta za gecgrafijo univerze Edvarda Kardelja bodo v bodoce objav-
ijene tudi informacije o delu v GDS, kar naj bi pripomoglo k hitrejZemu obve-
Canju ¢lanstva o problemih gecgrafije v 350li in raziskovalnem delu.

GDS oziroma Zolska sekcija, ki jo vodi prizadevna prof. Marija KoZak, je srZ
dela usmerila v opredelitev nalog pouka geografije v reformirani So0li. Poudar-
jena je bila potreba o organizaciji okrogle mize o vlogi geografije v naZi
druZbi. Sekcija je ponovno pregledala uéni na&rt skupne programske osnove usmer-
jenega izobraZevanja, obravnavala problematiko didakti&ne literature za geo-
grafijo in predlagala program za radijske 3ole. Ved¢ja skupina didaktikov iz
PZE za geografijo filozofske fakultete, obeh pedago3kih akademij ter srednje-
Solskih profesorjev je vkljufenih v delo pri raziskavi "Modernizacija pouka
geografije za osnovno in srednjo 30lc". NaSe drusStvo je na vrsti, da orga-
nizira 5. jugoslovanskoe sreanje o modernizaciji pouka v geografiji. Prispeli
so Ze Btevilni kvalitetni referati iz vseh na3ih republik, ki zagotavljajo
uspe¥nost posvetovanja, ki bo 1. 1980 v PortoroZu. Pri znanstveno raziskovalni
problematiki v geografiji je najve&je breme nosila znanstvena sekcija, ki ji
predseduje dr.Mirko Pak. Program dveletnega dela je pripravil o0Zji odbor znan-
stvene sekcije. Kljub zasedencosti njenih &lanev je znanstvena sekcija izvedla
vrsto uspelih akcij. Pripravljem je bil sestanek geografov - raziskovalcev
vseh geografskih raziskovalnih institucij v zvezi s“prijavo raziskovalnih na-
log. Vodje raziskovalnih insitucij so prikazali c€loten program znanstveno -
raziskovalnega dela. Uspe3no se nadaljuje obseZno delo priprave Nacionalnega
atlasa Slovenije pod vodstvom dr.Mirka Paka. Znanstvena sekcija je cbravnavala
program bodo&ega kongresa jugoslovanskih geografov, ki bo 1.1980 v &rni gori,
in poslala svoje predloge in sugestije. Obenem so se Ze zacele priprave na

12. zborovanje slovenskih geografov. Sprejet je bil predlog ob&nega zbora v
Mariboru, da bi bile zborovanje na Gorenjskem. Kranjski aktiv je prevzel orga-
nizacijo zborovanja, ki bo predvidoma spomladi 1981 v Kranju. Diskusija o
obsegu, metodologiji in vsebini raziskovalmega dela seveda Ze ni zakljufena.
Cilj raziskovalnega dela naj bi bil regionalna sinteza na osnovi kolektivnega
dela. Raziskave naj bi zajele podro&ja ob&ine Kranj, Skofja Loka, TrZi&, Jese-
nice in Radovlijica.

Toliko na kratko o Stevilnih problemih in nalogah, s katerimi se ubada naZe
drustve. Clane dru$tva mo&no skrbi te#¥nja, da se na radun geografije bolj kot
pri ostalih predmetih kaZe moZnost zmanjZanja Ztevila razpoloZljivih ur. Ali

je to znak naZe nezainteresiranosti in dolo&ene neenotnosti v zasnovi "3olske
geografije" ali cele pomanjkanje "stanovske zavesti"? Izgovori, &e3, to je stvar
"tistih" na terenu oziroma "onih" na fakulteti in akademijah, nas ne bodo nikamor
privedli. Vsekakor bomo morali wvsi skupno in odlo&neje pose&i v razprave o

vlogi geografije v Zo0li pa tudi izven nje.
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M.Pak) N

OROEILO O JUGOSLOVANSKEM SIMPOZIJU O URBANI GEOGRAFI
g1 -

Ingtitut za geografijo univerze Edvarda Kardelja v Ljubljani je organiziral
drugi jugoslovanski simpozij o urbani geografiji, kateremu so organizatorji
prikljuéili tudi problematiko o industriijski geografiji. Simpozij je inZti-
tutu zaupala Zveza geografskih dru3tev Jugoslavije, ki je v okviru svoje komi-
sije za znanstveno delo ustanovila med drugim tudi podkomisiji za urbano in

za industrijsko geografijo, da bl na teh podro&jih vzpodbujali raziskovalno
delo. Enak namen je imel Ze prvi simpozij 1970. leta. Referati s tega simpozija,
objavljeni v Geographici Slovenici 1, so pri geografih in pri drugih razisko-
valcih nasih mest doZiveli vslike pozornost. Ze takrat smo v Zelji po &im
ve¢ji strokovni koristi simpozija povabili k aktivni udeleZbi tudi strockovnja-
ke iz tujine.

Enak namen je imel leto3nji simpozij. Hiter razvoj mest in industrije kot
mestotvorne funkcije spremlja v nekaterih drugih deZelah intenzivno kompleksnc
interdisciplinarno raziskovanje, v katerem ima geografija kot prostorska veda
posebno vlogo. Pri nas tovrstna raziskovanja Se vedno mo&no zaostajajo za raz-
vojem mest in za potrebami pri nacértovanju njihovega funkcijskega, prostorskega
in strukturnaga razvoja. Zatoc smo ponovno povabili k sodelovanju tudi strokov-
njake iz tujine.

Vsebinske je bil simpozij opradeljen z naslednjimi problemi s podre&ja urbane
geografije:

- predmet, cilji in metode urbane geografiije,

= razvecj urbanih naselij,

- funkcije urbanih naselij,

- urbana ekonori ja,

- razvoj mreZs urbanih naselij in njihova funkcijska struktura,
- morfologija in fiziognomija urbanih naselij,

- struktura urbanih naselij,

- transformacija in sanacija urbanih naselij,

- urbano prebivalstvo.

S podro&ja industrijske gecgrafije pa z naslednjimi:

- predmet, cilj in metode industrijske geografije,

- primeri preufevanja industrijskih objektov, industrijskih naselij in industrij-
skih regij,

- vpliv povojne industrializacije v socialnem in ekonomskem Zivljenju ter v
prostorskem planiraniju, :

- metcde prognoziranja industrijskega razvoja.

Simpozija se je udeleZilo prek 100 strokovnjakev iz vseh republik in pekrajin
ter iz Zvezne republiks Nem&ije in CeXkoslovadke. Referentcv j= bkile 37, od
tega s podrogja urbane problematike 26 in industrijske 11.

Skupina referatov z na€elnc proklermatiko je obravnavala probleme opredelitve
tipov' urbanih fenomenov, sgkoloZke probleme v urbanem sistazmu, problem morfoloZ-
keo-fiziognomskega kriterija v urbani geocrafiji, raziskovalns metods urbans
geografije, plansks vidike preokrazbe naselij v urbaniziranih obmofjih, cena
zemljiS¢a v m=2stih in pomen urbanih naselij v vojnih pogojih,

Druga problemska skupina referatov je obravnavala vse funkcijske, strukturne
in prostorske probleme mestnega prustora. Prav pri tovrstnem preucsvanju je

vrzel najvedja, kar se je pokazalo tudi v skromnem Stevilu sicer zelo tehtnih
referatcv. Obravnavani so kili vplivi industrijsks delovne sile na prostorski
razvoj na primeru Maribora, vrednotsnja izrabe mestnega prostcra v Ljubljani,
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geografski problemi javnega prometa v Zagrebu, proklemi urbanizacije Beograda,
funkcijske spremembe mestnih sredi3¢ v dolini Zahodns Morave, urbani razvoj
Peéi in Banja Luke ter razvoj Bratislave v ckviru njene metropolitanske regiije.
Skupaj 2z nacelnoc proklematiko naj bi bilo to vsebinsko jedro sre&anja jugo-
slovanskih urbanih geografov. Pokazalo naj bi obseg in kvaliteto opravljenega
dela ter nakazalo tudi smernics nadaljnjemu pospeZenemu delu na tem podrodiju.
Sama diskusija na zakljulku je potrdila vtise, ki smo jih dobili med simpozijem:
da je na tem podrofju dale¢ premalo storjenega, da se prirarno s temi problemi
ukvarja premalo gsografov in da sc tako potrebe razvoja stroke kot potrebe
raznih uporabnikov teh rezultatov, med njiri tudi izobraZevanje, dal=z& pred
doseZenc stopnjo razveoja tega delovnega podrofja geografije.

Zatc ni nanavadno, da je bil, podcbno kot v zadnjem ¢asu pri vseh simpoziijih s
socialncgeoarafsko problematiko, poudarjen recicnalni proces urbanizacije, gle-
dano z razlié¢énih problemskih aspektov. Referati o prebivalstvu ob&inskih sra=disc¢
v SR Hrvatski, spremembi notranje struktur=s mest BIH, specifi¢nosti urbhanecga
fenomena v BiH, razvoju urbanih naselij v Crni gori, funkcicnalni difersncira-
nosti centralnih naselij SAP Kosova, razvcja socic-ekonomskih regij v Hrvatski,
funkcijah urbanih naselij osrednje Hrvatske, razvoju in strukturi urbanega pre-
bivalstva Makedonije, razlikah v stopnji urkanizacije med prebivaleci razliéne
narodnosti na Kosovu pomenijo korak naprej v tovrstnih preuc¢evanjih regicnalnih
problemov, predvsem pa s¢ v njih obdelavi ncvi probleri in novi dejavniki urba-
nizacije kot regionalnega procesa.

V zadnjih petnajstih letih geografski problemi industrije niso bili regicnalno
in kvalitetno tako kompleksno obdelani kot na tem simpoziju. Govorili so o raz-
voju povojne industrializacije v Jugoslaviji, uéinkih povojne industrializaci-
je na ekonomsko in prostecrsko ureditev, industrializaciji sarajevsko-zeni3ke
regije, izkiri lokacij industrijskih obratov, u€inkih industrializacije v manj
razvitih cbmofjih, o industrializaciji Koscva, o vplivu industrializacije na
razvej Chridske kotline, o vplivu industrije na urbanisti&ni razvoj Koprivnice,
o lokaciji industrije v ZRN in o industriji Beoorada. Skromno 3tevilo referen-
tov o industrijski precblematiki kaZe na to, da v geografiji zanjo ni bileo do-
volj zanimanja, ¢eprav je vpliv industrije na regionalni razvoj primaren.

Iz spoznanja o pctrebah in doseZkih na ckeh obravnavanih podrc&jih geografijz
izhaja tudi resolucija, ki postavlja naslednije zahteve:

- vel teoretiénih in metodoloZkih Studij s tega podrolja ter ve& smelosti pri
uporabi moderne tehnike,

- vel pozornesti je treba pesvetiti vpraZanjem morfeclogije, socialno - funkcio-

~ nalne diferenciacije in razvoju mest,

- ve€ pozornesti je treba posvetiti preucevanju ekonomsko gecografskih prckle-
mov mest, oskrbi, lokaciji industrije, medrepublifkemu projektu na podrociju
urbane geografije,

- ve& komparativnih Ztudij za vso drZavo,

- peenotiti je treba strokovne izraze iz urbane geografije,

- posebno pozornost je treba pcsvetiti preudevanju ruralnih naselij,

- obe pedrotji je treba bolj usmeriti v preucevanje za potrebe splosnega ljud-
skega odpora.

UdeleZba na simpoziju, referati, diskusija in kon&no resolucija ka¥ejo na
potrebo geografov po poglobljenem pristopu k preuevanju urbanih naselij in
industrije. To pectrebo kaZe tudi velkrat izraZena Zelja po pogostejSem delov-
nem srec¢anju, ki naj bi to delo vzpodbujalo, povezovalo in kvalitetno dvigalo.
Raferati bodo tiskani v Geographici Slovenici 3tevilka 10, ki bo vsekakor ko-
risten priro&nik tudi u¢iteljem geografije na srednijih in osnovnih Zolah.
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(M.Pak)

DRUGO SRECANJE SODELAVCEV PZE za geografijo FF v Ljub
ljani in Geografskega zavoda PMF v Zagrebu

Tri predavanja sodelavcev PZE za geografijo filozofske fakult=te v Ljubljani
Studehtom geografije PMF v Zagrebu in v Geografskem druftvu Hrvatske ter prav
toliko predavanj kolegov iz Zaar=ba 3tudentom geoqrafije filozofske fakul-
tete v Ljubljani in v Gecgrafskem druftvu Slovenije je plod enolstnega tesnej-
Sega sodelcvanja med ohema katedrama. Od prvega medkatedrskega sestanka novem-
bra 1978. leta, o katerem src noro€ali v Geoarafskem obzorniku 1979, Stev.1-2,
se je medrespublisko sodelcvanj=s na podrofju gsografije razvilc pravzaprav v
pricakovanih in zaZelenih okvirih. Pr=dvsem pa se je pckazala nujnost tesnejde
pevezave obash sosednjih kateder prav v vseh pogledih, od tesnejsSega sodelova-
nja strokovnjakov s pesameznih podrocij gsografije, pe do kenkrestnih akcij, ki
odrazajc pbtrebo po SirSem pristopu k resSevanju posameznih proklemov, medrepub-
iskemu in mednarcdnemu povezcvanju. V ta okvir sodi vsekaker tudi povecdanc
zanimanje za izmenjavo strckevrne literature v naj8irSem pomenu kesede ter spo-
znavanje geografskih prollemcv =ne in druge republike, njihcvih posameznih de-
lov in 3%& posebej mejnih, najvelkrat manj razvitih obmrodij.
V tak&nen duhu smo se sastal! sodelavc! cobeh kateder oktcbra 1979 v Zagrzbu z °
namenom, da bi nadaljsvall prsd letor zaceto diskusijc o problemih pedagoSkega
procesa na ckeh ustancvah in ¢ cesografskem izckraZevanju nasplch tsr o proble-
mih znanstvenco-raziskcvalmeaa dela nz pecdrodju azografijs. Iz izérpne oboje-
stranske informacije in diskusijs smec lahke zaklju&ili, da so izhodiS¢a Studija
geografije in vsi s ter povezani problemi njegove realizacije ne obkeh ustanovah
pedobni., Nekatere razlike sicer obstojaje v dvostopenjskem Studiju, v dvopredmet-
nosti, v usmeritvah in v posameznih, prsdvsem usmeritvenih predmetih. Peodobni
so tudi peradéi proklemi gleds chsega in vsebine pruka gecgrafije v usmerjenem
izckraZevaniju.

Osnova poglobljenemru sodslovanju je bila postavljsna v preteklem letu. Potrekb-
ne so novz delovne oblike sodeslcvanja, kar sme na sestanku opredelili z izre-
njavo mnenj predavat2ljev, strckovnim vodstvom Ztudentskih ekskurzij, organiza-
cijo eventualnih skupnih teranckih vaj ozirema terensk=ga dela Etudentov, skupne
ekskurzijs Geocrafskega druftva Hrvatskes in Geografskega druitva Slovenije v
mejna obmo&ja, skupnc secdslovanje na medinititutskih simpozijih ter tesnejfe sc-
delovanje pri razvijanju cszografske stroke, njenih posareznih podro€ij in kre-
pitvi jugeslcvanske gsografske crganizacije ter njenih posameznih crganov nase
dobz. Stevilen in zelo aktiven nastop hrva3kih g=zografov na simpeziju o urbani
in industrijski geografiji novembra 1979 v Ljukljani je bil nedvemno precejSen
korak v tej smeri. Zsleti j=z 1le, da bi bili ob l=tu s sodelovanjem obeh kate-
der takc zadovoljni, kot smo sadaj.

(B.Anc¢ik)

GEOGRAFSKO-PLANINSKI KROZEK V SOLSKEM CENTRU V RADOV~-
IJICY

Sclski center v Radovljici sestavljajo ekonorska srednja Scla, poklicna kovi-
narska %ola in dva letnike pedagofke gimnazije, cbiskuje pe ca pribliZno 230
dijakov. Na mojo pobudc smc v centru ustancvili geografsko - planinski kroZek,
ki je priésl z delom v zaletku drugega polletja &Sclskega leta 1978/79. KroZek
smo imeli enkrat na teden pred pridetkom peuka in kljub zgodnji uri in oke-
1i%&ini, da se va&ina dijakev v olo vozi iz va& ali manj oddaljenih krajev,
je bilo zanimanje za kroZsk precejsnjes - vendar je peo zafetnem navalu Stevile
&lanov krozka potasi upadlo ir se konénc ustalilo pri Etevilu 25 - 30.
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Predvsem sem pri dijakih poskufal vzbuditi samoiniciativo pri delu. Moja vloga
bi naj bila zgolj mentorska. To mi je po zafetnih teZavah tudi konéno uspelo.
¢lani so sami dajali predloge in sugestije o delu krcZka, zlasti pa je zanimivo
to, da so se velinoma zanimali za fizi&no geografske procese v ockolici. 0d
marca do konca junija smo izvedli veé opazovanj metecroloskih pojavov. Posamez-
ni &lani so po teden dni trikrat dnevno merili temperaturo in beleZili zra&ni

" pritisk. Na sestankih krofka so poro&ali o svojih opaZanjih ostalim, s pomo&jo
sinopti&ne karte, ki jo objavlja dnevnik "Delo", pa so spregovorili tudi o
vremenu v ZirZem okviru. Nek dijak je s pomoé&jo dobljenih podatkov o tempe-
raturah na milimeterski papir narisal tudi temperaturni grafikon. Iskali smo
tudi dejavnike razvitosti in nerazvitosti v svetu, pri demer smo uporablja-

1li podatke statistiénih koledarjev. Te podatke smo s pomofjo barv in Srafur
vnesli na karte svata.

V okviru kroZka smo organizirali tudi ve& ekskurzij, ki so jih predlagali di-
jaki sami. DaljSe, zahtevnejSe ekskurzije smo izvedli ob scbetah, krajZe pa

ob popoldnevnih. Pred ekskurzijami sem preskrbel dijakom tudi ustrezno lite-
raturo, da so pripravili referate in na terenu samem porocali o svojem izdelku.
Prva krajSa ekskurzija je bila v Vintgar. Pri cerkvi Sv.Katarine (643 m)nad
Zasipom smo @ &udovitem razgledu na DeZelo, Kot in Dokrave govorili o polede-
nitvi pri nas, o fluvioglacialnem nastanku Dcbrav in o nastanku Blejskega je-
zera ter Vintgarja. 35e kako mi je priZel prav zvezek zapiskov s terenskih vaj!
Ob slapu pri HE Radovna smo na¥li fosile Zkoljk, obvstopu Radovne v sotesko

pa smo nabrali vreZko oraZencev. Druga ekskurzija je bil ogled jame pod Babjim
zokom. Bili smo pri¢e vandalizma neodgovornih ckiskovalcev jame, saj je jama
dobesedno oskubljena, odlomljeni kapniki pa leZijo ob poti vse do Kupljenka.
Mislim pa, da bi turistiéno druftvo na Bledu lahko za jamc marsikaj storilo,
saj je bila turisti&na tofka Ze pred minulo vojno. Vsaj vhod v jamo bi zaprli,
organizirani obiskovalci pa bi dobili klju¢ v domac¢iji v bliZnjem Kupljenku.

S tem bi neodgovornim obiskovalcem onemogo&ili vhod v jame in prepreé¢ili zimski
vdor 'hladnega zraka, ki cnemogofa tvorbo kapnikov v prvem delu jame. O Zalos-
tni usodi jame bi bilo potrebno napisati ¥e kaj vet.

Celodnevno ekskurzijo smo izvedli na StorZiZko pogorje. Dijaki so v Ze vnaprej
izdelane karte vnesli fitoloZke pojave na tersnu, gozdno mejo, geomorfolofke
pojave, izvire in njihovo temperaturc in drugo. Ko smo dosegli Tolsti vrh

(1715 m), nam je obilica snega, ki je ostala po dolgi zimi, prepre&ilo vzpon

na na#f kon&ni cilj StorZi& (2133 m). Kljub temu sme bili z obilico podatkov

in z na%imi amaterskimi raziskavami kar zadovoljni. Na pobudo dijakov smo
obiskali tudi Taborsko jamo pri Grosupljem in premerili ter raziskali terase pod
Radovljico.

Tako je dosedanje delovanje krozka. NaZi nalrti pa so Se precej vecji. Jeseni
nameravamo izvesti po planinah v okolici Bohinja anketo, izdelatl karto zerlji-
Zke razdelitve v DeZeli, izvesti ekskurziijo v visokogorski kras Julijcev.
Poizkusili bomo osnovati stalno geolosko zbirko na 30li, saj so dijaki nancsi-
1i tolikoc kamenin, da imamo Ze polne predale. V nafrtu imamo tudi stalno mete-
orolosko opazovalnico na dvori3¢u Zole. Seveda so teZave zaradi dragih aparatov.

Delo z dijaki v kroZku jemlje precej prostega Casa. Zadovoljstvo pa je, ko
vidim, da se dijaki zanimajo za geografske probleme in spoznavajo gecografijo
kot kompleksno vedo. Ena izmed dijakinj se je udeleZila tudi geografskega
tabora v Hodo%u. Ceprav geografija nima ustreznega mesta v u&no vzgojnem
procesu, pa se s prizadevanjem in zavzetostjo da dosefi precej, saj dijaki

v kroZku sami prihajajo do spoznanja, da gsocrafija ni samo deskripcija.
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UK "TITO" (cd7)

KINAVER J. B
61000 Ljubljana, YU, Pedagoska akacemija, Stari trg 34

TITO = JUGGSLAVIJA
Geografski obzormnik XXVII (1980), Stev. 1-2, str.l-2

V imenu slovenskih geografcv se predsednik Geografskega drustva Slovenije poklanja
sparinu Tita cb njegovi smrti.

Rt 371.32 2 910.1 + 061.3 "PortoroZ "

VERBIC M.

61000 Ljutljana, YU, Zavod o Slovenije za Sclstvo, Poljanska cesta 28

V. JUGDSIOVANSKI SIMPCZIJ (@ POUKU GROGRAFIJE V PORTOROZU

Gecgrafski ckzornik XXVII {14980), Stev.1-2, str.3-8

Zapis nas s=2znanja ¢ pcteku, vsebini in parenu peteca jugoslovanskega simpozija o pouku

gecgrafije, ki ga je croaizirale Geografske drustve Slovenije s sodeleovanjem InStituta
za gecgrafijo univerze Edvarda Kardelja v Ljubljani in Zavoda ©R Sloverije za Solstvo.

UK 910.1:371.32

KIEMENCIC V.
61000 Ljubljana, YU, PLE ze# c=~arafijo filozofske fakultete, ASkerdeva 12

SODOENI POMEN (EOGRAFIJE Y 7 (GINCIZOBPAZEVAINEM PROCES!

GEOGPAFSKI OBZORIIK, XXVII (1480), 3tev.1-2, str.9-11

V prispevku sc prikazani funkcije in paren ceografijs kot prostorske veds, problend
uveljavljanja cesoorafije v winovzgojnem procesu, cpredeljevanie vsebinskih recionalnih
kapleksov in cdvisnost usnsénest! didaktik= aeoqrzfijz of rrograriranega raziskeovalnega
dela.
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UK 910.1:371.32 "USMERJENC IZCBRAZEVANIE"

RADINJA D. J
61000 Ljubljana, YU, PZE za gecqgrafijo filozofske fakultets, ASkerdeva 12

GEOGRAFTIJA IN USMERJENC IZOBRAZEVANIE |
Geografski cbzornik XXVII (1980), Stev. 1 - 2, str. 12-25 ’
J

Pisac cbravnax_ra nekatera prakti¢na in nafelna vpraSanja, ki se v Sleveniji postavljajo
pred gecgrafijo v zvezi z reformiranjem srednjega Solstva ozirara uvajanjer usmerjenega

i izo?razs.a\lfar‘.ja. Zadr?uje se zlasti pri risli, da g=ografska znancst in njena pedagofka
«:f.phkac;jal ne morata ubirati bistvenc razliénil niselnih peti. Opozarija tudi na f-ritoalcw-
J& ned chjektivne pocojeniri druzlenimi petresbami po celoviti ceografiji ter njenim
poloZajer, kakor je cdémerjsn v srsdnjsm usmerjenem izcvbrazevanfiu.'

D.K.
UK ©10.1 (075.5) "USMCRIENO TZCBRAZEVANIE"

ZAGPR M.
61000 Ljubljana, YU, PZE za gecgrafijc £ilozofske fakultete, ASkerdova 12

UCNI NACRTI IN CEOCRAFSKC DELC V USMERJENEM IZOBRALEVANIU V SR SLOVENIJI

Gstgrafski cbzermik XAVII (1980), Stev. 1-2, str.26-30

Avtor nacenja vrsto naleg, ki jih moraje cecorafi opraviti v zvezi z uresnitevanjem
geogrags}se vzgeje ...n izcbrazie v bodofer usmerjener izobraZevanju. Cotika se razliénih
praktifnih vpraSanj in cpozarja na kenkretne perefe nalcge. Daje tudi pcbude glede ures-

ni¢=vanja gecgrafsksga unega nafrta in programa, uvajanja uénih priporofkov in izvenscl-
skeca dela ter pabude clede precbrazbe Gecorafskeca chzornika kot glasila "Zolskih geoarafev” .

UK 910.1:378.046.4

PAK M.
61000 Ljukbljana, YU, PZE za ceografijo filozofske fakultete, AskerCeva 12

VSEBINSKI PROBIEMI 3TULCIJA GEOGRAFIJE
Ceoarafski cbzernik XXVII (1980), 3tev.1-2, str.30-32

Avter razriflja ¢ nujni socdvisnosti med gsografskir izcbraZevanjsm razli€nih stopenj ter
o bodoih Studentih geografije ter njihcvem znanju glede na druZkene pctrebe. Opozarja,

da Stevilnih problemov, ki sc s ter v zvezd, doslej nismo ustreznc reSevali ne v Sloveniji
in ne v Jugoslaviji kot v celoti. Posebej se zadrZzuje pri univerzitetnem Studiju gecgra-
fije in njegovem trojnem cilju - za potrebe usmerjenega izckraZevanja, znanstveno raziske-
valnega dela in za potrebe gospodarstva ter druZbe v £irSer smislu.

UK 910.1:371.32

OLAS L. )
62000 Mariber, YU, Psdacoka akademija, Keoroka cesta

SINTEZA PRI POUKU GEOGRAFIJE
Geoorafski cbzornik XXVII (1980) , &tev.1-2, str.33-36

Avtor cbravnava paren sinteze v geografskem poxﬁgvanju. Sedchno ger:graﬁjgiradllamz’yi:;?
kot nodernc sintezo in zato ta tudi pri ceografiji kot utnen pl_:edmetu ne x ln’cta dglo o
Najuspe#nejSe lanhkc zaZivi sint=za v sklepnem delu u€ne urs. Bito mii;:ovge o e lcéit':-
ki naj se v glavnem prenese na utence. Sinteza se lahko pOijVlja v abliki teud.. E)osl:—i

ve pri dbravnavi cbegecgrafskih pcjmov na kancu dglnih_u?fm_h smetrov, enako F
prcblersko zasnovani geografiji usmerjenega izcbrazevanja.

L.O.
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