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30.

Bula o imenovanju dr. Gregorija RoZmana
za. pomoznega Skofa ljubljanskega s pravico
nasledstva.

PIUS EPISCOPUS, SERVUS SERVORUM DEL dilecto
Filio GREGORIO ROZMAN, electo Episcopo titulari Sem-
tensi, in Coadiutorem cum iure futurae successionis Epi-
scopt Labacensis deputato, salutem et apostolicam bene-
dictionem. Commissum humilitate Nostrae ab aeterno Pa-
storum Principe supremi Apostolatus officium. quo universo
christiano orbi praesidemus, onus Nobis imponit diligen-
tissime curandi ut Feclesiis omnibus. sive suis viduatis Pa-
storibus. sive Praesulibus quidem provisis. qui tamen in
carum regimine auxilio omnino indigeant. tales constitu-
antur Antistites. qui sibi creditum dominicum gregem salu-
briter pascere. regere et gubernare sciant ac valeant. Vo-
lentes itaque Nos venerabilem Fratrem Antonium Bonaven-
turam Jegli¢, Episcopum Cathedralis Ecelesiae Labacensis,
\h'lm]‘mlll mae eclesiae Goritiensi suffragancae, ob iustas
causas ¢l de etus consensu, idoneo Coadiutore in suae Lecele-
sine regimine el administratione cum futura in illa suc-
(vasmm' providere. Te, in facultate theologica Universitatis

Labacensis iuris canonici Magistrum, de venerabilium Fra-
trum Nostrorum S. R. . Cardinalium consilio, ac de apo-
stolicae potestatis plvmlu(]mv ad titularem Ecclesiam epi-
scopalem Semtensem in praesens certo modo vacantem.
eligimus, eiusque Tibi titulum conferimus, anm- pracfato
Antonio Bonave ‘nturae [Epise opo (]llmlrl vixerit ac memoratae
lcelesiae Labacensi pracfuerit Coadiutorem in einsdem
Feclesiae ['l‘:.__',lll]llll et administratione in h]]ll itualibus ac tem-
poralibus cum iure [uturae successionis constituimus el
deputamus cum omnibus iuribus et privilegiis, oneribus e
obligationibus episcopali dignitati et officio inhaerentibus et
cum universis facultatibus et potestatibus de 1ure Coadiu-
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toris muneri pertinentibus. Venerabili autem Fratre Antonio
Bonaventura quacumquae causa a regimine Labacensis
Feclesiae cessante, ex nunc eidem Ecclesiae de Tui persona
provisum Teque illi in Episcopum praefectum esse et Pa-
storem. 1ta tamen ut tunc eo 1pso vacet titularis Ecclesiae
Semtensis, decernimus et declaramus. Volumus autem et
mandamus ut, ceteris quoque impletis de iure servandis,
antequam tpl‘-[u[’hllt‘l‘n consccrationem recipias. in manibus
&Ill( lllll"" ([llL‘m ||1Ll|l!( ]l\ [dlht)ll(l \I'II]‘-[III‘-». ”]dild“l el com-
munionem Sedis Apostolicae habentis, catholicae [idei pro-
[essionem emitiere ac sueta iuramenta praestare iuxta sta-
tutas formulas, harumque exemplaria, Tui ac praelati Anti-
stitis subscriptione ac sigillo munita. ad Cancellariam Apo-
stolicam infra sex menses transmittere omnino tenearis.
Ad hoe Antistiti a Te electo professionem ac iuramenta illa
Nostro et Romanae llcclesiae nomine w(ipivndi munus ac
mandatum per |)lt“~t‘nl(“~ committimus. Firmam autem spem
fiduciamque concipimus fore ut, dextera Domini Tibi assi-
stente propitia. Labacensis Fcclesia per tuam cum ipsius

Lpiscopo cooperationem et pastoralem industriam, Coadiu-
oris officio etiam durante., regatur utiliter ac prospera in
spiritalibus et lvmpmuhhm aua(ipmt incrementa, Datum

Romae, apud S. Petrum, anno Domini millesimo nongente-
simo vigesimo nono, die decimaseptima mensis Martii, Pon-
tificatus Nostri anno octavo. — A. L.

Fr. Andreas Card. Frithwirth, Cancellarius S. R, I,
Can. Alfridus Liberati, Canc. Apost. Adiutor a studiis.

xpedita Alfonsus Carinei,
Gie tertia mensis Aprilis Protonotarius Apostolicus.
Anno octavo

L i Hector Castelli, Prot. Ap.
Alfridus Marini, Plumbator. [

Dominicus Francini, Script. Aplicus.

Posvecéenje pomoznega skofa dr. Gregorija Rozmana se
je slovesno izvrsilo v ljubljanski stolnici v nedeljo 14. ju-
lija 1929. Kot konsekrator je fungiral ljubljanski Skof
dr. Anton Bonaventura Jeglié, kot konkonsekraforja pa
dr. Andrej Karlin, Skof lavantinski in dr. Josip Srebrnié,
Skof krski.

Ad multos annos!
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Poroéilo o sestanku za ureditev katoliske
akcije.
Uvod.

Da bi katoliSko akeijo na pravi natin zaceli in jo razsirili po vsej
skofiji, sem v letosnjem »Skofijskem listu: §t. 3, na str. 47—50, objavil
pravila za to akeijo in dolo¢il v svrho razgovora sestanek gg. arhidijakonov
in dekanov na dan 23. maja.

Predlozil sem tri vazna vprasanja, in sicer: 1. Kako naj se kaloliska
akeija uvede v vse Zupnije, 2. kako naj se postopa, da akecija doseze vse
vernike, in 3. kako naj se posamezne osebe za tc delo usposobijo.

Ko ~Skofijski list« prinasa porotilo o tem sestanku, se mi zdi prav,
da pred tem porotilom podam nekaj misli kot uvod.

Po mnogokrainih navodilih sv. o¢eta naj se katoliska akcija pri-
zadeva, da pod vodstvom Skofa in s pomoéjo odlotno katoliskih lajikov
krstanska, edino prava nacela prevzamejo in prerode posameznike, dru-
zine, drustva, drzave, ves ¢loveski rod.

V tem smislu je opredeljen delokrog katoliske akcije za Slovence
v pravilih, ki sva jih oba slovenska Skofa potrdila. Pravila sem objavil v
Skofijskem listus 1929, str. 47—50. Na str. 47 se dolotuje obseg katoliske
akcije. Razvidno je, da obsega vse strani nasega zivljenja. Na str. 50 sem
zapisal: .Sedaj se pojavlja prakticno vpraSanje: kako naj se akcija za-
snuje, da ne bo ostala le na papirju, ampak bo res dosegla vse hiSe in
vse osebe in sicer naravnost njihova srea ... Zupnijski uradi bodo imeli
prevazno nalogo, da bodo s katoliSkim duhom prepojili posameznike . ..
vodili bodo akeijo deloma po vélanjenih organizacijah, deloma in v prvi
vrsti pa z osebnim delom od osebe do osebe.

V dosego tega namena moram imeti vnetih solrudnikov. Kako naj
jith dobim? Nisem smel prezreti nasih organizacij, ki se Ze mnogo let
prizadevajo, da svoje ¢lane v duhu -.\u_llh pravil sré¢no in umsko izobrazijo
in jim po predavanjih, po molitvah in po pogostem prejemanju sv. zakra-
mentov obnove in nravno dvignejo vse njihovo notranje zivljenje. Mislim
na tretji red, na Marijine druzbe, na apostolstvo moz, na vrle Orle, pa
tudi na akademike, staresine in razne delavske organizacije. Vsako orga-
nizacijo poschej sem pozval na sodelovanje pri katoliski akeiji. V smislu
rimskih navedil sem izreéno naglasil. da organizacija, ki pristopi h kato-
liski akeiji, obdrzi svojo avtonomijo, svoje vodstvo, svoj lasten delokrog
(*Skofijski list-, str. 49). Ali naj se njihovo mnogoletno delo kar razdere
in unici? To bi ne bilo prav! Ampak pn\mmv]n :m] Se delo za katolisko
akeijo, da krscanski duh Se bolj vsestransko in Se bolj globoko presine
vse njihove ¢lane in vse njihovo delo. Zato sem pa tudi naglasil, da kato-
litka akcija ni nobena nova organizacija, ampak le sodelov anje vernikov
v poslanstvu Cerkve (oSkofijski list , str. 49).

V obrambo teh organizacij ledim: mnogo so storila za povzdigo
kl%t'anqktgd misljenja in zivljenja. Res pa je, da sploSen uspeh ni tako
sijajen, kakor bi ga pr:cako\dh. ako pogledamo na izreden in stanovilen
trud \mh!vI]r-\ duhovnikov in lajikov. Zakaj pa?

Skrivnost nam resi po nasi slabi naravi povzeta prilika Gospoda o
semenu: en del je padel na cesto, pohodili so ga in ptice so ga pozobale:
drugi del je padel na kamenita tla, veselo je pognal, teda, ker ni bilo dosti
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zemlje, se je naglo posusil; tretji del je padel med trnje, ki ga je zadusilo;
le en del je padel na rodovitna tla in je mnogo sadu obrodil.

0 koliko je takih ovir v naSih druzinah! Kajne, mnoge druzine Zive
v medsebojnem prepiru, precej je sirovosti in, o moj Bog, koliko spolne
razbrzdanosli in pijancevanja! To so ovire, da vzgojno delo raznih orga-
nizacij nima zaZzelenega uspeha, ker dobro, od njih zasejano seme zamoré
te ovire, (Tretja sinoda str. 109—117.)

Zraven pride Se ta okolnost, da smo po ¢utilih navezani na zunanji
svet. To je globok razlog za to, da nase prizadevanje ostane le bolj zunanje,
nekako bolj mehani¢no in ne seze globoko v srce. Vendar pa tudi plitva
zunanjost ni brez upliva na notranjost; le preslaba je, pa ne more nase
spacene notranjosti tako presiniti, da bi jo prenovila.

Pa tudi, koliko ljudi ima toliko notranje moéi, da razne nauke v vsem
njihovem obsegu razume in si jih tako osvoji, da so mu njegova dusna lasl
ter temelj notranjega in zunanjega delovanja! Ali ni ve¢ina ljudi povrina,
pa vsi nauki ostanejo le bolj na povrSini podobno semenu, ki pade na
skalo, hitro poZene in se tudi hilro posusi.

Vse to moramo upostevati tudi pri katoliski akeiji. Poskusali bomo
te obstojete ovire odstranjevati in podirati. Zavedajmo se pa, da je nemo-
goete odstraniti jih popolnoma, ker so vsaj deloma v nasi naravi, deloma pa
prihajajo iz nasih strasti.

Ker mora katoliska akcija zajeti vse, se bodo pritegnili k delu tudi
drugi odliéni katolicani obojega spola (Skofijski list:, str. 49),

Ni Se dosti, da imamo vnele in gorece delavee, ki so polni svete
ljubezni do Boga in do bliznjega. Ampak delo se mora tudi urediti.
Delavei morajo imeti navodilo, po katerem naj nastopajo. To vidimo
zmiraj in povsod.

Kako naj se uredi to delo? Jaz sem ga uredil po pravilih, ki so jih
potrdili sv. ofe 2. oktobra 1923 ( Skofijski liste, 1. 1927, str. 49 in  Sko-
fijski liste 1929 str. 48—49). Prizadeval sem se, da naj bo ureditev kar
se da enostavna. Zato sem za Skofijo dolocil Skofijski svet in za Zupnijo
zupnijski svet, ki naj besta v stiku in moreta delovati v istem smislu, v
isti smeri. Pazili pa bomo, da v ta svet dobimo gorece in navduSene moze
in Zene. Tudi bomo delavee za delo vzgajali, ki naj bi netili ogenj v sreih
posameznikov, iz katerih obstojajo druzine, drustva in narod.

Upam, da bo nasa akeija dosegla vse ljudi, vse stanove in poklice.
Saj so v javnosti prenehale vse ovire, ki bi delo katoliske akcije ne-
izmerno zadrzavale, Po navodilu sv. ofeta bo »delovanje katoliske akeije
nepolititno (-Skofijski liste, str. 49, § 18.), nestrankarsko. Delovni udje
bodo katoliska nacela za zasebno, druzinsko, druzabno, narodno in drzavno
zivljenje razlagali, pojasnjevali in si prizadevali, da si jih vsi ljudje osvoje
in jih sprejmo v um in sree kot vodilo za miSljenje in zivljenje.

Toliko sem moral omeniti v obrambo nase katoliske akeije, kakor
jo nameravamo, zoper neke prenaglene, kriviene, pa tudi razzaljive trditve,
vrzene nedavno med svet, posebno med mladi svet.

+ Anton Bonaventura,
Skof.
Potek zborovanja.

V cetrtek 23. maja t. 1. se je vrSil v knjiZznici Skofijske palace pod
predsedstvom gospoda knezoskofa sestanek arhidiakonov in dekanov,
sklican v Skofijskem listu- 1. 1929., str. 50.

Sestanka so se udelezili gg.: novoimenovani pomozni Skof ljubljanski
dr. Gregorij Rozman, generalni vikar Andrej Kalan; arhidiakoni: stolni
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dekan Ignacij Nadrah, kanoniki: Alojzij Stroj, dr. Tomaz Klinar, msgr.
dr. Alojzij Merhar in Jozef Vole; novomeski prost Karel Cerin in vsi
dekani, razen cerkniSkega, lodkega in moravikega. Cerkniskega dekana
je zastopal zupnik Alojzij Wester, loSkega pa 7upnik Janez Mersolj. Kot
referent je bil navzo¢ dr. Franc Cukala, stolni kanonik v Mariboru, kot
gost pa prelat dr. Matija Slavi¢, univ. prof. v Ljubljani. Zapisnikar je bil
skofijski tajnik Joze Jagodic.

Shod je otvoril gosp. knezoskof ob 9. uri z molitvijo. Nato je po-
zdravil zborovalee s slede¢im nagovorom:

~(Gibanje za katoliSko akeijo se je zadnji ¢as razsirilo po vseh Skofijah.
Tudi pojmovanje te akeije se je zadnje dve leti moéno pojasnilo in po-
globilo. Mi Slovenci stojimo sedaj sredi tega gibanja.

Zaceli so se z njim pecati tudi cerkveni nasprotniki. V razmahu tega
gibanja so dobro spoznali veliko zavoro za svoja prizadevanja.

Toten odgovor je prinesel veeraj$nji »Slovenec: iz peresa gosp.
urednika Terseglava. No, to gibanje je Cisto notranja cerkvena zadeva. To
so uvidile vse evropske drzave in mu nikjer ne stavijo ovir.

Med nami samimi opazam dve struji, ki si nekoliko nasprotujeta
vsled stare medsebojne nezaupnosti. Toda imam Ze otitne znake, da bomo
v katoliski akeiji mogli vsi sporazumno in uspesno sodelovati.

Za sodelovanje se je oglasilo precej centralnih organizacij in tudi
nekaj pesameznih uglednih oseb obeh struj. V kratkem se bo konstituiral
Skofijski svet in bo posegel v organizacije po dezeli.

Danes imamo veliko in tezko nalogo, da premislimo, kako bi lo
akcijo vpeljali v vsako zupnijo in sicer tako, da doseZe ¢im vee vernikov
in kako bi si vzgojili navduSenih in spretnih delaveev. Ta vprasanja sem
predlozil za danasnji sestanck.

Med tem nam je prelat dr. Slavi¢c dal obsezna pojasnila v zadnji
Stevilki ~Casa<. Dobil sem tudi dve razpravi v tej zadevi, Eno, prav dobro,
mi je poslal kaplan Ambrozi¢ iz Doba, drugo pa g. dekan Skubie, Cigar
elaborat je delo zrelega moza in poln praktiénih navodil. Pismene pred-
loge je poslal tudi gosp. dekan Pavloveic,

Za danaSnji vazni sestanek sem zelel imeti sodelavea iz lavantinske
Skofije. Ker je pomozni Skof dr. Tomazi¢ zadrZan, je to nalogo prevzel
delavni in spretni kanonik in semeniski ravnatelj gosp. dr. Cukala.

Preden nam poda svoje porotilo, naj vse gospode iz dna duse po-
zdravim. Zadrzana sta: dekan cerkniSki, ki ga zastopa grahovski Zupnik
gosp. Wester in dekan staroloski, ki ga zastopa reteski zupnik g. Mersol]j.
Moravika dekanija je izgubila izvrstnega, izredno delavnega dekana gosp.
kanonika Bizjana, kalerega se spominjajmo in v srcu zaklitimo: Re-
quiescat in pace. Pozdravim novega, mladega dekana trebanjskega, vse
arhidiakone, generalnega vikarja prosta Kalana, kanonika dr. Cukala in
prav prisréno svojega pomoznega Skofa dr. Rozmana, ki sem vam ga v
zadnjem  Skofijskem listus predstavil.

Po tem uvodu prosim gosp. kanonika dr. Cukala za naproSeno
porodilo.

Kanonik dr. Cukala je nato porocal o svoji temi:
Katoliska akeija v Sloveniji.

I. Kaj novega prinasa Katoliska akeija za Slovenijo?

) Pravila katoliSke akeije (K. A.) za Slovenijo, kot jih razglasata
ljubljanski ~Skofijski list- 1929 ter Oglasnik lavantinske kofije 1929,
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IV., so prilagodila K. A, ki jo je zasnoval Pij XI. za ves katolidki
svelt, svojskim razmeram Slovenije.

Toda zaman bi pricakovali napovedanih plodov K. A., ako bi se
skusal zunanji ustroj K. A. za Slovenijo izvesti po posameznih Zupnijah,
preden so se ogrele Siroke plasti ljudstva za velike ideje, ki so
shranjene v K. A. V Parizu, Berlinu, Breslauu, Miinchenu in drugod so
pridobili ljudska srca za K. A. z geslom: pokristjanjenje raz-
kristjanjene ¢loveske druzbe. V Sloveniji ni velikomestne
verske brezbriznosti in moralne izkvarjenosti, a nujno potrebna je v
Sloveniji verska obnova, primanjkuje Slovencem verske akti-
vitete in iniciative, pa ludi apostolske delavnosti za
verska nacela v zasebnem kot v druzabnem Zivljenju. Sv. ote Pij XI. pri-
cakuje versko obnovo, versko aktiviteto ter odlotnejSe apostolsko udej-
stvovanje od pravilno izvedene katoliske akcije.! Psiholoska metoda
bi pri uvajanju katoliske akcije terjala: najprej privesti ljudstvo do
zavesti, kako nujno mu je potrebna verska obnova, kako nedopustna je
v katoliSkih krogih verska brezbriznost ter znana zadovoljnost s samim
seboj. Iz te zavesti se mora poroditi zivo hrepenenje po reitvi iz doseda-
njega mrivila! Sedaj je prisel cas za uvedbo K. A, ki je po pravilih
(§ 1.) »sodelovanje vernikov v poslanstvu Cerkve za
krepitev, Sirjenje, udejstvovanje in obrambo katoliskih nacel v zasebnem,
druzinskem in socialnem Zivljenju<. K. A. mora namre¢ presiniti danasnjo
milijonsko Cerkev z istim apostolskim duhom, v katerem se je odlikovala
prva Cerkev! Katolican, klerik, ko laik, mora zZiveti Zivo versko 7Ziv-
ljenje, mora katoliSka nacela ko apostol uveljavljati in Siriti kjerkoli: na
ulici, na izprehodu, pri sportu, na gorah, na zeleznici, pri obiskih, kon-
certih, v gledaliscu, v trgovini, v tovarni, globoko pod zemljo v rudnikih,
na borzi, v uradu, v Soli, v ob¢ini, v cerkvi, v umetnosti in znanosti, v
organizacijah itd., povsod, prav kot uveljavljajo socialisti in komunisti
svoja nacela povsod, jih pozrtvovalno Sirijo od osebe do osebe in se za
nje borijo.

K. A. hote torej izvesti obnovo verskega zivljenja s pomotjo
laisSkega apostolstva. Bistvo K. A. je namre¢ po besedah Pija XI.

udelezba laikov pri pravem misijonskem delu cer-

kve, je posebna oblika sodelovanja laikov pri misi-
jonskem delu duhovnikov . (Osservatore Rom., 26. februarja
1926.)

Pac so se trudile v Sloveniji Ze doslej razne verske in druge organi-
zacije za uveljavljenje in Sirjenje katoliskih nacel v druzinskem in dru-
zabnem Zivljenju ter vrsile neko vrsto laiskega apostolstva v smislu K. A.
Dr. Slavi¢ imenuje te organizacije ~clemente ali drobee K. A. v Sloveniji
(>Case 1928/29, zvezek 7, str. 302), a sestavno izvedene K. A. kot jo poj-
muje sv. ote Pij XIL. in kot je ustrojena n. pr. v Italiji, Slovenija doslej e
ne pozna.

Kaj bo prinesla K. A. za Slovenijo, kar doslej Se pogresamo v duSnem
pastirstvu ter v delovanju raznih verskih in drugih organizacij?

I. Enotno vodstvo organizacij zdruzenih v K. A. po Zupnij-
skem, skofijskem in pokrajinskem svetu. (§ 13.)

2. Poudarek vzajemnega dela vseh katolidkih
organizacij za veliko idejo verske obnove in laiSkega apostolstva.

(§ 14.)

t wLahko se ume, da bo K. A. v praksi razlitna, kakor sta razlitna starost in spol,
kakor so razlitne ¢asovne in krajevne razmere.c (Pismo Pija X1, kardinalu Bertramu.)
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3. Poudarek laiskega apostolstva v poslanstvu Cerkve.
(§ 17.) Laisko apostolstvo je resna dolznost katolitanov, izvirajoca iz
ljubezni do Kristusa, do bliznjega in do Cerkve,

4. Poudarek katoliske aktivitete, ki je ostajala doslej
preved v orezervi.

5. Poudarek cerkvene hierarhije in sSkofove
avtoritete v drustvenem Zivljenju in udejstvovanju. »K. A. ni samo v
tem, da se vsak zase trudi za krstansko popolnost, to je prvo in poglaviino,
temved bndi v resnicnem apostolstvu, lastnem katolicanom vsakega stanu:
njih misel in delo bodi v zvezi z nekimi sredid¢i zdravega
nauvka in mnogolié¢nega gib¢nega delovanja, ki so pra-
vilno in zakonito postavljena in ki jih podpira in krije Sko-
fova avtoriteta« (Pij XI. v pismu na kardinala Bertrama.)

6. Razplet katoliSkega dela od politi¢nih orga-
nizacij. K. A. se ne istoveti z nobeno politicno stranko, pa naj se
naziva ta tudi »katoliskac ali »kricanska< polititna stranka. (§ 18.)

7. Pritegnitev v obmocje verske obnove vseh tudi »nasprotnihc in
doslej Se neorganiziranih laikov. (§§ 15. in 16.)

Konéno naj Se enkrat poudarim, da organizacija, ki pristopi h K. A.
obdrzi svojo avtonomijo, vodstvo in svoj delokrog (§ 12.) saj K. A. ni
novoe drustvo, ne sprejema ¢lanov, ampak, kot re¢eno, pospesuje med
katolicani sveze katoliSko gibanje ter vodi to gibanje na fa
nacin, da skrbi za sklad vseh katoliskih zvez, drustev in ustanov in za
njih podreditev osrednjemu vodstvu, ki se pa opira po ustavnem redu
cerkve na skofije in zZupnije (dr. Hohnjec: Katoliska akeija. »Duh.
Vestnik«, 1929, str. 28.)

Prepricevalno razjasnitev, apologijo in utemeljitev ustroja K. A. za
Slovenijo prinasa ~Casc 1928/29 v svoji 7. Stev. iz peresa vseuciliskega
prof. msgr. dr. Matija Slavi¢a, zato mi ni treba na tem mestu o tem
razpravljati. Moja naloga je predvsem prakticnega znacaja: nasvetovati
poti in sredstva, kako v §§ 1. in 2. naStete namene K. A. za Slovenijo
praktitno izvesti. Predvsem hotem odgovoriti na vprasanje:

I1. Kako naj se K. A. uvede v posamezne (podezelske) zZupnije?
1. Predpogoji.

Ce je tudi v K. A. bistveno laisko apostolstvo, piSe znani
asketieni in kulturni nemski publicist dr. Jan. Krizost. Schulte 0. Cap.,
vendar mora navsezadnje duh ovnik biti glava in srce vsega gibanja. *
Z du3nim pastirjem stoji in pade K. A. Zato je treba najprej prepricati
duhovnistvo, da je njegova nepremakljiva dolznost skrbeti, da se uvade
v zupnijo K. A. Ob sedanjih razmerah odklanjati delo za K. A., bi bilo
isto kot ovirati razmah verskega zivljenja v zupniji.

Kako senajpridobi duhovnike za K. A.?

a) Duhovnik mora imeti predvsem priliko, da spozna K. A. ter
se pouci o pomenu in namenu K. A. Temu cilju sluzijo izvrstno: pastoralne
konference, sestanki duhovnikov ftretjerednikov ter sodalov presv, Srea
Jezusovega. V ljubljanski skofiji so pastoralne konference Ze obravnavale
K. A., v lavantinski Skofiji je pa glavno in edino vprasanje za letosnje
pastoralne konference: K. A. pri nas in drugod«. Pastoralne
konference bodo gotovo vzbudile pri vetini udelezencev zanimanje za na-

* Theologie u. Glaube 1929, I, »Wir Priester und die kath, Aktion:,
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daljnji studij K. A. Zato je mot¢no zeleti, da bi posvecevala slo-
venska publicistika in slov. katol. tisk ve& painje
K. A., da ne bo treba segati izklju¢no po tuji literaturi, kadar se je treba
pouciti o K. A, in njenih ciljih. Doslej nas je slov. tisk informiral predvsem
o ustroju in organizaciji K. A. pri nas in drugod, ni pa posegel v globine
K. A. ter nam odgrnil velike in plodovite ideje, shranjene v K. A, ki
edine morejo pridobiti glavo in srce slov. ljudstva za K. A. Ostium
enim. .. aperlum est magnum et evidens... (L. Kor 16, 9.) veljaj v tem
oziru vsej slov. kat. publicistiki!

b) Duhovnik se mora okleniti K. A. s sreem, z voljo, da bo
z veseljem deloval za namen K. A. V to naj bi sluzile skupne du-
hovne vaje za duhovnike. Priporotam torej, naj se letos in Se
vrsto prihodnjih let vrie skupne dohovne vaje za duhovnike :sub specie
actionis catholicac«, ki naj oplodi in poglobi v duhovniku notranjost ter
ga pridobi za uvedbo in Sirjenje K. A. v njegovem delokrogu.

¢) - Fragilitas humana< duhovnikova v delu za K. A. naj se podpre
s kanonitno vizitacijo, ki naj vsako leto ugotovi, kako se izvaja v
zupniji K. A.

2, IzvrSitevnaérta.

Ce se je dusni pastir zavzel za K. A, bo njegova skrb, da pridobi
se svoje vernike za namene in delo v K. A. Toda kako?

a) l’r"purof'a se kot temeljna priprava za uvedbo K. A. v Zupniji:
ljudski misijon ali pa vrsta stanovskih duhovnih vaj
za posamezne skupine Zupljanov. Eno ko dlugo je pnmm no sredstvo,
da se razrahljajo duse vernikov, da sami zazZele po izvrseni notrani
prenovitvi in poglobitvi: ak tivno versko Zivljenje in apostolsko udej-
stvovanje, in to je K. A,

b) Kjer se ljudski misijon, ozir. stanovske duhovne vaje ne dajo
lahko ali v bliznji bodotnosti izvesti, tam se naj pripravljajo verniki na
K. A. s sestavnimi pridigami, ki bodo vernike poucile o ciljih K. A, in jih
za nje tudi ogrele.”

Ali nismo ze doslej tak o uvajali v Zupnijah Marijine druzbe, bra-
tevECino Srea Jezusovega, Apostolstvo moz in mladenitev in druge orga-
nizacije, ki so vrsile v zupniji ze doslej svoje vrste laitno apostolstvo?

¢) Sv. misijon kakor sistematiéne pridige, ali drustveni govori pa
morajo z vso jasnostjo in odlo¢nostjo poudariti, da K. A, ni ne polititna
ne kakrsnakoli strankarska ustanova, da je K. A. prav za prav edina
institucija, kjer naj scdeluje vsak katoli¢an, pa naj si je politicno,
ali gospodarsko, ali umetnisko razlicno usmerjen: le enc je potrebno v
K. A.: instaurare semetipsum, familiam suam, sccictatem: omnia in
Christo!

»S tem ni receno, da bi se K. A. ne brigala za socialna in polititna
vpraSanja. K. A, mora delati tudi na tem polju toda, ona le vzgaja
clane in jih tako usposablja, da imajo prava socialna in polititna natela,
ki jih potem kot udje druzbe in kot drzavljani znajo uporabljati v kon-
kretnih sluajih po pravih kat., nazorih. (Dr. Slavié, ~Cass 1928/29 1. ¢.)

¢) Po tej pripravi bo duhovnik Sele storil prve konkretne ukrepe
za ustanovitev Zupnijskega sveta K. A. Njegovo postopanje se
bo diferenciralo po razlicnih razmerah v zupniji; drugaino bo v zupnijah,
kjer se ze nahajajo katoliske organizacije, (lruguno \ mpmqah kier ni
(tgdnum'u v smislu  Pravil K. A. za Slovenijo: (§§2. in 13.), drugadno

! Za govore se priporota: kardinal Bertram: »Im Geiste uw Dienste der
katholischen Aktion, 1929, Zalozil Kbdsel & Pustet, Miinchen,
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Vv Zupnijah, kjer prevladuje kme¢ki Zivelj, drugaino, kjer se nahajajo
stevilne delavske druzine med kmetskimi hiSami.

d) Zupnije s katolidkimi organizacijami.

Po zavrseni splosni pripravi bo dudni pastir sklical predsednike,
mogoce tudi odbornike Zupnijskih organizacij na posvet. Tukaj bo razlozil
nujnost K. A., potrebo enotnega vodstva vseh Zupnijskih organizacij in
natin sodelovanja istih organizacij v K. A.* Razlozil bo ustroj Zupnijskega
sveta K. A. ter poudaril pravico posameznih Zupnijskih organi-
zacij, da si same izbirajo zastopnike, ki jih odposljejo v Zupnijski
svet (§ 9.) a obenem tudi opozoril na § 13. istih pravil, da se vzgojne
prosvetne in karitativne organizacije, ki hotejo veljati kot katoliske,
morajo pridruziti K. A., da omogocijo vzajemno apostolsko delo.” Sku-
Sal bo vneti zbrane druStvene odbornike za K. A. ter se obenem poutil,
kako bi najprikladnejSe razlozil drutvenikom in dru$tvenicam namene
K. A. ter njenega udejstvovanja in ustroja v Zupniji, ali na skupnem se-
stanku vseh drustev ali na poedinih sestankih posameznih drudtev.

Pri takih sestankih je treba zazgati ogenj v srcih ¢lanstva, da bodo
vsi mislili samo eno: K. A. se mora organizirati in se mora
tudi uveljavljati kot takcija . — Kardinal Faulhaber je povedal
(ne 12. februarja 1928 v svojem govoru, kako se bo aktiviteta kat. zivlja
dvignila po K. A.:

1. bo obstojetim drustvom dvignila apostolskega duha, in

2. bo iz zastopnikov starih drustev ustvarila akcijski odbor katoli-
Skega gibanja.” Razlog za nujnost apostolske pomoéi od laikov pri sirjenju
kraljestva boZjega podértava isti kardinal takole: ~Skofje in duhovniki so
precblozeni z neposrednim dusnim pastirstvom. S tezavo polnijo s svojim
glasom notranjost cerkve. Zunaj pa, po cestah in hisah pridigajo sovraz-
niki cerkve in krsé. svetovnega nazora na tiso® priznicah s tisot jeziki in
casopisi . . ., ob takem polozaju morajo oni, ki nesijo Kristusovo ime, in ne
le duhovniki, postati spoznavalei in apostoli.

Ko je zaslisal na seslankih drustvenih odbornikov e njih misljenje,
kateri odlitni mezje in Zene se naj poleg zastopstva organiziranih ver-
nikov poklitejo v zupnijski svet oziroma jih je sam predlagal in priporocil,
ie neposredna priprava za ustanovitev Zupnijskega sveta kontana.

b) Zupnije brez kat. organizacij.

Ako v zupniji ni nobene organizacije, na katero bi dusni pastir lahko
naslonil K. A., bo moral postopati duhovnik po navodilu § 16. pravil K. A.
za Slovenijo, ter si ustanoviti iz kat. zastopnikov raznih stanov zup-
nijski svel, ki bo vrsil ap. delo ali naravnost ali po kakih odsekih. Pre-
vidno bo pretehtal osebe svoje Zupnije ter izmed onih, ki nis o bile dotlej
polititno pronocirane, izbral zaupnike moz, Zend, mladeni¢ev in mladenk
cdlotnega kal. misljenja, zivljenja in delovanja, in sicer iz vrst izobra-
zenstva, posestnikov, obrtnikov, delaveev in najemnikov. Ko je Zupnija
splogno poutena o K. A., bo zupnik izbrane osebe povabil na sestanck na
primeren kraj, ter jim razodel, da jih je izbral za svetovalee zupnijskega
sveta K. A. Pojasnil jim bo njih nalogo ter jim razlozil ustroj Zupnijskega
sveta, ki ima seveda ve¢ ¢lanov, ko zupnijski odbor K. A, — Nato bo takoj
izvedel volitve za Zupnijskiodbor K. A, ki ima po najve¢ 7 ¢lanov
in pri katerem je Zupnik cerkveni asistent (8§ 8. in 9.). Predpriprave za
gladko volitev primernih osebnosti v zupnijski odbor mora duhov-

' »Casc 1928/29, 8t 7, sir. 205,

5 Cas XXI1. 250.
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nik spretno in zanesljivo izvesti. Predsednik mora biti vedno laik, duhov-
nik je le cerkveni asistent v odboru,

Po konéani volitvi se bo takoj lotil dusni pastir izvrSevanja § 16.
pravil K. A. ter se z zbranimi svetovalci posvetoval, katera organizacija
naj se ustanovi v Zupniji, da se bo versko zivljenje ohranilo, dvigalo, Sirilo
in poglobilo. Predlagal bo: Apostolstvo moZ in mladeni¢ev, Marijino druzbo
za Zene, dekleta... Ce s tem Se ne more uspeti, se bo zadovoljil s - Fan-
tovsko zvezo<, »Deklisko zvezo:, Prosvetnim drustvom (bralnim dru-
stvom) itd. Zavedati se mora namre¢, da K. A. skrbi za vsestransko kat.
udejsivovanje Zupljanov bodisi v verskem, bodisi v prosvetnem oziru:
Kristus naj vlada povsod! Ako je zacelek tezak in skromen, pogum! Za-
veda naj se, da bo treba dela od osebe do osebe, in da K. A. predvsem
duhovniku klice: mpli in delaj ter vztrajaj, da si vzgojis pri tem delu laike
apostole-sotrudnike!

d) Kriterij za ¢lanstvo Zupnijskega sveta ni samo
neeporecno versko Zivljenje, iskrena pobozZnost in pogosto prejemanje
svetih zakramentov posameznikov, ampak poleg tega tudi primeren na-
stop, aktiviteta ter socialno stalisée laikovo. So osebnosti, ki Ze po svojem
druzabnem staliS¢u lazje in uspesneje izvajajo laisko apostolstvo ko drugi.
To so: akademiki, izobraZzenci, uradniki, u¢itelji, trgovei, podjetniki, vodi-
telji in zaupniki delavstva, posestniki in drugi. Kako uspesno bo na primer
apestelsko delovanje tovarniskega podjetnika, ki ni samo katolitan doma,
med stirimi stenami, ampak ima res dejansko krse. ljubezen do delaveev,
skrbi za nje, ¢uti in trpi Z njimi, dasi ne more povsod in vsakomur ustredi.
Ali vzemimo kat. zdravnika, ki se ne zanima samo za bolnikovo telo,
ampak tudi za njegovo duso, za celega bolnika, za njegovo druzino, za
njegove moralne in materialne razmere, kako bo zalegla njegova beseda,
izgovorjena za kat. natela! Enako odlitno bo apostolsko delo kat, akade-
nikov, trgoveev, delavskih voditeljev, uciteljev, kmetov itd. Toda vsi ti ne
smejo biti politi@no eksponirani, 8¢ manj pa aktivni politiki. Tudi se
ni treba omejevati samo na organizirane osebnosti pri izberi ¢lanstva za
K. A., natelo bodi: vsi naj sodelujejo pri uresni¢enju namenov K. A.

e) Zupnijskiodbor: K. A.

Koliko ¢lanov naj steje zupnijski svel, ni nikjer doloteno. Vendar je
zeleti, da imajo v zZupniji tako razlicni stanovi kot razliéni kraji in podruz-
nice v zupnijskem svetu svoje zastopnike. Zato bo dusni pastir pri doloce-
vanju odlitnih kat. moz in Zen, ki jih bo poklical poleg zastopnikov kat.
zupnijskih organizacii v Zupnijski svet, moral gledati, da bo zastopstvo
njegove zupnije res popolno.

Ko so osebnosti dolotene in zupnijski svet sestavljen, se skli¢e Zup-
nijski svet K. A. na sestanek, na katerem se izvoli Zzupnijskiodbor
K. A. Od du&nega pastirja je odvisno, da sec izvoli najprimernejsi pred-
sednik, in takdni odborniski funkeionarji, ki bodo res katolisko rakeijo
vodili. Pravila K. A. za Slovenijo omejujejo v §§ 8. in & Stevilo zupnijskega
odbornistva za K. A. na sedem ¢lanov.

Pri istem sestanku se lahko doloci, ali se naj zupnijski svet in Zup-
nijski odbor K. A. razglasi zupljanom na javnem shodu K. A, ali pa se
samo v cerkvi razglasi.

Napacfno bi bilo misliti, da je z upostavitvijo Zupnijskega sveta ter z
izvolitvijo zupnijskega odbora K. A. v zupniji izvrseno dejstvo, ki bo samo
avtomaticno vrsilo svoje laisko poslanstvo v Zupniji. To je Se le zacetek
delovanja K. A. v zupniji. Sedaj naslane vpraSanje:
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I11. Kako naj se postopa, da akeija doseze vse vernike?

Po organizaciji Zupnijskega sveta K. A. bo treba poiskati poti in
nacine, kako pridobiti Zupljane za Zivo versko Zivljenje, kako postopati,
da zavlada Kristus povsod: v zasebnem, druzinskem in socialnem zivljenju.
Katoliska akcija hote pridobiti celega ¢loveka za izvajanje kat. nacel.

Tudi tukaj se bo postopanje v raznih zupnijah med seboj razlikovalo,
zakaj poleg razmerja, ki vlada med 7Zupnikom in zupljani, bo diferenciralo
pridcbivanje vernikov za K. A. tudi njih dosedanje svetovno naziranje,
njih gospodarsko razmerje ter politicno opredeljenje, ter dejstvo ali so v
zupniji ze stare organizacije v smislu K. A. ali jih ni.

A) Zupnije s katoliSkimi organizacijami.

Kjer Ze delujejo katoliske organizacije, je treba drzati in ohraniti,
kar je Ze organiziranega in sluzi namenom K. A. Toda treba bo marsikje
drustveno zivljenje versk o in nravno obnoviti in poglobiti. Zup-
nijski odbor naj z vsemi sredstvi, s katerimi razpolaga, pridobi ¢lanstvo
posameznih organizacij, da se druitvena pravila natanéno in dosledno iz-
vajajo, odpravijo naj se pogreski v vodstvu drustva, ve¢ pozornosti naj se
posveca v drustvih verskemu pouku, gleda naj se na prakticno krstansko
zivljenje Clanstva, ¢lani naj zivijo s cerkvijo; udelezujejo naj se cerkvenih
prireditev, prireja naj se skupno sveto obhajilo itd. Ko je drustveno Ziv-
ljenje versko in nravno prenovljeno, se bodo po navodilih Zupnijskega
sveta razdelile vloge drustev in ¢lanstva za dvig verskega zivljenja v zup-
niji, za dvig krsc. dobrodelnosti itd., v to bodo sluzile drustvene prireditve,
ki se bodo sporazumno vrstile druga za drugo, a zasledovale isti veliki cilj:
Kristus naj vlada povsod!” Sedaj =o postala drustva akeijsk a sredisca
K. A. Kaj pa oni, ki so izven organizacij? Predvsem jim mora izkoreniniti
predsodke, ki jih imajo do intenzivnega Zivljenja po veri; prepricati jih
mora, da delovanje K. A. ni politicno. Kako? Deloma po osebnih obiskih
in razgovorih, deloma po laiSkem apostolstvu,” ki si razdele druZine in
osebe, da jih sprijaznijo s K. A. Pridobiti jih bo treba za reden obisk zapo-
vedane sluzbe bozje, za velikonotno sveto obhajilo, ali za mesecno preje-
manje svetih zakramentov. Jako uspe$no propagandisticno sredstvo za
poudarjanje zivega verskega zivljenja je zgled uglednih Zupljanov in
vastanov, njih mirno druzinsko zivijenje, njih dobro vzgojeni otroci...
Izvrstno sredstvo za dvig verskega Zivljenja v druzini je posveéenje
druzine presv.SrcuJezusovemu, pristop v apostolstvo moZ in
mladenitev, sv. obhajilo ob prvih petkih, dobri Casopisi, ki morajo pri-
hajati v druzino.

Conditio sine qua non, je pa duhovnikovo zgledno in poZzrtvovalno
zivlienje, vzpodbudna sluzba bozja, dobro pripravljene pridige, lepo cer-
kveno petje, lepa hisa bozja, ki skuSa biti vsakemu vse. >0d Zupljanov
nitesar pricakovati, in vse sam ter vse za nje storiti, bi dejal Slomsek.

In kako zajeli nasprotnike sv. Cerkve ali politicne nasprotnike za
katolisko akeijo?

Dekler ne bodo ti slednji imeli vidnih dokazov, da je K. A. nepoli-
ticna, bo tezko uspeti pri teh Zupljanih. A navzlic temu bo zopet in zopet

¢ Primerjaj: Oglasnik lavant, Skofije 1926, X11. str. 85—89: Kako naj dufni pastir
v kat. organizacijah poglobi versko in nravno zivljenje?- Sklepni zapisnik o pastoralnem
konfereninem vprasanju 1925,

7 Opglasnik za lavant. fkofijo, 1928, VIIIL sir. 71—76: s»Kako naj pridobiva
duini pastir izobraZenstvo za praktié¢no kricéanstvo...?s
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treba poudarjati in pojasnjevati, da je K. A. nepoliti¢no in strogo cerkveno
gibanje. Njej gre le za uvajanje in udejstvovanje kat. nacel v zasebnem,
druZinskem in druzabnem zivljenju. Navezati bo treba na vsak nacin stike
s temi Zupljani ter nanje uplivati ali neposredno ali posredno po laiskem
apostolstvu.® Koliko je zupnij, kjer so se doslej pastorirali le ~dobri- ver-
niki; ~nasprotne. se je omalovazevalo, preziralo, celo odbijalo; to staliste
je treba temeljito predrugaciti po nacelih Dobrega pastirja, ki je
prisel iskat, kar je izgubljenega!

Kako velik, kako Sirok delokrog se odpira tukaj Zupnijskemu svetu,
Zupnijskemu odboru K. A, Vsi bodo ene misli, tega dela ne zmore eden
ali dva duhcvnika, ne, tukaj je treba pomodi od sposobnega laiskega apo-
stolstva.

LV. Kako naj se pesamezne osebe za laiSko apostolstvo usposobijo?

Ni dovolj, prepustiti laisko apostolstvo samo izobrazbi in osebni go-
reénosti posameznikov. LaiSke apostole si je treba prav tako vzgojiti in
strokovno usposocbiti, kot misijonarje, trdi Leop. Engelhart v knjigi: Neue
Wege der Seelsorge, 1927, str. 20. Zacel bo to vzgojo in strokovno izobrazbo
dusni pastir sam s tem, da izbere primerne osebe obojega spola, ter jih
navaja k notranjemu Zivljenju. Globoka religioznost je namre¢ potreben
pogoj za laiski apostolat. ~Cim bolj je utrjen laik v verskem in nadnarav-
nem misljenju, kolikor bolj je preprican o potrebi zrtev pri apostolskem
delu, tem ucinkoviteje se bo udejstvoval..* Vazna je ugotovitev dr. Metz-
gerja,’" da je tudi za vzgojo laiskega apostolstva treba duSnemu pastirju
posebne naobrazbe. V Breslauu je vodil dr. Metzger vrsto let znanstvene
kolegije za vzgojo kat. laiSkega apostolstva, ki so jih obiskovali laiki in
duhovniki.

Svicarski katolitani imajo v Freiburgu posebno %olo za izobrazbo
laiskih apostolov, nazivajo jo: Solo za krse. dobrodelnost:, ki ima dve-
letni te¢aj. Nemei imajo Sest kat. Sol za iste namene; lako v Breslau-u:

Zenska socialna Sola. Dokler se ne popnemo tudi Slovenci do takih Sol,
bo treba prirejati posebne tecaje za usposobljenje laiskih apostolov, Zdi
se, da bi taksni tecaji najprej dosegli svoj cilj, ako se zdruzijo z duhovnimi
vajami. Dom duh. vaj v Ljubljani bo torej najlazje resil to nalogo ter zdru-
zil cboje v organiéno celoto: poglobiteyv verskega Zivljenja ter prakli¢no
navajanje za apostolsko udejstvovanje. Treba bo pa misliti tudi na vzgojo
duhovnikov, ki bodo zmozni sami voditi tecaje za vzgojo laiskih apostolov.

Pri vzgoji laiskega apostolstva bo treba peiskati tudi materialne vire,
da se pokrijejo stroski za tecaje, cziroma za vzdrzevanje udelezencev na
tecaju, O tem bodo mé. ge. dekani podali svoje mnenje in nasvele, sploh
bo treba honorirati tudi tajnike Zupnijskih odborov, da se tem popolneje
posveté svoji sluzbi. Odkod vzeti denar?

Kako me. gg. duh. tovarisi, zmagati in izvesti to delo za K. A.?

Omnia possum in eo, qui me confortat | je zapisal apostol v rimskem
ujetnistvu Filipljanom. (IFil 4, 13.) To velja tudi nam, zaupajmo v Boga,
a skusajmo tudi v svojem zivljenju cCilovati Kristusa, ki bo dal rast se-
menu, ki ga sejemo. In placilo? Quum apparuerit Princeps pastorum,
percipietis immarcescibilem gloriae coronam.« (1. Petr 5, 4.)

* Ihidem.

* Engelhart 1. c. str. 20,

D, Metzger Konrad: Erziehung zum Laienapostolat, 1925, Charitasverlag, Frei-
burg in Br.



Po referatu se je razvila debata.

Stolni dekan Nadrah je poudarjal, da je za K. A. treba vneti du-
hovnike in lajike. Na teoloski fakulteti naj se uredi tako, da se bo pri pa-
storali predavalo tudi o K. A, ki naj bo bistven del pastorale. Kot zastop-
nike organizacij je treba priglasiti lajike, ne duhovnike. Za mesto bo treba
izbrati res zgledne katoliske kristjane kot zastopnike. Ce se kaj novih
drustev ustanovi za podlago K. A., naj bodo popolnoma cerkvena. Skofijski
tajnik K. A. naj hodi ckoli po dezeli, naj u¢i in vizitira, naj bo res za vso
Skofijo. Duhovniki naj delujejo v vseh drustvih. Ker imajo vsa nasa drustva
ved ali manj politi¢en pecat, bo tezava s pridobivanjem nasprotnikov. Toda
zbiranje lajikov je vazno. Naj bo K. A. res actio, v kateri naj delajo slari
in mladi.

Kanonik Lavren¢ic¢ je naglasal, da se bodo dobili apostoli za
K. A. posebno iz Apostolstva moz in fantovskih Marijinih druzb, Posebno
je treba gojiti Apostolstvo moz, za katero naj se ustanovi v Ljubljani po-
sebna centrala z lastnim glasilom. Potrebna so tudi predavanja po Prosvet-
nih drustvih in orlovskih odsekih o K. A. Vazne so duhovne vaje za moze
in fante.

Kanonik dr. Merhar je predlagal, naj se voditelji K. A. zajemajo
iz Marijinih kongregacij. To poudarja sv. ote, to kazejo zgledi v Holandiji
in Ameriki. Dusa K. A. naj bo duhovnik, apostoli naj se pa regrutirajo iz
kongregacij.

Dekan P e §ec je opozoril na katolisko ¢asopisje, ki naj bi bilo bolj
katolisko. MozZje naj se potom Apostolstva moz in duhovnih vaj vzgoje v
zgledne moze, ki bodo nosilei K. A.

Dekan Gnidoveec je predlagal, naj se v popularizacijo K. A, izda
popularen pastirski list, ki naj zlasti poudarja obveznozst vseh pri sode-
lovanju.

Dekan Tomazi¢ je opozoril zlasti na to, naj v K. A. ne jemljemo
odbornikov, ki so bili politicno eksponirani. Potrebno je, da se prirede
skupne duhovne vaje za duhovnike v smislu K. A.

Prelat dr. Slavic¢ je poudaril vaznost dubovnih vaj, zato naj se v
Dom duhovnih vaj pegilja ¢im ve¢ moz in fantov. Ljudje za K. A. naj se
izbirajo predvsem iz verskih organizacij.

Kanonik Stro j je branil nase delo v organizaciji pred raznimi o¢itki.
Res da je po vojni v vsakem ozirv slabse, a vendar je Se mnogo dobrega:
gospodarske organizacije, delo za treznost, karitativna drustva.

Kanonik dr. Cukala je poudaril, da je uspeh zborovanja odvisen
od tega, kako bodo gg. dekani poroc¢ali o njem duhovnikom na konferencah.
Zato jih je prosil, naj K. A. toplo priporoce.

G. knezcSkof je obljubil k zakljutku, da bo napisal za ljudi in
duhovnike pastirski list o K. A,

Ob 12. uri je g. knezoskof zborovanje, pri katerem se je obravnavalo
tudi o Duh. podpornem drugtvu in o vzdrzevanju bogosloveey v semeniscu,
zakljucil z molitvijo.
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32.
Zakon o osebnih imenih.'

I. poglavije.
Osnovne delothe.

Clen 1.
Ime v zmislu tega zakona je irajna oznacha, s katero se fizicne osebe
razlikujejo med seboj.
Za razlikovanje pravnih oseb se rabijo njih nazivi; na te kakor tudi na
trgovinske firme in zaséilne Zige se ne nanasajo predpisi tega zakona.

Clen 2.

Vsak drzavljan kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev dobi in nosi ime,
ki je sestavljeno iz rodbinskega in rojstnega imena.

V vseh uradnih spisih, listinah in seznamkih, kjer se oznatujejo osebe, se
mora najprej navesti rodbinsko, potem pa rojstno ime.

Drzivljan kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev se ne sme oznacevali z
imenom, ki bi imelo razen rodbinskega in rojstnega imena Se dodatek pred
rodbinskim ali rojstnim imenom ali za njim, kolikor ni to predpisano, odnosno
depuscéeno s tem zakononi.

Clen 3.

Vsak drzavljan kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev je upravicen zahte-
vati, da se nazivlje z onim imenom, ki ga ima po predpisih tega zakona; njega
pa veze dolznost, nositi to ime ter ga izkljuéno rabiti, ne glede na kraj bivanja.

Tuj drzavljan, ki Zivi na ozemlju te kraljevine, mora rabiti ime in se na-
zivati z imenom, ki ga je prejel po predpisih zakonodajstva svoje domovine,

Clen 4.
Spore, nastale zbog imena, ki ga mora nositi fizitna oseba po doloébah
tega zakona, resujejo obéeupravna oblastva prve stopnje.
Ce je izreklo pristojno sodiSée glede na pravno ¢injenico, ki vpliva po
dolotbah tega zakona tudi na ime doti¢ne osebe, kon¢no razsodbo, je upravno
chlastvo pri eventualnem odlodanju o imenu vezano na to razsodbo.

IL poglavje.
0 rodbinskem imenu.

Clen 5.

Rodbinsko ime je ona oznacba fizicne osebe po njenem pokolenju, ki se v
isti krvni zajednici trajno in neizpremenjeno podeduje.

Clen 6.

Rodbinsko ime dobi, oziroma nosi:

1. z rojstvom, ne glede na rojstni kraj, zakonsko dete po zakonskem ocetu;

2. z rojstvom, ne glede na rojstni kraj, nezakonsko dete po nezakonski
materi;

3. s sklepom obéeupravnega oblastva prve stopnje dete, rojeno od neznane
matere ali najdeno na ozemlju krajevine Srbov, Hrvatov in Slovencev, dokler
se eden od roditeljev ne izsledi.

t ySluzbene Novine kraljevine Srba, Hrvata i Slovenacac z dne 26. februarja 1929,
St 47/X X1 Uradni list ljublj, in marib. oblasti z dne 14. marca 1929, 3. 26,
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Za pravno presojo ¢injenic, navedenih pod todkama 1. in 2., veljajo pred-
pisi obéega driavljanskega prava.
Clen 7.
Nezakonsko dete Zene, pravnoveljavno sodno locene ali razvezane, ali
vdove dobi in nosi deklisko rodbinsko ime svoje matere, t. j. rodbinsko ime, ki
ga je dobila po pokolenju in ga nosi mati.

III. poglavje.
0 rojstnem imenu.

Clen 8.

Rojstno ime je oznaéba, ki se da detetu ob rojstvu, da se po njej razlikuje
od oseb, ki nosijo isto redbinsko ime.

Clen 9.

Pravica in dolZnost, doloéiti detetu, ko se rodi, rojstno ime, pripada v prvi
vrsti ocetu, odnosno nezakonski materi; ¢e zakonskega ocela ni, preide ta pra-
vica ednosno dolZnost, na mater, ée pa te ni ali ¢e je dete najdenec, na obée-
upravno oblastvo prve stopnje.

IV. poglavije.
Izprememba imena zbog rodbinskepravnih razmerij,

Clen 10.
Rodbinsko ime se izpremeni:
1. s pozakonitvijo (legitimatio);
2. z omozitvijo;
. § posvojitvijo (adoptio).

B0

Clen 11.

S pozakenitvijo izgubi pozakonjenee rodbinsko ime svoje nezakonske
matere ter prejme rodbinsko ime svojega ocela, ¢e se pozakonitev vpise v ma-
ticno knjico. Formalnesti, ki jih je lreba izpolniti, da se more izvriiti ta vpis,
predpisujejo dolocbe, ki se nanaSajo na pozakonitev.

Clen 12,

Ce je pristojno sodis¢ée pravnomoéno odlocilo, da detela, ki je vpisano v
mati¢no knjigo kot zakonsko, ni smatrati za zakonsko, izgubi tako dete rodbin-
sko ime, ki ga je nesilo po dozdevnem ofetu, ter prejme deklisko rodbinsko ime
svoje matere,

Clen 13.

7 omozitvijo dobi Zena rodbinsko ime svojega zakonskega moza; to je
primezeno rodbinsko ime. Zena dobi pravico in dolZnost, rabiti izkljuéno to
rodbinsko ime.

Svoje deklisko rodbinsko ime sme rabiti Zena samo kot dostavek k pri-
moeZenemu rodbinskemu imenu, in sicer tako, da postavlja pred svoje prejsnje
rodbinsko ime besedo: rojena. V uradnih odlokih in listinah pa je laka raba
deklizkega rodbinskega imena dopustna izjemoma, ¢e bi mogel sicer nastati
dvom o identiteti te osebe.

Clen 14.

Primozeno rodbinsko ime obdrzi zena tudi, e se zakon lodi. -

Ce se zakon pravnoveljavno razveze, ima Zena, ki po sedni odlo¢bi ni kriva
ali je spoznana samo za sokrivo razveze zakona, pravico, voliti med primoZenim
in svojim dekliskim redbinskim imenom: ¢e pa zadeva vsa krivda Zeno, sme
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obdrzati mozevo rodbinsko ime samo z njegovim pristankom, sicer dobi zopet
svoje deklisko rodbinsko ime.

Ce se zakon s pravnoveljavno sodnoe odlo¢bo razveljavi, izgubi Zena pri-
mozeno rodbinsko ime ter prevzame zopet rodbinsko ime, ki ga je nosila pred
lo omozitvijo.

Ce zakonski moZ umrje, obdrzi vdova rodbinsko ime svojega umrlega
moza, dokler ne nastopi ¢injenica, ki provzro¢i po tem zakonu izpremembo
rodbinskega imena.

Clen 15.

S posvojitvijo (adoptio) dobi posvojenee pravico in dolinost, nositi za
svojim rodbinskim imenom Se rodbinsko ime posvojiteljevo.

Ce posvoji omozZena, lofena ali razvezana Zena ali vdova, dobi in nosi
oseba, posvojena s tem dejanjem, po predpisih predhodnega odstavka deklisko
rodbinsko ime posvojitelji¢ino.

Ce nastopi po posvojitvi za posvojenca pravna ¢injenica, ki provzroéi po
¢lenu 10. izpremembo rodbinskega imena, veljajo glede te izpremembe doticni
predpisi ¢lenov 11. do 15, tega zakona.

Zena, ki je prejela z zakonom rodbinsko ime svojega moza, ne izpremeni,
¢e je posvojena po tem, svojega primozenega imena. Ce pa rabi Zena po pred-
pisih drugega odstavka ¢lena 13, svoje dekliSko redbinsko ime, mora dodati
za njim rodbinsko ime posvojiteljevo.

Predhodni odstavek velja tudi, ¢e se posvoji vdova.

V. poglavje.
Izprememba imena po odloébi oblastva,
a) Rodbinsko ime,

Clen 16.

Razen v primerih, navedenih v ¢lenu 10, tega zakona, se sme izpremeniti
ime tudi po odlo¢bi pristojnega oblastva, ¢e govore za lako izjemno odloc¢bo
posebne okolnosti.

Clen 17.

Kdor dokaze po dovrsenem 21. letu starcsti, da ga redbinsko ime, ki ga je
dobil z rojstvom pe ofetu ali nezakonski materi, odnosno s pozakonitvijo, ovira
brez lastne krivde v postenem prizadevanju za vsakdanji obslanek ali da mu
sicer provzroéa bistveno skodo, ima pravico zahtevati, da mu pristojni veliki
zupan dovoli, izpremeniti rodbinsko ime.

[zprememba rodbinskega imena se mora dovoliti, ¢e meri v glavnem na
to, da se toéneje identificirajo osebe istega rodbinskega imena.

Clen 18.

Prosnjo, odnesno zahtevo za izpremembo rodbinskega imena, opremljeno
s potrebnimi dokazi, je treba vloziti pri obéeupravnem oblastvu prve stopnje.

Predlagatelj sme navesti v prosnji, odnosno zahtevi, ve¢ rodbinskih imen,
izmed katerih Zeli nositi eno po odloéhi oblastva,

Zaradi eventualnih ugoverov mora obceupravno oblastvo prve slopnje pre-
jeto prosnjo objaviti po predpisih, ki veljajo v administrativnem postopanju.

[zpremembi rodbinskega imena vobée more ob predloZitvi dokazov ugo-
varjati oni, ¢igar pravice in interesi bi bili s pozitivno resitvijo oskodovani ali
resno ogrozeni.

Odobritvi zahtevanega rodbinskega imena morejo ugovarjati le nositelji
istega rodbinskega imena (soimenci).
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Ugovore brez dokazov. odnosno take, ki nasprotujejo dolo¢bi predhodnega
odstavka, mora obéeupravno oblastvo prve stpnje zavrniti Ze ob vlozitvi.

Na podstavi predloZenega predmeta odloci veliki Zupan o prosnji, odnosno
zahtevi, ocenjevaje izpolnjene formalnosti in dokazane okolnosti.

Zoper odlo¢he velikega Zupana je dopustna pritozba na ministra za no-
tranje posle.

Ce je veliki zupan prosnji ugodil, odnosno zahtevi ustregel, mora obenem
zavrniti eventualne ugovore, dopuscaje pritozbo na ministra za notranje posle
vsem onim, ki predloZe v svoji pritozbi dokaze ali nosijo isto rodbinsko ime.

Pritozbe se vlagajo v roku 15 dni.

b) Rojstno ime.

Clen 19.
Rojstno ime ostane vse zivljenje neizpremenjeno.
Vendar pa sme na obrazloZzeno proénjo minister za notranje posle izje-
moma dovoliti izpremembo rojstnega imena, ¢e se je uveril, da so razlogi za to
res tehtni in da ne nasprotujejo predpisom prosiléeve vere.

Clen 20,

Kder skladno z veljavnimi predpisi izpremeni svojo versko pripadnost, si
lahko pri tej priliki sam izbere drugo rojstno ime; isto velja tudi za one, ki
vstopijo v cerkveni red.

V obeh primerih se mora prijaviti izprememba rojstnega imena pristoj-
nemu velikemu Zupanu, ki cdredi, ko je ugotovil obstoj gorenjih ¢injenie, vpis v
mati‘no knjigo.

¢) Objava inrazveljavitevdovolilazaizpremembo imena,

Clen 21,
Vsako dokonéno dovolilo za izpremembo imena mora objaviti pristojno
oblastvo z navedbo starega in novega imena v oSluzbenih Novinah:. lzpre-
memba imena velja od dre, ko se objava razglasi.

Clen 22,

Ce se naknadno zve, da je prosilee v svoji prosnji za izpremembo imena
zamelcal stvarno namero, zaradi katere je tezil po tej izpremembi. ter se zbog
izdanega dovolila provzroéa z nosenjem izpremenjenega imena skoda privatnim
ali javnim osebam, more pristojno oblastvo to dovolilo razveljaviti in odrediti
popravek matiénega vpisa.

Predlog za razveljavilev dovolila more podali le neposredno prizadela
oseba, Ce se podado taki predlogi po preteku enega leta, odkar je bila sluzbena
ohjava razglagena, jih mora pristojno oblastvo zavrnili, razen Ce zahtevajo javni
czirt, da se zahtevi ugodi.

VI. poglavije,
Vpis imen v matitne Knjige.
Clen 23,

Vsak porod, vsaka Zenitev in vsak primer smrti se vpife po veljavnih
predpisih v matiéne knjige, pri ¢cemer se oznacijo rodbinska in rojsina imena
doticnih oseb.

Vpis rodbinskega imena se mora izvrsiti tako, da se ime toéno ujema z

matiéno vknjizenim redbinskim imenom prednika, od katerega izhaja po ¢le-
nu 6., adnosno 10., tega zakona.
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Vpis rojstnega imena se vrsi redoma po zelji osebe, ki je po élenu 9. tega
rakena poklicana, dolo¢iti rojstno ime detetu. Vodja maticnih knjig sme odkla-
njati vpis samo onih rojstnih imen, ki zalijo verska cuvstva, ki nasprotujejo
nravnosti ali ki so sicer zaljiva.

Clen 24.

Roditelji morajo najkesneje v 30 dneh po rojstvu prijaviti porod s potreb-
nimi pedatki pristojnemu vodji matiénih knjig ler mu rojenca pokazati.

Za totno izpolnitev tega predpisa so cdgovorne poleg rediteljev tudi osebe,
ki poklicno pomagajo pri porodu (zdravniki, babice, bolni¢arke), ¢e so bile
zaposlene pri njem.

Clen 25,

Ce bi se moralo ob vpisu rojstva v matiéno knjigo glede na predpise
clena 23, tega zakona vpisati ime po starem pravopisu ali pa ime srbskega,
hrvatskega ali slovenskega izvora zoper pravila srbskega, hrvatskega ali slo-
venskega pravopisa, mora vpisati vedja matiénih knjig ime skladno s pravili
tega pravopisa,

Ce po izjavi detelov oce, odnosno oce njegove nezakonske matere, pred
vodjo maiicnih knjig pismeno ali pred dvema pricama ustno na zapisnik, da ne
vdstopa «d vpisa rodbinskega imena toéno po predpisih ¢lena 23. tega zakona,
se mora vzeli ta iziava v postev, vendar pa samo ob dokazani ¢injenici, da se je
vpisovalo rodbinsko ime doticnega rodu v poslednjih 60. letih v rojstveno matico
tako, kakor zanteva ode.

Prav to velja tudi za rojstno ime, ¢e tak ofe ne odstopi od zZelje, ki jo je
izrazil v tem pogledu pred vodjo matiénih knjig.

Clen 26.
Vsakdo ima pravieo, zahtevati za svoje ime pravilnost, odnosno popravek
vpisa ali izpiska iz mati¢nih knjig, ¢e se ne sklada s predpisi tega poglavja,
Isto pravico ima tudi prednik glede vpisov, ki se licejo njegovih polomeev.

Clen 27.

Popravelk matifnega vpisa za svoje rodbinsko ime ima pravico zahtevati
vsakdo, najsi se je izvrsil vpis po predpisih ¢lena 23, lega zakona, in sicer:

1. ¢e dokaze, da se je pisalo rodbinsko ime prednikov drugace, nego je
vknjizeno v matici;

2. fe gre zgolj za pravopisne razlike ter se Zeli popravek skladno s ¢le-
nom 25. tega zakona;

3. ¢e Zeli, da se piSe rodbinsko ime po pravilih fonetike.

Nihée ne more zahtevati popravka matiéno vpisanega imena, s katerim
bi se prekrsil predpis prvega odstavka ¢lena 26. tega zakona.

Clen 28.

Vsaka izprememba imena, dovoljena po ¢lenih 17. in 19., odnosno po
¢lenu 20. ali v primeru ¢lena 27. tega zakona, se mora vpisati v matiéne knjige

Ce zahteva razscdba po prvem odstavku ¢lena 4. vpis v mati¢no knjigo,
mora izdati veliki Zupan vodji matice ustrezno naredbo.

Ko se vpise izprememba imena, je treba navesti poleg toéne in skladne
oznaébe imena tudi reSitev velikega Zupana, ki odlo¢i o vpisu izpremembe v
mati¢no knjigo.

_ Clen 29.

Najdenee ali dete neznanih roditeljev se vpise v matiéno knjigo z rodbin-
gkim in rojstnim imenom, ki ju dolo¢i obéeupravno oblastvo prve stopnje, v
cigar obmod¢ju je bilo dete najdeno.
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Ce se naknadno ugctovi pokolenje takega deteta, mora provzroditi obée-
upravno oblastvo po pristojnem velikem Zupanu uradni popravek.

VIL. poglavije.
Vpisovanje imen v ob¢insko knjigo domovincey.
Clen 30,

Vsa cbéinska oblastva morajo prilagediti vpisovanje imen v knjige pred-
pisom tega zakona, kadar vodijo knjige pristojnih drzavljanov, najsi jim vodstvo
mati¢nih knjig ni poverjeno.

Da bi moglo obéinsko oblastvo glede oseb, ki so pristojne vanjo, vpisovati
vse pojave, ki se matiéno vknjizujejo, mora sporo¢iti vodja mati¢nih knjig vsak
primer matiénega vpisa domovinski ob¢ini dotiéne osebe, ¢e pa je ta obfina
sporna ali neznana, obéini rednega bivali¥fa, in ¢e stalnega bivaliséa ni ali e
gre za tuje driavljane, pristojuemu obéeupravnemu oblastvu,

VIIL. poglavije.
Izjeme od osnovnih deloth.

Clen 31.

Zaradi idenlifikacije sme rabiti, kdor hoce, tudi rojstno ime zakonskega
oceta, cdnosno nezakonske matere, V tem primeru se postavlja med rodbinsko
in rojstno ime dotiéne osebe zacetnica ocetovega, odnosno matermega imena.
Ce pa za identifikacijo tudi to ne zadoSta, se sme navesti celotno rojstno ime
ofetovo, vendar tako, da se postavi v obliki svojilnega pridevnika med rodbin-
sko in rojstno ime. (Zgled: Petrovié M. Duro ali Petrovié Markov Duro ali
Krsti¢ Zivojinova Ana, in za zgled nezakonskega pokolenja: Jurkovié Olgin
Dusan).

Pristavki »mlajsic, »starejéic kakor tudi njih obicajne kratice se ne smal-
rajo za njih imenske sestavine ter se smejo rabiti, ¢e je to potrebno zaradi
identifikacije.

Clen 32.

V redbini uli sicer v zasebhnem obéevanju se sme rabiti rojstno ime skraj-
sano ali prikrojeno po obicajih.

Pri svojerofnem podpisu sme rojstno ime izostati ali pa se oznaditi samo
7 zatetnico ali obi¢ajno kratico, razen pri podpisu na viogah, poslanih oblastvu,
ki morajo biti vedno podpisane s polnim imenom.

Clen 33.

Kdor izpolni pogoje dotiénih zakonskih predpisov in more dokazati, da
ima akademsko destojanstvo ali akademski naslov, sme dodajati svojemu rod-
bingkemu imenu kratico, s katero se obiéajno oznatuje doticno akademsko do-
stojanstvo ali akademski naslov (doktor — dr., inZenjer — ing., magister — mr.),

Kder je dobil diplomo, s katero se mu priznava akademsko dostojanstvo,
na inozemski univerzi eli visoki Zoli, sme rabiti na ozemlju kraljevine Srbov,
Hrvatov in Slovencev javno dotiéni akademski naslov samo, ¢e je bila diploma
nostrificirana na nasi univerzi,

Zagoraj omenjene oznache akademskega dostejanstva, odnosno naslov v
zvezi z imenom smejo rabiti edino csebe, ki so predloZile domovinski obéini
dokaz po prvem odstavku tega ¢lena ter zahtevale vpis akademskega naslova
v obéinski register drzavljanov.
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Avtorji literarnih ali drugih umetniskih del smejo rabiti v zvezi s temi
deli izmigljena imena (psevdonime), kolikor to ne nasprotuje dole¢bam kazen-
skega zakona, zakona o tisku ali zakonskim predpisom o zas¢iti avtorske pravice.

Clen 35.

Umetnikom: gledaliskim, [ilmskim ali druge artisticne stroke, ki javno
nastopajo v tem poklicu, sme pristojno obéeupravno oblastvo prve stopnje do-
voliti zacasno rabo izmisljenega imena. To ime se sme rabiti izkljuéno v zvezi
7 umetniskim delcvanjem; sicer pa v zasebnem zivljenju raba takih imen ni
dopusina.

1X. poglavije.
Kazenske doloche,
Clen 36.
Kdor rabi tuje ime ali kdor se nazivije drugace, nego je odrejeno v tem
zakonu ali nego je v soglasju s predpisi tega zakona, se kaznuje zaradi prestopka

v denarju od 50 do 500 Din, ob neizlerljivosti pa z zaporom od 1 do 10 dni, e
ni storil s tem teZjega kaznivega dejanja.

Clen 37.

Kdor pife svoje ime vedoma drugace, nego je vknjiZeno v rojstni matici,
ali zoper predpise tega zakona, se kaznuje v denarju do 300 Din. ob neizter-
ljivosti pa z zaporom do 6 dni.

Clen 38.

Ce se ne izpolni dolZznost, predpisana v ¢lenu 24. tega zakona, se kaznuje
to kot prestopek v denarju do 1000 Din, ob neizterljivosti pa z zaporom do 20 dni.

Clen 39.

Vedja matiénih knjig, ki ne vknjizi imena skladno s predpisi tega zakona
ali ki opusti predpisani ali odrejeni vpis imena ali druge dolZnosti, ki so mu
naloZene s lem zakonom, se kaznuje, ne glede na eventualne disciplinske po-
sledice, v denarju od 100 do 1000 Din, ¢e ni storil s lem tezjega kaznivega
dejanja.

Clen 40,

V zgoraj navedenih primerih prekr&itve tega zakona preiskuje in kaznuje
cheeupravno oblastvo prve stopnje po predpisih kazenskega postopanja, ki
velja pri vseh oblastvib,

X.poglavije,
Prehodne in konéne doloébe.
Clen 41.

O dne, ko stopi ta zakon v veljavo, resuje v dobi prvih dveh let zahteve
za popravke matiénih vpisov po ¢lenu 26. lega zakona ob¢eupravno oblasivo
prve stopnje, v éigar obmo¢ju naj se izvrsi popravek maticénih knjig.

Clen 42.

lzjema drugega odstavka ¢lena 33. tega zakona ne velja za one drzavljane
nasge kraljevine, ki so prejeli do dne 1. decembra 1918, diplomo o priznanju
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akademskega dostojanstva na univerzi s sedezem na ozemlju bivie avstro-ogrske
menarhije,
Clen 43.
Ta zakon stopi v veljavo in dobi obvezno mod, ko se razglasi v ~SluZzbenih
Novinah«.

33.

Cerkveno ljudsko petje v ljubljanski skofiji.

Ponatis iz »Cerkv. Glasbenika: 1928, &, 11—12 in 1929, &t. 1—2,

Po porotilih, ki jih je poslalo Skof. ordinariatu 115 cerkva,' je
stanje cerkvenega ljudskega petja v ljubljanski
Skofiji trenutno sledece:

Cerkveno ljudsko petje se pri nas sedaj prav za prav le malo goji.
Najvee Se pri popoldanski sluzbi bozji, zlasti pri petih litanijah. To sporoca
73 izmed gori omenjenih cerkva. V veé krajih je ljudsko petje tudi pri
krizevem potu, pri molitveni uri, pri celodnevnem ¢estéenju sv. Resnjega
Telesa, pri zahvalni pesmi, pri skupnem sv. obhajilu, pri previdevanju
bolnikov, pri raznih slovesnih prireditvah (- Povsod Boga ). Skupno petje
pri shodih Marijine druzbe je tudi v ve¢ krajih v navadi, vendar to ni
pravo ljudsko petje, zato tu ne pride tolikanj vpostev. V desetih Zupnijah
poje ljudstvo tudi Ze pri sv. masi, dasi ponekod samo semtertje. To so:
stolnica, Fara pri Kostelu, Polom, Lom, Raka, Loski potok, St. Vid pri
Sti¢ni, Sticna, Krka in Zagradee (pri podruznicah). Odlikujeta se zlasti
Sti¢na in St. Vid pri Sticéni, kjer se ljudsko petje — hkrati z zborom — prav
tvrsto, resno in urejeno goji. Ponekod n. pr. v Trzi¢u imajo skupno Solsko
pelje, kar je vse hvale vredno. Tudi v Ljubljani nekatere $ole tako delajo.
V ve¢ krajih so poskusali vpeljati ljudsko petje pri sv. masi, pa se ni kaj
prida obneslo. 1z 40 zupnij porocajo, da se ljudsko petje Se ne goji. Okoli-
Stina, da priblizno poldrugsto cerkva na vprasanje o stanju cerkvenega
ljudskega petja sploh ni odgovorilo, tudi dovolj glasno govori o precejs-
njem nezanimanju za tovrestno petje med nami.

Ovire, vsled katerih se cerkveno ljudsko petje pri
nas le malo goji, bi bile po podanih porotilih sledece:

Nase ljudstvo, ki je nekdaj bilo navajeno v cerkvi skupno peti,
se jeskupnemupetjuodvadilo, ter po vetini izgubilo smisel in
veselje do skupnega petja.? In zlasti sedaj, ko poje skoro povsod poschen
zbor, ~¢emu naj bi Se ljudstvo v cerkvi pelo .* Ponekod rajsi pevee posiu-
Sajo, drugi zopet raj&i iz bukvie molijo in se jim zdi to bolj pobozno, ¢etudi
ni res tako: Kajti pobozno petje je dvojna molitev.

' 7 iz dekanije ljubljanske okolice, 5 iz cerkniike dekanije, 6 iz kamnitke, 3 iz
kotevske, 9 iz kranjske, 9 iz leskovike, 10 iz litijske, 10 iz loZke, 7 iz moravike, 6 iz
novomeske, 12 iz radovljitke, 6 iz ribniske, 5 iz semiZke, 6 iz Smarske, 4 iz trebanjske,
5 iz vrhnidke, 5 iz ZuZemberike, 156 — oziroma fe izvzamemo semisko dekanijo, ki je
poslala tudi skupno porotilo — 148 cerkva se pozivu glede cerkvenega ljudskega petja
sploh niti odzvalo ni.

2 V nekalerih krajih so se ljudje smejali, ko so jim priporotali ljudsko petje.

NV nekem kraju so se ljudje izrazili: »Dokler bomo mogli platevati pevke in
organisla, nam ni treba ljudskega petja. Kadar bomo pa toliko uboZali, da pevk in
organista ne bomo mogli placati, bomo pa sami zateli peti.
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In ker je pri nas prisel do popolne veljave in glavne besede poseben
pevski zbor, posebni pevei in pev I-u? 80 po drugi strani
ravno zopet ti veckrat ovira ljudskemu petju. Pevei po vetini ljudskega
petja ne cenijo preve¢ in niso zanj posebno vneti, ker pojo rajsi bolj
umetne pesmi, se radi postavijo.! Pri ljudskem petju se ¢utijo kolikortoliko
zapostavljene. Nekateri zbori ozir. zborovi pevei mislijo, da je pelje v
cerkvi celo nekak njih privilegij.

Po drugi strani je pa ena najvecjih ovir za nase ljudsko petje to, ker
jeljudstvo prevec bojecte,senekakosramujeveerkvi
peti, misle¢, da smejo v cerkvi glasno govoriti in peti le duhovnik in
pevei na koru. Mnogi se boje s petjem osmesiti. Menijo, da bi le motili.
Patudineodloénost, neckamalomarnostinmrzlota za svete
stvari in Cast boZjo motno ovirata, da se ljudsko petje ne more bolj raz-
mahniti.* Semterje so ljudje celo svojeglavni, da v cerkvi kljub
vsemu priporocanju od strani duhovnikov no¢ejo peti. -V gostilni Ze, a v
cerkvi jim ne gre.c)

Ponekod je ovira slaba glasbenanadarjenostljud-
stva. Baje v nekaterih krajih nimajo kaj prida posluha. A to je le
redkokje.

Ponekod verniki ljudskega petja sploh no¢ejo in le umetno
petie hvalijo.

Nadaljnja velika ovira, da z ljudskim petjem ne moremo naprej, je
gotovo to, ker se za uvedbo ljudskega petja malokdo dobro in
resno potrudi in ne poskusi z vso mo&jo in vztrajnostjo.

Ljudsko cerkveno petje bi morala gojiti in voditi, ga negovati, pri-
porocati, pospesevati in uciti predvsem duhovnik in organist
Duhovnik seveda vsak ni zmozZen ljudsko petje poucevati; a razloiti
ljudstvu njega pomen, korist in sadove ter to petje priporocati bi pa ze
moral vsak duhovnik. Resnica je, da duhovniki v tem oziru premalo store,
ljudsko petje vernikom premalo pojasne, premalo priporocajo. Nekateri
niso v tem pogledu do sedaj Se ni¢ storili. Drugi nekaj, pa ne vztrajali.
Nekateri bi radi, pa ne vedo kako. So pa tudi taki, ki so kakor ponekod
ljudstvo, ljudskemu petju nasprotni in imajo zoper Imrlal\n petje pomisleke,
predsodke itd." Po mnenju nekaterih se zborovo in ljudsko petje izklju-
cujeta; kar seveda ni res. 7 uvajanjem ljudskega petja nismo nikoli hoteli
in tudi sedaj notemo nikakor ofkcdovati zborovega petja. Gojiti hotemo
oboje. In ravno zborovo petje bi z nekaterimi presledki ravno pridobilo;
tudi bi zbor imel veé¢ ¢asa za utenje. To je ¢isto jasna stvar.

Organisti so semtertja v toliko ovira ljudskemu petiu, ker iim
kot mnogim njihovim peveem in pevkam preprosto ljudsko petje ni vedno
viet in seveda nastopajo z bolisimi, bolj umetnimi skladbami. Nekateri pa
ljudskega petia ne poutujejo, ker so baje vsled raznih stranskih sluzb ze
preved zaposleni in jim za poucevanje tega petia ne preostaja casa. Tudi
je gotovo, da v splofnem Se vedno slabo organistovsko gmotno stanje
organiste ne navdausuje prevec¢ za gojitev — poleg zborovega — Se ljud-
skega petja. Ponekod pa rednega, stalnega organista sploh nimajo.

t Slovenee se sploh rad postavi; en zbor bi rad drugega posekal. Po mnenju ne-
katerih zato tudi preprosto koralno petje mnogim ne di%i posebno in tudi skupno eno-
glusno, mirno, ponizno in bolj skromno pelje ne. Vedno mora biti pelje vefglasno. kaj
posebnega. Slovenei smo veseli, Zivahni in se kot taki kazemo fudi pri cerkvenem petju.
To je tudi neka — bi rekel — naravna ovira, da nam preprosto ljudsko petje ni tako
viet kakor drugim narodom,

® Ponekod eelo v Marijinih druzbah nofejo peti vse druzbenice, fetudi jih voditelj
k temu nagovarja.

%V neki dekaniji o0 na konferenci ljundsko petje pri sv. ma&i shvaleZznos odklonili,
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Posebno pa ovirajo razvoj ljudskega petja tisti cerkveni pevo-
vodje, ki priizbiri pesmi za bogosluZje zanemarjajo
razne lazje, preproste, ljudske in zlasti §e starejse
pesmi, ki bi jih tudi ljudstvo lahko in rado pelo in pri njih sodelovalo.
Z gojitvijo samo najnovejSih in samo zelo umetnih ter z izkljucitvijo pre-
prostih, ljudstvu dostopnih pesmi seveda malo pospesujemo cerkveno
ljudsko petje. Ce ljudstvo v cerkvi nikoli ne slisi preprostih, kolikor toliko
7e znanih pesmi, je to ofividna ovira za gojitev ljudskega petja. Nikdo pa
ne more v tem pogledu dolziti skladatelje, ki zlagajo umelne cerkvene
pesmi. Skladatelji v tem oziru nismo nikaka, vsaj ne naravnostna ovira.
Res je sicer, da smo slovenski skladatelji skladali zadnji ¢as v pretezni
vecini za nade pevske zbore in skusali iti s ¢asom naprej, kar je samo po
sebi umevno prav in hvale vredno. Ali naj se mar slovenski skladatelji
radi ljudskega petja odpovedo vsemu napredku v glasbi in naj zaostanejo
za drugimi narodi! Tega pa® od nas nih¢e ne more zahtevati. Pesmi za
ljudsko petje imamo itak dovolj; treba jih je le peti. Nase dosedanje
skladbe so po vetini veljale zborom. V kolikor pa se bo v bodote razvijalo
tudi ljudsko petje, bomo tudi za to petje skusali nuditi primernih skladb.®

Nekdo se je izrazil, da so glavna ovira ljudskemu petju skladbe,
ki ne odgovarjajo duhu slovenskega naroda. To nika-
kor ni res in tako trditev kratkomalo zavratamo. Prvi¢ nase cerkvene
skladbe, tudi novejde, potekajo po vecini iz duha nasega naroda. Razna
imena nasih v tem oziru posebno merodajnih skladateljev tu ne bom
nadteval. Pravim samo: Kako pa naj slovenski skladatelji drugace skla-
dajo kakor slovensko, v slovenskem duhu! Ce so znali Dolinar, Rihar,
Vavken, Cvek, Belar in drugi nadi starejsi skladati v slovenskem dubu,
zakaj bi danes Zivedi slovenski skladatelji tega ne zmogli in ne znali? Saj
ni samo tista pesem zloZena v slovenskem duhu, ki se opira na harmoniko
(instrument) in uporablja dva, tri akorde, temvet je to mogoce tudi pri
bogatejsi glasbeni opremi in krepkejiem, bolj poglobljeno zamisljenem
izrazu. Ali so morda bolj slovenske pesmi nemskih skladateljev, n. pr.
Gruberja, Zangla itd.? Bolj plitve paé, a to Se ni slovensko. Konéno pa
— kakor Ze gori re¢eno — nade novejie cerkvene zborovske skladbe niso
namenjene ljudskemu, temvel zborovemu petju.

Nadaljnja ovira za ljudsko petje — pravijo — je sledeta: Za ljudsko
petje bi bilo treba ravno tako vaj, bi bilo treba resnega in postenega
truda kakor za zborovo petje. Ljudstvo pa je tezko dobiti k vajam. To
seveda ne drzi popolnoma. Res bi bilo treba precej truda in vaj in tudi
ljudstvo bi bilo mogote dobiti k vajam. Treba je le dobre volje. Tezko
izpeljivo je to le tam, kjer ni organista in kjer duhovnik ni hkrati glas-
benik. Kaiti pri vaii je treba za vodstvo obeh: organista in pevovodja.

Nekateri, ki bi ljudsko petje radi vpeljali, se boje, da bi tako petje
bilo prevet neubrano in nedostojno, da bi motilo poboZnost itd.
Tudi ti nimajo povsem prav. Pri pravem ljudskem petju namreé nastopi
velika mnozica glasov, se posamezni nedostatki izgube v valovih mnoZice.
Tudi ni treba pri ljudskem petju take ubranosti kakor pri zborovem.,

Ovira za ljudsko petie je gotovo to, ¢e usiljujemo naSemu ljudstvu le
enoglasno petje, kovemo, da naSe ljudstvo poje najrajsi vecglasno.
V tem oziru moramo pac¢ upostevati zelje in navade naSega ljudstva in to
zlasti pri pesmih, ki se morejo peti dvo- ali vecglasno. Kar pa je zlozenih
za enoglasno petje, jih bomo morali seveda tudi Slovenci vzeti take, ka-

: 7 Pa smo jih zloZili tudi do sedaj Ze precejinje Xevilo, Treba le pogledati v priloge
C. GLo in razne zhirke, ki so izhajale zadnja desetletja.
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krsne so. Pred enoglasjem imamo — tudi to je res — nekoliko prevec
strahu in napacnih pomislekov. Najbolj u¢inkovito, silno, mogo¢no in zlasti
kar se tice melodije kot napeva neprekosljivo je pa¢ enoglasno petje,
bodisi samo kot tako, Se bolj pa z godbo spremljano.

Nadaljnja velika ovira ljudskega petja je to, da se po ljudskih
solah petje, zlasti cerkveno premalo goji. Kako bo Janez
znal, ¢esar se Janezek ni ué¢il! Kako naj bodo odrasli za nekaj vneti, za
kar jih v mladih letih nih¢e ni vnemal! Ljudskosolsko uciteljstvo se je v
precejsnji meri odtujilo cerkvi in ne goji vet naboZnega petja kot so ga
pridno gojili njih predniki.

Kon¢no trdijo nekateri, da nimamo pesmaric za ljudsko petje.
Pa jih hvala Bogu imamo. Pred leti je bila v rabi pri nas Spindlerjeva, na
Stajerskem tudi Somrekova. L. 1916. sem podpisani priredil in izdelal
Pesmarico za Solsko mladino z 78 pesmimi. Ko je posla, sem lani oskrbel
novo, vecjo pesmarico za cerkveno ljudsko petje s 114 pesmimi, Toliko
pesmi, med njimi mnogo ljudskih napevov, mnogo priljubljenih pesmi
nasih starejsih skladateljev, marsikatera primerna novejSa pesem, to
mislim je za enkrat ¢isto dovolj in se more sprico tolikih pesmi Ze dokaj
izbirati, Sicer pa pri ljudskem petju ni treba peti vsakikrat novih pesmi,
kar bi bilo naravnost pogreseno, Pri ljudskem petju zadostuje veliko manj
pesmi kakor pri zhorovem. Glavno je, da jih ljudstvo zna in res poje;
znalo pa jih bo tem bolje, ¢im veckrat jih bo pelo in ponavljalo. Tudi zato
pri nas ne bo treba izredno dosti pesmi za ljudsko petje, ker se bo to
petje redno menjavalo z zborovim.

To bi bile torej resniéne in namisljene ovire cerkvenega ljudskega
petjia pri nas. Odvadili smo se, mrzli in visoki smo, ne potrudimo se
resno. Marsikdo seveda ne more ali ne ve kako.

Zdaj pa si oglejmo Se nasvete glede cerkvenega ljudskega petja,
kakor jih navajajo odgovori raznih Zupnih uradov. Dodal bom pa Se to
ali ono drugo primerno misel.

S cerkvenim ljudskim petjem moramo zopet priceti: moramo ga
uvajati, kjer ga do sedaj ni bilo; moramo ga bolj vztrajno in dosledno
gojiti, kjer smo ga Ze; moramo se vsepovsod — po vsch Zupnijah in
cerkvah — temu petju privajati in privaditi.

Podlago mora dati Sola. V Solah, zlasti osnovnih, je treba priceti
z gojitvijo petja bolj urejeno (sistemati¢no) in gojiti poleg svetne pesmi
tudi nabozno in cerkveno. Tu so poklicani na delo ucitelji, zlasti strokovni
ucitelji petja in katehetje. Pri Solarskih masah mora prenehati petje po-
sameznih ucencev oz. utenk; pojo naj vsi, eela Sola! Dobro bi bilo, ¢e
bi imeli otroci ve¢krat ncoficialno Solsko masSo; pri samo ofi-
cialnih Solskih masah ob narodnih praznikih se ne bodo navadili cerkve-
nega petja.! Seveda mora v to zadevo poseti prosvetna uprava,
dati navodila glede pevskega pouka, opozoriti in zaukazali gojitev tudi
cerkvene pesmi in temu primerno prakticno udejstvovanje pri Solskih
masah.

Da bomo tudi odrasle vernike pridobili za cerkveno ljudsko
petje, je treba tudi za te posebnih pevskih vaj. Ljudsko petj
bi potrebovalo prav toliko sistematicnega in rednega pouka kakor umetno
zborovsko. »S pogostimi rednimi vajami bi se dalo do sedaj obstojete
obi¢ajno cerkveno ljudsko petje Se spopolniti.

LV Stitni n. pr. imajo olroci Smarniéno maso dvakrat na teden, To Solarsko petje
ie splofnemu ljudskemu petju zelo koristilo.
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Da bi bil uspeh pri odraslih oziroma pri celokupnem ljudskem petju
vecji, izdatnejsi, ¢im popolnejsi, treba Ze prej po moznosti pridobiti za
to ¢lane in Clanice Marijinih druZb, tretjega reda, izobraZevalnih drustev,
Orle in Orlice itd. Ti naj bi se vadili za ljudsko petje posebej. Istotako
in samo po sebi umevno naj bi pesmi, odlotene za ljudsko petje, vadili
tudi zborovi pevei ter jih nekajkratov v cerkvi pri sluzbi boZji sami peli,
potem pa vsa cerkev. Ce bi se posamezne pesmi naucili najprej Solski
otroci, potem zborovi pevei, ¢lani raznih prej omenjenih druzb ali vsaj
posamezne pevsko bolj nadarjene osebe iz ljudstva, ki bi konéno vsi imeli
v cerkvi pred ali po sluzbi bozji vajo, bi 8lo z ljudskim petjem lahko in
hitro od rok. Tudi ¢e bi cerkveni pevei peli nekaj nedelj isti ciklus pesmi,
primernih za ljudsko petje, in bi se ljudstvo na to opozorilo, da bo to in
to nedeljo, ta ali oni praznik pela te pesmi vsa cerkev, bi tudi to ne bilo
napaéno in bi bila priprava dobra in kolikortoliko uspesna. Ali naj se
zborovi pevei pri ljudskem petju pomesajo med ljudi v ecerkvi, ali naj
ostanejo na koru? O tem je tezko pravo soditi. V kakem kraju se bo
obneslo bolje prvo, drugod drugo.'

Vaja za cerkveno ljudsko petje bi se mogla eventualno vrsiti tudi na
kakem drugem kraju; v drustvenem domu ali kje drugje.* A tudi v cerkvi
naj bi se vrsila. Ljudje naj bi se pravocasno povabili k vaji, ter si nabavili
potrebne pesmarice (mojo z notami ali Pojte, kjer so samo besedila). Pri
vaji bi moral eden petje voditi, ¢e mogote zupnik ali kaplan, kjer so du-
hovniki tega zmozni, ali uéitelj; organist pa naj bi petje spremljal. Ce ni
dveh, ki bi to petje vodila, bi &lo seveda tezje.”

Pele naj bi se predvsem znane preproste starejsSe pesmi,
novejie Sele pozneje. Kjer do sedaj Se ni pelo ljudstvo pri popoldanski
sluzbi boZzji, naj se z ljudskim petjem tu pricne. Z blagoslovnimi
pesmimi, zodpeviprilitanijah, zzahvalno pesmijo.
Kjer je ljudstvo pri litanijah Ze sedaj pelo, naj se vedno vnovi¢ k temu
poziva in vnema. Kajti ni dosti, da pojo le nekateri po cerkvi. Cim vec
ith bo pelo, mladih in starih, moskih in Zensk, preprostih in izobrazenih,
tem lepga, tem mogoénejsa bo ljudska pesem in lem silneje bo uc¢inkovala
na duse.

Pa tudi pri sv. masi treba priceti z uvajanjem ljudskega petja.
Tu bi za zactetek zadoslovala ena, n. pr. masna ali blagoslovna pesem,
potem dve in ve¢. Pri sv. masi naj bi se tam, kjer je le en duhovnik, pelo
enkrat, dvakrat na mesec, drugekrate zbor. Kjer je ve¢ duhovnikov in
vee svetih mas, naj bi n. pr. pri jutranji pelo ljudstvo, pri veliki zbor ali
cbratno ozir. menjavaje.

Pri izrednih prilikah: ob celodnevnem ¢eSéenju, ob misi-
lonu, na sv. vec¢er pri polnoénici itd. naj bi se ljudstvo prav posebno po-
vabilo in vzpodbujalo k skupnemu petju. Ob takih svecanostih so verniki
vsled slovesnasti oziroma praznika ze sami po sebi k petju in iskrenemu

. YV neki zupniji (morda celo v veld krajih) pevei niso hoteli iti med ljudi v cerkev
i je nastal radi tega spor. Po mojem mnenju so pevei lahko na koru kot nekaka
hrbtenica skupnemu petju, tudi kot nekaki intonatorji. Tudi za slufaj, ko ne poje
ljudstvo vseh pesmi, je dobro, da so zborovi pevei na koru.

* Vo8t Vidu pri Stitni imajo dekleta vsako nedeljo od 11, do 12. ure vajo za
cerkveno ljudsko pelje v Katolikem domu.

PV onekaterih krajih uéijo duhovniki vernike ljudskega petjn s priznice, drugod
gre zupnik ali kaplan med vernike v ladjo cerkve,

' Tudi bi bili za zafelek jako umesini refreni (sklepi) nekaterih
pesmi, pri katerih poje prvi del zbor, polem pa vse ljudstvo. To bi bilo se jako
lepo in ufinkovito. (Tak refren je prav za pray pesem »Marija k tebi uboge revers ali
0 Jezus, tvoje sladko sree-.)
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¢uvstvovanju bolj nagnjeni in bi — Ce bi se enkrat petje zares sprozilo
— prepevali, da bi se cerkev tresla.

Pesmi se izbirajo lahko take, ki so primerne za enoglasno
petje, kakor tudi za dvo- in vecéglasno. Kjer je ljudstvo kako
pesem do sedaj pelo vedno le vecglasno, naj se ta navada ohrani. Pri
izrazito enoglasnih pesmih pa itak nih¢e ne bo poskusal oziroma mogel
z drugim glasom sodelovati.

Cerkveno ljudsko petje se vrsi navadno ob spremljevaniju
orgel ali harmonija. Mogo¢e pa je tudi brez spremljanja. En
pevee ali pevka jo v tem slucaju intonira, sicer jo organist uvede.

Ljudsko petje pri sv. masi je dobro za nedeljo prej v cerkvi ozna-
niti in vernike opozoriti, da prineso seboj pesmarice. Tudi naj se pesmi,
ki se bodo pele, naznanijo na cerkvenih vratih. V cerkvi sami pa se lahko
napisejo na kako vetjo vidno tablo.

Nekaj pesmaric: ali z notami ali brez njih naj bi cerkev tudi
sama nabavila in naj bi se pri sluzbi bozji polozile na klopi, po sluzbi
bozji pa spravile,

Da bo uspeh cerkvenega ljudskega petja hitrej$i in gotovejsi, naj
duhovsé¢ina navaja vernike tudi h glasni skupni
molitvi, h glasnemu in odlo¢tnemu odgovarjanju:
Amen. Hvaljen Jezus itd. Dokler namre¢ ljudje ne bodo v cerkvi
niti na glas odgovarjali in glasno molili, marve¢ — po stari navadi —
le malo zamrmrali, toliko ¢asa ni upanja, da se bodo tudi pri petju
glasno odzivali.

Za cerkveno ljudsko petje je treba pridobiti sle-
dece cinitelje: organista in cerkvene pevee, da ne bodo
ljudskega petja omalovaZzevali, ga prezirali, bojkotirali in tako dalje,
temved vse moci zastavili — kakor pri zborovem petju — tako tudi pri
ljudskem za njegov zdrav, ¢vrst, neoviran razmah in proevit.! V istem
duhu treba vzgajati orglarske utence. V orglarski Soli naj se
utenci navajajo tudi k ljudskeum petju 1. s tem, da spoznavajo, igrajo,
pojo tudi primerne cerkvene ljudske pesmi; 2. da jim uéitelji o tem veckrat
govore in jih za to navdusujejo; 3. da se jim nudi v tem pogledu dober
zgled v stolniei, kjer sodelujejo.

Duhovséina naj cerkveno ljudsko petje podpira z razlaganiem,
vzpodbujanjem in v kolikor mogote s poutevanjem. Ko bo Skofijski list
nhja\'il par cerkvenih govorov o tem vprasanju, se bo vsakemu duhovniku
lahko po tem navodilu ravnati, ljudstvo pouéiti in brez strahu nastopiti.
Ljudstvu treba govoriti o I]11dsk0ﬂ1 petju pogosto: vedno in vedno nekaj
vzpodbujevalnih, bodrecih, tudi pohvalnih besed. Od tasa do ¢asa bi bil
primeren kak govor o cerkvenem petju sploh in o ljudskem Se posebej.
Pri velikenofnem izprasevaniu naj opozarjajo tudi na cerkveno ljudsko
petje. Tudi naj obravnavajo duhovniki sami to vprasanje na konferencah!

V cerkvenem ljudskem pelju naj se poucujejo bogoslovei v
semeni&céu. Tudi naj se vadijo v glasbi sploh. Vsakemu duhovniku dobro
sluzi, ¢e zna nekoliko igrati klavir, hdrmnnii, orgle, sosli. Neki . zupnik
je mnenja, da je v praksi vecje vaznesti, ¢e zna duhovnik nekaj godhbe,
kot poznanje znanstvenih traktatov. Istotako naj se goji cerkveno-ljudsko

' Nekateri trdijo, da je lreba glede na zborove pevee postopati previdno.
sKer vse kar poje, je obtulljivo.c To je res. A mislim, da tu vendar ne bo folikih
tezko® in da bo lahko peveem dopovedati, da mora poleg zborovega petja obstojati tudi
skupno ljudsko. Saj petje v cerkvi ni radi peveev, temved radi bogosluzjn, Kdor hodi
v cerkev s pravim namenom, bo enako rad sodeloval pri ljudskem, kakor pri zborovem
petju.
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petie v drugih Skofijskih oz duhovnih zavodih (v zavodih
v St. Vidu, v Marijanis¢u v Ljubljani itd.).

Mnogi Zupni uradi so izrekli Zeljo, najSkofijskiordinarial
v Ljubljani kratkomalo doloti, kaj, kako in kdaj naj se
vrsicerkvenoljudsko petje. To je brezdvomno pametna misel.
Nekaj bo gotovo zaleglo. ¢e ordinariat dolo¢i smernice in da navodila
glede ljudskega petja. Vsi najbrz ne bodo ubogali.* Gotovo pa je, da se bo
ljudsko petje razvilo po skofiji s Skofijskim ukazom prej in hitreje, kakor
bi se sicer, Pa tudi, ¢e bodo pri¢eli v vsaki dekaniji, vsaj po nekaterih
zupnijah, resno in temeljito, bodo te Zupnije kmalu potegnile tudi druge
za seboj.

Cerkveno ljudsko petje je potrebno. Potrebno pred-
vsem v tistih Zupnijah, kjer sploh organista oz. zbora nimajo. Tu bi bilo
ljudsko petje kot nalas¢. Ai naj bo v cerkvi vedno tiho, tudi ob najveéjik
praznikih? Ali ni lepse, da se poje, cetudi preprosto?

Z ljudskim petjem se bodo — kakor sem Ze omenil — zbori razbre-
menili in se bodo lazje pripravljali na svoje nastope. To bi bil en pogla-
viten vzrok za cerkveno-ljudsko petje. Drugi pa je ta, da se verniki pri
ljudskem petju bogosluzja bolj udelezujejo, dejansko vanj posegajo ter ga
pazljivejse spremliajo. Stanko Premrl.

34.
Cerkvene zgradbe in zakon o neposrednih
davkih.

Po ¢l 32, tocka 4, zakona o neposrednih davkih z dne 8. februarja 1928
s0 davka na dohodek od zgradb opros¢ene: cerkve, kapele in zgradbe ali po-
edini deli zgradb veroizpovedanj, priznanih z zakonom, ki se uporabljajo iz-
kljutno za javno sluzbo hozjo in za pisarniske namene duhovnikov dotiénih
vercizpovedanj.

Pravilnik za izvrsevanje tega zakona, razglasen v >SI. N.o z dne 28, sep-
tembra 1928, 5. 225, in v > Uradnem listu ljubljanske in mariborske oblastic z
dne 28, decembra 1928, st. 402/121, pa veli, da so zgradbe ali njih deli. v ka-
terih prebivajo duhovniki, menihi, cerkovniki, zveonikarji itd., zavezane temu
davku. Ce uporablja duhovnik svejo pisarno tudi za stanovanje, niso ti prostori
niti v tem primeru zavezani davku.

Kakor mi poroca g. dr. Juraj Cenkié, Zupnik na Kalniku, izvajajo
davéne uprave na Hrvatskem ravnokar navedene doloéhe v tem smislu, da
predpisujejo od stanovanjskih prostorov Zupnikov, kaplanov, cerkovnikov in
organistov, kolikor ne sluzijo izkljuéno v pisarnigke svrhe, zgradarino, kar je
na prvi pogled v skladu z besedilom zakcna in Pravilnika. In vendar je
Zoreseno.

Ker pripravija drustvo »Vzajemmost< poseben memorandum v tej zadevi
na ministrstvo, naj mi bo dovoljeno v interesu enakega postopanja slovenske
in hrvatske duhoviéine opozoriti na sledece:

1. Po doslejsnjih za Slovenijo in Dalmacijo veljavnih predpisih so bile
zZupne zgradbe hifnorazrednega in hisnonajemninskega davka proste. Samo od

* PPo mnenju nekaterih bi moralo veselje do ljudskega petja vznikniti iz ljudstva
simega. S silo se ne bo dosti doseglo. Na te odgovarjam, da s silo gotove ne, paé pa
& vztrajnim poukom, priporotanjem, z rednimi vajami, s potrpezljivostjo, poZrtvovalnostjo
in ljubeznijo.
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onih prostorov v teh zgradbah se je placeval hisnonajemninski davek, ki so bili
dani v najem za dolo¢eno najemnino.

Oprostitev Zupnih zgradb od zgradarine je bila omejena na stanovanjske
zgradbe Zupnikov, lokalistov in kaplanov, zaposlenih v dusnem paslirstvu, ker
se je samo pri le-teh smatralo poslopje kot uradni prostor in stanovanja v njih
kot del prejemkov dusebriznikov in so te okolnosti tvorile pravi razlog za opro-
stitev. (Odlok dvorne pisarne z dne 18, sept. 1827, st. 219, in z dne 4. marca
1828, &t. 705. Prim, Ro 11 V., Oesterr. Steuergesetze v Manzevi zbirki zakonov
wv. 21/1% str. 182 ss.)

Na osnovi tega odloka je finanéno ministrstvo s posebnim razpisom z dne
8. jan. 1828, st. 38.644, priznalo davéno oprostitev tudi stanovanjem organistov
v zupnih zgradbah pod pogojem, da se zanje ne placuje nikaka najemmnina in
odlok dvorne pisarne z dne 9. dec. 1829, sl. 4547, je izrazil isto nacelo glede
stanovanj cerkovnikov, cerkvenih sluziteljev in zvonikarjev. (Prim. R611, 1. e,
str. 186.)

lz teh dolocil se jasno vidi, da je bil razlog za oprostitev od zgradarine
ospovan na dejstvu, da so dotiéna poslopja zupnijska last in so namenjena za
naturalna stanovanja doticnim usluzbencen.

V kolikor Pravilnik sedaj naglasa, da so stanovanjski prostori duhovnikov,
cerkovnikov, zvonikarjev itd. zavezana davku na dohodek od zgradb, se nahaja
v ocitem nasprotstvu z dosedanjo davéno prakso,

2. Po tocki 2., ¢lena 32., so davka na dohodek od zgradh opros¢ene zgradbe
samoupravnih edinic in drugih javnopravnih korporacij in fondov, dokler in
kolikor sluZijo neposredno javnim ali sluzbenim namenom.

Katoliska cerkev je. kakor vse druge priznane cerkve in verske druZbe,
javnopravna korporacija, kateri je priznan doloten obseg samocuprave, torej
izpolnjuje obe predpostavki pravkar omenjenega dolocila. Samoupravno telo
je ostala katoliska cerkev tudi po razveljavljenju ustave, ker pravni uéinki
¢l. XII. bivSe ustave tudi po 6. januarju niso ugasnili. Vse usvojene vere so
danes ravno take samoupravna telesa. kakor so bila pred ukinitvijo ustave.
Njihovim institucijam, beneficijem in zavodom pripada svojstvo pravnih oseb
na zasebno- in na javnopravonem polju. Vse usvojene vere sluZijo javnim
namenom. Zgradbe za naturalna stanovanja usluzbencev sluZijo javnim na-
menom. Zgradbe za naturalna stanovanja usluzbencev sluZijo neposredno ja v -
niminsluzbenim namenom. Zato morajo biti Ze po tej tocki prostori za
sluzbena stanovanja duhovnikov, cerkovnikov ild. zgradarine oproséeni in je
Pravilnik, ki smisla tega dolotila ne uposteva, neobhodno potreben dopolnila.

3. Po tocki 16, istega c¢lena niso zavezane v placilo zgradarine szgradbe
drzave, samoupraviih teles kakor tudi obrtnih, industrijskih in rudniskih
podjetij, ki sluzijo za brezplaéno prebivanje njih delaveey«,

Cerkev je, kakor smo Ze povdarili, izrazito samoupravno telo, vsaj kar se
tice notranjih verskih poslov (¢l. XII bivse ustave, 3. odstavek). Zgradbe, ki so
namenjene za brezplaéna stonovanja cerkvenim usluZzbencem, so kot zgradbe
cerkvene samouprave davka proste, ker ne donasajo nikakih dohodkov in ker
smisel zakona (ratio legis) ne more biti glede duhovnikov drug kakor glede
roénih delaveev ostalih samoupravnih teles. Enim kot drugim se bo vrednost
brezpladnega stanovanja stela med dehodke, zavezane usluZzbenskemu daviu,
po ¢lenu B9, tocka 1., in élenu 94. Ako bi morali omenjeni davéni obvezanei
platevati poleg usluzbenskega davka se zgradarino, bi pomenilo to Kriviéno
dvojno obdavéenje, katero zakon sam odklanja.

4. Nedovoljenost dvojnega obdavéenja za isti dohodek izhaja iz prvega
odstavka ¢l. 89., kjer je to nacelo naglaseno glede usluzbenskega davka, ki ni
placljiv, ako je dotiéni dohodek zavezan davku na dohodek podjetij, obratov in
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peklicev (¢, 42., ¢, 55., totka 4) odnosno davku na dobicéek podjetij, zavezanih
javnemu polaganju racunov (¢l. 82, tocka 7. in 8,). Nedopustno bi bilo, to do-
lo¢bo ozko tolmaciti, ampak se jo mora smatrati nasprotno kot nujno posledico
v vsaki smotreni davéni politiki obfe priznanega nacela, da je veckratno kraj-
sanje istega dohodka po razlicnih davkih nedopustno. To nacelo se mora pri
izvrievanju zakona o neposrednih davkih upostevali tem bolj, ker je narodna
skupé&cina edino mozZnost praviénega dvojnega obdavéenja vecjih dohodkov v
ubliki osebne dohodnine izrecno odklonila,

Bilo bi torej odlofno proti zakonu, ako bi davéne uprave od Zupnih zgradb,
kolikor ne sluZijo izkljuéno pisarniskim svrham in niso dane v najem, ampak
se uporabljajo kot naturalna slanovanja duhovnikov, organistov, cerkovnikov
itd., zahtevale zgradarino, njih vrednost pa Stele med sluzbene dohodke po
¢l 94, 1z tega ¢lena ravno sledi. da spada vrednost naturalnega stanovanja med
sluzbene dohedke in da je vsled tega podvriena usluZbenskemu davku. Zato
pa moerejo biti Zupne zgradbe podvrzene zgradarini samo
v toliko, kolikor v istini v obliki najemnine donasajo
dohodke., In edino v tem smislu se mora razumeti zgoraj
omenjeno besedilo Pravilnika. Dr, R. Kusej.

35.
Poroéilo o ,,Druzbi treznosti‘.

Cerkvena druzba treznosti se je v minulem letu Ze precej razsirila,
vendar $e ne zadostno. Dobra polovica zupnij ljubljanske skofije te druzbe
Se ni upeljala, teprav zahteva Skofijska odredba z dne 2. marca 1927 (Skof.
list, 1927, 39), da se mora DruZba treznosti uvesti v vsako Zupnijo (§ 2.).
Trdno pritakujemo, da se bo to letos povsod izvrsilo.

Po nekaterih Zupnijah DruZba treznosti prav uspesno deluje. Vsako
leto pristopa vanjo veé ¢lanov in pijanéevanje pojenjuje. Ko bi hoteli vsi
razumeti potrebo in korist te druzbe, koliko gorja bi ljudem prihranili!
Zato kvisku, na delo z Zivo besedo in lepim zgledom, s poukom in odprav-
ljanjem slabih pivskih navad!

Doslej so naznanili ustanovitev Druzbe treznosti skofijskemu ordina-
riatu naslednje zupnije:

1. Dekanija Ijubljanske okolice: D. M. v Polju, Rudnik, Sostro.

2. Cerknica: Begunje, Bloke, Stari trg.

3. Kamnik: Dob, Domzale, Kamnik, Mekinje, Motnik, Sela.

4. Kotevje: Banja Loka, Fara, Gotenica, Osilnica.

5. Kranj: Besnica, Duplje, Jezersko-Sv. Ozball, Jezersko-Sv. Andrej,
Lom, Naklo, Podbrezje, Preddvor, Trhoje, Trzic.

6. Leskovee: Catez, Kriko, Leskovee, Studenee, Sv. Duh, Sent Jernej.

7. Litija: Jante, Javorje, Sava, Stanga, Zagorje,

8. Loka: Bukovséica, Drazgose, Lucine, Poljane, Retece, Selea, Sora,
Sv. Lenart, Zabnica, Zelezniki,

9. Moravée: Brdo, CemSenik, Than, Sv. Helena, Sent Gotard.

10. Novo mesto: Bela cerkev, Brusnice, Podgrad, Soteska, Stopite,
Sv, Peter, Smarjeta.

11. Radevljica: Begunje, Boh. Bela, Brezje, Dobrava, Dovje, Kranjska
gora, LeSe, Modnje, Ratece.

12. Ribnica: Dobrepolje, Sv. Gregor, Vel. Poljane.
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13. Semié: Dragatu$, Sinji vrh, Suhor,

14. Trebnje: Mokronog, Raka, Sent JanZz, Trebelno, Trebnje.

15. Vrhnika: Crni vrh n. Polh. gradcem, Dol. Logatee, Zaplana, Rovte.

16. Zuzemberk: Ajdovec, Hinje, Sela.

Voditelji Druzbe treznosti se opozarjajo na §§ 9. in 10. druzbenih pra-
vil. Vsaka druzba mora praznovati god sv.Janeza Krstnika, druzbenega
zavetnika, na njegov god ali na nedeljo pozneje. Priporo¢a se razen zuna-
njih slovesnosti cerkveno praznovanje s prejemom sv. obhajila in s cerkve-
nim gevorom. Pravila so brezplatno na razpolago pri $kof. ordinariatu. Po
prazniku mora vsaka druzba poslati poroc¢ilo o druzbenem stanju.

V Ljubljani, dne 1. maja 1929.

Skofijsko vodstve »Druzbe treznostic,

36.
Razne objave.

Petje drzavne himne v cerkvah ob narodnih in Solskih praznikih
sicer ni obvezno, vendar pa se more po navodilu velikega Zupana ljublj.
oblasti solskim vodstvom himna peti in sicer dogovorno in v soglasju s
Solskimi vodstvi ter cerkvenimi predstojnistvi. Obenem se gg. duhovniki
opozarjajo, naj po konctanem cerkvenem obredu ob narodnih in folskih
praznikih ne odidejo takoj izpred oltarja, ker bi se v tem ali onem primeru
brez njihove vednosti vendar mogla zaceti v cerkvi peti drzavna himna.
To zadrzanje bi neugodno vplivalo na pricujo¢e obcinstvo in bi kvarilo
slovesnost praznika.

Nabirke za pogorelce. Kjer se Se niso naj se izvrie cerkvene nabirke
za pogorelee v Koctevski Reki, Gatini (Zupnija Zalna) in Glinjeku (Zupnija
Mirna). Nabirke naj se vernikom toplo priporoc¢e. Nabrani denar naj se
poslje na Skof. ordinariat.

Shod bivsih vejakov iz svetovne vojne bo letos na Brezjah v nedeljo
11. avgusta 1929. Polovitna voznja na zeleznicah je dovoljena vsem ude-
lezencem. Gospodje dusni pastirji naj to vernikom s priznice pravotasuo
oznanijo.

Zelezniske legitimacije. Gospodje duhovniki se opozarjajo, da je
treba zeleznigke legitimacije poslali vsako leto ob novem letu Skof, ordi-
nariatu v potrjenje. Duhovniki, ki se vozijo z nepodaljSano legitimacijo,
morajo namre¢ poleg tega, da se jim legitimacija odvzame, platati tudi
predpisano globo.

Duhevne vaje za duhevnike bodo v Domu duhovnih vaj v Ljubljani
v tretjem Cetrtletju 1929: od 5. do 9. avgusta (tridnevne), od 19. do 27. av-
gusta (osemdnevne), od 2. do 6. septembra (tridnevne) in od 15, do 21. sep-
tembra (petdnevne). J

Pe tri poleZnice Bratovscine sv. ReSnjega Telesa za vsako zupnijo
co prilozene tej Stevilki Skof. lista.. Gospodje duhovniki naj se radi
lazjega poslovanja pesluzujejo pri nakazovanju zneskov za Bralovscino
sv. Resnjega Telesa teh poloznie.

Po 1 izved ¢lanka »0b katoliski akeiji« (dr. Ale§ USenicnik, ponatis
iz ~Casa’) je prilozen vsakemu izvodu tega Skol. lista<,
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37.
Konkurzni razpis.

Razpisane so bile Zupnije: Gorenji Logatec in Jance z
okroznico z dne 10. maja 1929, §t. 1650, z rokom do 31. maja 1929 ter
Duplje, Hotedr8ica, Moravée in Trebelno z okroznico z
dne 1. julija 1929, st. 2347, z rokom do 20. julija 1929.

Radi ureditve krajevnih dohodkov se razpis Zupnije Morav ée po-
daljsa do 31. avgusta 1929.

Razpisuje se zupnija Sv. Kriz nad Jesenicami, stojeca pod
patronstvom lastniStva fuzin na Savi. — Pravilno opremljene prosnje je
nasleoviti na patrona in do roka, ki se dolota na 31, avgusta 1929, poslati
na skof. ordinariat.

38.
Skofijska kronika.

Skofijski ordinariat. Za tajnika Skofijskega ordinariata in Skof. ka-
plana je bil imenovan semeni$ki duhovnik Alojzij Zitk o.

Imenovan je bil za dekana dekanije Trebnje in hkrati za Skof. du-
hovnega svetnika Ivan Tomazi¢, Zupnik v Trebnjem.

UmeSceni so bili: Rudolf Kaps§, ekspozit na Zdihovem, 16. aprila
1929 na zupnijo Banjaloka; Franc Susnik, kaplan v Moravéah, dne
30, aprila 1929 na Zupnijo Sela pri Kamniku; Frane Vidmar, Zupnik
pri Sv. Trojici v Trzis¢u, dne 15. maja 1929 na Zupnijo ViSnja gora; Anlton
Mrkun, zupnik na Homeu, dne 4. junija 1929 na zupnijo Dobrepolje in
Jozef Novak, zupnik v Dragatusu, dne 10. junija 1929 na zupnijo
St. Jakob ob Savi.

Podeljene so bile Zzupnije: Sv. Trojica v Trziséu Karlu Supinu,
zup. upravitelju v Gorenjem Logalcu (umescen 25, maja 1929); Dragalus
Jakobu Omahni, Zupniku v Osilnici (umeScéen 10, junija 1929): Gorenji
Logatec Antonu Skubicu, kaplanu v Zireh (umesten 10. julija 1929);
Homee Francu Govekarju, zupniku v Lomu (umegcen 12, julija 1929);
Jance IFrancu Vercetu, kaplanu v Seslrem (umescen 17. julija 1929) in
Kostanjevica Francu G olobu, kaplanu v Ribniei.

Imenovani so bili: Anton Jerman, kaplan v Moravcah, za upravi-
telja Zupnije Moravée; Ivan Tiringar, kaplan na Trebelnem, za upra-
vitelja zupnije Trebelno: Matej Dagarin, zupnik v Cem&eniku, za els-
kurendo-upravitelja Zupnije Sv. Planina; Josip Stupica, zupnik na
Prezganju, za ekskurendo upravilelja zupnije Jance; Jozef Hartman,
7zupnik v Krizah na Gor., za ekskurendo upravitelja Zupnije Duplje in
Pavel Simon¢ic, kaplan v Kranju, za vikarja istotam.

Premeséeni so bili: Ivan Pirk ovi¢, kaplan v Poljanah nad Skofijo
Loke, za zup. upravitelja v Osilnico; Karel Sparhakl, kaplan v Vodi-
cah, za zup. upravitelja v Lom; Ciril Jerina, prefekt v zavodu sv. Stani-
slava, za kaplana v Moravée; Stanislav G rims, prefekt v zavodu sv. Sta-
nislava, za kaplana v St. Rupert; Ivan DresSar, zup. upravitelj na Sveli
Planini, za ekspozita v Konjfico in Franc Mark ez, kaplan v St Juriju
pod Kumom, za kaplana v Zagorje ob Savi.
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NamesScen je bil za kaplana v Kranju dr. Jozef Pogaé¢nik.

Katehetski izpit za srednje Sole sta dovrsila: Karel Matkovic,
kaplan v Stari cerkvi in Janko Kraljic¢, kaplan v Smariji.

Konkurzni izpit so dovrsili: Frane Gornik, kaplan v Mengdu;
Anton J e rm an, Zup. upravitelj v Moravéah; Ciril Milavec, kaplan na
Igu; Alojzij Strukelj, kaplan v Leskoveu in Matej Tomazin, kaplan
v Cerkljah ob Krki.

Ordinacije. Vmas3nik e so bili posveceni dne 29. junija 1929 sledeci
bogoslovei ljubljanske Skofije: iz petega letnika: Anton Dodic, Jozel Fer-
kulj, Anton Pipa, Jozef Rupar in Vital VoduSek. — Iz Cetrtega letnika:
Martin Gorse, Janez Hafner, Stanislav Jegli¢, Janez Jenko, Stanislav Kre-
gar in Jozel Smoli¢. — Isti dan so prejeli sv. masnisko posvecenje: Julij
Kessler iz senjske skofije, fr. Konstantin Urankar in fr. Ludovik Dove,
0. I'. M. provineije Sv. Kriza v Sloveniji ter Karel Kolene iz mis. druzhbe
sv. Vineencija Pav. — Subdiak onatsoimenovani prejeli dne 7, aprila,
diakonat pa dne 25. majnika 1929,

Umrli so: Ignacij Kutnar, biseromaSnik in zZupnik v pok., na Ca-
tezu pod Zaplazom dne 12. aprila 1929 v starosti 88 lel; Janez Dobni-
kar, zupnik na Jantem, dne 29. aprila 1929 v starosti 70 let; Vincencij
Cibasek, zup. upravitelj v pok., v Dupljah dne 30. aprila 1929 v sta-
rosti 64 let; Anton Stritof, Zupnik na Trebelnem, dne 11. maja 1929 v
starosti 48 let; Janez Bizjan, ¢ kanonik, dekan in zupnik v Moraviah,
dne 14, maja 1929 v starosti 77 lel; Frane Z van, zupnik v Dupljah, dne
16. maja 1929 v starosti 60 let in Alojzij J ar e e, Zupnik v Hotedrsici, dne
26. maja 1929 v starosti 58 let.

Naj v miru pocivajo!

Skolijski ordinariat v Ljubljani,
dne 20. julija 1929.

Vsebina: 30. Bula o imenovanju 3kofa dr. Rozmana. — 31. Porotilo o sestanku za
ureditev katolike akeije. — 32, Zokon o osebnih imenih. — 83, Cerkveno ljudsko petje
v ljublj. skofiji. — 34. Cerkvene zgradbe in zakon o neposrednih davkih. — 35. Porotilo
o »Druzbi treznostic. — 36. Razne objave, — 37. Konkurzni razpis. -— 38, Skofijska
kronika.

[zdajatelj in odgovorni urednik Josip Dostal. — Za Jugosl. tiskarno v Ljubljani Karel Ceé,



Priloga k »Skofijskemu listu« 1929, &t. 4, 5.
Ponatis iz »Casa« 1928/29 it 9

OB KATOLISKI AKCIJIL.

Dr. Aled USeniénik,

Da je katoliska akcija ena najresnobnejsih zahtev nase
dobe, res nekaksen »Deus lo vult<, o tem ne bo dvomil, kdor
je ¢ital apostolska pisma Pija XI. od prve okroznice »Ubi ar-
cano Dei consilio« (23. dec. 1922) do pisma kardinalu Beltramu
(13. nov. 1928). Gre za to, da bi zavladal v druzinah, v druzbi
in v drzavah Kristus-kralj, z njim pa mir, ki ga je svet tako
potreben — pax Christiinregno Christi, kakor je
dejal tako lepo Pij XI. v svoji prvi okroZnici. Po svetu se Siri
novo poganstvo, katoliska akcija naj bi ga premagala z Zivim
kri¢anstvom. Ker pa duhovniki ne zmorejo veé vsega, zato
klice Pij XI. na katolisko akcijo vse vernike: vsi naj bi sode-
lovali pod vodstvom papeZa in skofov, da bi Kristusov duh
bolj in bolj prevzel vse zasebno in javno Zivljenje. Ta apostolat
lajikov v Cerkvi je svojski zmisel katoliske akcije nasih dni.

Dasi je pa osnovna misel zelo preprosta, jo je vendar tezko
dejansko tako izvesti, da bi bila zares pri¢etek novega ziv-
lienja in nove kricanske dobe za narode in élovestvo. Zato ni
¢uda, da literatura o katoliski akciji naraiéa dan na dan. Pri
nas je »Kriz« posvetil cel majev in junijev zvezek katoliski
akeiji. Mnogo lepega je v teh sestavkih, mnogo globoko resnié-
nega, kar bo treba zopet in zopet premisljati, da ne bo kato-
liska akcija ostala prazen poskus. Toda ob vsem tem idealizmu
¢lovek 7alosten odlozi »Kriz«. Ali bo res dal tak na¢in modro-
vanja katoliski akciji pogona in razmaha, ali ne bo posledica
marve¢ ta, da bo v dvomih mnogim upadel pogum in da se bo
v zmedi le malokdo veselo lotil tezkega dela?

1. Kdo je »poklican« da zapoéne in vodi katolisko
akcijo? Clovek bi mislil, da brez nobenega dvoma §kof. Saj je
katoliska akcija po svojem bistvu »sodelovanje lajikov v po-
slanstvu Cerkve«, ki naj se vrsi »pod vodstvom Skofov in
duhovicine«. In res je nas §kof Ze 1. 1927. zapocel to delo. Pro-



uceval je sam vse vprasanje, razpravljal o njem z dekani,
predloZil ga v studij pastoralnim konferencam, zasnoval ze
nekak nacrt, ga zopet predelal in zopet predlozil nekaterim v
pregled in pretres.’ Ko so se tako na podlagi tega razmisljanja
izoblikovala neka splosna pravila, je skof letos 3. aprila ta
pravila »potrdil« in »pravomoéno razglasil<.® Na podlagi teh
pravil naj bi se zapocela katoliska akcija enotno in smotrno
izvajati. Kakor je Pij XI. potrdil pravila katoliske akcije za
Italijo kot »leges«, tako so ta pravila za katolisko akcijo pri
nas — lex.

S pre¢udnim neumevanjem tega dejanskega poloZaja pa
govori nekdo v »KriZzu« o »nepristnem prevzemu« ideje kato-
liske akcije, o njeni »zlorabi«, o »nepravilnih namenih nepo-
klicanih ljudi« ter o »nekih« centralnih pravilih, ki so izsla
v ljubljanskem Skofijskem listu, ko so vendar, kakor pravi,
»vsaka pravila kot mehanski regulator kat. akcije pogresena«.

Se bolj ¢udno pa je, ko je menda vendarle ¢ital tista »neka
centralna pravila v Skofijskem listu«, da jim podtika krive
namere. Na§ domaci poskus katoliske akcije, pravi, »ni ra-
zumel niti nje centralnega pomena, niti ni pravilno izbral sred-
stev in poti«. Zakaj ne? »Najbolj znano je stremljenje, odgo-
varja, da se hoce opreti edinole na organizacije«, ko bi morala
»se¢i raje po edinem regulatorju, to je, po neposrednem oseb-
nostnem delu«. Pustimo za sedaj vprasanje, ali so res organi-
zacije za religioznost brez pomena, ugotovimo marveé le to,
da pravila nikakor nocejo opreti katoliske akcije edinole na
organizacije. Pravila izre¢no zahtevajo, da naj bodo tudi v
osrednjem vodstvu poleg zastopnikov organizacij »odliéni ka-
tolicani obojega spola« (¢l. 3) in da »skofijski in Zupnijski sveti
vrie delo kat. akcije deloma direktno, z delom svojih organov,
deloma po vélanjenih organizacijah«. A vodstvo niti ni vsa
katoliska akcija. Ko bi se tudi samo po sebi ne razumelo, da
se katoliska akcija kot apostolat mora konéno vrsiti »od osebe
do osebe«, skof to v konstituciji, ki je z njo pravila razglasil,
Se prav posebej naglasa.’ Po prvotnem naértu bi bile res le

! Prim. §k. . 1929, 9,

* 8k. 1. 1929, 47,

88k, L 1929, 49/50: sv prvi vrsii z osebnim delom o
osebe do osebe:
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organmizacije ¢lanice katoliske akcije, a prav zato ta nacrt
Skofu ni bil vieé. »Vedno mi je po glavi hodilo, pravi sam, kaj
naj storim, da zajamemo v katolisko akcijo vse vernike, orga-
nizirane in neorganizirane.«* Torej z osebnim delom od
osebe do osebe naj se v prvi vrsti vrdi katoliska akcija
— v »Krizu« pa se podtika, da se hoée opreti edinole na
organizacije. Res pa tudi na organizacije! In po vsej
pravici! Clankarju v »KriZzu« so seveda organizacije za kato-
lisko akcijo le »balast«, »za globljega ¢cloveka celo absurde,
ker si misli organizacije po modernem nemikem misljenju (po
Toénniesu) zgolj juridi¢no. A nasSe organizacije (Marijine druzbe,
Apostolstvo moz, a tudi druge) so v prvi vrsti to, kar imenujejo
Nemci in nasi z njimi »obéestvo« (Gemeinschaft), duhovna bra-
tovstva, ki imajo le toliko vnanje organizacije, kolikor jo zah-
teva zakon reda. Res je pa verska vzgoja nekaj intimnega, kar
se konéno razvija in usovriuje le po samovzgoji in — dodati
je treba — po milosti bozji. Toda psiholosko jasno je in sto-
letno izkustvo to potrjuje, da je vpliv drugih (bratovstva, kon-
gregacije, organizacije) lahko povod in moéna pobuda za razvoj
religioznega zivljenja. Koliko svetih mladeni¢ev in deklet so
nam Ze dale n. pr. Marijine kongregacije, ki bi brez njih ostalo
njih versko Zivljenje nerazvito in nepopolno!

Sicer se je pa v Italiji vsa katoliska akcija oprla vprav
na organizacije.” Ali torej niti papez sam katoliske akcije »ni
pravilno razumel«?

2. Skof je torej dal katolidki akciji neka pravila (kakor
so jih dali katoliski akciji v Italiji, Avstriji, Ceskoslovaski in
drugod). Po teh pravilih naj bi se osnovali skofijski svet in
zupnijski sveti, ker mora, kakor pravi skof v konstituciji, »ven-
dar nekdo biti, ki (pod vrhovnim Skofovim vodstvom) delo
vodi«.

Neumevno je, kako je mogoce samo iz tega izvajati, da »se
je zacela snovati pri nas katolika akcija preve¢ formalistiénn
v zmislu zunanje strukture ali mrtvega skeleta brez vitalnega
gibanja ali Zivljenja«. Nihée ne misli, da so pravila vse ali le
tudi najbolj vazna re¢, najmanj pa Skol sam, ki prav v isti
konstituciji nadaljuje: »Sedaj pa se pojavlja prevazno prak-

v 8k. 1. 1929, 9.
* Prim. Cas XXIIT (1928/29), 289.
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ticno vprasanje: kako naj se delovanje zasnuje, da akcija ne bo
ostala le na papirju, ampak bo res dosegla vse hiSe in vse
osebe in sicer naravnost njihova srca ... Za ta namen ne bodo
zadostovale pridige, ne bodo zadostovali navduseni govori po
sestankih, ampak bo nujno potrebno osebno delo. Sedaj se pa
vrine upraviceno vpra$anje: kako si bomo po Zupnijah take
delavce vzgojili? Cutim nujno potrebo, da se o zadevi skupno
pogovorimo . . .«"

Po pravici pravi »Kriz«, a tega tudi nihée ne zanikuje, da
je prvo duh, da brez duha ostanejo pravila mrtva érka in
da je treba za namene katolitke akcije vprav »boZjega bin-
kostnega Duha«. Da, treba je boZje milosti, treba je daru mo-
drosti, daru sveta, daru poboZnosti, daru moéi. Preveé je pa,
¢e bi kdo zahteval za katolisko akcijo izrednih »karizem« ali
drugih takénih izrednih pogojev, ki so v zZivljenju le redke
izjeme. Papez v okroZnici »Ubi arcano« klice na delo vse du-
hovnike in katolicane in pravi, da je katoliska akcija dolznost
vseh, dasi je, kakor pravi, trdo in tezko delo (ardua et labo-
riosa). Papez torej vposteva navadno boZjo pomoé, ne misli
pa, da se bo ponavljal izredni ¢udez binkoStnega praznika
Morda bo obudil Sveti Duh tudi »karizmatikove«, a katolicani
morajo iti na delo tudi brez njih z navadnimi silami boZje lju-
bezni in ljubezni do vseh. Prav tako ne moremo ¢&akati tistih
skrepkih osebnosti, ki s svojim &arom potegnejo vse za seboj«
Bog nam jih poslji, toda katoliska akcija je tudi brez njih nasa
dolznost! Sploh je izraz malodusnosti ¢akati vedno na svet-
nike. Bog jih posilja ¢loveStvu, a ne zato, da bi oni sami vse
delo opravili, temvec zato, da bi po njih zgledu vsak sam v
sebi izoblic¢il svetnika in boZjega delavca. Seveda govori papez
o »izbranih mozeh«, ki naj bi bili apostoli katoliske akcije, a
taksni so Ze mozje, ki niso »karizmatiki«, a ki se, kakor pravi
papez, »s pravim namenom kljub tezavam pod vodstvom svojih
skofov z vsem naporom trudijo za katolisko akcijo«.

Sploh ni pridno, ée se Ze kot pogoj za katolisko akcijo
zahteva nekaksen popoln »preobrat« vse dosedanje miselnosti,
neko popolno »obracunanje s preteklostjo«, kakor da je bila

® &k. 1. 1929, 50. — V ta namen je bil v ¢etrtek po binkostih shod
dekanov,
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res vsa nasa dosedanja religioznost le farizeizem, janzenizem,
konvencionalizem in mehanizem in vsa nasa duSevnost »reli-
giozno krivo vzgojena«!

3. V pravilih katoliske akcije je dolo¢no izrazeno, da je
»delovanje katoliske akcije nepolitiéno« To je, katoliska
akcija naj se vr3i po papeZevih navodilih »izven strank in nad
strankami«. Razlog je jasen. Katoliska akcija je, kakor pravi
papez, »religiozna akcija«, ki naj zdruzi vse katolicane na delo
za kricanski prerod. Po raznih politiénih ciljih se pa tudi kato-
licani lehko loc¢ijo v razne stranke. Zato je nemogoée, da bi
se katoliska akcija istovetila s katero izmed teh, drugim pa bi
morda celo vtisnila zig nekatoliskih strank.” S tem pa niti ni
receno, da bi se katolicani ne smeli kot drzavljani druziti v
stranke, niti ne, da bi katoliska akcija ne imela nobene skrbi
za javna vprasanja.

Nasprotno!

Katoliska akcija ho¢e vzgojiti katolicane ne le za dobre
katolicane, temve¢ tudi za dobre drzavljane. Katoliska akcija
hoce vzgojiti katolicane tudi za javno Zivljenje, vzgojiti hoce
zlasti voditelje javnega Zivljenja. »Katoliska akcija,« je dejal
Pij XI., »se ne vtika v politiko, toda uciti hoce katolicane, kako
se je treba politike na najboljsi nac¢in posluzevati, za kar so
obvezani vsi dobri drzavljani, a prav posebej katolicani, ki od
njih katoliska veroizpoved sama zahteva, da so najboljsi dr-
Zavljani.«*

Kot drzavljani se morajo torej katolicani resno baviti s
politiko. »Krsili bi tezko dolznost,« pravi Pij XL, »ée ne bi
Po svojih moc¢eh sodelovali pri politiénih zadevah mesta, po-
krajine, drzave.« Pij XL navaja Leona XIIL, ki je v okroznici
»Immortale Dei« odloéno izjavil, da katolicane vera sama sili v
politiéno zivljenje- Ce bodo katoli¢ani za politiko brezbrizni,
je dejal Leon XIIL, se bo zgodilo, da bodo vodstvo politike
dobili v roke ljudje, ki morejo biti s svojimi nazori druzbi in
drzavi le v pogubo!®

Seveda Pij XI. vedno lo¢i. Pravi: kot drZavljani. To je.
kolikor je kdo voditelj katolitke akcije ali pri njej udelezen,

? Prim. pismo Pija XL litvanskim 3kofom [AAS, 1928, 256),
* V govoru kat. akademikom 9. sept. 1924.
* Prim. zopet pismo litvanskim skofom (AAS 1928, 257).
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ne more nastopati za to ali ono politicno stranko. Kot drzav-
lian pa svobodno rabi svoje politicne pravice, da, jih mora
rabiti, kajpada ne da bi katolisko akcijo kot tako porabljal za
sredstvo v politiki.’* Nesreéen se pa zdi poskus, katolisko
akcijo na sploh skopcati in obteziti z vprasanji, ki niso z njo
v bistveni zvezi.

Prvo taksno vprasanje je vpraSanje strank. Katoliska
akcija mora bili izven strank in nad strankami. To je gotovo,
a to se zdi tudi zadostno. Ali naj katolicani kot drzavljani
osnujejo posebno stranko, ali eno ali ve¢, ali naj se porazdele
med razne stranke in naj v teh kot katoli¢ani branijo tudi pra-
vice Cerkve — to so vprasanja, ki jih ni mogoce rediti za vse
kraje in za vse razmere enako. Res je dal Pij XL v pismu
mehikanskim $kofom tudi glede tega neka navodila. Njegovo
upanje, pravi, je katoliska akcija. To naj z vso skrbjo goje in
sirijo. Politi¢nega strankarstva naj se pa zlasti v teh tezkih
razmerah skofje in duhovniki, a tudi katoliska drustva popol-
noma vzdrZe, tudi radi tega, da ne bodo nasprotniki katoliske
vere imeli povoda istovetiti katolisko religijo s kako politiéno
stranko. Zato naj tudi katolicani kot taki ne snujejo politicne
stranke, ki bi nosila ime »katoliska<!"* Toda ¢e se da povzeti
iz tega pisma kaka splosna norma, bi bila le ta, naj se politi¢ne
stranke ne imenujejo katoliske. Vemo, da so se (tudi pri nas)
tako imenovale in se tu in tam Se tako imenujejo, a razlog, ki
ga navaja Pij XL, je res splosno veljaven. Vsaka stranka, naj
se imenuje tudi katoliska, ima tudi kake politiéne ali socialne
ali gospodarske cilje, ki o njih ni mogoce re¢i, da so edino
katoliski. Iz katoliskih nacel se vse konkretne politi¢ne, so-
cialne in gospodarske zahteve, ki jih kaka stranka napie na
svoj program, ne dajo izvesti. Paé¢ dolo¢ujejo katoliska nacela
neke splosne nravne meje, a v teh mejah so navadno razne
konkretne moznosti in prav mogoc¢e je, da se vprav po teh
moznostih razlo¢ijo stranke in se ene zavzemajo za to, one za

¥ »Quatenus — inquimus — actionem catholicam moderantur vel
participant; ipsi enim, ut cives sunl, prohiberi nequeunt, quominus, nulla
Actionis catholicae, qua talis, opera interposila, civili suffragii iure utantur
Quin imo a gravi officio iidem deficerent nisi polilicis rebus civitatis, pro-
vinciae, Status, pro viribus consulerent...« (L. c.)

AAS 1926, 178,



9

ono moznost. Te stranke so torej ali vse katoliske ali pa naj
se nobena tako ne imenuje; pa¢ najbolje, da nobena, da se tako
ne krijejo s katoliskim imenom tudi zgolj politiéne teznje. V
tem zmislu se je nekdanja »katoliska stranka« po pravici pre-
imenila v »ljudsko«. To je blizu tako kakor z raznimi »kato-
liskimi« podjetji, n. pr. s »katolisko knjigarno«. Z neko pravico
bi se katoliska knjigarna tako imenovala, ée bi ji bil edini
namen $iriti katoliske knjige; z manjso pravico Ze, ée bi imela
predvsem ta namen; z nobeno pravico pa ne, ¢e bi bila kakor
vsaka druga knjigarna in bi ji bil ta pridevek le za reklamo.
Ker nasprotniki navadno sumijo pod taksnimi imeni le kramar-
skega duha, zato je najbolje take pridevke sploh opuscati, da
se ne omadezuje katolisko ime. Nekako tako je tudi s stran-
kami. Ne glede na to, da navadno nimajo v programu zgolj
katoliskih zahtev, temveé tudi druge, ki jih lehko imajo tudi
»nekatoliske« stranke, ni poleg tega tudi njih prakti¢éno rav-
nanje vedno tako, da se ne bi mogli kdaj nasprotniki spotikati
ob njih in njih katoliSkem imenu.

Ali naj Mehikanci ne snujejo ne le po imenu, ampak tudi
stvarno ne katoliske stranke? Clankar v »Krizue« trdi tudi to.
Toda &e bi to res veljalo, bi veljalo pa¢ za Mehiko!* Kaj je
stvarno katolika stranka? Stranka, ki se hoce ravnati tudi
v politiki po verskih in nravnih nacelih katoliske religije in ki
ima morda v dejanskih razmerah tudi namen braniti v parla-
mentu pravice katoliSke Cerkve, kricansko $olo, kricanski
zakon itd. Ali res navedeni papeski odloki taksne stranke
sploh, za vse kraje in vse razmere prepovedujejo? Ali res
(stvarno) katoliska stranka nikdar in nikjer ni dovoljena? Res
v Mehiki morda ni ve¢ niti mogoca, ker se nasilniki boje za
svojo oblast in so pripravljeni za vsak tak poskus nasilno
udariti Cerkev in katolicane. Ako bi se pa bili mehikanski
katolicani kot drzavljani Ze prej krepko organizirali v takino

1 Mimogrede naj omenimo, da se &lankar za svoja posplofevanija zelo
nesreéno sklicuje tudi na register, ¢es register dokazuje, da veljajo
vodila mehikanskim Skofom za vse. Kakor da naj v registrih is€emo do-
kazov za take re&il No in &e, kaj pa pravi register? Ni¢ drugega kakor
to (Index rerum s. v. Actio catholica): »Actio catholica, in Mexico
quoque fovenda 177 ss.«, torej, da je na str. 177 govorjenje o tem, naj se
tedi v Mehiki goji katoliska akcija.
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stvarno (ne po imenu) katolisko stranko, ne bi bili Callesi
mogoc¢i! Toda ali so mar povsod taksne razmere? Ali naj
katolicani tudi tam, kjer je Se nekaj enotne katoliske zavesti,
zlasti Se, ¢e imajo katolicani tudi kot drzavljani enoten poli-
ti¢ni, socialni in gospodarski program, opuste voljo za enotno
stranko in naj se porazgube po raznih strankah in strancicah,
da se bodo oslabljeni in le od ¢asa do éasa, ¢e bo to sploh
dopuséala strankarska disciplina, postavili za svoje najsve-
tejse pravice? Zalostno izkustvo dosti dokazuje, kako se na-
vadno godi katolicanom po taksnih strankah.'** Brez kakega
sploénega odloka torej v taksno splosno prepoved nikakor ne
moremo verjeti. In zares! Katoliska akcija se uvaja tudi v
Neméiji, kjer je katoliSko ljudstvo vsaj po veéini §e organi-
zirano v enotni stvarno katoliski stranki, a ne nuncij Pacelli
v Magdeburgu, ne papez sam v pismu kardinalu Beltramu ni
zahteval, naj nemski katolicani najprej razbijejo Centrum,
potem pa naj se raztepo po raznih stvarno ne katoliskih
strankah in strancicah!

Toda ¢lankar pravi, da sledi ta zahteva iz bistva katoliske
akcije, ¢es stranka, ki bi bila le stvarno katoliska, bi Ze radi
tega pri vernem ljudstvu mogla ra¢unati na gotov uspeh v
skodo drugim strankam in bi se tako pri nasprotnikih vera
osovrazila. Naj posteno priznamo, da je v tem zrno resnice! Ce
bi bil n. pr. namen stranke predvsem politi¢en, recimo, avto-
nomisti¢en ali federalisticen ali kaj takega, a bi stranka v vo-
liilnem boju naglasala predvsem to, da je stranka katoliskih
nacel (ki nimajo z onimi teZnjami malo ali ni¢ opravka), bi se
res agitacija za politicne cilje vréila z zlorabo vere, kar je ne-

2a Najnovejsi zgled podaja Prusija. Tam je nekaj katolicanov iz
Centruma preklo v nacionalno stranko, ki je zanje osnovala poseben odsek.
Pri glasovanju za konkordat so se vsi ti katoliS8ki poslanci razen enegn
zdrzali glasovanja, Goldaua pa, ki je glasoval za konkordat, so takoj
izkljuéili iz parlamentarne frakcije! Razlog za ta pretudni pojav je ta, da
su dandanes izveéine vse stranke tudi kulturno in lorej versko orientiranc.
Neka izjema — a le deloma — so stranke na Angleskem, ki se loéijo
predvsem po gospodarskem programu. Tam so res katolicani v vsch stran-
kah, liberalni (ki pa nikakor ni liberalna v nafem zmislu), konservativni
in delavski, A tudi tu vplivajo na volitve religiozni momenti. Pri zadnjih
volitvah so dali $kofje katolicanom navodilo, naj volijo le take poslance,
ki se zaveZejo, da bodo zaslopali v parlameniu Zolske zahteve katolicanov.

——
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dopustno. Toda ¢e katoli¢ani v tezkih ¢asih, ko gre za svobodo
vere in Cerkve, kli¢ejo kot drzavljani po svoji drzavljanski
pravici vse dobre na vkup v obrambo najsvelejsih pravic, kako
naj bo to nedopustno? »Ker bo na skodo drugih strank?« Toda
raba te nase pravice ni za druge nobena krivica! Ali si mar ne
smemo Zeleti, da bi stranke, ki so veri in Cerkvi sovrazne,
zmanjSali ali oslabili? »A nasprotniki bodo zasovrazili verol«
Ce delamo v obrambo vere, moramo dopustiti tudi to. Nasprot-
niki vere bodo z nami le tedaj popolnoma zadovoljni, ¢e bomo
pustili vero popolnoma v nemar, torej ¢e bomo zanemarili svojo
dolznost.

To velja seveda le za tam, kjer imajo nasprotne stranke
ali protikatoliski program ali pa vsaj nimajo za pravice vere
in Cerkve nobenega zmisla, Ce se lo¢ijo stranke zgolj po poli-
tiénih ciljih, se smejo med seboj boriti tudi le z agitaciio vsaka
za svoje politicne cilje!

Drugo vprasanje, ki ga je »Krizev« ¢lankar skopcal
s katolisko akcijo, je vprasanje politiénega delo-
vanja duhovnikov. Nagelno je stvar jasna. Ze dr. Mah-
ni¢, ki je v »Rimskem Katoliku« odloéno izjavljal: »Duhovnik
ne le da more, ampak dandanes mora politikovati«, je vendar
naéelno izpovedal: »Duhovnikov pravi poklic je sluZiti Cerkvi,
vero oznanjevati, zakramente deliti; ni pa poklic njegov pecali
se s politiko, kajti politika spada v podrocje drzave... Glede
politike duhovnom velja opomin apostolov: Nihce, ki se voj-
skuje za Gospoda, se ne zapleta v posvetna opravila.«* Ne
da duhovniki ne bi imeli pravice baviti se s politiko. Duhov-
niki so drzavljani in imajo kakor drugi drzavljanske pravice,
ki je med njimi tudi politiéno delo. Pretirana je slika drugega
¢lankarja v »Krizu«, da bi bila vsa politika dejansko nekaj
tako slabega, da more v politiko le svetnik ali svetniski askel.
Ce bi bilo tako, tudi lajikom nesvetnikom politika ne bi bila
dovoljena. A papezi sami naglasajo, da je izvrSevanje drzav-
ljanskih pravic katolicanov dolZnost. Ne umazanost politike,
ki ni politiki ni¢ bistvenega in nujnega, ki se torej z njo ni
ireba umazati, ampak duhovnike odvraéa od tega dela njih
posebno zvanje, ki ga jim je dala Cerkev: skrb za verc in

3 RK V (1893) 383.



12

nravnost. To zvanje je tako vazno, da mu morajo duhovniki
posvetiti vse svoje moéi. Le s skofovim dovoljenjem, kakor
dolo¢ajo tudi cerkveni kanoni, sme duhovnik prevzeti n.pr.
mesto poslanca v parlamentu.**

Toda ¢e politika prestopi meje svojega podrocja ter seze
v podroéje vere, tedaj — tako je sklepal Mahni¢ — politika
izgubi svoj zgolj posvetni znacaj in postane verska, zato ima
duhovnik kot duhovnik pravico posegati vmes, da, tedaj je to
njegova dolznost, dolZznost vsaj tedaj, ¢e ni za taksno borbo
zadosti zavednih, samostojnih in bogoslovsko izobrazenih
katoliskih lajikov.””

Tako smo ucili za Mahni¢em tudi drugi. V program duhov-
nikovega dela — tako uéi bogoslovce Sociologija — spada
dandanes tudi politiécno delo, skrb za politicno organizacijo
ljudstva. »Prvi razlog je zopet ta, da se dandanes tudi v poli-
tiki bije in odlo¢uje boj med vero in nevero. V politiénih
zbornicah izkusa »svobodna misel« zasuznjiti versko misel,
svobodomiselni blok preglasovati kricanske stranke. Zahteve:
locitev Cerkve in drzave, svobodna (brezverska) $ola, razpo-
roka so zahleve, ki jih bo zavrgla ali uveljavila politicna mo¢
politi¢nih organizacij.«'®

Prav tako so nas duhovnike uéile §kofijske sinode, seveda
vedno na podstavi, da nimamo Se zadosti pripravnih lajikov,”
To torej niti ni ve¢ zasebno mnenje tega ali onega, temves
zakonito nam dana norma,

Al je élankar v »Krizu«« dokazal, da je to zmotno ali da
te norme niso veé veljavne?

Ker je poseganje duhovnikov v politiko s cerkvencga sia-
lis¢a na splosno dopustno in dolzno le kot dudnopastirsko delo

1 Prim, sedaj: Codex iuris canonici can. 139 § 4,

5 RK V (1893), 384—388; prim. tudi RK II (1890), 36—40.

“Useniénik Ales, Sociologija (1910), 804 sl; prim. Fr. Use-
ni¢nik, Pastoralno bogoslovie (1920) 11, 749.

" Prim. Instrucltio Pastoralis Labacensis (1915) 184: Actio poli-
tica clero aliena esse non potest. Nam in re politica nostro tempore
de rebus agitalur, quae fidem el mores populi tangunt, immo ipsam Eccle-
siam el omnem revelalionem e populo evellere conantur... Quapropter
pastori animarum officium incumbit influxum eiusdem partis politi-
cae promovere, quae catholice sentit... Prim. tudi: Synodus diocesana
Labacemsis (1903) 165168,
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v nekih ¢éasovnih razmerah, je naravno, da bi ta dolznost n
dopustnost prenehala, ée bi se tiste razmere izpremenile, oz.
Ce bi nastale razmere, kjer taksno delovanje ne bi bilo ve¢ ali
ne potrebno ali ne koristno. Je pa vsekako ve¢ takih moz-
nosti. N, pr. ée bi bilo dosti katoliskih lajikov, pripravnih in
pripravljenih za taksno delo; ali ée bi katoliska akcija ze tako
prodrla, da bi bilo ljudstvo popolnoma vzgojeno za samosiojno,
po katoliskih nacelih usmerjeno politiko; ali tudi, ¢e bi drzave
same zajamdéile Cerkvi svobodo in pravice in bi se omejile na
zgolj drzavne naloge. V vseh teh primerih bi ne bilo ve¢ no-
bene potrebe za politiko duhovnikov. (Seveda bi ljudstvo tudi
tedaj lahko tega ali onega izvolilo za svojega zastopnika, ¢2
bi se mu zdel prav posebno sposoben za politiénega vodite!jz
in bi mu $kof v zmislu cerkvenega prava to dovolil.) Ali so 3e
drugi primeri, kjer naj bi se duhovniki umaknili s tega itak
dosti nehvaleznega toris¢a? »KriZev« &lankar zopet misli, da
bistvo katoliske akcije same to zahteva. To je pogreseno!
Katolitka akcija pomeni sodelovanje lajikov pri cerkvenem
apostolstvu. To sodelovanje oprosti torej duhovnike lastneda
delovanja le tedaj, ¢e je tako organizirano in mocno, da delo-
vanje duhovnikov v tem drugotnem podroc¢ju ni veé potrebno.
Seveda so mozne posebne razmere, da se zdi za vero in Cerkev
vedja korist, ¢e se duhovniki v delovanje politicnih strank ue
vmesavajo, kakor pa &e se vmesavajo. O tem gre sodba pa-
pe7u in $kofom. Res je papez Ze dal v nekaterth drzavah
taksna navodila. Omenili smo Ze navodilo mehikanskim sko-
fom. Ne tako doloéno, a vendar nekoliko podobno je navodilo
litvanskemu kleru (kjer je drzava sklenila s Cerkvijo konkoi-
dat). Prav tako je o priliki konkordata z Italijo papez obnovi!
prepoved, da italijanski duhovniki in redovniki ne smejo biti
v nobeni politi¢ni stranki. Mogoce je torej tu res neka splosna
teZnja. Nemara papeZ upa, da bo moZno s katolisko akcijo na
boljsi nagin nadomestiti tisto korist, ki jo je dajalo doslej
politi¢no delovanje duhovnikov, obenem pa prepreciti tisto
zlo, ki je bilo s tem zdruZeno, da so namre¢ nasprotniki kle-
vetali radi politike Cerkev in se nekateri radi politicnega ne-
soglasja odtujevali duhovnikom in tako Cerkvi in veri. Vseh
tezav seve tudi tako ne bo konec. Kot drzavljani se bodo
morali duhovniki tudi poslej udeleZevati volitev. A tumtom se
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volijo samo »liste« in le-te so strankarsko opredelienc: kdor
je za to in to listo, je za to in to stranko. Ali se ne bo torej
kljub vsemu nestrankarskemu opredeljenju duhovnikom se
vedno ocitalo strankarstvo? Potem: ¢e bo kje kaka izrazita
protikatoliska stranka, ali ne bo smel duhovnik kot duhovnik
pred njo svariti? Kjer gre zgolj za polititne in nacionalne
stranke, tam seveda ni nobene posebne tezave, saj je bilo Ze
tudi do sedaj nacelo, da se duhovniki v tak$ne strankarske
borbe ne smejo zapletati. Toda vse te reéi lahko mirno pre-
pustimo papeZu in $kofom: papezu, ki zre z duhovnih visin po
vesoljnem svetu in motri, kaj bi bilo za Cerkev in é&lovestvo
najboljse, skofom, ki »jih je Sveti Duh postavil vladati Cerkev
boZjo.« Za nase kraje, kakor tudi n. pr. za Nemé¢ijo ali Avstrijo,
e ni nobenega taksnega navodila, ne od papeza ne od skofov.
Mi nimamo pravice posegati v oblastno podroéje papeza in
skofov, zato tudi katoliske akcije ne smemo s takimi vpraganii
obtezevati.




