
Jo VT&
W i ,  prliog

LJUBLJANSKI
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Instrukcija glede raziskovanja o gojencih 
duhovskih semenišč pred ordinacijami.

In stru c tio  ad  Revm os locorum  O rd inarios de scru tin io  alum norum  p e r­
agendo antequam  ad O rdines p rom oveantur.

(Acta  Ap. Sedis, XXI I I .  pag. 120.)

§ 1. — De Ordinariorum m u n ere  sedulo scrutandi mores candidatorum
ante Ordinationem.

1. Quam ingens E cclesiae atque an im arum  salu ti de trim entum  in ­
fe ra n t q u i, d iv ina destitu ti vocatione, sacerdo ta le  m in isterium  in ire  
p raesum unt, angelic is ipsis h u m eris  form idandum , nem inem  profecto  fugit. 
U nde qui a S p iritu  Sancto su n t positi re g e re  Ecclesiam  Dei, ad  p lu rim a 
atque ingen tia  av e rten d a  m ala ab  ipsa E cclesia atque a christifidelibus, 
sedulissim am  ad h ib ean t curam  oportet, n e  tan ti m in is te rii ad itu s illis 
pateat, quibus, ob defectum  sacerdo talis  vocationis, ap tandum  est illud 
C hristi D om ini: »Am en, am en dico vobis: qu i non  in tra t p e r  ostium  in 
ovile ovium  sed ascend it a liunde, ille  fu r  e s t e t la tro«  (Ioann ., X, 1).

Haec Sacra C ongregatio  de D isciplina S acram entorum , quae vi 
can. 249 § 3 com petens est in  causis, qu ibus ag itu r de n u llita te  sacrae 
O rd ination is au t onerum  eidem  adnexorum , in  iisdem  agitandis, rem , ut 
p lurim um , esse  an im ad v ertit de sacerdo tibus q uerelam  m oventibus ad v e r­
sus sacram  O rdinationem , qui, e tsi p ro b a re  non v a lean t se vi au t gravi 
m etu fu isse  adactos ad  sacros O rdines suscipiendos, tam en ex iis quae 
in actis d ed u cu n tu r, ap e rte  o sten d u n t, se fu isse  p raep o ste ro  modo in 
sacram  m ilitiam  ad lec tos, seu  non  satis  fu isse  exp lo ratam  vocationem , 
nec lib e ra  et spontanea vo lun ta te  sacros O rdines suscepisse. Quod grave 
incom m odum  u t p en itu s  rem o v eatu r eadem  Sacra C ongregatio  ea  in stan te r 
re co le re  satagit, quae S. P au lu s  ad T im otheum  scrib en s com m endabat: 
»M anus cito nem ini im posueris, n eq u e  com m unicaveris peccatis a lien is«  
(V, 22), q uaeque re la ta  sun t a tque fusius explicata  in Codice iu ris  ca­
nonici: »Episcopus sacros O rd ines nem in i co n fe ra t, quin  ex  positivis 
a rg u m en tis  m o ra lite r ce rtu s  sit de eius canonica idoneita te : secus non 
solum  grav issim e peccat, sed  etiam  pericu lo  se se com m ittit a lien is  
com m unicandi peccatis« (can. 973. § 3).
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2. In  p rim is itaque E piscopus ra tionem  h ab ere  d eb e t eorum , quae 
v igens ius de  Sem inario rum  d iscip lina constitu it, necnon ce te raru m  n o r­
m arum , quas ad  n o stra  usque tem pora  Sacrae C ongregationi de S em inariis  
e t S tudiorum  U n iv ersita tib u s ad  rem  p ra e s titu e re  placuit, u ti S em inario ­
rum  alum ni, iis q u a lita tib u s se o rna tos exh ibean t, quae ad  rite , sancte ac 
fructuose m in isterium  sacerdo tale  exercendum  hodie re q u iru n tu r . H is 
p ra e te re a  sun t accensenda quae ius canonicum  p raescrib it quaeque re s ­
piciunt, p ra e te r  irre g u la rita te s , im ped im enta quoad  sacros O rdines su ­
scipiendos, u ti in  cann. 983—987 cautum  est, ce te raque , quae  can. 973 in 
subiecto  sacrae  O rdonation is exigit.

3. Quae u t p robe exsecu tion i d em an d en tu r, E piscopus seu O rdi­
n a riu s  in p e rsc ru tan d is  m oribus eorum  qui adscrib i p e tu n t sacrae m ilitiae, 
p rae  oculis h ab ea t oportet, m axim e in te re sse  u t a  lim ine e iic ian tu r, seu  
n e  ad  tonsuram  et m inores O rdines ad m ittan tu r ii, qui sacerdotio  fungendo  
non  sin t apti, seu  a Deo non  s in t vocati. Nam sacri O rdines, iu x ta  sacrorum  
canonum  praescrip tum , sub finem  cu rricu li stud iorum  co n fe ru n tu r: sed 
/tu rp iu s  e iic itu r, quam  non  ad m ittitu r hospes«: v idelicet nem o nescit 
quam  sit g rave e t d iffic ile  negotium , iuvenem  d im itte re  quum  paene 
ab so lv erit stud ia  theologica, nedum  ob iam  progressam  aetatem , quocirca 
non facilis pate t via ad a liu d  capessendum  v itae  et stud iorum  institu tum , 
sed etiam  ob hum anarum  re la tionum  respectum , p raecipue cum consangu i­
neis e t am icis, qui seliti sun t culpae, seu  lev itati ingenii, v e r te re  huiusm odi 
m utationes in  v itae ra tione , unde fit u t n u llu s  non m oveatu r lap is u t u ltra  
p rocedat qu i ea ten u s p ro g ressu s  est.

4. P rae te rea , p rou ti e ru itu r  ex  p rocessibus apud H. S. C. ag itatis  
de n u llita te  sacrae  O rd ination is au t ad n ex aru m  obligationum , scru ta to res 
bene p erspectas h ab e re  d eb en t ra tio n e s , quae passim  addu cu n tu r ab 
asse ren tib u s, se veram  voluntatem  non  hab u isse  rec ip ien d i sacram  O rdi­
nationem , au t saltem  se subm ittend i g rav ib u s sacrae O rdination i ad n ex is  
ob ligation ibus. H ae ra tio n es  sun t a liae  ipsis  a sse rto rib u s  in tim ae  seu 
intrinsecae,  v e lu ti cup id itas com m odiori c lericali vitae, u ti vu lgaris  opinio 
est, indu lgend i, ho n o res  aucupandi, lucra sibi facile  com parandi, e ffug i­
en d i (e t haec e s t hodie com m unissim a ra tio ) m anuum  laborem , — ne 
cogan tu r fodere , seu  ag ro s exco le re  cum p aren tib u s  e t fra tr ib u s , au t 
aliam  sim ilem  v itae  ra tionem  p ro seq u i; — vel fru e n d i p riv ileg iis  c lerica­
libus, e t potissim um  exem ptione a serv itio  m ilitari, au t a foro saecu lari; 
vel saltem  cum clerica li statu  a ltio rem  gradum , etiam  civ ilite r aestim atum , 
consequendi. Extrinseca  ra tio  ipsi postu lan ti e t velu ti classica in  h is 
causis, e s t m etus grav is, sive ab so lu tu s  sive re la tiv u s , uti e s t m etus 
re v e re n tia lis ; u traq u e  au tem  species m etus e s t perspectissim e a canonica 
iu risp ru d en tia  exp lanata .

Itaq u e  haec S acra C ongregatio , quo fac iliu s  Rm i locorum  O rd inarii 
p raesc rip tis  sacro rum  canonum  o b tem p erare  valean t, seq u en tes trad it 
norm as, re sp ic ien tes  scilicet m ethodum  scru ta tionum , fontesque d e te r­
m inans un d e  v e rita s  h au rir i possit. Sed m ens non es t Sacrae C ongrega­
tioni, u t om nes e t s ingu lae  in q u is itio n es  in  s ingu lis  casibus abso lu te  
p e rag an tu r, cum  non  sem el ex  h is n o n n u llae  supervacaneae sint, au t non 
possib iles; sed u t ea  co lligan tu r, quae d e  m oribus o rd in an d o ru m  cognosci 
et ex p lo ra ta  esse deben t, antequam  ad sacram  O rdinationem  tu to  procedi 
possit.

5. Acta, quae  in  hu iusm odi p e rsc ru ta tio n ib u s  confic iun tur, a sse r­
van d a  e ru n t sub secreto  in C uriae  tabu lario .
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§ 2. — De scrutinio ante collationem primae tonsurae et m inorum
Orclinum faciendo.

1. A pprop inquan te tem pore , quo cand ida ti e ru n t prim am  tonsuram  
et O rd ines m ino res recep tu ri, scriptam  ipsi exh ibean t, duos saltem  an te 
m enses, m odera to ri S em inarii petitionem , sua m anu  ex ara tam  et sub­
scrip tam , qua candide significent, se libera  om nino vo lun tate  atque spon ta­
nea, prim am  tonsu ram  et postea O rd ines m inores postu lare .

2. E iusm odi petitio , cui a ttestatio  ad d en d a  e r it  de suscepto B aptis­
m ate et de recep to  C onfirm ationis sacram ento , ab  eodem  S em inarii m ode­
ra to re , una  cum sua p erso n a li in fo rm atione de o ra to ris  idoneita te  ad 
c lericalem  statum , Exm o Episcopo, ex h ib eb itu r, qui nisi, a tten ta  eiusdem  
m odera to ris  in form atione hab itisque fo rte  p rae  oculis a liis  no titiis  sibi 
certo  cognitis, dictam  petitionem  a lim ine re iic iendam  esse ex istim averit, 
norm as de qu ib u s in fra  observabit.

3. Quod si ag a tu r de a lum nis in  reg io n a lib u s  S em inariis  vel in 
ecclesiasticis co lleg iis tum  italic is tum  ex te ris , p raesertim  huius Almae 
U rb is , d eg en tib u s, horum  m oderato r, n isi h ab itu a lite r pecu lia re  m an­
datum  inqu irend i iuxta sequen tes norm as de eiusm odi petition ibus ab  
Episcopis alum norum , a tten ta  locorum  d is tan tia , habuerit, petitionem  
p a r ite r  ab ipsis a lum nis sibi trad itam , p rop rio  eorum  Episcopo, sua in ­
fo rm atione m unitam , m ittendam  curabit.

4. O rd inarius, in  u troque casu, uti par est, ipsam  petitionem  ad 
eum dem  S em inarii m oderato rem  rem ittet, cum m andato  in q u iren d i eius 
nom ine e t auc to rita te  de idoneita te  e t q u alita tib u s ora to ris, pro tem pore 
quo ipse in S em inario  fuit.

Si fo rte  d esit Sem inarii M oderator et a liu s eius v ices gerat, aut 
S em inarii M oderatorem  non eum  esse, qui in casu u tilem  inquisitionem  
p e rag e re  valeat, censea t O rd inarius, hic m andatum  in q u iren d i a lii defera t.

5. S em inarii, m oderato r, d iligen tissim e notitiam  de prom ovendis 
e x q u ire re  cu rab it ab alum norum  praefectis, p raecipue si isti sacerdo tali 
d ig n ita te  ex o rn en tu r, tum  etiam  ab iis qui in Sem inario  doctorum  g eru n t 
m unus, ipsosque non solum seorsum  au d ie t sed etiam  insim ul convocatos, 
de  S in g u la rib u s nem pe vocationis signis, uti sun t p ietas, m odestia, castitas, 
de  p ropensione ad sacras functiones, de studiorum  profectu , de bonis 
m o rib u s, ad  quod in se rv ire  p o te ru n t in te rro g a to ria , congrua congru is 
re fe ren d o , quae in append ice h ab en tu r, iuxta Mod. II  e t III .

Quia in S em inariis  d iocesanis coetus adesse  deb e t depu tato rum  pro  
d isc ip lina  tu en d a  ad norm am  can. 1359, lii etiam , si de perso n is  edocti 
sint, perco n tan d i e ru n t in scru tin iis  faciendis.

Quum  Sem inarii m odera to r Episcopo rem ittit no titias a se collectas 
illiu s  m andato , suum  p an d a t iudicium  seu opinionem  suam  m anifeste t 
ex in d e  habitam  de cand ida ti m o rib u s e t ingenio. H uiusm odi iudicium  non 
parv i p o n d eris  p rofecto  e rit: siquidem  p raesu m itu r, m oderatorem , p rae  
ce te ris , de alum nis rectum  iudicium  fore laturum .

6. Ad rem  autem  in tim ius in singulis casibus p erscru tandam , E pi­
scopus, a lum norum  eorum que fam iliae  parocho p ra e te re a  m andab it se­
dulo  e x q u ire re  non m odo de vocationis signis prom ovendorum , deque 
eorundem  v irtu tibus, seu p ietati sed etiam  de an teacta  ipsorum  vitae 
ra tio n e  et de p raesen ti; ac m axim e p erco n tab itu r quom odo sese gesse rin t 
fe ria ru m  tem pore, an v idelicet quandam  anim i lev itatem  osten d erin t, vel 
p ro fan is  re b u s  in d u lse rin t; e t quaenam  sit publica ipsorum  fam a (Mod. II). 
In su p e r num  cand idato rum  p a ren tes  bona gaudean t ex istim atione, et 
q uae sin t re i fam ilia ris  ra tio n es; num  lucri seu q u aestu s  causa, eos r e ­
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luctan tes im portun is  suasionibus, p recibus vel m inis, vel alio modo im ­
p e llan t ad  sacerdotium  ineundum , p ertim escen tes  scilicet aliquod fam iliae 
obven tu rum  dam num , sacra O rdinatione posthabita. Quod si haec incita­
m en ta  au t inconven ien tia  sin t m an ife sta , vel p ru d en s  de iisdem  adsit 
dubium , O rd inariu s om nibus v irib u s u t ab incepto  d esis tan t ipsis suav iter 
suadeb it, vel, si casus fe ra t, fo r tite r  eosdem  m oneat p a ren te s  de poena 
excom m unicationis ipso facto in cu rren d a , ab  Ecclesia con tra  quocum que 
modo cogentes ad  suscip iendos sacros o rd in es  statu ta  (can. 2352).

7. Quod si parochus consangu in ita te  vel a ffin ita te  sit cum  prom ovendo 
coniunctus E piscopus ab alio  parocho au t sacerdote in  loco com m orante no­
titia s  sum ere  cu rab it idque p raecique quum  aliqu is  sacros O rdines, a n te ­
quam  canonicae p e rfic ian tu r publicationes, vel iisdem  leg itim e d isp en sa tis  
vi can  998, e r it  suscep tu rus. Non parum  etiam  p ro d e rit ad p raecavenda 
m ala, quae ex  sac rae  O rdination is o n e rib u s  tem ere  susceptis o riri solent, 
in q u ire re , num  aliquod  abnorm e ex  p aren tib u s  in candidatum  m anavisse 
coniici au t sisp icari fa s  sit, ac p raecipue num  corporis h ab itu s  ad  lib id inem  
sit proclivis, quod atavism um  sap ia t (Mod. II ) . Hanc inquisitionem  qu isqu is 
Episcopus p e rag e re  cu re t p ro  su is subditis.

8. P ra e te re a  E piscopus a S em inarii m o dera to re  et ab  hu iu s g eren te  
vices, seorsim  au d itis  quid  de cand ida tis  s incera  fide  sen tian t, si f ie r i  po­
test, expe ta t: quod quidem  e r it  p eragendum  post iam  acceptas no titias  de 
ip sius m andato  ab  eodem  m od era to re  collectas.

A liae etiam  p erso n ae  sive ecclesisticae sive saecu la res  p rob ita te  in ­
signes, quae  p ecu lia res  no titias  de p rom ovendis p ra eb e re  possin t, iux ta  
Mod. I I I  in te rro g an d ae  eru n t, si ea s  in te rro g a re , ex  re ru m  e t p ersonarum  
circum stantiis , opportunum  ducat O rd inarius, p raecipue quum  a liqu id  su ­
p e rs it  dubii de m oribus et canonica prom ovendi idoneitate .

9. Nec satis; nam  p en itiu s  cand ida to rum  anim us singulatim  e r it  exp lo ­
ra n d u s  ab  Episcopo p ro p rio  vel, eo  im pedito , a V icario  g enerali, vel ex  
m andato , a  S em inarii m odera to re , seu  etiam  ab iis  qui to tius S em inarii 
d iscip linae tu tan d ae  dep u tan tu r. Quod si ag a tu r de a lum nis d eg en tib u s in 
S em inariis  e x tra  dioecesim , m andatum  ad  hcc f ie r i p o te rit Episcopo loci 
com m orationis vel ecclesiasticae p erso n ae  d ign ita te  fu lgen ti, vel ipsi Se­
m in arii m oderatori. O portet enim , ne  decip ia t assensio  vel fa lla t affectio, 
u t o rd in an d o ru m  voluntatem  Episcopus e x p e ria tu r  p e r se vel p e r a lias  
m em oratas personas, p laneque noscat, num  prom ovendi a lien is  potius su a ­
sionibus, ob testa tion ibus, po llic ita tion ibus p ressi, seu  etiam  m inis com pulsi 
ac p e r te rriti, sacram  O rdinationem  ex p e tan t; num  etiam  cognitum  eis p ro r­
sus exste t, quaenam  e ru n t onera  ab e is suscip ienda, ac p raecipue quid  
caelibatus lex  im portet, e t an  p ara ti sin t hanc in teg re  constan te rque  se rv are , 
d iv inae  g ra tiae  ope, a tque o p p ortun is  ra tio n ib u s pericu la  v itan tes, adeo ut 
eorum  conversatio , p ro u t in P on tificali R om ano leg itu r, p robata  et Deo 
placita  ex ista t, e t d igna ecclesiastici hon o ris  augm ento. U nde ex p ed ien s e rit 
ut idem  E piscopus verba , quae in P on tificali R om ano re fe ru n tu r , cand ida tis  
perlegat, a tque accura tius explicet, scilicet quod prom ovendi iterum  atque 
ite ru m  co n sid era re  d eb ean t a tten te , quale  onus appe tan t; quod an te  sacram  
O rdinationem , cum sin t lib e ri, liceat eis p ro  a rb itr io  ad  saecu laria  vota 
tra n s ire ; sacris autem  susceptis O rdinibus, am plius p e r se non possin t a 
proposito  re s ilire , sed Deo fam u la ri p e rp e tu o  e t castitatem  se rv a re  ipsos 
oportea t; ideoque, dum  tem pus est, ad h o r te tu r prom ovendos u t sedulo  e t 
coram  Deo cogitent, quo ce rtio r idem  Episcopus fiat, num  in eiusm odi p ro ­
posito p e rsev e ra re  ex  anim o in ten d an t, a tque ad eadem  p rom issa im plenda 
s in t parati. I taq u e  v erb is  hum anissim is ac m ore pa terno  eis suadebit, u t 
suum  cand ide sib i anim um  p an d an t fiden tissim e, ipsis spondens suam , si
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opus fu e rit, se p raeb itu ru m  lib en te r operam , u t d eb ita  lib e rta te  fru an tu r; 
adeo  ut, v ero  defic ien te  proposito , in  re  tam  gravi, aliud  com parare sibi 
m unus possint, m agis sui ingen ii procliv itati accommodatum.

§ 3. — De scrutinio habendo antequam clerici maioribus Ordinibus
initientur.

1. Q uando ex  p erac tis  p e rsc ru ta tio n ib u s  p ru d e n te r in fe rr i  possit, po­
stu lato rem  ad stu d ia  theologica adm itti posse, e t p rim am  tonsu ram  et deinde 
m inores O rdines ei conferri, de inqu isitionum  actis in  C uriae archivo a sse r­
vatis ite ru m  ra tio  habenda erit, quum  alum nus po stu lab it u t ad  subdiacona- 
tum  prom oveatu r. Ast Episcopus, seu  loci O rd inariu s non solum  a tten d e re  
deb e t quae iam  acta sunt, sed, an tequam  subdiaconatus conferatu r, candidati 
m ores iterum  p e rsc ru te tu r oportet, se rv a ta  m ethodo iam  explicata . V erum  
supervacaneum  est adno tare , haud  necesse esse denuo in q u ire re  de iis, 
quae ad  a lum ni originem , e iu sque p aren tu m  indolem  e t ingenium  atque 
an teactos alum ni m ores spectant, n is i iu sta  ex o rta  sit suspicio no titias  ante 
h ab itas v e rita ti non  fu isse  consentaneas. In te re s t vero  sem per in q u ire re  de 
a lum ni m oribus e iusque m ora libus qualita tibus, quom odo nem pe istae se 
ex h ib u e rin t ex  v ita in Sem inario  acta, atque ex  profectu  in studiis. Q uibus 
p eractis  inquisition ibus, si n u lla  adsit canonica ratio , quae alum num  a 
subd iaconatu  arcendum  fo re  suadeat, hic sc rib e re  d eb eb it sua m anu de­
clarationem , iu ram en to  ab ipso firm andam , in  A ppendice re la tam  (Mod. I), 
qua scii, ipse fa te tu r se om nim oda lib e rta te  ad sacrum  O rdinem  accedere, 
riteq u e  perspec ta  h ab e re  om nia onera  eidem  adnexa. Quae quidem  decla­
ra tio  e r it  s im ilite r a cand ida tis  ex a ran d a  an tequam  ad re liq u o s sacros Or­
d in es  prom ovean tu r, diaconatum  nem pe et p resby tera tum .

2. Quum re s  es t de diaconatu  conferendo , u t p lurim um  sufficit 
p ra e  oculis h ab e re  iam  p eractas inqu isitiones, n is i in terim  novae p e rp en ­
den d ae  sin t c ircum stantiae , quae d u b ita re  cogant de sincero  proposito  can­
d idati, au t de eiu s m orali idoneita te  servand i onera , ob ligationesque ex se­
quend i sacris O rd in ibus susceptas.

E iusm odi fe r te  exortum  dubium  depellendum  erit, iis ad h ib itis  inqu i­
sition ibus, iux ta  norm as trad itas, pro  casus qualita te , opportun is au t neces­
sariis . Si vero  re s  eo deducatu r, u t c lare  p a tea t subdiaconum  ad  diaconatum  
prom ovendum , vel sacram  vocationem  reap se  nunquam  habu isse, au t eam- 
dem  co rru p tis  m oribus am isisse, tunc re s  e rit in tim ius p ersc ru tan d a , p rou ti 
modo dicem us de subdiacono ad diaconatum  prom ovendo, e t de p resb y ­
te ra tu  conferendo.

3. Quoties Episcopus, an tequam  quis ad  diaconatum  au t ad sacerdo­
tium  in itie tu r, p ro  certo  h ab ea t ex  prom ovendi confession ibus au t ex aliis  
ce rtis  indiciis e t p robation ibus susceptis, ipsum  sacra re v e ra  vocatione esse 
destitu tum , S. Sedem  ad ire  non om ittat, cand ide e t p lan e  re fe re n s  re ru m  
statum , seu  argum enta, qu ibus vehem ens fove tu r dubium  de subdiaconi 
au t d iaconi idoneita te  ad o n e ra  m aiora d igne et fid e lite r p e rfe ren d a . Res 
quidem  ag itu r tan ti m om enti, u t O rd inario rum  conscientia g rav ite r o n era ta  
m aneat de hac obligatione, u t pericu lum  am oveatu r m anus im ponenedi 
diacono vel p reby tero , qui gravissim o sacrorum  O rdinum  oneri sustinendo, 
im par sit.

4. Ne autem  ad hoc ex trem um  re s  perducatu r, in anim o Episcoporum  
et locorum  O rd inariorum  alte  sit repositum , m agnopere in teresse , ab  ipso 
lim ine sacrae O rdination is eos esse depellendos, qui sun t indigni e t non 
vocati. Hi enim  sanctuarium  cum ing ressi sint, u t hum anae cupid itati au t 
a lte r iu s  vo lun tati obsequan tu r, u t p lurim um , non se p raeb en t uti a Deo non
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vocatos, sed  suam  m inus dignam  agend i ra tionem  om nim ode ob tegere  seu 
sim u la re  solent. S unt alii, qui bona fide m in o res  et sacros O rd ines susce­
p eru n t, sed an tequam  p resby te ra tum  consequan tu r, e x p e riu n tu r se im pares 
esse o n erib u s sacrae O rdination is sustinend is, au t se v itiis  vel m oribus 
saecu laribus im plicarun t; in his, n im irum , facilius et ap e rtiu s  sanctae voca­
tion is p a teb it defectus, iidem que ipsi, u t suae m iserrim ae  conditioni con­
su la tu r, u ltro  efflag itabun t.

5. M axim e p rc in d e  in te re s t p raesc ip tas  n o rm as adam ussim  et d ilig en ­
tissim e serv ari, an tequam  Episcopi cand ida tos ad clerica lem  m ilitiam  ad ­
m ittant, seu  ad  hunc finem  dim issorias litte ra s  pro su is subd itis  in a lien a  
dioecesi d eg en tib u s Episcopo loci trad an t. E x inde co n seq u etu r u t sacro 
O rdini adscrip ti d igni d isp en sa to res  m ysterio rum  Dei evadant, a tque m agno­
p ere  tu ean tu r p rovehan tque in te r r is  regnum  Dei, quod tum  catholicae tum  
civili re ip u b licae  fe lic ite r b e n e v e r te t

In  p len a riis  Com itiis die 19. D ecem bris 1930 in C ivitate V aticana h a­
bitis, Em i ac Rmi P a tre s  C ard in a le s  instructionem  hanc d iligen ti perpensam  
exam nie , concordi su ffrag io  ad p ro b a ru n t; eam que Ssm us D om inus N oster 
P iu s  d iv ina P ro v id en tia  Pp. X I, in au d ien tia  d iei 26 dicti m ensis e t anni, 
aud ita  re la tio n e  in fra  scrip ti S ecretarii Sacrae C ongregationis, ra tam  h ab e re  
e t con firm are  d ignatus est, m an d an s p ra e te re a  ut eadem  instructio  om nibus 
Rm is locorum  O rd inariis  no tificetu r, ab ipsis adam ussim  ob serv an d a; p ra e ­
cip iens etiam  ut in  S em inariis  quo libet anno, s tud iorum  cu rricu lo  ineunte, 
a lum nis p erleg a tu r, deq u e  hisce p raescrip tio n ib u s f id e lite r  ad im pletis  in 
o rd in a r ia  de  statu  dioecesis re la tio n e  S. Sedem  edocere non om ittan t; con­
tra r iis  quibuscum que non obstan tibus.

P lacea t Rm is locorum  O rd inariis  de hu iu s In stru c tio n is  recep tione 
huic Sacrae C ongregationi re fe rre .

D atum  Rom ae ex  aed ib u s Sacrae C ongregation is d e  D isciplina S acra­
m entorum , d ie 27. D ecem bris 1930.

*  M. CARI). LEGA, Praefectus.

L. ►£< S. D. Jorio , Secretarius.

Appendix.

Mod. I

Declaratio propria m anu subscribenda a candidatis in  singulis sacris 
Ordinibus suscipiendis, iuram ento  coram Ordinario praestito.

Ego subsignatus N. N., cum petitionem  Episcopo exh ibuerim  pro 
rec ip iendo  subd iaconatus (seu  d iaconatus vel p re sb y te ra tu s) O rdine, sacra 
in stan te  O rdinatione, ac d ilig en te r re  p e rp en sa  coram  Deo iu ram en to  in te r­
posito, testifico r in  prim is, n u lla  me coactione seu vi, nec u llo  im pelli t i­
m ore in rec ip ien d o  eodem  sacro  O rdine, sed ipsum  sponte exop tare , ac 
p len a  lib e raq u e  vo lun tate  eum dem  velle , cum e x p e ria r  ac sen tiam  a Deo 
me esse  re v e ra  vocatum .

F a teo r mihi p lene esse cognita cuncta o n era  ce te raq u e  ex  eodem  
sacro  O rdine d im anan tia , quae sponte suscipere  volo ac propono, eaque toto 
m eae vitae curricu lo , Deo op itu lan te , d iligen tissim e se rv are  constituo.

P raec ip u e  quae cae liba tus lex  im portet c la re  me p erc ip ere  ostendo, 
eam que lib en te r ex p le re  atque in teg re  se rv a re  usque ad ex trem um , Deo 
ad iu to re , firm ite r  statuo.
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D enique sincera  f id e  spondeo iu g ite r me fore, ad  norm am  ss. Cano­
num , ob tem p era tu ru m  obsequen tissim e iis om nibus, quae m ei p raecip ien t 
P raep o siti, e t E cclesiae d iscip lina exiget, para tum  v irtu tum  exem pla p ra e ­
b e re  sive opere sive serm one, adeo  u t de tan ti officii susceptione re m u n e ra r i 
a Deo m erear.

Sic spondeo, sic voveo, sic iuro , sic m e D eus ad iuvet et haec Sancta 
Dei E vangelia , quae m an ibus m eis tango.«

(Loco) . . . .  di e . . . .  m ensis . . . .  an n i . . . .

Mod. II

Inquisitio  ope Parochorum peragenda.

P arochus in  sua scrip ta  re la tio n e  su p er h is m entem  suam  ap e rie t:
1. Num c lericus in ex p len d is  p ie ta tis  operibus, v idelicet in  p iis p e r ­

agend is com m entationibus, in  aud ienda  Missa, in v isita tione Ssmi S acra­
m enti a tque in  m aria li ro sa rio  rec itan d o  sed u lu s et devotus exstet.

2. Num ad sacram  C onfessionem  e t ad sacram  Synaxim  creb ro  ac 
devote accedat.

3. Num d ilig en te r ac pie in sacris function ibus suum  m inisterium  
expleat.

4. Num Christianae doctrinae trad en d ae , q u aten u s huic ex tra  Sem i­
n ariu m  add ictus fu e r it,1 suam  operam  navet.

5. Num stud ium  curam que p ro d a t d iv inum  p rovehend i cultum , a n i­
m arum  cu ran d i bonum , a tque ad  sacra ex ercen d a  m in iste ria  propensionem  
patefaciat.

6. Q uibus speciatim  in ten d at stud iis, e t qua sedulita te .
7. Num p ro fan is  p e rleg en d is  lib ris  d ia riisque , odium  contra  fidem , 

vel bonos m ores, foventibus, sit deditus.
8. Num au tum nalibus fe riis , ex tra  S em inarium  clericali veste  usus 

sit a tq u e  utatur.
9. Num p raed ic tis  fe riis  cum aliqu ibus u triu sq u e  sexus p erso n is  non 

bonae fam ae, au t etiam  bonae fam ae sed cum scandalo e t adm ira tione 
fidelium , si ag a tu r de perso n is  a lte r iu s  sexus, fam iliarita tem  foverit, vel 
loca freq u en tav e rit haud suspicione caren tia .

10. Num in loquendo probum  ac in tegrum  sese ostenderit.
11. Num occasionem  p ra eb u e rit u t censoria  nota a ffice re tu r circa 

m ores, vel E cclesiae doctrinam  et praecepta .
12. Quomodo se g era t cum pueris , puellis  a liisque d iversi sexus 

person is.
13. Num se proclivem  ex h ib ea t ad  vitae commoda, ad  copiosum  h au ­

rien d u m  vinum , ad liquores sum endos, a tque ad p ro fana oblectam enta 
capienda.

14. Num carita tem  ostendat, dem issionem que a tque obsequium  iis 
qui p raesu n t, p raebeat.

15. Quae sit publica de ipsius vocatione opinio.
16. Num in te r p a ren te s  a licu ius in firm ita tis  indicia, ac p raecipue 

m entis m orum que pravorum , adsin t, quae atavism um  suspicari sinant.
17. Num paren tes, vel a lte r  e fam ilia  ipsum  im pellan t ad sacerdotium  

ineundum .

1 Priusquam  vero candidatus ad u lteriores sacros O rdines prom oveatur, si nondum  
praefato m uneri addictus fuerit, addici debet.
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Mod. III

Interrogatorium aliis personis probis proponendum.

Quo autem  facilius p erso n ae  p robae in te rro g a tio n ib u s resp o n sa  p ra e ­
bean t, haec ab ipsis e ru n t ex q u iren d a :

1. An c lericus sive in  ecclesia, sive in  consue tud ine cum  aliis  habenda, 
pie, g rav ite r, p ru d e n te rq u e  se g esse rit ac gerat.

2. An aliquod  de sua vocatione ad  sacros O rdines foveri possit d u ­
bium , et qua ra tione.

3. An p a ren te s  vel a lte r  e fam ilia  ad  eosdem  suscip iendos sacros 
O rdines ipsum  im pellant.

4. An fam ilia rite r u ta tu r cum  iis, qui in suspicionem  ven ian t de fidei 
ca ren tia , vel de m alis m oribus.

5. Quae sit publica et p raecipue p raestan tio ru m  hom inum  ex istim atio  
de agend i ra tione , tum  m orali tum  re lig iosa, e iusdem  clerici, e t de eius 
vocatione ad sacerdotium  ineundum .

50.

Poročilo o shodu dekanov
dne 28. m aja 1931.

Shod gg. dekanov in arhidiakonov, sklican v Škof. listu  1931, str. 13, se je  
vršil v veliki knjižnici škofijske palače pod predsedstvom  gospoda škofa dr. G re­
gorija  R o ž m a n a .

Shodu so prisostvovali: G eneraln i v ikar Ignacij N adrah, stolni kanoniki 
Alojzij Stroj, dr. Tomaž K linar in Josip Vole, novom eški prošt K arel Čerin, vsi 
gg. dekani, univ. profesor p re la t dr. F ranc Grivec in  m in ister n. r. dr. F ranc 
Kulovec. Z apisnikar je  bil v. d. ravn. škof. p isarne  Jože Jagodic.

Shod se je  pričel ob 9. uri. Po opravljeni molitvi je  gospod škof pozdravil 
zborovalce in  jih  kot novi o rd inarij pozval, naj bi kot njegovi sodelavci še za- 
napre j tako složno in vneto delovali, kakor so delali 30 le t pod vodstvom n je ­
govega velikega prednika. P red lagal je, naj se gospodu nadškofu dr. A. B. Jegliču 
pošlje v G ornji g rad  vdanostna brzojavka, k a r so vsi zborovalci vzeli z odobre- 
n jem  na znanje. Toplo je  nato pozdravil novega dekana leskovške dekan ije  
Josipa Anžiča in  p rešel na dnevni red.

I.

K prvi točki dnevnega reda je  poročal g. dekan  Janko C e g n a r  o tem i: 
Evharistična vzgoja otrok sledeče:

C erkveni zakonik nam  v 863. kanonu naroča: V ernike naj se po navodilih, 
k i jih  je  apostolska stolica izdala v svojih odlokih, navaja, da se bodo večkrat 
in dnevno krepčali z evharističnim  kruhom ; in  da bodo vsi obiskovalci sv. maše 
ne samo duhovno, tem več zakram entalno prejeli sv. Evharistijo, če so prim erno, 
p rip rav ljen i. Sv. stolica pa je  v dek re tu : »Quam singulari« z dne 8. avgusta 
1910 določila starost, v kateri se m orajo otroci p ripustiti k  prvem u sv. obhajilu  
in tako vstopiti v vrsto tistih, ki naj pogosto, vsak dan, ali vsaj, k ad ar so pri 
sv. m aši, zakram entalno p re jm ejo  sv. obhajilo. D ekret »Quam singulari«  nas 
opozarja na voljo božjega Zveličarja, da naj že otroci, kakor hitro  p ridejo  do
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spoznanja, prično evharistično življenje v sv. Cerkvi in postanejo deležni življe­
n ja  K ristusovega v presv. E vharistiji in s tem  vseh m ilosti in  dobrot, k i so 
v najsvetejšem  Z akram entu. K ristus je rekel: »Pustite m ale k m eni in  n ikar 
jim  ne b ran ite , zakaj takih  je  nebeško kraljestvo«; besede, ki jih  je K ristus 
govoril svojim  apostolom, pa veljajo  vsem , ki imajo pravico in  dolžnost skrbeti 
za otrokovo dušo, torej predvsem  staršem  in vzgojiteljem . D uše otrok voditi 
k Jezusu  je  naša naloga in naš cilj. N ajbližji pa so in ostanejo Jezusu, ako ga 
iščejo in  najdejo  v tabernak lju , zakaj Zveličar je  govoril besede: »Kdor je 
m oje meso in p ije  mojo kri, ostane v meni in jaz v njem .« K ristusovi so in 
m orajo ostati od trenu tka  sv. krsta. Da ostanejo, pravi sv. Oče v dekretu  »Quam 
singulari«, morajo biti s pomočjo presv. Evharistije  K ristusovi od nežne dobe, 
ko pridejo  k spoznanju, da bodo v tej dobi pričeli živeti njegovo življenje, da 
bodo našli varstvo zoper nevarnosti pokvarjenega sveta, da  se bodo z božjo 
hrano popolnoma prib ližali božjem u Zveličarju. Voljo Gospodovo izvrševati smo 
poklicani mi s tem, da pomagamo onim, od katerih  je odvisna pot m ladih člo­
veških src, staršem , in  otrokom, ko skrbim o za to, da bodo otroci vzgojeni tako, 
da bodo pristopali k božjem u Zveličarju od rane m ladosti in  ne bodo nehali 
v poznejši dobi, tem več postali in ostali Jezusovi. To se m ore zgoditi le, v 
kolikor govorimo o človeškem delu in  se ne oziramo na delovanje m ilosti božje, 
če bdo otroci e v h a r i s t i č n o  v z g o j e n i .

1. Že ime samo: evharistična vzgoja, nam  pove, da je to vzgoja otrok, da 
spoznajo in vzljubijo Jezusa, živijo življenje m ilosti božje v tesni zvezi ž njim , 
ga pre jem ajo  pogosto v svojem  življenju in jim  je  božji O drešenik vse. K a k š n a  
n a j  b o  v z g o j a  o t r o k ,  d a  j i h  b o m o  p r i v e d l i  k  J e z u s u ,  d a  
b o d o  e v h a r i s t i č n o  v z g o j e n i ?  P rva in naravna dolžnost po božjem 
in naravnem  pravu  vzgajati otroke p ripada  staršem , k i so p red  Bogom dolžni 
vzgajati otroke po naukih  sv. Cerkve, k er so p red  Bogom odgovorni za njihove 
neum rljive  duše. S tarši im ajo p rv i otroka pod svojim vodstvom. Ali ni morda 
že v tej dobi po trebna vzgoja, k i otroka usm eri na K ristusa  Gospoda? Brez 
dvoma. Zato bomo evharistično vzgajali otroka v tej dobi po starših . Že odrašča 
rod, že je  mnogo očetov in m ater, k i so bili kot otroci deležni m ilosti zgodnjega 
in  pogostnega sv. obhajila in vedno bolj prodira  v široke kroge vernikov po­
gostno sv. obhajilo. Imamo apostolstvo mož, M arijine družbe žena in  mater. 
Apostolstvo kot M arijine družbe zahtevajo vsaj mesečno sv. obhajilo. Zato bodi 
ob evharistični vzgoji otrok om enjeno, da je  za tako vzgojo velik pripom oček

v e č k r a t n o  sv.  o b h a j i l o  s t a r š e v ,  k ar nam  je na jlažje  doseči 
z delom za apostolstvo mož in M arijine kongregacije žena in m ater. Duše takih 
staršev  bodo posvečene in  posvečeval jih  bo isti božji Zveličar, za katerega 
naj bodo vzgojene duše otrok. Sv. apostol Pavel piše v prvem  pism u do Korin- 
čanov (7, 14), da so takih  zakonskih otroci od ro jstva sveti. P rinesejo  s seboj 
sicer izvirni greh, a pozneje so lepi posvečeni sadovi in  razvijajočim  se je  v 
mnogi m eri odvzeta moč strasti. Dobro drevo p rinaša  dober sad in navadno 
so otroci dobrih staršev tudi dobri. Mati, posvečena po večkratnem  sv. obhajilu, 
bo otroku vlivala ljubezen do Gospoda Jezusa in priprav ila  sprejem ljivost in 
ljubezen za poznejšo evharistično vzgojo.

D o b r i  s t a r š i  ž e l i j o  o t r o k o m  d o b r o .  V božjepotnih cerkvah, 
k je r  lju d je  častijo kakega svetnika kot p rip rošn jika zoper bolezni, lahko vidimo 
ob shodih ne eno, tem več mnogo m ater, ki u re  daleč pridejo  in prineso otroka, 
največkrat bolehnega, da izprosijo otroku pomoč v telesni bolezni. Opozorimo 
m atere na največjega p rija te lja  njihovih otrok, na Gospoda Jezusa. Mnogokrat 
govorimo o evharističnem  Jezusu in  njegovi neskončni ljubezni do njihovih otrok 
in dosegli bomo, če že ne bodo ob kaki p rilik i izven službe božje p riha ja le  
m atere, da otroke pred  tabernak ljem  posvete Jezusu, da bodo vsaj večkrat
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molile zanje in tako pripom ogle do večje sprejem ljivosti njihovih otrok za lju­
bezen do Gospoda Jezusa.

K o r i s t i l o  b i  e v h a r i s t i č n i  v z g o j i  o t r o k  tudi, če bi se izbral 
kak  dan, na katerega  bi bila p rip rav ljena  kaka pobožnost za otroke. N. pr. dan 
nedolžnih otročičev, ali kak  drug  p rim eren  dan, bi se m atere  povabile, da bi 
p ripe lja le  s seboj otroke, ki so že za to sposobni in bi b ila  v cerkvi k ra tka  
pobožnost z nagovorom na odrasle, naj pustijo  m ale k  Jezusu, za otroke pa bi 
bil blagoslov m ladine, kakor se n. pr. deli članom D ejanja sv. D&tinstva na dan 
nedolžnih otročičev.

To naj bi bilo delo za starše, da oni pom agajo p ri evharistični vzgoji.
2. Ko otroke poučujemo in vzgajamo za pravo krščansko življenje, delujm o, 

da bomo osredotočili ves pouk in  vzgojo ob p resveti E vharistiji. Bodi tako, da 
bodo otroci zbrani p red  katehetom , nad njim i pa naj k ra lju je  in  vlada božji 
Zveličar. Že pred  prvim  sv. obhajilom  naj otroci spoznajo, da jim  je  evharistični 
Jezus vse. Zgodovina uči, da je  sv. Cerkev sv. obhajilo vedno sm atrala  kot 
d a r i t v e n i  o b e d ,  ka t naraven  del daritve za vse udeležence, kakor be­
rem o to pri sv. Pavlu  v njegovem  prvem  pism u do K orinčanov (11, 20) in pri 
cerkvenih očetih: A vguštinu, Leonu itd. Zato je  treba  p ri pouku in vzgoji 
sv. obhajilo postaviti na tisto mesto, kam or ga je  od začetka postavila sv. Cerkev 
in  skrbeti, da ga bodo otroci um evali tako, kot ga um eva sv. Cerkev. Sv. obhajilo 
m ora tud i otrokom  biti del daritve in ne sam ostojno opravilo. Zato bomo na 
sv. obhajilo prip rav lja li in navajali v tesni zvezi s sv. mašo. Razložili in po­
skrbeli bomo, da postane otrokom duševna last, kaj je najsvetejši Z akram ent 
kot daritev, kaj kot obhajilo in kaj kot b ivanje  Gospodovo med nami.

P r e s v e t i  Z a k r a m e n t  k o t  d a r i t e v .  Naj bi v otrocih vedno ostala 
ja sn a  in  n ikdar zabrisana velika in  nad vse važna verska resnica, da je  naš 
d a r Bogu Očetu Gospod Jezus K ristus, krvavo darovan na križu, p ri sv. maši 
pa pod podobam a k ruha in  vina nekrvavo darovan. Krščanstvo je  vera  ljubezni 
do Boga in  vera m edsebojne ljubezni. L jubezen pa noče samo pre jem ati, marveč 
tud i dajati, darovati. V ljubezni do Boga hočemo tudi Bogu darovati, čeprav 
ga s tem ne obogatimo; iz spoštovanja in ljubezni damo, kot dajo otroci očetu 
za god. Na ta način pokažemo, da bi bili rad i božji. Radi bi Bogu darovali, 
pa iz sebe nim am o ničesar, k a r bi bilo Boga vredno. Zato se za nas d aru je  
božji Zveličar, ki pride pod podobo k ruha in vina na o ltar p ri sp rem enjen ju  
in  m ašnik ga nam  pokaže p ri povzdigovanju, kot bi hotel reči: G lejte Jagn je  
božje, ki odjem lje  grehe sveta! Molimo ga in ga darujm o Bogu Očetu! Vsi da­
rujem o, tudi otroci ga daru jejo . Na ta način se uvajajo v duhovno sodelovanje 
p ri sv. maši. Ko razum ejo pojem  daritve, ki jo vrSi Gospod Jezus pri sv. maši, 
je  mogoče okrog tega bistvenega pojm a daritve vedno bolj globoko razviti 
liturgijo  sv. maše, ki še bolj poglobi in razširi pojem  daritve. P ri darovanju  
nam  m ašne m olitve podajajo dve m isli: darovanje in prošnjo za naše posve­
čenje, da bi p rišli v čim tesnejšo zvezo s K ristusom . Zato sv. Cerkev želi, da 
bi vsi navzoči p ri sv. m aši bili v stanu posvečujoče milosti božje. V spom in na 
naročilo Gospodovo, naj ponavljam o to daritev , se Bogu zahvalim o za milost, 
üa  moremo po Gospodu Jezusu  K ristusu  Bogu darovati p rim eren  dar (prefacija) 
in ga prosim o v zvezi z vso sv. Cerkvijo, ki uživa svojo zmago v nebesih, naj 
te darove sprem eni v presveto Telo in Kri. P ri izprem injevanju  pride Jezus in 
nas vodi k Očetu. Naša daritev  postane daritev  Kristusova, p ri sv. maši smo 
kot del m ističnega Telesa Gospodovega del daritve. Oče sp rejm e ta d a r  in po 
večkratnem  zedin jen ju  z daritv ijo  postajam o bogatejši, popolnejši, nadnaravno 
lepši. Bog nam  vrne  in poplača našo daritev. Povabi nas k svoji mizi. Jezus 
je bil p re j p ri daritv i naš darovalec, ki je h itel k Očetu, sedaj p ri sv. obhajilu 
je  v službi Očetovi, ki nas nared i popolnom a deležne daritve ravno po sv. obha­
jilu. Zato se je v prvih stoletjih delilo sv. obhajilo le med sv. mašo, zato so
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pristopali vsi, k i so bili pri daritvi, brez izjem e k sv. obhajilu. Tako jasna naj 
bo otrokom slika o tesni in  neločljivi zvezi daritve in sv. obhajila. Kakor vemo, 
je  nam en sv. očeta P ija  XI., naj se vernikom  m nogokrat razlagajo resnice svete 
maše, da vedno bolj spoznavajo sv. mašo, kot tako, kakršna v resnici je, da 
bodo liturgično sodelovali; p ritegn jen i bodo vsled najtesnejše  zveze daritve s 
sv. obhajilom , da se bodo popolnom a udeležili daritve, t. j. p rejem ali tudi 
sv. obhajilo. Sadove sv. m aše bomo v popolni m eri sprejeli, da bomo z vso 
pravico p ri vsaki sv. m aši m olili: panem  nostrum  quotidianum  da nobis hodie, 
pa tudi: d im itte nobis debita nostra, sicut et nos dim ittim us debitoribus nostris, 
in tako postali deležni m iru K ristusovega. S pomočjo jasne zavesti daritve bo 
otrok tudi pridobil p rav i pojem o Bogu: da je Bog neskončno velik v svoji sveto­
sti, stvarnik  in  izvor vsega življenja, pa tud i neskončna ljubezen, edino vse 
ljubezni vreden. On, ki nam  daje zapovedi, ka terih  obvezna moč vedno ostane 
in  katerih  spolnjevanje neskončni Bog plačuje, in njih  kršitev  po svoji neskončni 
pravičnosti kaznuje in m ora kaznovati. P rav i pojem o Bogu mogočno pospešuje 
tudi v poznejših letih pravo versko življenje, saj je ljubezen bistvo krščanskega 
živ ljenja in iz ljubezni izvirajoči strah  božji začetek modrosti.

Z jasno sliko o presv. Z akram entu  kot daritvi p ri sv. maši bo lažje doseči 
popolno razum evanje otrok o

E v h a r i s t i j i  k o t  z a k r a m e n t u ,  o z i r o m a  sv.  o b h a j i l u .  Že 
iz daritve sam e izhaja sv. obhajilo kot popolno sodelovanje p ri daritv i in  zato 
je  treb a  vzgojiti pri otrocih zavest, da je sv . o b h a j i l o  d a r i t v e n a  j e d  
z a  n o t r a n j e  d u š n o  ž i v l j e n j e .  K ristus sam je  poudarja l: Jaz sem
kruh življenja. In  kruh, ki ga bom jaz dal, je  moje meso za življenje sveta. 
Ce ne boste jedli m esa Sinu človekovega in  pili njegove krvi, ne boste imeli 
ž iv ljenja v sebi. Kdor pa je moje meso in  p ije  mojo kri, ima življenje v sebi 
in jaz ga bom obudil poslednji dan.« Besede, ki nam  kažejo, kaj je  K ristus 
mislil o sv. obhajilu; da je  dušno moč deleča hrana, oživljajoča in ohranjujoča 
dušno življenje v posvečujoči milosti božji. P ri sv. apostolu Pavlu in pri mnogih 
cerkvenih očetih nahajam o nauke o sv. obhajilu  vedno le v tesni zvezi z da­
ritvijo. Na ta sv. kruh živ ljenja naj se p ri vzgoji otrok m nogokrat povračamo, 
da jim  bo presv. Evharistija  vedno pred  njihovim i dušnim i očmi. Tako nam  
p. G atterer (K inderseelsorge) nasvetuje, naj porabim o vsako priložnost, da 
bomo otroke vzgajali evharistično. Če razlagam o stvarjen je  sveta, moremo obr­
niti pozornost otrok v to, da  se p ri sv. maši vsak dan  dogaja ravno tako velik 
čudež; Bog je  svet iz nič ustvaril, p ri sv. maši pa sp rem in ja  k ruh  in  vino v 
najsvete jše  Telo in K ri Jezusovo. P ri padcu prvih staršev : uživanje prepove­
danega sadu je  prineslo neizm erno škodo, k e r je  prineslo izvirni greh, mi pa 
imamo jed, ki nam  prinaša življenje: presv. Rešnje Telo. Catechism us Romanus 
nam  da je  navodilo, kako naj obračam o pozornost otrok na presv. Evharistijo, 
ko piše: Srečne im enujem o one, v ka terih  hišo je svojčas vstopil Gospod, in 
one, ki so se mogli vsaj roba njegove obleke dotakniti in so b ili tako ozdrav­
ljen i; toda srečnejši, b laženejši smo mi, v ka terih  dušo se ne bran i p riti Gospod, 
da ozdravi vse n jene rane, da jo obogati z bogatim i m ilostm i in  da se najtesneje  
ž njo združi. Ko nam  je  tako evharistični Jezus blizu, ga pri vzgoji in pouku 
ohranim o, da nam  bo blizu ostal. Dobro bi bilo, če bi p ri pouku o Jezusovem  
življenju pričenjali nam esto: Nekoč je Gospod Jezus s svojim i apostoli šel — 
kot to navadno pričenjam o, pričeli: Gospod Jezus, ki je pri nas v tabernak lju  
pod podobo k ru h a  pričujoč, je  nekoč, ko je kot človek hodil po svetu —, tako, 
ali podobno bi si ohranili bližino Jezusovo. On bi tako rekoč v otroških srcih 
prisostvoval pouku, otroci bi čutili nekako njegovo bližino, njegov blagoslov bi 
budil in množil ljubezen do evharističnega Jezusa. Koliko je mest v starem  
zakonu, k je r bi neprisiljeno lahko podali par misli o presv. E vharistiji, n. pr. 
sk rin ja  zaveze, pri preroku Eliju kruh itd. Pouk ne bi zaradi tega nič trpel,
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usm erjen  bi pa bil evharistično, v otrocih bi budil vedno trdnejšo  zavest: Gospod 
Jezus nam  je vse, on je središče našega življenja; bud il pa bi tudi hrepenenje  
po evharističnem  kruhu , h repenen je  po angelsk i mizi.

Po tem  m išljen ju  otrok bo lahko govoriti o E v h a r i s t i j i ,  k o t  m e d  
n a m i  b i v a j o č e m  Z v e l i č a r j u .  Lahko bo razložiti nam en bivanja in 
željo Zveličarjevo v tabern ak lju : P rid ite  k m eni vsi! Otroci bodo prišli, tako 
kot p astirji k Jezusu, kot ima to om enjeno K rščanski nauk  za prvence pri 
zgodbi: K Jezusu  prib ite  pastirji. Otroci bodo tudi znali prav uporabiti obisk 
N ajsvetejšega za večjo ljubezen med seboj in med Jezusom , bodo postajali 
vedno bolj Jezusovi. Lepa navada po šolskem  pouku obiskati Zveličarja bo 
prišla  p rav  do veljave. Sedaj se more zgoditi, da so p ri takem  obisku nerodnosti, 
ko duhovniku ni mogoče, da bi bil vedno, vsak dan navzoč; en i res zmolijo 
kratko  molitev, d rugi pa m orda letajo  po cerkvi, se skrivajo  za klopi itd. Dobra 
evharistična vzgoja pa bi privedla otroke res k  Jezusu; čim bolj ga bodo po­
znali, bolj ga bodo ljubili, lepši bodo obiski. Lepo bi bilo, če bi se otroci sami, 
tudi nenadzorovani, ljubeče in  spoštljivo obnašali do Gospoda Jezusa. Nemogoče 
je, da bi v takem  razpoloženju z veseljem  ne sp re jem ali sv. obhajilo.

Tako naj bi bila p rep letena pouk in  vsa vzgoja z evharističnim  Jezusom . 
To naj bi bilo delo doma, v šoli in v cerkvi. M arijini vrtci, pa tudi, k je r  jih  
im ajo, Frančiškovi k rižarji in sestrice sv. K lare m orajo predvsem  pospeševati 
evharistično delo pri vzgoji m ladine. Res je, posebno na deželi, veliko težkoč, 
ki jih  bo treba prem agati, n. pr. oddaljenost od cerkve, zaposlenost otrok pri 
domačem delu, ali ko m orajo otroci ob nedeljah  m arsikaterik rat ostati p ri prvi 
božji službi doma in še druge težave. M nogokrat se je razm išljalo, kako jih 
odpraviti, toda so še vedno tu. V k ra jih , k je r im ajo otroci lahko svojo božjo 
službo, km alu  po prvi, je  delo veliko lažje. Eno je gotovo: otroke m oramo p r i­
peljati h K ristusu, da jim  ne bo zavladal k ra lj Herod. S tarše moramo, kolikor 
mogoče, uvesti v to delo in  m arsikaka težkoča bo odpadla. Če bodo oni pritegnili, 
bo zavela gorka evharistična pom lad Gospodove ljubezni v otroških srcih, ki 
se bodo odpirala kakor cvetlice pom ladi božjem u solncu večne Lepote.

R eferatu  je sledila živahna debata , p ri k a teri se je poudarjalo, naj se 
izvrši prvo sv. obhajilo otrok že meseca m aja, da se otroci do konca šolskega 
leta navadijo na večkratno sv. obhajilo. Prvo sv. obhajilo naj bo vsekakor že 
prvo šolsko leto. H pogostem u sv. obhajilu  naj navaja  zlasti šestnedeljska  po­
božnost v čast sv. Alojziju in pobožnost deveterih  prvih petkov. Pom agajo naj 
p ri tem  tud i dobri m olitveniki (P ri Jezusu) in  m ladinski listi (Angelček, Vrtec, 
Lučka z neba). Naj bo redno vsak mesec skupno sv. obhajilo otrok in  naj se 
za spovedovanje, če mogoče, povabi tu j duhovnik. Na ekskurendnih  šolah naj 
b i bilo spovedovanje ali v šoli, ali, če je, v podružni cerkvi. Sv. obhajilo v po­
čitnicah naj pospešujejo evharistični odseki v M arijinih vrtcih, ki naj tudi ob 
počitnicah delujejo . Važna je sta tistika  otrok glede sv. obhajila. Prvo sveto 
obhajilo  naj bo povsod slovesno in naj tedaj otroci tudi kaj zapojo. Dušni 
p astirji naj vsekdar pazijo na lepoto evharističnega o ltarja . — Koncem debate 
je  gospod predsedn ik  povzel misli razgovora in naglasil, da si čas glede prvega 
sv. obhajila povsem osvaja: naj velja torej pravilo, tla bodi prvo sv. obhajilo 
otrok v začetku m eseca maja, in sicer v prvem šolskem letu. Glede adoracije  
otrok je pripom nil, naj k a tehe tje  in dušni p astirji vzgajajo otroke tako, da se 
bodo živo zavedali: Jezus je  med nami.

1 1 .
K drugi točki je poročal g. prošt K arel Č e r i n  o tem i: Času in cerkvenim  

predpisom primerna duhovska noša.
1. Duhovniki ljub ljanske škofije so bili vedno v prvih vrstah  resne, po­

štene, za Boga in ljudstvo navdušene duhovščine. Ko bi bili drugačni, bi ne
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bila naša duhovščina s škofi vred trpela  že toliko preganjan ja , b latenja, sum ni­
čenja, g rdenja , in bi ljudstvo ne bilo toliko dobro in kulturno kakor je. Ta 
slovenski duhovnik je nastopal vedno resno, tudi oblečen resno: tem na, dolga 
obleka, črn klobuk, kolar. Suknja je bila vsaj do kolen, često pa tud i precej 
čez kolena in nam , ki nam  že legata sneg in srebro  na glavo, so še v spom inu 
gospodje v tistih  dolgih suknjah . T alarja  na splošno na zunaj niso nosili, bili 
so pa gospodje dom a v ta larjih , te r  v ta larjih  opravljali razen obhajilnih potov 
vse liturgične funkcije.

K ar so se tam le pred  kakim i 30 leti pojavile prve k ra tke  suknjiče >re- 
keljci«. Prvotno poredko, boječe, tako kakor nastopa p rv ik rat boječe in 
neokretno poštena preprosta  dekle, ki so jo v m estu m odernizirali, ji ostrigli 
glavo, razgalili život te r  jo kot m oderno gospodično poslali na cesto.

Kolikor se spom injam , se je to počelo takrat, ko je  naš duhovnik sprejel 
za prom etno sredstvo za toliko nu jn ih  in  dolžnostnih potov — kolo! Res: prvi 
duhovski ko lesarji so si podvijali dolge suknje, da so mogli kolesariti te r hkrati 
nastopati duhovsko, pa se je  to podvijanje km alu začelo zdeti prenadležno, 
zato so segli po suknjiču tisti, k i so kolesarili, segli pa so po suknjiču tudi 
pešci, tolažeč se pri tem  često z nošo sobratov, ki so v suknjičih p rih a ja li iz 
A m erike.

Vojna je  vse vojne kura te  potaknila v k ra tke  bluze, po vojni je  bilo treba 
te bluze ponositi, vsak je  nosil, k a r je pač im el; prišel je  lov in prišli so 
tu risti, vse v suknjičih, danes pa se je  stvar razpasla tako, da sem že pred  
ieti dejal škofu Jegliču: Ne vem, boste li mogli škofje to zaustaviti.

P a ni ostalo pri tem. Odkrušil se je  prvi kam en, ki je hitel navzdol. Suk­
njiči so prišli v zakristijo, so prodrli p red  oltar, suknjiči so našli pot tudi 
v šolo med otroke.

Pa še ni bilo dosti. Z rah ljane zanke tiste mreže, ki ji pravim o cerkvene 
postave, so prepuščale vedno več, in nekega dne so se pojavili docela lajiško 
oblečeni duhovniki. In danes: ob m orju in v planinah, v vagonu in avtobusu, 
v Rogaški Slatini in drugod duhovnik docela laiziran, tako da imamo danes tri 
v rste duhovnikov: v dolgih suknjah , suknjičih  in laizirane.

Še več! Bili so časi orlovskega navdušenja, orlovskih nastopov. Naš du­
hovnik je šel s časom, je  plaval s tokom : ta si je  nadel orlovsko čepico, oni 
cel kro j, tre tji je  odložil vse ter v telovadni obleki kazal svojo gibčnost in svoje 
m išičevje, te r seveda žel p riznan je  in bil deležen viharnega aplavza pri gle­
dalcih  . . .

Bile so druge prired itve, naš duhovnik se je  oblekel v narodno nošo ter 
m anifestiral: ta na D unaju, oni v Brnu, tre tji po L ju b l ja n i . . .  reči se m ora: 
zelo so se zrah lja le  zanke, zrah lja le  so se tako, da je  sm atral o rdinarij za 
svojo dolžnost, da je p red  m ariborskim  orlovskim zletom izdal »monitum«: non 
esse licitum  deponere habitum  clericalem  (Škof. 1. 1920, str. 66).

Naš zbor naj danes zavzame napram  tem razm eram  stališče. Res, ni 
zakonodajaven ta zbor, toda sklepati more in sklepa naj, k er mu je ordinarij 
to vprašan je  predložil.

2. Jasno je, da naj se moj re fe ra t bavi s suknjiči in z lajiško nošo, zato 
n a jp re j nekaj tem eljn ih  misli.

Zdi se, da v prvih  petih  stoletjih ni bilo razločka med duhovniško in lajiško
nošo. S šestim  stoletjem  pa se že uveljavlja  razlika med obleko klerikov in obleko
lajikov, ki so nosili krajšo obleko kakor klerik i. Tekom zgodovine pa vidimo, da 
se je  cela vrsta  raznih koncilov in sinod do najnovejših  časov bavila z vprašanjem  
duhovske noše, povsod pa so zahtevali vestem  clericalem , torej obleko, ki se loči 
(id noše lajikov, da, nekateri so zahtevali naravnost talar.

V prašanje je : zakaj tako? Zakaj naj je  duhovnik oblečen tako, da se loči
od la jik a?  Ali naj je  duhovniku obleka res le zgolj uniform a, v katero  ga obleče



98

njegova nadoblast? Ali je  za duhovnika obleka res samo to, k a r pom eni obleka 
splošno za vsakega človeka: da m u pokriva nagoto, da ga varu je  p red  v rem en­
skim i vplivi, da se razlikuje spol? — Ne in  ne!

Obleka naj naznanja, da je  duhovnik — duhovnik, torej, da je  de sorte 
Domini, da služi oltarju , da je posvečen Bogu, da je  vsa njegova veličina v tem, 
da je  vzet izmed ljud i in postavljen za ljud i v t e m ,  k a r se nanaša na Boga, da 
d aru je  d ari in  daritve  za g rehe; m in ister Christi, homo Dei, m iles Christi, servus 
Domini — to so naslovi, k a tere  daje  apostol narodov T im oteju in  ki vsi ozna­
čujejo duhovnikovo zvanje in  nalogo.

A li more biti duhovniku, ki se zaveda svoje veličine in  svojega poklica 
nadnaravno obleka duhovska brem e, ki se le s težavo nadene, s težavo nosi te r 
z lahkoto odloži a li vsaj sprem eni?

Pa ne samo to. D uhovnik je  tud i učitelj naroda, ne le na prižnici, v spo­
vednici, v šoli — tudi v svojem  izvencerkvenem  življenju in vedno. Vedno se 
naj ljudstvo uči od duhovnika, ki ga pozna že po zunanji obleki, uči naj se od 
n jega resnosti, skrom nosti, o čem er govori stanovska obleka tem ne barve te r  
ukro jena ne po svetu in n jega vihravosti te r m odni norosti. Vse okolnosti, k a te re  
lahko podamo v k ratkem  stavku: Črna sukn ja  pridiguje.

To so tisti razlogi, ki vodijo Cerkev, da  hoče im eti duhovnika oblečenega 
drugače, kot so oblečeni svetni ljudje, razlogi p ri k a te rih  g re  za pravega duha 
»morum honestas intrinseca«, tako da ceni C erkev duhovsko nošo tako visoko, 
da sm atra  prepoved duhovske noše za kazen, ki se odm erja le za velike delik te: 
CC. 2298, 9 in 11, 2300, 2304, 2305.

Poleg tega hoče Cerkev z duhovsko nošo zavarovati duhovnika p red  padcem  
in grehom , pohujšan jem  in nesrečo. Vsi lju d je  smo — tudi duhovniki — kakor 
voz na klancu; voz bo hitel navzdol in  drvil v nesrečo, ako ne bo zavore. Često 
je  za duhovnika na klancu življenja zavora duhovska noša: ne v vsak lokal, ne 
v vsako družbo ne  spada duhovnik, ne n a  vsako p rired itev , ne v vsako hišo; 
pa lažje bo stopil, šel in tudi — padel bo duhovnik, ki se ne nosi duhovsko, 
kakor duhovsko oblečeni v črni dolgi suknji in s kolarjem .

Obe m isli poudarja  naša Instructio  pastoralis, ki p rav i: M andatum de vesti­
m entis parv i m om enti esse v idetur, as t in genere  vestium  — spiritus, qualis in 
hom ine sit, sufficienter proditur, num  levis sit an  gravis, num  m undanus an 
clericalis, k a r je trd il tudi že triden tinsk i koncil, saj se 6. poglavje de refor­
m atione (Sessio XIV.) začenja z znano besedo:

E tsi hab itus non facit monachum, oportet tam en clericos vestes proprio con­
g ruen tes ordini sem per deferre , ut p er decentiam  habitus extrinseci — m orum  
honestatem  intrinsecam  ostendant.

Za dokazilo mojih gornjih  trditev naj služi tole: Nedavno sem govoril z 
duhovnikom  triden tinske škofije dr. Joh. Torgglerjem . On delu je  že šest le t v 
Braziliji — Rio G rande do Sui. V njegovi škofiji je vedno zapovedan ta la r; 
tud i na konju — jezdijo veliko, k e r im ajo v župnijah  velike razdalje — imajo 
ta lar. In zakaj tako? Takole mi je  razložil: S tem  je  krepko označen razloček 
med katoliškim  duhovnikom  in protestantovskim  pastorjem . Tam  je  kaj močna 
p rotestantovska propaganda, na ta  način pa so lju d je  zavarovani in opozorjeni, 
koga naj poslušajo. Pa tudi zato, da duhovniki bolj pazijo nase. Bilo je svoj čas 
tam  mnogo odpadnikov.

K ar se še posebej črne barve tiče, naj m im ogrede om enim  tole: saj črna 
barva ni samo barva žalosti; svet, od k aterega  se sicer duhovnik ne m ore učiti, 
rab i črno obleko za vse svečane prilike! Poroke, banketi, oficijelni pozdravi — 
vse črno. Celo častniki im ajo za naj večje parade  črne uniform e!

3. Toda, a li bi se ne dalo reči takole:
Vojak sleče svojo uniform o, pa je zopet civilist; u radn ik  zapre svojo pisarno, 

pa je  izven službe, izven službe je  ob dopustu, še celo kot penzijonist! Sodnik
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sleče svoj talar, pa je  zopet zasebnik. Zakaj bi ne bil duhovnik izven cerkve manj 
duhovnik kot p ri o ltarju , na prižnici — zato tudi bolj svoboden, k ar naj bi dobilo 
izraza tud i v njegovi noši?!

Nego! Že ono, k a r sem povedal o duhu, ki vodi Cerkev, da zahteva posebno 
duhovsko nošo, onemogoča tezo o ločevanju med duhovnikom  v cerkvi in  duhov­
nikom  izven cerkve, pa tudi cerkvena zakonodaja ne dopušča tega. V kanonih, 
k i priznavajo duhovniku razne prednosti v človeški družbi, — 119: realis in iuria 
je  sacrilegium , 121: duhovnik je  prost vojaške službe, 122: ako m ora duhovnik 
plačati upnike, naj ohrani toliko, kolikor je  potrebno ad  honestam  sustentatio­
nem, 123: tem  priv ilegijem  se duhovnik ne more odreči, razen ako reducitur ad 
statum  laicalem  ali se mu za vedno prepove duhovska noša — v teh  kanonih zre 
C erkev pred  seboj vedno duhovnika, ne le p ri oltarju , tudi na cesti, v p isarni, 
v stanovanju  — vedno je »clericus«! D alje: can. 132, § 1: zakon je za k lerika  
ordinum  m ajorum  sakrileg, torej zopet vedno clericus. Can. 2343, § 1 in 4 pa 
govori o ekskom unikaciji, p rid ržan i ordinario , qui violentas m anus in  personam  
clericorum  iniecerit. Tudi ta  kanon ne loči duhovnika v službi od duhovnika izven 
službe, ima torej p red  seboj vedno le duhovnika in nič manj.

Vidi se: vsi ti kanoni branijo duhovsko nošo!
4. K aka pa naj je  duhovska noša?
Pred  vsem talar, ki ga po nekaterih  škofijah vedno nosijo. Odločajo pa ozir 

noše po kanonu 138, § 1: legitim ae locorum consuetudines in o rd inarii p rae­
scripta. Ozir obleke lahko na splošno trdim o, da p rihajajo  po n jej do izraza 
posebnosti in različnosti narodov, k ra ja , tudi podnebja. Vsaka narodna noša je 
potekla iz razm er, potreb, ku ltu re , pridelkov in  podnebja dotičnega k ra ja  in 
naroda, zato tudi toliko raznolikosti v nošah. Da s tem lahko računa tudi du­
hovska noša, je jasno, vendar je  ta vezana na splošne cerkvene postave, pa tudi 
na odločbe in postave ordinarijev .

Legitim a locorum cosuetudo je  pri nas v ljub ljansk i škofiji ta, da imamo 
poleg ta la rja  tudi krajšo suknjo, ki sega do kolen. Tak je  bil, tako sem že omenil, 
duhovnik ljub ljanske škofije vedno; poskusi, uveljaviti tej noši nasprotno obleko, 
niso še zadobili moči navade in to iz čisto enostavnega vzroka, k er pač škof ni 
molčal.

Obe naši ljubljanski sinodi, Instructio  pastoralis, Škofijski listi govore o 
duhovski noši, ki smo je  splošno navajen i in ki vsi obsojajo poskuse, vpeljati 
suknjič ali celo lajiško nošo v naše vrste. Ti poskusi torej nim ajo na svoji strani 
ne consensum  com petentis Superioris ne 40 letne m irne posesti, da bi mogli raz­
veljaviti dosedanjo v škofiji navadno duhovsko nošo.

In  kaj pravijo  naše škofijske postave?
P red  vsem je  zanimivo, da prva sinoda iz leta 1903 še nič ne govori o suk­

njičih  in  la jišk ih  oblekah, dočim tre tja  sinoda po 21 letili suknjiče odločno p re ­
poveduje, dopušča pa izjemo za kolesarje, o la jišk i obleki pa izrecno določa, da 
je p repovedana vedno in vsem: tudi gospodom, ki se popenjajo na gore ali po­
tu jejo  v daljne tu je kraje.

Vidi se iz tega, da se je  tekom  20 let v živ ljenju  duhovščine naše škofije 
že pojavilo pogostneje potovanje in tu ristika, da m eni sinoda, da mora ozir obleke 
zavzeti stališče, dasi m oramo priznati, da so tudi v p re jšn jih  časih naši duhov­
niki potovali, pa tak ra t je  vsak potoval pač kot duhovnik, oblečen tako kakor 
dom a, pozneje pa se je začelo potovanje posebne pa še povzpenjanje v gore — 
brez ko larja  in seveda tudi brez navadne duhovske obleke.

Ako prim erjam o določila ozir obleke iz obeh naših sinod, dobimo poleg že 
gori navedenega sledečo sliko:



100

I. Sinoda III . Sinoda

B o g o s l u ž n a  (liturgična) o p r a ­
v i l a :

a) dom a: praerip im us ta lar, zlasti za 
m aševanje tujcem  posoditi ta lar;

b)  podružnice: za m aševanje conce­
dim us cinctorium , dokler tega ni: 
navadno duhovsko obleko.

a) po can. 811: talar, isto za druga 
bogoslužna opravila;

b) naj strežnik  nese s teboj ta la r ali 
naj ima podružnica krilo.

P r e  v i d e v a n j e b o l n i k o v :  
ta lar, v bolj oddaljenih k ra jih  k ra j­
ša obleka — to leratur.

spodobi se talar, vsaj v domačem 
kra ju  ob lepem  vrem enu.

P o g r e b i :
a) dom a: ta lar;

b) p ri podružnicah: moglo bi se sk le­
pati: cinktorij kakor gori.

a)  spodobi se ta lar, vsaj p ri župni 
cerkvi razen ob grdem  vrem enu;

b)  iz ravnokar povedanega se da skle­
pati, da se ta la r ne zahteva.

Z a s e b n o :
dom a: perm ittim us: k ra jša , črna 
a li vsaj tem na suknja vsaj do ko­
len, naj je  zapeta, nikoli odpeta.

m o r e š  nositi k rajšo  suknjo, kroj 
navadni duhovniški, črno a li vsaj 
zelo tem ne barve, vsaj blizu do 
kolen.

P i s a r n a  :
optam us ta la r  Cf. pg. 147, d. zelo prim erno, da nosiš ta la r  tudi 

v p isarn i, ako im aš službeno opra­
vilo.

Š o l a :
optam us talar. m o i' e š , kakor zgoraj. Drugačna 

suknja  odločno prepovedana.

K o l a r :
om nino gestent. povsod in vedno m oraš nositi ko­

lar, tudi na potovanje v druge 
kraje.

T o n z u r a :
om nes habeant tonsuram  saepius 
renovandam .

pri nas že od nekdaj ni v navadi, 
zato je  ne zapovedujem o.

K l o b u k :
črn. črn a li vsaj zelo tem ne barve, isto 

velja  za slam nike v poletnem  času.

P o t o v a n j e  :
kolar, drugo m o r  e š , kakor zgo­
raj.
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Kaj prav i Instructio pasto ralis?  Opozarja ozir obleke, n je  dolžine in barve 
na m andata prve sinode.

Kako sodi o rd inarij, ko razlaga v Škof. listu  can. 811? Opozarja tudi na 
slična določila naše prve sinode, po Katerih naj se gospodje točno ravnajo (Škof. 1. 
1918, str. 105). Tudi ko razlaga can. 136, se sklicuje na prvo sinodo. P repove­
dana je  k ra tk a  suknjiča, vsaj do kolen naj sega, zapeta naj bo, ne odpeta. Barva 
obleke je  črna a li vsaj p rav tem na, bela ne sm e biti, tudi klobuk ne a li slam nik.

Na določila kanonov in  sinod opozarja sedan ji o rd inarij takoj v svoji prvi 
vizitacijski napovedi, dekani pa  naj poročamo po vizitaciji tudi o noši gospodov.

Za kratko suknjico so določila kaj odločna in  določna: odločno prepovedu­
jem o; lajiška noša: prepovedana! In  na  to se sklicuje tudi že im enovani m ari­
borski m onitum : non licet liac occasione, sicut alias!

5. Kako naj bo poslej?
Najbolj enostaven odgovor bi bil: naj ostane p ri starem ! Zgodovina 

dolgih sukenj v naši škofiji ni sram otna; je  to zgodovina preporoda naroda, 
veselega in  živahnega cerkvenega življenja, tesne zveze m ed duhovnikom  in 
ljudstvom , ki je  tem u duhovniku zaupalo vse, je  zgodovina zmag in uspehov, 
pa tudi zgodovina duhovniških žrtev, p regan jan j, obrekovanj, o škodovan j. . .  
Torej za duhovščino v dolgi in  črni suknji, pa tudi za škofijo ljubljansko povsem 
zgodovina častna, zgodovina, ki tvori povsem  dostojen list v splošni zgodovini 
katoliške Cerkve.

Zato odpadejo takoj vsi očitki ozirom a pretveze o nepraktičnosti, o zasta­
relosti in  ne vem še, kakšn i očitki, k i se tičejo dosedanje duhovske noše v 
naši škofiji.

Zato pravim : najbolj enostaven odgovor bi bil, da ostanem o pri starem .
V endar upoštevani dejstvo, da se je res, zlasti po svetovni vojni, m arsikaj 

sprem enilo —, saj smo p renesli prehod od kanonov« do dolgih hlač, sp rijaz­
nili se z dejstvom , da duhovnik — ne vsak — kadi tudi na cesti, sprijaznili se 
z dejstvom , da bogoslovci ne hodijo več v strn jen ih  vrstah na izprehode, da 
ne nosijo niti cilindrov, niti »vijolic« in  vendar bi si človek p red  kakim i 30 leti 
ne mogel ljubljanskega bogoslovca predstav lja ti drugače — torej to smo srečno 
preboleli, zato m enim , da tudi ozir rekeljcev lahko nekoliko popustim o, saj 
je  S. C. Consistorialis z odlokom z dne 31. m arca 1916 za Kanado odločila, da 
se> m ore duhovska noša sprem eniti, seveda v okviru cerkvenih postav in ne- 
kvarno škofovih pravic, ako bi izprem enjene moreš to priporočale.

Zato predlagam  sledeče:

A. Ž u p n a  c e r k e v  i n  k r a j  d u h o v n i k o v e g a  b i v a l i š č a .  Vsa 
bogoslužna opravila: sv. maša, sv. zakram enti, previdevanje bolnikov in pogrebi 
brezpogojno: t a l a r .  P revidevanje v domači soseski pa izven duhovnikovega 
bivališča: v duhovski doslej navadni suknji.

Talar tudi v pisarni pri nauku zaročencev ter pri velikonočnem  izpraše­
vanju.

B. P o d r u ž n i c e .  Vsa bogoslužna opravila v cerkvi sam i in na poko­
pališču ob cerkvi v cinktoriju, ki ga je naročila  že sinoda 1903. Previdevanja iz 
podružnic izven podružnične vasi — v duhovski suknji.

Dovoljuje se duhovska suknja tudi za blagoslov jedil na veliko soboto, to 
pa zaradi pešpotov.

C. Z a  u d e l e ž b o  pri kakršnikoli cerkveni p rired itv i: nove maše, jub i­
leji, b irm ovanje, pogrebi: brezpogojno ta lar ali vsaj rinktorij. K ratkom alo naj
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že enk ra t neha tista neokusnost: suknja  — čez pa koretelj. Za evharistični 
kongres čikaški je  p. K azim ir zahteval: ta la r s seboj!

D. Š o l a .  K jerkoli: ako ne greš v ta la rju , ki se  močno svetuje zlasti 
doma, le v duhovski suknji, odločno pa n ikdar v suknjiču. — Zanimivo je, da 
je  prosvetno m inistrstvo (odd. za sredn je  šole S. N. br. 30.862 z dne 25. septem ­
bra 1930) izdalo na ravnate lje  sredn jih  šol nalog, naj poskrbe, da bodo nastav- 
niki verouka v svečeniškem  činu p rih a ja li k  p redavan ju  v p redp isan i duhovniški 
noši. V eroučiteljem , ki bi se po tem  nalogu ne ravnali, naj se zabrani p red a ­
vanje. Zato še enk ra t: V šolo le duhovsko opravljen! K je pa naj bo duhovnik 
duhovnik, ako ne v šoli! Večne resnice, ki jih  razlaga, pa k ra tk i suknjič, saj 
to ne gre skupaj! P rip rava  na zakram ente, pa k ra tk i katehet, saj gotovo trpi 
za to delo po trebna grav itas te r katehetov ugled!

S u k n j i č :  dovoljen le dom a v sobi, na vrtu  in  na  potovanju, ki je  res 
potovanje, k er je  res bolj p rip raven , vendar nikoli brez kolarja!

B a r v a :  obleke, torej tudi hlač itd. č rna  a li vsaj zelo tem na, isto velja 
v celi m eri t u d i  z a  k l o b u k e  i n  s l a m n i k e .

Ta noša je  še vedno času p rim erna. Naš človek si še vedno najlažje  
p redstav lja  duhovnika po duhovsko oblečenega, tud i estetski čut mu to n a re ­
kuje, in  ne bo km alu prišel do tega in  ne bo km alu  še napočil čas, ko dolga 
suknja ne bo več p rim ern a  zanj; odgovarja pa ta suknja tudi vsem p ri nas se 
veljavnim  doslej še nepreklicanim  cerkvenim  predpisom .

Zato bodi l a j i š k a  n o š a  prepovedana sub poena suspensionis, in to 
ipso facto incurrendae.

Dovoli se la jiška  obleka le za izredne slučaje. Dovoljenje izda škof za 
posam ezne slučaje, vedno pa  le na pism eno prošnjo.

Tridentinum očita onim, ki nastopajo javno v lajiški obleki, da podcenjujejo 
propriam dignitatem et honorem clericalem, da so postavili pedes in diversis: 
unum in divinis, alterum  in carnalibus . . .

Pij V. je  prepovedal lajiško nošo pod kaznijo izgube beneficii, prepovedal 
pa  je  h k ra ti zdravnikom , doktorjem  in ju ristom  nositi duhovsko pokrivalo. No, 
danes tega slednjega ne bo treba, treba  pa je  u red iti duhovsko nošo, da ne 
pojdem o navzdol. Domini sumus, mi bolj kot kdorkoli, ego elegi vos de m un­
d o . . .  Zavarujm o se, da ne prestopim o, da ne p restop i niti najm anjši naš brat 
de sorte Domini ad sortem  m undi.

G. referen t je  p red  svojim  poročilom razdelil med zborovalce svoj predlog 
glede ured itve duhovske noše, tiskan na posebnem  lističu. Na podlagi predloga 
se je  razvila živahna debata. — G. dekan  Z a b r e t  je  v im enu duhovščine 
svoje dekan ije  in mnogih drugih duhovnikov v L jub ljan i in po G orenjskem  
stavil svoj predlog: 1. P ri vseh cerkvenih in bogoslužnih opravilih im ej du­
hovnik ta lar, ki naj bo zares snažen. 2. V navadnem  življenju in p ri necerkvenih 
opravilih bodi duhovniku glede obleke dana prostost, om ejena le v toliko, da 
naj duhovnik vedno nosi ko lar in obleko popolnom a tem ne barve. K adarkoli 
je duhovnik brez ta larja , naj ima dolgo ali k ratko  suknjo in naj strogo pazi, da 
ni samo suknja, m arveč da so tudi hlače tako snažne in p rim erne, da ne vzbu­
jajo  prav nobene pozornosti in da se nihče ne more nad istim i spodtikati.
3. K ratki suknjič naj bo prim erno dolg, nam reč ravno toliko, kolikor daleč 
navzdol sega zapestje  roke. — Gospod predsedn ik  pa je  poudaril, da je  čul 
od dobrih ljudi in od škofov v D alm aciji mnogo pritožb zoper nošo duhovnikov 
v ljub ljansk i škofiji. T reba torej napraviti red. T reba zlasti dopovedati, da je  
treba pri noši okusa in snage. Bon ton je  čednost (sv. Tomaž)! Kako zares čudno
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je pri raznih cerkvenih slovesnostih: suknjič, čez pa koretelj. Tudi je suknjič 
dražji, ko suknja, ko je treba biti pri suknjiču lepše oblečen. Vse cerkve si 
morajo nabaviti cinktorije; kjer bi ga za enkrat ne bilo, se naj opravljajo funk­
cije z albo brez čipk. — Drugi zborovalci so pa poudarjali, naj se glede noše 
zlasti v Ljubljani napravi red. Glede cinktorijev se je svetovalo, naj bi morda 
vsak duhovnik imel svojega. Če se vozi katehet v šolo na kolesu v suknjiču, 
naj ima v šoli suknjo spravljeno. Barva obleke naj bo temna, enako klobukov 
in slamnikov. Glede suspenzije nad lajično obleko so se čuli ugovori, predlagalo 
pa se je, naj se zagotovi kaka druga sankcija.

Pripominja se, da se je zadeva uredila z naredbo, objavljeno v tej številki 
Škofijskega lista na strani 115.

III.

K tretji točki: Štetje gospodarskega leta od 1. januarja do 31. decembra
je poročal g. dekan Jakob F a t u r :

V cerkvenem in gospodarskem poslovanju računamo na podlagi tako- 
imenovanega kanoničnega leta, ki se začenja z godom sv. Jurija, 24. aprila, in 
zaključuje s 23. aprilom naslednjega leta. Ker navedeno štetje izvira še iz 
dobe n a t u r a l n e g a  gospodarstva in se ne prilega več sedanjim razmeram, 
se je od več strani izrazila želja, naj se gospodarski letni obračun uravna po 
koledarskem letu.

Razlogi za navedeno spremembo bi bili sledeči:
1. S t v a r n i r a z 1 o g. Po reku » d e l a v e c  je vreden svojega plačila« 

je pravično, da spravi kmetijske pridelke oni, ki je f a k t i č n o  delal na 
kmetiji, nasledniku gre le tangenta pro rata temporis, temeljem resničnega 
donosa. Na dan 24. aprila je, vsaj v normalnih letih, spomladansko delo na 
polju že k o n č a n o ,  dobra tretjina vsega dela dovršena. S t v a r n o  neumestno 
je torej računati gospodarsko leto s sv. Jurijem , ko se v r e s n i c i  z a č n e  
d o s t i  p r e j .  L j u d s t v o  samo nam v tem oziru daje pravec, ko zahteva 
plačevanje najemnine s sv. Mihaelom in vsa kmetijska dela dokončuje s sv. 
Martinom, torej v času, ko se koledarsko leto zaključuje.

Iz povedanega je razvidno, da se t r i č e t r t  v s e g a  k m e t i j s k e g a  
d e l a  i n  n j e g a  p r i d e l k o v  g i b l j e  v t e k u  k o l e d a r s k e g a  l e t a  
in ne od sv. Jurija do sv. Jurija; logično bo tudi, da se obračun po tem ravna.

2. Obračun med beneficijatom prednikom in naslednikom j e  v v s a k e m  
s l u č a j u  p o t r e b e n ,  pa naj se računa tako ali tako. Gotovo pa je, da je 
za ta gospodarski obračun najlažja in edino resna podlaga c e n i t e v  d o n o s a  
z e m l j i š č  potom dekana, župnika in ključarjev; na tej podlagi se lahko izvrši 
vsaka delitev, dočim je pravična c e n i t e v  d e l a  i n  k m e t i j s k i h  p r i ­
d e l k o v  težko mogoča.

3. Spremembo gospodarskega štetja zahteva doslednost z drugimi računi. 
R a č u n i  z a  ž u p n e  i n  p o d r u ž n e  c e r k v e  se polagajo za koledarsko 
leto, tudi v kolikor se tiče donosa iz zemljišč; dalje d a v k i  vseh vrst, tudi 
zemljiški, se plačujejo temeljem koledarskega leta; dosledno bo tudi, da isto 
štetje uporabljamo za gospodarski obračun ob izpraznitvi župnije.

4. Daljni razlog je z g l e d  d r u g i h  p o d j e t i j :  vsi zavodi, denarni kot 
blagovni, kmetijske zadruge, ustanove uravnavajo svoje račune po koledarskem 
letu. Ali naj edino mi delamo izjemo? S o d i š č a ,  ki dajejo v najem — kot 
varstvena oblast — zemljišča nedoletnih, pobirajo zakupnino za koledarsko 
leto in ne s sv. Jurijem.
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5. K er so se v gospodarskih zadevah skušeni in priznani duhovniki izrekli 
za sprem em bo štetja gospodarskega leta, se škofijski o rd inarija t naproša, da 
tozadevni predlog sprejm e in uzakoni.

Predlog je bil soglasno sp re je t brez debate. Novo štetje gospodarskega 
leta se začne s 1. januarjem 1932.

IV.

K četrti točki je poročal g. dekan Anton S k u b i c  o načinu ureditve 
dekanove vizitacije, da bi se v teku petih let pregledale tudi podružnice in 
zemljišča, sledeče:

Ko cerkveni zakonik govori o pravicah in dolžnostih dekanov (vicarii 
foranei), določa: »Vicario foraneo, p rae te r facultates, quas ei tribu it Synodus 
provincialis vel diocesana et secundum  norm as in eadem  Synodo legitim e 
statu tas vel ab Episcopo statuendas, ius et officium est invigilandi potissim um : 
— med drugim  — nuni decor et nitor ecclesiarum  et sacrae su p e llec tilis . . .  
accurate servetur, — bona ecclesiastica d iligen ter adm inistrentur«  etc. (Can. 
447. § 1. 4to.). — »De om nibus ut redda tu r certior, v icanis foraneus debet sta­
tutis ab Episcopo tem poribus sui d istrictus paroecias visitare« (Can. 447. § 2).

Kdaj in kolikokrat naj torej dekan župnije vizitira, mu zakonik ne pred­
pisuje, am pak m ora to določiti ordinarij per se ali na sinodi. K anon kot m aterijo 
vizitacije med drugim  le nasplošno našteva: Ecclesias, supellectiles, bona eccle­
siastica.

L jubljanska sinoda iz leta 1903. pa določa, da je dolžnost dekanova, vi­
s ita re  quoque ecclesias filiales saltem  sem el in quinquennio« (pg. 202). K er pa 
postavodajalec-ordinarij v teh sinodalnih določilih sam priznava: »Cognitum 
nobis est, opus visitationis valde molestum esse«, in k e r so naše pokrajine 
naravnost posute s podružnicam i, gorate, često prav težko dostopne, se določba 
o vizitaciji podružnic ni natančno izpeljala, to pa sciente et non urgente Ordi­
nario, ki je svoj čas sam obiskoval tudi nekatere  podružnice, pa se je prepričal 
o velik ih  težavah in naporih  pri tem  poslu. Tako je ta  določba nekako p e r 
usum  — ali tudi p e r abusum , če hočete — izhlapela. S triktne določbe o preg ledu  
zem ljišč pa doslej nism o im eli, razven ob izročitvi cerkvenega in nadarb inskega 
prem oženja iin posestva, k ad a r se je pokazala nu jna  po treba zaradi m orebitnih 
sporov in drugih razlogov.

P o t r e b a  v i z i t a c i j e .  V zadnjih letih  pa se je mnogokje pokazalo 
pri podružnicah in na  zem ljiščih toliko pom anjkljivosti in protizakonitosti, da 
bi bil od časa do časa p reg led  nujno potreben. A kako? V izitacija dekanova je 
po d oločbah sinode zelo obširna, a ko se vrši točno in natančno, — saj je  »opus 
valde molestum«, — kako bi se dala  razširiti še na podružnice in zem ljišča? 
To je veliko in vsega pom isleka vredno vprašanje  prevzvišenega gospoda škofa.

Nihče ne dvom i, da je vizitacija podružnic od časa do časa tudi potrebna. 
Smo že taki, da tega, k a r večkrat gledam o, ne vidimo. Tudi podružnice so 
svetišča, ki dajejo  naši škofiji posebno lepo obeležje, določena za opravljanje 
najsvetejše daritve in službe božje. Tudi podružnice imajo m arsikdaj velike zgo­
dovinske in um etniške vrednote, tako da tvorijo dragocen škofijski muzej, ki 
pa često razpadajo, ako ni nikogar, ki bi na to opozarjal. Opetovana naročila, 
naj se b rez dovoljenja ord inaria ta  ne odtuji cerkvam  nobena starina, so močan 
dokaz, kako potrebno je tudi v tej stvari p rim erno  in zadostno nadzorstvo. Iz 
m arsikatere  podružnice so Izginili ali pa se uničili pravi umetmško-zgodovinski 
dragulji, lestenci, slike, puščice itd., zlasti k je r so bili podružnični ključarji in 
Cerkveniki preveč neom ejeni gospodarji ali pa župnik ni imel dovolj sm isla za 
take stvari. (Znan mi je slučaj, da so otroci z dovoljenjem  ključarjevim  k a r
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enostavno obrali steklen lestenec za igrače in stare koralde s potegača pri za­
kristijskem  zvoncu). O ltarji p ri podružnicah so m arsikje večje zgodovinske in 
um etniške vrednosti kakor župnijski, ker se niso tako pogosto m enjavali, kakor 
v župnijskih cerkvah. M arsikatera podružna cerkev je v razpadu ali pa se rabi 
v razne nam ene kot ropotarnica, zlasti k jer se redko  m ašuje. Pokopališča, po­
sebno pri podružnicah, le prenazorno kažejo, kako malo sm isla imajo ljudje 
za te posvečene kraje, in jim je mnogokdaj več za to, kaj bo na njih zrastlo za 
živino kot pa za molitve za rajne.

K ar pravim  o podružnicah, moram reči tudi o cerkvenih in nadarb insk ih  
zemljiščih. Res je, da m arsikdaj zaradi p rem ale pažnje trpijo  zemljišča in njih 
vrednost te r stalen donos, bodisi od m ejašev bodisi od vživalca sam ega. Ljudje 
so posebno pri tovrstnih zem ljiščih širokogrudni in kaj radi k renejo  čez mejo, 
češ saj je vse to naše, in kaj radi razširijo  svoje meje in  svojo vest na rovaš 
cerkvenega imetja. U pravitelj se nerad  p rep ira  in tožari s svojimi ljudm i, in 
tako se posest čedalje bolj krči, ali pa se na cerkvenem  zem ljišču priposestvu- 
jejo služnosti, ki so mu v kvar. Često pa tudi vživalec nim a veselja ali smisla 
za gospodarstvo ali pa m orda tudi preveč vživa izročeno mu posestvo, največ­
k ra t s prekom erno sečnjo v gozdovih, s čem er se naslednik lahko občutno oško­
duje, ljudje pa gledajo na to s k a r se da kritičnim i očmi.

Zadnji moment bo vsekakor dobro krotil zakon o varstvu in sečnji gozdov. 
(Prim . refera t lanske pastoralne konference v Škof. listu 1931, štev. 2 . - 3 .  in 
tozadevni zakon.) Sicer pa tudi cerkveni zakonik določa: »Si (beneficiarius) 
negligens aliove modo in culpa fuerit, dam m a resarc ire  beneficio tenetur«  (Can. 
1476. § 2.).

S polnim uver.jenjem torej pravim , da je tudi tozadevna prim erna  vizitacija 
potrebna, da so torej tudi podružnice in zemljišča tam quam  bona ecclesiastica 
m ateria visitationis.

Toda če bi rekel, da se bo ta vizitacija lahko izvršila, bodo proti temu 
vsi izkušeni dekani povzdignili svoj glas; ako pa bi rekel, da naj se sploh ne 
zahteva, bi zakonik dejal, to je lex, in episcopus mora biti custos legis, dekan 
pa ad iu tor et oculus Episcopi. »O rdinarius loci obligatione tene tu r advigilandi 
etiam  p er vicarios foraneos ut beneficialia bona conserventur e t rite adm ini­
s tren tu r (Can. 1478.).

Da bomo mogli zadovoljiti i enega i  drugega, si predočim o najprej ma­
terijo te vizitacije, in po tej bomo skušali u red iti tud i modus, — vse pa v mejah 
fizične in m oralne možnosti. Tudi tu velja: Qui bene distinguit, bene  docet. 
Zato bom govoril posebej o podružnicah in posebej o zem ljiščih in potem za 
obojevrstno vizitacijo stavil posebne predloge.

M a t e r i a  v i s i t a t i o n i s .  Predočim o si m aterijo tozadevne vizitacije. 
L jubljanska škofija brez zasedenega ozemlja im a 18 dekanatov, 283 kuratn ih  
cerkva, 897 podružnic in 255 kapel, izmed k a te rih  so mnoge prave podružnice 
ali vsaj služijo istem u nam enu, v vseh pa se m ašuje. Tudi te so potrebne nad­
zorstva Ako kapele  izpustim , je še vseeno 1180 k u ra tn ih  in podružnih cerkva, 
ki naj jih vizitira 18 dekanov, tako da pride  povprečno na vsakega po 65—66 
svetišč; razven m esta L jubljane jih ima najm anj dekan ija  V rhnika, t. j. 49, 
največ K ranj, t. j. 95.

K er je  še v veljavi sinodalna določba, da  se župnijske cerkve vizitirajo 
le tedaj vsako leto, če ni v dekaniji več ko 12 župnij, če jih je več ko 12, pa vsako 
drugo leto, in če naj bi se v petih  letih  obiskale še vse podružnice, bi nastala 
— ako naj vp rašan je  vsestransko osvetlimo — ta-le statistična slika, pri čem er 
m esta L jubljane ne vpoštevam :



106

Št. D ekanija
Im a cerkva

Sku­
paj

Vizi­
tacija

na

P ride  na leto
Skupajku-

ra tu ik
po­

družnic
ku­

ratn ih
po­

družnih

1 . Ljublj. piesto 8 8 16
2. „ okolica 21 64 85 2 leti 10 — 11 12— 13 23
3. Cerknica 10 59 69 1 leto 10 11— 12 21 —22
4. K am nik 20 30 50 2 leti 10 6 16
5. Kočevje 16 65 81 2 99 8 13 21
6. K ranj 26 69 95 2 99 13 13 — 14 26— 27
7. Leskovec 14 73 87 2 99 7 14 — 15 21— 22
8. Litija 18 50 68 2 99 9 10 19
9. Loka 21 45 66 2 9’ 10— 11 9 1 9 - 2 0

1 0 . Moravče 16 35 51 2 • 9 8 7 15
11. Novo m esto 15 68 83 2 99 7 - 8 13— 14 21
12. Radovljica 26 30 56 2 99 13 6 19
13. Ribnica 16 38 54 2 99 8 7 - 8 15— 16
14. Semič 13 79 92 2 99 6 7 15 — 16 22
15. Šm arije 10 50 60 1 leto 10 10 20
16. T rebn je 10 55 65 1 99 10 11 21
17. V rhn ika 14 35 49 2 leti 7 7 14
18. Ž užem berk 9 44 53 1 leto 9 8 —9 17— 18

Skupaj 283 897 1180 157 176 333

Tako bi dekan i m orali vsako leto obiskati 157 kura tn ih  in 176 podružnih 
cerkva, torej na leto 333 svetišč, brez kapel, v ka terih  se mašuje. Ni pa prezreti, 
da bo dekan v petle tju  m oral obiskati vse župnijske cerkve s škofom ob prilik i 
vizitacije in b irm e, in  se bo število podružnic m oralo prav za prav razdeliti na 
ostala štiri leta, s čem er se bo število podružnic na leto za eno petino še pomno­
žilo, ako naj obišče vse cerkve v razdobju med eno in drugo škofovo vizitacijo. 
Odpasti pa bo m oral dosedanji usus, ki je veljal doslej z vednostjo škofovo, da 
nam reč dekanu  tisto le to  po škofovi vizitaciji ni bilo treba še posebej vizitirati 
župnij.

S podružnicam i sta najbolj oblagodarjeni župniji S tari trg  pri Ložu in 
Št. Vid pri Stični, ki im ata vsaka po 20 podružnic brez kapel. N ekatere (Na 
Otoku pri S tarem  trgu) so oddaljene od župnijske cerkve po 2 in pol ure. Ako 
vzamem najboljši slučaj, da je do vseh podružnic mogoče priti z vozom, bi 
mogel vizitator obiskati pet podružnic v enem dnevu; k je r ni voznih potov, 
seveda manj. Torej bi mogel vizitirati župnijsko cerkev in podružnice v naj­
boljšem slučaju v petih dneh, zraven pa je v staro tršk i župniji še šest šol z 19 
razredi, v šentviški pa tči z 12 razredi. — K er pa bo moral vizitator obiskati vse 
podružnice v teku petih let, bo vzel v navedenem  slučaju vsako leto poleg 
župnije in šole še 4 ali 5 podružnic, k er im ata ravno dekaniji Cerknica in 
Šm arije  le po 10 župnijskih cerkva, ki jih je torej po določilih sinode vizitirati 
vsako leto, ako bi se m orda tudi tem dekanijam  (štiri so) ne moglo nakloniti 
istega privilegija, kakor ga imajo večje.

Rekel sem pa že, da je to najboljši slučaj, k jer so kolikor toliko dovozna 
pota. So pa tudi kraji, k je r bo zmogel vizitator m orda sam o po dve podružnici 
na dan; če pa je prav slabo vrem e, ko je napovedana vizitacija, pa  morda 
n o b e n e . . .

Ako poudarim , da so razven ljub ljanske okolice — K urešček, Golo in 
Sv. K atarina nudijo  tudi tukaj lep sprehod — podružnice raztresene po visokih
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hrib ih , kakor v loški in večinoma dolenjskih  dekanijah, in od župnijske cerkve 
oddaljene po 1—2 uri ali še več, ta slika že nekoliko plaši. Toda ne tako, da 
bi se ta onus m olestum  ne mogel kakorkoli opraviti s potencirano požrtvo­
valnostjo.

Vse drugačna slika pa se pokaže, ako privzam em o v vizitacijo še v na­
slovu om enjeni pregled  zemljišč, ki jih posedujejo župnijske in podružne cerkve, 
župnijske prehende in kaplanije , beneficiji in m ežnarije. Z njivam i bi še utegnilo 
kako iti, k er so navadno v bližini župnišča, a te so p red  škodljivci še najbolj 
zavarovane. Kaj pa travnik i, lazi in gozdovi, v hribih, skoraj nedostopni ali pa 
dostopni po zelo težavnih potih in  cele u re  oddaljeni? Poleg tega pa so ta zem ­
ljišča najbolj izpostavljena tujim  pohlepnikom . Na poti pa nekoliko postaren, 
slaboten ali bolehen dekan-vizitator, ali pa v dekanijsk ih  župnijah  arhidiakon! 
(A lioquin haec tribus iniudicata recedet!)

Kakor je ta vizitacija po trebna, se mi vendar zdi fizično nemogoča. Da 
pa se možno vendar izvrši, bom stavil glede na preg led  zemljišč posebne 
predloge.

M o d u s. K er bo, ako se vzakoni vizitacija vseh podružnic v dobi petih 
let, ta obisk ne samo onus m olestum , am pak vprav m olestissim um , in  ako sem 
to utem eljil s tem, da  sem predočil m ateriam  quaestionis, naj podam modus 
solutionis s sledečim i predlogi, ki tičejo najp re j vizitacijo podružnic, potem  pa 
preg led  zemljišč. P ri tem bomo dekan i dodali nekoliko požrtvovalnosti; pre- 
vzvišenega gospoda ord inarija  pa  poprosili nekoliko popusta, pa se bo vse 
izvršilo v obojestransko zadovoljnost in v m ejah možnosti, zadostili bomo svoji 
vesti, varovali avktoriteto  župnika, trpeti pa točnost in natančnost vizitacije 
ne sme.

a) P r e d l o g i  z a  v i z i t a c i j o  p o d r u ž n i c :

1. Oseben obisk podružnic naj se v petih  letih  izvrši.
2. Vsem dekanom  naj se dovoli vizitacija župnijskih cerkva na dve leti, 

ne glede na število župnij v dekaniji. Rekel sem že, da bi postale te olajšave 
deležne štiri dekanije, ki imajo m anj ko 12 župnij.

3. Da se tako obrem enjena vizitacija vsaj nekoliko olajša, naj) bi se po 
vzorcu golice, ki je sedaj določena za vizitacijsko poročilo o župnijskih cerkvah, 
izdala podobna golica tudi za podružnice s p rim ern im i točkami. Vsebuje naj 
podatke v zgradbi in  njenem  stanju, oprem i, zakristiji, pokopališču, blagajni, 
zemljišču, k ljučarjih  in Cerkveniku — (ali ni m orda od njihove stran i kake 
razvade ali zlorabe!), — ali se je od zadnje vizitacije nabavilo kaj novega ali 
m orda odtujilo kaj starega. Kdaj se pri podružnici opravlja služba božja, ali 
se ob njih  opažajo posebno kvarne razvade. Župnik naj golico izpolni in ol> 
prihodu izroči dekanu, ki bo prip isal, k a r je opazil.

4. De*kan naj ob naznanilu  vizitacije župniku javi, koliko podružnic kani 
isto leto obiskati, župnik pa naj določi spored turneje, kakor vidi, da je bolj 
praktično. To velja za župnije, ki imajo veliko število podružnic, ki jih ni 
mogoče obiskati ob eni letni vizitaciji.

5. K er so razm ere, zlasti geografične in topografične, v vsaki dekaniji 
drugačne, naj si vsak dekan  sam v sporazum u z župniki naprav i načrt, kako 
in v kakem  redu bo izvršil to veliko nalogo. — Drugače bo seveda stvar šla 
v radovljiškem  in kran jskem  dekanatu , ki im ata podružnice večinom a v ravnini, 
kakor pa v loški in dolenjskih dekanijah , k je r skoraj na vsakem visokem hribu 
sedi bel golobček podružnice. (Ribniški d ekanat n. pr. m eri v dolžini preko 
80 km, z najvišjo podružnico 996 m, in meji na senjsko škofijo in ljubljansko 
okolico).
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6. M arsikaka podružnica bi se mogla p reg ledati tudi ob drugi prilik i, 
ne ravno ob napovedani vizitaciji, n. pr. ob prija te ljskem  obisku, izletu, shodu, 
samo d a  je župnik o tem obveščen, da za obisk vse p rip rav i, kakor p re j rečeno.

7. Enako naj d ekan  ob vizitaciji dobi v roke poročilo o učnem in vzgojnem 
delu  veroučitelja v šoli; dekanu  pa se dovoli, da obišče le  ta ali oni razred  pri 
vsakem  veroučitelju, zlasti pa tiste, k i se v n jih  otroci p riprav lja jo  za prvi prejem  
sv. zakram entov. Zunanje šole bi se obiskale le ob p rilik i vizitacije p ri po­
družnici. S tem bi se dobil čas za obisk te ali one podružnice.

8. V večjih župnijah, ki imajo mnogo podružnic, — in te župnijske cerkve 
so navadno lažje dostopne, — naj bi se m orda nadzorovanje šole ločilo od 
vizitacije in  bi se isto izvršilo ob drugi p rilik i; k je r so kom unikacijska sredstva 
(železnica itd.) dobro izpeljana, lahko tudi pozimi, da tako cb vizitaciji v p r i­
m ernejšem  letnem  času ostane več časa za obisk podružnic. V župnijah, k i leže 
visoko v hrib ih , bi seveda to ne kazalo, in naj se izvršita obe funkciji obenem.

9. Splošnega načrta, kako to zadevo urediti, mi ni mogoče podati, k er bo 
vsaka dekan ija  m orala im eti svoj načrt. Podati je bilo mogoče le nekaj splošnih 
m igljajev in  nasvetov. Če se urg ira  izvršitev te vizitacije, ki je sinodalna lex, 
jo bo vsak vicarius foraneus secundum  posse tudi izpolnil, k er je sicer težka, 
pa ne fizično nemožna.

b) P r e d l o g i  z a  p r e g l e d  z e m l j i š č :

Drugače pa bo s pregledom  zemljišč. Po resnem  prem isleku  sem priše l do 
zaključka, da je  neizvedljivo, ako bi m oral vsak d ekan  preg ledati na licu m esta 
tudi vsa zemljišča. Tudi ne vem, če bo dekan  ob takem  eventualnem  preg ledu  
prišel do točnejšega vpogleda, kakor mu ga bodo napovedali drugi, n. pr. župnik, 
ključarji in m ejaši. D ekani pa imajo redom a tudi doma največje župnije. Zato 
v tem pogledu stavim  te-le predloge:

1. P reg led  zemljišč na licu mesta naj bi se ne zahteval in striktno uza­
konil, k e r  je m oralno in skoraj tudi fizično nemogoč, dober uspeh pregleda pa 
nad vse dvomljiv. Vizitator bo pač v vsakem  slučaju navezan na poročilo drugih. 
Zadosten ekvivalen t tega p reg leda se ustanovi s tem, da se

2. vsem prebendarjem  naloži, da  v določeni dobi — m orda v teku petili 
let ali še krajšem  roku — v navzočnosti ključarjev  ali izvedencev in mejašev 
obnove meje cerkvenih  in nadarb insk ih  posestev in jih zavarujejo z vidno 
signiranim i m ejniki ali m arkacijam i; seveda, če le mogoče m irnim  potom in 
sporazum no z m ejaši. Če tem potom ne gre in kaka s tranka noče odstopiti od 
krivice, naj se ravna po zakonu.

H. Vsem prebendarjem  in upraviteljem  cerkvenih  zemljišč se tudi naloži, 
dal se strogo ravnajo po zakonu o varstvu, sečnji in obnovi gozdov, tako pre- 
bendarn ih  kakor cerkvenih. Tu velja zakon z dne 21. decem bra 1929, objavljen 
v U radnem  listu 28. feb ruarja  1980, ki je stopil v veljavo dne 21. junija 1930.

4. 01) vizitaciji naj bi župnik s ključarji na posebnem  zapisku poročal, ali 
so meje ugotovljene in m irne, ali so od zadnje vizitacije ostali m ejniki na 
starem  m estu, ali so m arkacije še  vidne, kako se je zemljišče izrabljalo in 
izkoriščalo, posebno ali se je z gozdom gospodarilo racionalno, ali ni bilo m orda 
prekom erne sečnje, ali se je m orebitn i golosek tudi nanovo zasadil, ali je sploh 
naprav ljen  gospodarski načrt za izrabo gozdov, kakor ga zahteva zakon. — Ob 
tej p rilik i bi se lahko povabili na m irno poravnavo mejaši, ki m orda osporavajo 
m eje ali si lastijo kak  kos cerkvenega ali nadarb inskega zemljišča. Vpričo vizi- 
tatorja bi se lažje dosegel uspeh m irnim  potom. Posebej naj se poroča, ali se 
je od zadnje vizitacije izvršila v cerkvenih ali nadarb insk ih  gozdovih kaka
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obsežnejša sečnja za lastno vporabo in  račun, ali za prodajo, kako se je dohodek 
vporabil ali naložil. Vse pa salva auctoritate parochi.

5. Vse zakupne pogodbe za njive, travn ike in  vinograde se morajo podpisati 
samo za rok, ki je za posam ezne ku ltu re  določen in  po zakonu. (Glej Škofijski 
list, 1910, 57 sl. in Can. 1479.) Posebno treba upoštevati Can. 1541, § 1, ki veli, 
da se m ora deja ti v zakupno pogodbo določilo, da  bo zakupnik  čuval m eje 
zemljišča, ga dobro obdeloval, po dogovoru plačeval zakupnino in  da ugotovi 
p rim erno  jam stvo za vestno izpolnitev teh pogojev. Z akupne pogodbe naj se 
ob vizitaciji predlože. Enako zapiski o sarta  tecta, k i se bodo odslej itak m orali 
vsako leto pošiljati ordinariatu .

6. P reb en d ar in  uprav ite lj naj bi ob vizitaciji poročal, ali k je zaradi dol­
gega nem otenega vživanja cerkvenega zem ljišča p re ti preskripcija , da se zadeva 
še o pravem  času ured i in reši. (Znan mi je  nam reč v dekaniji slučaj, da so 
cerkveni k ljučarji vživali leta in  le ta  cerkveno zemljišče kot plačo za k ljučarjenje 
in  so b ili m nenja, da se zem ljišče in  ključarstvo k a r  enostavno p ri h iši podeduje. 
Šele zadnja le ta  smo to nevarno neprav ilnost v dotični župniji izpodbili v veliko 
nejevoljo vživalcev, pa v veliko korist cerkve.)

7. Enako kakor pri župnijskih naj bi se postopalo tudi p ri podružniških 
zemljiščih. Posebno pozornost bi bilo treba posvetiti zemljiščem, ki jih imajo 
često podružniški Cerkveniki v vžitek, zlasti če je ta služba že dolgo navezana 
na eno hišo, k ar se navadno dogaja.

8. Mnenja sem, da  bi se tako ustvaril zadosten ekvivalent za pregled 
zemljišč na licu m esta, ki je obenem  tudi možen. P regled ad oculos pa naj bi 
se zahteval le v prav nu jn ih  slučajih, k ad ar bi p rišla  kaka tožba o zlorabi ali 
zanem arjanju . Ob izročitvi prem oženja pa naj bi se polagala tudi na to dovoljna 
pažnja. Nadzorstvo bi s tem doseglo isti efekt, kakor če bi d ek an  obšel vsa 
zemljišča, k er bi bil ob tem dolgotrajnem  in trudapolnem  obhodu itak navezan 
na to, k ar mu bodo povedali drugi, župnik in ključarji.

9. Ako končno predlagam  in nasvetujem , da  se vizitacija podružnic in 
zemljišč u red i v zgoraj navedenem  zmislu, m enim , da bo vizitacija možna in 
dovolj natančna. Ako pa še predlagam , da se dekanu  določi tem u delu in trudu 
ter izdatkom p rim erna  portio canonica, sem zadostil tudi pravičnem u egoizmu 
vizitatorja, tako dekana kakor arhidiakona.

Po p rečitan ju  re fera ta  je gospod predsedn ik  izjavil, da se na splošno 
s trin ja  s predlogi referata. V izitacija je potrebna, a s e  v tem obsegu zdi skoro 
nemogoča. Zato bi bilo prav, da bi dekan  imel nam estn ika; vprašan je je le, 
kako naj bi bil imenovan. N ekateri zborovalci so predlagali, naj bi dekan  sam 
prosil zanj, d rugi, naj se izvoli, tretji, naj ga im enuje škof. Na vprašanje, če je 
dekanova vizitacija p rvo  leto po kanonični vizitaciji po trebna, se je pojasnilo, 
da je ravno tedaj najbolj nujna, k e r naj dekan  ugotovi, koliko se je na podlagi 
rešen ja  škofa-vizitatorja ugotovljenih pom anjkljivosti odpravilo. Stavljen je bil 
tudi predlog, naj eden gg. dekanov sestavi navodilo za vse delo  dekanovo.

V.

K peti točki je poročal g. dekan  V alentin Z a b r e t  o temi Dušnopastir- 
ska izraba papeževe okrožnice z dne 31. decembra 1930 »Časti connubii« sledeče:

V odstavku 110 te okrožnice sv. Oče sam dobesedno p rav i: »K er se mora 
torej vse navrn iti na božjo postavo in zam isel, ako hočemo, da se bo prenovitev 
zakona na splošno in za vselej izvršila, zato je zelo važno, da se vern ik i o 
zakonu d o b r o  p o u č e :  u s t n o  i n  p i s m e n o ,  n e  e n k r a t  i n  p o ­
v r š n o ,  t e m v e č  p o g o s t o  i n  t e m e l j i t o ,  z j a s n i m i  i n  t e h t ­
n i m i  d o k a z i ,  da bodo te resnice p rešin ile  duše in prevzele srca. Naj vedo
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verniki in naj neprestano  prem išljujejo, koliko modrost, svetost in  dobroto je 
izkazal Bog človeškemu rodu, ko je ustanovil zakon, ga podprl s svetim i posta­
vami in p red  vsem, ko ga je čudovito povišal v čast zakram enta, k i je po njem  
krščanskim  zakonskim  odprt tako bogat vir m ilosti, da morejo vršiti p lem enite 
nam ene zakona čisto in  zvesto v srečo in blaginjo svojih otrok, države in  vse 
človeške družbe.«

Sv. Oče torej naroča, da se verniki o zakonu dobro pouče u s t n o  i n  p i ­
s m e n o ,  ne enk ra t in  površno, temveč p o g o s t o  i n  t e m e l j i t o  z ja s­
nim i in  tehtn im i d o k a z i .  Podobno naroča v odstavku 111 iste okrožnice.

Priznati moramo, da so ljudje danes prem alo poučeni v tem oziru; celo 
dobri katoličani im ajo pogosto docela napačne pojme, n. pr. o zarodu in p re ­
prečevanju istega, o m edicinski indikaciji, o m ešanih  in civilnih zakonih itd. 
Veliko krivdo  nosim o mi sami, k e r govorimo o vsem mogočem v cerkvi in  pri 
stanovskih poukih, le o zakonu m inim alno ali skoraj nič. P rak sa  pa kaže, da 
se s tem eljitim  in resnim  poukom prepreči veliko zla, ki se godi m arsik je rad i 
nepoučenosti — torej rad i naše lastne zamude. O vseh teh zam udah pa velja 
to, k ar je napisal sv. Oče v odstavku 58 te okrožnice: »Zato opom injam o spo­
vednike in druge dušne pastirje  po naši najvišji oblasti in radi zveličanja vseh 
duš, naj ne puščajo sebi izročenih vernikov glede te nadvse važne božje postave 
v zmoti, še mnogo bolj pa, naj se sam i ne dajo zavesti od tak ih  napačnih  m nenj 
in naj jim  na  noben način ne popuščajo. Ako b i pa kak  spovednik ali dušni 
pastir, k a r  Bog obvaruj, sebi izročene vernike ali sam v te zmote zavedel ali 
jih vsaj s p ritrjevanjem  ali n a m e r n i m  m o l č a n j e  m v n jih  potrdil, naj 
ve, da bo m oral dajati najvišjem u sodniku strog račun o izdajski nezvestobi v 
službi. Naj pomni, da veljajo njem u Kristusove besede: Slepi so vodniki slepih; 
če pa slepec slepca vodi, oba v jam o padeta.«

Če bomo k vsem zmotam o zakonu, ki se danes kot kuga širijo  v teoriji 
in  še bolj v p raksi, molčali od sedaj naprej, ko nam  je znana vsa vsebina okrož­
nice in papeževa zapoved, bi bilo to n a m e r n o  m o l č a n j e .

Sv. Oče v okrožnici naroča, da se verniki o zakonu d o b r o  p o u č e  in
sicer:

1. ustno in pism eno, 2. večkrat, 3. z dokazi.
I. Ustno in pism eno: a) U s t n o  : 1. prižnica, 2. stanovski sestanki, 3. ve­

likonočno izpraševanje, 4. pouk ženinov in nevest, 5. spovednica, 6. sestanki 
fantov oziroma deklet, 7. šola, 8. tečaji.

1. P r i ž n i c a  bi za to ne  zadostovala, dasi je tudi na prižnici treba 
večkrat govoriti splošno in načelno o zakram entu  svetega zakona. To je tem bolj 
potrebno, k e r bi sicer m arsikateri, ki ga k posebnem u pouku ni mogoče dobiti 
in je m orda tega pouka najbolj potreben, sploh n ikdar o tem nič ne slišal. 
V endar pa se mnoge stvari na prižnici tozadevno ne morejo obravnavati dovolj 
izčrpno; zato so potrebni

2. s t a n o v s k i  s e s t a n k i  za zakonske, ki bi se m orda sklicevali vsako 
četrtletje  z nam enom , da se  pri teh  sestankih okrožnica predela  prav izčrpno;

3. v e l i k o n o č n o  i z p r a š e v a n j e  bi se moglo združiti s stanovskim  
sestankom ;

4. ž e n i n i  i n  n e v e s t e  naj bi dobivali tem eljit pouk vprav na podlagi 
te okrožnice;

5. v s p o v e d n i c i  v špecielnih točkah, v katerih  je spovedenec baš 
prizadet;

6. p r i  p o s e b n i h  s e s t a n k i h  f a n t o v  a l i  d e k l e t  naj bi se 
na podlagi okrožnice razpravljalo  o tistih  točkah, k je r je treba delati p reven­
tivno: izbiranje ženina oziroma neveste, zdravje, gospodarski položaj, vernost, 
prava ljubezen, čistost itd.;



111

7. t u d i  v š o l i ,  k je r se ta zakram ent navadno prezre, bo vsekako po­
trebno govoriti vsaj načelno o zakonu in  nekoliko razpravljati na tem elju te
okrožnice; koliko in kako, naj p rem isli katehet.

8. V zimski dobi, m orebiti v pobožičnem času, naj bi se vršil večdneven 
t e č a j  v obliki duhovnih vaj, h katerim  naj bi im eli dostop samo zakonski. Na 
tem  tečaju naj bi tuji duhovnik, dobro p rip rav ljen , obravnaval izključno samo 
to okrožnico.

b) P i s m e n o  : 1. Predvsem  naj bi se okrožnica izdala tako, da bi bila 
lahko dostopna vsem tistim , katerim  je  nam enjena; k er je pa n jena vsebina 
težka, bi ne bilo napačno, da bi se izdala s kom entarjem , in sicer na ta  način, 
kakor je dr. p. Angelik Tominec prevedel in z razlago oprem il delavsko okrož­
nico Leona X III., nam reč tako, da bi se okrožnica z ležečim in pokončnim 
tiskom  ločila od kom entarja.

2. Naši nabožni in prosvetni listi naj bi o tem vedno po m alem  pisali, in 
sicer ne samo katehetično, am pak v prijetn i obliki in v živih zgledih naj bi se 
podajal ta in oni nauk iz okrožnice.

3. Za mnoge župnije so se zadnje čase začeli izdajati farn i listi, k i bi tudi
v tem oziru m arsikaj utegnili storiti.

II. Večkrat. Po sinodalnih določilih se m ora ves katekizem  obdelati vsakih
pet let, torej naj bi se tudi ta okrožnica izčrpno p redela la  vsaj vsakih pet let;
seveda s tem ni rečeno, da bi se o ak tueln ih  točkah ne moglo govoriti ob vsaki 
prilik i.

P rim erno  p redelana naj bi se skozi nekaj let vsako leto štiri adventne 
nedelje  p reb ra la  pri tisti božji službi, pri k a teri so v večini možje in  žene.

III . Z dokazi. Tvarina je silno važna in kočljiva, pa tudi težka, zlasti v
točkah, v katerih  je vest vernikov že pokvarjena, ali ki so težke v izvrševanju.
Ker pa posamezni duhovnik nim a časa pa tudi m orda ne potrebnih  pripomočkov 
in znanja, da bi izbral za vse točke tem eljite in učinkovite dokaze, zato bi bilo 
prav, da se sestavi na podlagi okrožnice a) izčrpen pouk za zakonske, b) izčrpen 
pouk za ženine in neveste, c) izčrpen pouk za fante in dekleta in  č) šolska ka- 
teheza. Vse to pa zlasti izčrpno in zares solidno v onih točkah, v k a te rih  se 
posebno veliko greši. Široke in obilne dokaze je treba  navesti n. pr. pri
a) p reprečevanje otrok — prekletstvo  usque ad quartam  generationem , nasprotno 
pa zaupanje v božjo dobroto, dalje o m edicinski indikaciji, o m ešanih in  civilnih 
zakonih, p rav isto pri b ); pri c) pa o priprav i na zakon, o m ešanih  in civilnih 
zakonih. V šolski katehezi naj bi se zlasti obdelalo vprašanje, zakaj je  K ristus 
zakonsko zvezo povzdignil v zakram ent; poudarile  naj bi se tudi vse slabe 
posledice, ako se ta zakram ent prejem a neprip rav ljeno  in lahkom iselno.

Vse te razprave pa bi m orale iz okrožnice obdelati nam en zakona, zmote 
ter sredstvo proti zmotani.

G ornje sestavke bi m orali sestaviti taki, ki bi jih nared ili res dobro in 
tem eljito. P red natisom  naj bi jih duhovniki, ki so v dušnopastirsk i p raksi, p re ­
gledali in  dali o njih svoje nasvete, ker le-ti natančneje poznajo, k a te re  stvari 
je treb a  bolj poudarjati.

Celotna okrožnica pa naj bi se izdala v lepi priročni knjigi in z razlago 
v taki obliki, v kakršn i nam  je dr. p. Angelik Tominec oskrbel delavsko okrož­
nico papeža Leona X III.

Gospod predsednik  je pohvalil referat, k e r je sestavljen tako, kakor si 
ga je želel. Razvila se je nato debata, ali naj se izdelajo iz okrožnice b erila  
ali prid ige in  kdo naj jih izdela. N ekateri so bili zoper berila, k e r da ljudje 
b ran je  nerad i poslušajo, drugi pa so bili za berila . Boljše bi b ile  seveda dobro 
izdelane pridige, po katerih  naj bi dušni pastirji vsako leto v adventu pridigali.
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Predlagalo se je, naj dotične sestavke n a red i g. F ranc Zabret, župnik v Ko­
vorju, s pomočjo g. dekana Zabreta. Gospod p redsedn ik  pa je še posebej 
naročil, naj se o zadevi razgovore dušni pastirji na pastoraln ih  konferencah.

VI.

K šesti točki dnevnega reda  je poročal g. p re la t dr. F ranc G r i v e c  o 
Apostolstvu sv. Cirila in Metoda sledeče:

ACM je tako važno, da bi m orali biti gg. duhovniki o njem  dobro poučeni; 
zato bi se m oralo o njem  večkrat razprav ljati na konferencah gg. dekanov in 
duhovnikov.

1. Najprej nekoliko n a č e l n e g a .
a) ACM stoji načelno na stališču, da je krščanski vzhod in  naša d iaspora 

tako svojevrstno polje, da je treba zanj posebne organizacije. To je izjavila in 
uveljavila tudi A postolska stolica, ko je  le ta  1917. ustanovila kongregacijo pro 
Ecclesia O rientali pod osebnim  predsedstvom  sv. Očeta.

b) ACM je ustanovljeno in  pri nas uvedeno na podlagi p rep ričan ja , da so 
katoliški Slovani predvsem  poklicani za to polje; vesoljna kato liška cerkev in 
krščanska ideja bo trpe la  škodo, ako katolišk i Slovani ne  bodo častno vršili 
svojega poslanstva na tem  polju. To stališče je A postolska stolica ponovno 
potrdila. To so izjavili jugoslovanski škofje v skupnem  pastirskem  listu  duhov­
ščini 18. oktobra 1927. Še več! U veljavlja se p repričan je, da  so za to polje 
posebno usposobljeni Slovenci. To je delom a izraženo v dejstvu, da se je to 
delo najp rej razvilo med Slovenci (A. M. Slom šek in BCM). To se izraža v 
zanim anju najodličnejših  inozem skih katoličanov za naše ACM in v n jih  želji, 
da bi slovensko ACM im elo m ednarodno vodilno vlogo. Lahko trdim o, da ACM 
m ed Slovenci sedaj sploh ne  bi več obstojalo, ali vsaj ne v sedanji m eri, ako 
ne bi dobivalo toliko pobude iz kato liškega inozemstva. ACM je torej važna 
naša zadeva, k i je obenem  em inentao kato liška in  m ednarodna.

To je načelno stališče. S tem ACM stoji in pade. Ako se to stališče teoretič­
no ali praktično osporava ali negira, potem  se m ajejo tem elji in se ogroža obstoj 
ACM. Nasprotno pa priznavanje tega stališča ne m ore nobeni d rug i akciji 
škoditi. Delo ACM je nam reč em inentno  katoliško in m ore druge akcije samo 
razbrem eniti in  v tem sm islu pospeševati. Z druge s tran i pa je delo ACM tako 
težavno, da bo ACM pri nas vedno v m anjšin i; ni nevarnosti, da bi zaradi ACM 
trpela  škodo kaka druga akcija, ki ima več tradicij in pri k a te ri bolj sode­
lujejo drugi katolišk i narodi. Vzemimo analogijo. Naj se še tako poudarja 
po treba pastirovanja  doraščajoče moške m ladine in p ro letarija ta , k e r je pač 
bolj pereče in težje, zaradi tega še ne sledi, da  se bo zanem arjalo pastirstvo 
na onih poljih, k je r je lažje in bolj tradicionalno.

To je načelno.
2. D e j a n s k o  s t a n j e  pa je, da se je  p ri nas v zadnjem  desetletju  

med duhovščino že d v ak ra t širilo  m nenje, naj bi ACM prenehalo  ali se spojilo 
s kako drugo akcijo. Rezultat je bil, da je ACM zgubilo približno polovico župnij. 
Še danes nek a te ri duhovniki s tega stališča odklanjajo ACM. Zbirke ACM so 
zadnja leta razm erno m alenkostne.

Za vzhod in za d iasporo  se prem alo  stori. To je velika škoda. Za sedaj 
še podpira  vrhovno vodstvo DŠV v Rimu diasporo in vzhod z znatnim i vsotami. 
Obenem pa se odločno poudarja, da je DŠV sam o za poganske m isijone in 
da m ore samo p er accidens nekoliko dajati za vzhod in  za d iasporo, k e r  je 
vzhodna kongregacija brez sredstev. D iaspora naj se ne zanaša na DŠV. 7a \  
njo bo treba drugače poskrbeti. Nemci im ajo Bonifatius-V erein  za diasporo. 
P ri nas bi m orali ACM tako dvigniti, da bi nekaj pom enilo in  zmoglo. Še 
važnejše je, da za diasporo  in za vzhod ne zadošča samo d en arn a  podpora;
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mnogo bolj je potrebna m o r a l n a  podpora, organizacija, sm otrenost, popula­
rizacija, tja je treba usm eriti poklice. Za vzliod je posebno potrebna m o l i t e  v. 
Vse to se bo zanem arjalo v veliko škodo svete Cerkve in našega ljudstva, ako 
bi se zanašali na DŠV, ki tega polja ne podpira niti m oralno niti z molitvami.

V tej sm eri m oram o glede ACM svojo m islenost polagom a sprem eniti. 
D rugače gorje našem u narodu in našem u katoličanstvu!

3. M e t o d a  p o p u l a r i z a c i j e  ACM ni lahka. Ogibati se moramo 
vsega, k a r bi moglo vzhodne k ristjane  razburjati in zbujati nezaupanje. Zato 
ne sm em o objavljati poročil in dopisov, ki bi zadevali v živo in ki bi po sebi 
mogli zelo olajšati popularizacijo. ACM je znalo ohraniti tako previdno taktiko 
in  metodo, da doslej še ni imelo nobenih težav; tudi vzhodni k ristjan i priznavajo 
da delam o iz krščanske ljubezni in da je naše delo res krščansko, slovansko in 
patriotično. Rusi so nam  zelo hvaležni. V plivni em igrantski ruski listi so že 
večkrat hvalili naše delo.

Vzhodni k ristjan i cenijo na ACM pred vsem dvoje: 1. vzvišeno krščansko 
in religiozno stališče, poudarjan je  molitve in najvzvišenejših krščanskih  mo­
tivov; 2. akadem sko znanstveno stališče. To dvoje priporočam o tudi gg. du­
hovnikom v pastirstvu. O krščanskem  vzhodu naj govore na podlagi solidne 
bogoslovne znanosti; poudarjajo  naj vzvišene krščanske nagibe za sveto edin- 
stvo, priporočajo in  poživljajo naj m olitev za edinost.

Skrbeli bomo, da bomo v ta nam en dajali duhovnikom  prim ernega g ra ­
diva v »Bogoslovnem V estniku« in »K raljestvu božjem«; objavljali bomo p r i­
m erne m olitve in pridige o ACM.

K er na tem polju ne m orem o p rire ja ti zbirk za posam ezne konkretne na­
mene, kakor se to n. pr. uspešno dela  za m isijone, zato je treba tem  bolj po­
speševati c e l o t n o  o r g a n i z a c i j o  ACM. ACM naj se uvede v vse župnije, 
organizira naj se v sm islu p rav il v skupine (vence) po 10 udov z nabiralcem  na 
čelu. Kolikor manj so možne posam ezne izredne zbirke, toliko bolj je treba 
pospeševati in dvigniti redne zbirke za ACM. Izvaja naj se pastirsko pismo 
jugoslovanskih škofov z dne 18. oktobra 1927. Kolikor manj je možna iniciativa 
p reprostih  vernikov, toliko bolj je potrebno vodstvo duhovnikov, a s sodelovanjem  
vernikov, ki naj duhovnike razbrem ene.

Popularizacijo  ideje ACM zelo olajšuje list » K r a l j e s t v o  b o ž j e « .  List 
se je že tako priljubil in zasidral, da je glavna opora ACM. V vsako župnijo 
rad i pošiljam o toliko izvodov, da na deset plačujočih udov pride  po en izvod, 
Id naj ga dobe nabiralc i udov in skrbe, da ga čitajo tudi drugi udje. Ker pa stvar, 
ki se brezplačno deli, gubi ugled in privlačnost, zato prosimo, da bi gg. duhovniki 
pridobivali naročnike na ta način, da nab iran je  izroče poverjenikom . Čim bolj 
si duhovnik na ta način delo olajša, tem bolj se stvar zasidra med ljudstvom.

Apostolska stolica je po trd ila  in priporočila organizacijo duhovnikov članov 
ACM — im enuje se » A p o s t o l a t u s  U n i t a t i s «  — z željo, da bi se  raz­
širila  posebno med Slovani. Še p reden  se je  ta organizacija razvila, je že dobila 
vse velike privilegije, ki jih ima »Unio cleri pro m issionibus«. S tem je močno 
poudarjena važnost te organizacije. Za člane AU bomo letos izdali d rugi zvezek 
govorov o ACM (prvi zvezek je izšel 1. 1929). Ako bi nekoliko zvišali letne p r i­
spevke za AU, bi radi vsem članom brezplačno pošiljali »Kraljestvo božje , ki 
p rinaša  mnogo važnega gradiva, ki ga duhovniki drugod ne' m orejo dobiti.

Najvažnejša je m o 1 i t e v. Malokje je toliko odvisno od m olitve kakor 
vprav pri ACM. Važna je tudi nadnaravna in naravna moč molitve. Stvar, za 
k ä te ro  ljudje molijo, tudi bolj um evajo in ljubijo. V tem oziru je ACM veliko 
storilo. Izdalo je »Apostolski m olitvenik«, poseben odtis m olitev za edinost in 
podobice z molitvijo za Rusijo. Med temi molitvami sta dve u r i  m o l i t v e .  
Odlični duhovniki in laiki izjavljajo, da sta to dve najlepši slovenski uri molitve, 
ki sta zmožni poživili skupno češčenje sv. R. T. K jer so te dve uri molili, povsod
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sta se p riljub ili; ljudje se že k a r vesele tiste nedelje , ko pride  ena teh  ur 
na vrsto.

Za ACM je velika škoda, d a  še ni u rejeno  praznovanje s v. C i r  i 1 a i n  
M e t o d a  te r da  je  n jun god v neugodnem  poletnem  času, ko so šolske počitnice 
in ko je km ečko ljudstvo u tru jeno  te r  je najm anj ugoden čas za zbirke. Zato 
jugoslovanski škofje v pastirskem  listu  duhovnikom  (18. oktobra 1927) naročajo, 
naj se za širjen je  ACM porabita  tudi p raznika K ristusa K ralja in  Brezm adežnega 
Spočetja, zlasti pa svetovna m olitvena osm ina za edinost od 18. do 25. januarja.

4. A p o s t o l s k o  p o l j e .  ACM dozoreva. Boljševizem v Rusiji je dosegel 
izredne uspehe in sili k novi katastrofi. Boljševiki svoje načrte in svoje delo 
bistveno spajajo z brezbožnostjo. Tako si vzgajajo elito fanatikov in pridobivajo 
tudi take, za k a te re  bi bil kom unizem  manj privlačen. Po tej metodi širijo  boljše­
vizem in brezbožnost tudi v zapadni Evropi. Boljševizem je silna nevarnost za 
ku ltu ro  in krščanstvo; nevaren  je zlasti Slovanom. Proti tej nevarnosti se je 
treba  boriti z idejo in z m olitvijo; torej v duhu ACM. Od te stran i priznavajo 
važnost ACM vsi, ki jim  je m ar krščanska k u ltu ra  te r  družabni in državni red.

Sv. Oče P ij XI. posebno opozarja na Rusijo. Mnogi redovniki se na poziv 
sv. Očeta p rip rav lja jo  za apostolsko in  vzgojno delo v Rusiji. Med tem i je tudi 
c i s t e r c i j a n s k i  s a m o s t a n  v Stični. S tem je ACM dobilo goreče so­
delavce, a tudi resno nalogo, naj se dvigne na to višino, da bo zmožno za kako 
večjo akcijo.

Z ozirom na  ostalo apostolsko polje ACM m oram o biti potrpežljivi in p re­
pustiti božji P revidnosti, da po naših  m olitvah pospeši čas, ko bodo razm ere 
zrele za večje uspehe edinosti.

5. S tem je načeto vprašanje o u s p e h i  h. Velik uspeh je, da  ACM 
sploh še obstoja in  da  se sm atra  za tako važno. Končni uspeh  je odvisen od 
naše p riprav ljenosti za to polje. Razm ere nepričakovano naglo dozorevajo in 
bodo m orda dozorele, p reden bomo prip rav ljen i. Naše delo  je važno, a naša  
sredstva so tako m alenkostna, da nism o zmožni za nobeno večjo akcijo. Naše 
ACM je tako usm erjeno, da bo delo v vsakem  slučaju uspešno, uspešno za 
obram bo, poglobitev in napredek  našega verskega življenja. Jugoslovanski škofje 
so v om enjenem  pastirskem  listu 1. 1927 naročili, naj se naša  k a t o l i š k a  
a k c i j a  usm eri v duhu ACM. P rav  tako tudi A postolska stolica naroča, naj se 
važne verske m anifestacije v tem duhu usm erijo ; tako n. pr. ukazuje vzhodni 
odsek na m ednarodnih  e v h a r i s t i č n i h  kongresih , letošnjo proslavo 1500-let- 
letnice e f e š k e g a  k o n c i l a  usm erja na vzhod in spaja z idejo edinstva.

Naše katoličanstvo m ora dobiti bolj slovansko in s tem bolj vesoljno ka­
toliško sm er. Naši laiški izobraženci, akadem iki in akadem sko starešinstvo, so 
uvideli, da so naši m ednarodni stiki p red  vsem slovanski in da m oram o biti 
v slovanski katolišk i orientaciji bolj delavni. Obenem so uvideli, da se morajo 
slovanski stiki u sm eriti v duhu ideje ciril-m etodijske. V tem im a naše ACM 
m ednarodno vodilno vlogo.

Končno om enjam , da je ACM ustanovilo svojo p isarno; k e r se je m orala 
uprava lista KB p renesti v Ljubljano, smo m orali dobiti lokal in upravniško 
moč. Upamo, da se bo p isarna vzdrževala iz dohodkov r a z g l e d n i c  in p o ­
d o b i c .  P o d o b i c e  ACM splošno ugajajo. To je obenem  nazorni pripom oček 
za popularizacijo.

Naj povzamem. ACM dela  uspešno. A vse je še m alenkostno, k e r se je  
ACM v večini župnij opustilo. U spešnejše delo  bo mogoče šele potem , ako se 
ACM po ponovnih naročilih  naših  škofov uvede in razširi v vseh župnijah ter 
ako se bo glede ACM in kato liške akcije uveljavila om enjena poslanica jugo­
slovanskih škofov iz leta 1927. Dvignimo ACM na tako višino, da  bomo zmožni 
za kako večjo akcijo, kakor jo katoliška C erkev od nas pričakuje in potrebuje.
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Po refera tu  je b il razgovor, p ri katerem  se je poudarjalo, naj se delo za 
ACM organizira in naj se pri tem postopa v zmislu okrožnice jugoslovanskih 
škofov iz 1. 1927. Povsod naj se upeljejo  molitve za cerkveno edinost. Po zgledu 
sv. Očeta Pija XI., k i vsak d an  moli za nesrečno Rusijo (»Odrešenik sveta, reši 
Rusijo!«), naj se moli tudi p ri nas in  sicer po sv. m aši. DŠV in ACM si nič 
ine nasprotujeta, am pak lahko povsod, k je r je ka j dobre volje, delujeta.

VII.

P ri slučajnostih je najp rej poročal g. m inister n. r. dr. F ranc K u l o ­
v e c  o D u h  o v s k e m p o d p o r n e m  d r u š t v u .  N avedel je stanje p re­
m oženja in  načrt za pobiranje prispevkov v bodočnosti. K er se bliža čas izpla­
čevanja podpor oz. pokojnin, bo treba km alu izdelati tozadevni poslovnik. Po­
ročilo se je vzelo brez debate na  znanje. — Gospod p redsedn ik  je nato poročal o 
a) k a p l a n s k i h  p r e m e s t i t v a h ,  za k a te re  naj pošljejo župniki in k a ­
p lani želje do konca m eseca jun ija ; b) o ekonom skem  stanju  z a v o d a  
sv.  S t a n i s l a v a ,  p ri čem er je  zlasti poudarjal, naj vsi župniki store svojo 
dolžnost p ri pobiran ju  in pošiljanju kvatern ih  nab irk  in  c) o d u h  o v s k e m 
s e m e n i š č u ,  ki ima 82 bogoslovcev; k ljub lepem u število grozi v p rihod­
nosti pom anjkanje duhovnikov, zato molimo in delajm o, zlasti z vzbujanjem 
spoštovanja in ljubezni do duhovskega stanu, da Bog privede čim več delavcev 
v svoj vinograd.

Z običajno m olitvijo je bil ob 13. u ri shod zaključen.

51.

Naredba o duhovski noši.
Po naročilu , ki ga je dala  S. Congr. Concilii dne 28. ju lija  1931 (A. A.

S. X X III, 336) vsem  ord inarijem , objavljani vsem gospodom  duhovnikom , 
bivajočim  v ljub ljansk i škofiji, v zm islu kan. 136 in dosedanjih  sinodalnih  
določil (I. sinoda tit. IV, c. I I I .  § 5, III . sinoda: sk lep i sinode A, V I) te r  
po posvetovanju  z gospodi dekan i, zbranim i na  konferenci dne 28. m aja 
1931, sledeče o b v e z n e  n o r m e  o duhovski noši:

1. T a la r (ali vsaj c in k to rij) je  obvezen z a  s v .  m a š o  (kan. 811, 
§ 1) in za v s a  b o g o s l u ž n a  o p r a v i l a .  Zato naj cerkvena pred- 
sto jn ištva tud i za podružnice, v k a te rih  se večk ra t m ašuje, zlasti za one, 
ki im ajo lastna pokopališča, o sk rb e  c ink to rije  v zm islu o d red b e  I. sinode.

P r i  c e r k v e n i h  o p r a v i l i h ,  k a t e r i h  s e  u d e l e ž i  v e č  
d u h o v n i k o v  (b irm e, nove m aše, jubileji, pogrebi itd .) s m e j o  v ko- 
retljih a s i s t i r a t i  s a m o  t i s t i ,  k i  i m a j o  t a l a r  a l i  c i n k -  
t o r i  j.

P ri p rev idevan ju  bolnikov in b lagoslavljanju  jedil na veliko soboto 
se to le rira  navadna (to je d a ljša) duhovska sukn ja , če g re  pot izven 
župne vasi.

2. N avadna duhovska obleka, ki je in ostane v naši škofiji od re jena , 
je  običajna dolga suknja tem ne barve. Dolžina sukn je  m ora biti to likšna, 
d a  se na prvi pogled raz lik u je  od k ra tk eg a  la jiškega suknjiča.

K r a t e k  s u k n j i č  (po lajiškem  k ro ju ) se to le rira  kot dom ača 
izvenslužbena obleka, za vožnjo na kolesu, za visoke p lan in sk e  tu re  in za 
da ljša  potovanja. P ri služben ih  opravilih  (v šoli, pri razn ih  sprejem ih ,
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u rad n ih  ob isldh  itd .) in  ob slovesn ih  p rilik ah  k ra te k  sukn jič  k e r  nedo­
sto jen  ni dopusten . M aševati v k ra tk em  sukn jiču  ni dovoljeno, razen  v 
p lan in sk ih  kapelicah , dok ler niso p re sk rb lje n e  z p recink to riji.

L a j i š k a  o b l e k a  je v obče strogo p repovedana . R azen v slu ­
čaju re sn e  nevarnosti m ora vsak  duhovnik  za nošnjo lajiške  ob leke im eti 
i z r e č n o  dovoljenje o rd in arija . In h ab itu  laicali om nes sacerdo tes p ro ­
hib iti sun t ex e rce re  sacrum  m inisterium .

3. D ostojnost in okusnost v obleki je zah teva k rščanske k repostnosti, 
v k a te r i naj so duhovniki zgled in ne sam o učitelji z besedo; naj se ne 
p reg reše  sam i s tisto neokusnostjo , ki se očita sodobni ženski m odi. To 
v elja  posebno za obleko ob izvrševan ju  k a tereg ak o li cerkvenega opravila . 
B arva vse duhovske ob leke m ora biti črna ali tem nosiva; d ruge barve 
(rjava, rd ečk asta , ze lenkasta  itd .) se za duhovniško obleko (tudi za k ra te k  
sukn jič) ne spodobijo.

4. D uliovska obleka naj bo izraz n o tran je  k reposti duhovnikove. 
T em na barva razodeva resnobo  in dostojanstvo duhovskega poklica. K olar 
in dolga sukn ja, po čem er se loči duhovniška ob leka od la jiške, opom injata 
duhovnika, da m ora tudi njegovo živ ljen je biti drugačno k ak o r življenje 
posvetnih  ljudi (kan . 124); v a ru je ta  ga, da se ne spozabi in ne  zaide na 
k ra je  in v d ružbe, kam or ne sme.

D uliovska ob leka bodi dostojna in  p rip ro sta , ne um azana in zane­
m arjena, pa tud i ne  pozornost vzbujajoča s p re tiran o  eleganco. Z lasti je 
v redno  vse obsodbe, če duhovnik  z um azanim  biretom  in v raztrganem  
ta la r ju  p ristopa k o lta rju , ko od vern ikov  zahteva, da hodijo k sv. obhajilu  
v čedni obleki (K atoliški katek izem , 426).

Om nes sacerd o tes  in dioecesi L abacensi m oran tes et om nes h u ius 
d ioecesis sacerd o tes  etiam  ex tra  fines d ioecesis degen tes vel ite r facientes 
ob ligan tu r, u t  p r o  c o n s c i e n t i a  s u a  i n  v i r t u t e  o b o e d i e n ­
t i a e  h a s  r e g u l a s  f i d e l i s s i m e  o b s e r v e n t  ad Dei gloriam , 
an im arum  salu tem  et E cclesiae increm entum .

V L jubljan i, dne 7. sep tem b ra  1931. f  G regorij,
škof.

52.

Molitev za Rusijo in za sveto edinost.
1. Sv. Oče P ij X I. opom inja h gorečim  m olitvam  za p reg an jan e  

k ris tjan e  v R usiji in za odvrn itev  grozeče nevarnosti bo ljšev iške brez- 
božnosti. Med drugim  je naročil, naj se m olitve po tih ih  sv. m ašah o p rav ­
ljajo za Rusijo te r  naj škofje in duhovniki v e rn ik e  z vso vnem o na to 
opozarjajo  in jim to često v spom in pokličejo« (Škof. list, 1930, 89). Da 
bomo po naročilu  sv. Očeta v ern ik e  res  često opozarjali na nam en m olitve 
po sv. m aši, n a r o č a m ,  d a  s e  o d s l e j  t e m  m o l i t v a m  d o -  
d e v a v z d i h :

O drešen ik  sveta, re š i Rusijo! — (S alvato r m undi, salva Russiam ! — 
E rlö se r d e r W elt, re tte  R ussland!) — (300 dni odpustka , P ij XI., dne 
23. m aja 1922.)

2. P riporočam , da se p ri nejavn ih  pobožnostih (n. pr. p ri shodih Mar. 
d ru žb ) oprav lja  Molitev k sv. T ereziji D eteta  Jezu sa  za Rusijo-^, v e rn i­
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kom  pa naj se naroči, naj jo tud i sam i za se in  skupno  v družinah  večkrat 
molijo.

3. Grozeča n evarnost boljševiške brezbožnosti n as  opom inja, da po­
živimo delovanje in m olitve za vesoljno krščansko  edinost. Zato želim , 
naj se v vseh župnijah  uvede in širi A p o s t o l s t v o  s v.  C i r i l a  i n  
M e t o d a  pod zavetjem  p reb lažen e  D evice M arije.

4. V vseh župnijah  naj se vsaj tr ik ra t  na leto  — prvo nedeljo  m eseca 
ju lija , v m olitveni osm ini za ed inost m eseca jan u a rja  in  na en  M arijin 
p razn ik  — moli »u ra  m olitve« za sveto edinost. ACM je  izdalo dve u ri 
m olitve za edinost. V saka župna cerkev  naj si om isli po trebno  število 
izvodov. S tem  se bo obenem  poživilo skupno češčenje presv . R ešnjega 
T elesa , k e r  sta ti dve »uri« za res  lepi in globoki.

V L jubljan i, dne 8. sep tem b ra  1931. f  G regorij,
škof.

53.

Misijonski praznik.
Po želji sv. Očeta se p razn u je  vsako leto p red zad n ja  nede lja  m eseca 

ok tob ra  kot m isijonski p razn ik . L etos je to 18. ok tobra. V se zb irke , ki se 
ta dan  za m isijone zberejo , so določene za D ružbo za š irjen je  vere .

Sv. S tolica je že p red  le ti naročila, naj se DŠV uvede v vse škofije. 
Po p rav ilih  DŠV se p risp ev k i najboljše  pob irajo  m esečno (1 D in), in  sicer 
jih nab ira jo  v zm islu p rav il tako zvani dese tn ik i. M isijonska n ed e lja  naj 
se pa  posebno porab i za to, da se ljudstvu  zasnova, važnost in nam en DŠV 
obrazloži in da se ljudstvo povabi k  p ristopu . T udi se to nedeljo  p rire d i 
posebno darovan je , p ri k a te rem  člani lahko k a r obenem  poravnajo  celo­
le tno  p rispevn ino , ki sm e znašati pri revnejših  6 Din. Da pa posam ezni 
člani postanejo  deležni odpustkov, m orajo m oliti vsak dan očenaš in 
zdravom arijo  s p ristavkom : Sv. F ran č išek  K saverij, p rosi za nas!

P razn u je  se m isijonska n ed e lja  takole:
P re jšn jo  nedeljo  naj dušni p astirji oznanijo  m isijonski p razn ik  in 

povabijo  v e rn ik e  na skupno sv. obhajilo  za m isijone, p rav  tako k a teh e tje  
v šoli otrokom .

V ernik i, k i p re jm ejo  ta dan  sv. zak ram en te  in molijo za sp reo b rn jen je  
nevern ikov , dobe popolni odpustek , ki se m ore nak lon iti tud i dušam  v 
vicah. Na p red v eče r 18. ok tobra  naj se slovesno zvoni, nudi p rilik a  za 
spoved in o k rasi cerkev .

Na p razn ik  naj se izpostavi N ajsvetejše p r i p rv i službi božji in naj 
o stane izpostavljeno do končane g lavne službe božje; popoldne naj bo 
m olitvena u ra  za m isijone.

P rid ig e  naj bodo posvečene m isijonski ideji. Vse zb irke  tega dneva 
sfa za m isijone (DŠV).

Po možnosti naj p rire d e  ta  d an  tud i d ruge organizacije kako  m isi­
jonsko p rired itev .

P osebn i izdatk i za p rire d ite v  m isijonskega p razn ik a  naj se poravnajo  
iz m isijonske zb irke  tega dneva.
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54.

Cerkveni in nadarbinski gozdovi.
Na razpis kra ljevske  banske uprave dravske banovine v L jubljani z dne 

18. m aja 1981, III., No. 5793/1, se daje v vednost in točno ravnanje sledeča 
okrožnica:

Po P redp isih  § 57. zakona o gozdih z dne 21. decem bra 1929, U radn i list 
štev. 162/25 iz le ta  1930, so dolžni posestn iki gozdov, ki so pod posebnim  javnim  
nadzorom , ured iti v teh gozdovih strogo tra jno  gospodarstvo z gospodarskim  
načrtom , odnosno z gospodarskim  program om .

§ 59. cit. zakona o gozdih p redp isu je  brezpogojno gospodarske načrte 
(osnove) za gozde, k i im ajo površino nad 300 hektarjev , za gozde z m anj nego 
300 hektarjev  površine pa  zadostujejo tudi sam i gospodarski program i a li celo 
tudi sam a inventarizacija  gozda z vrstnim  redom  sečnje.

Pod posebnim  javnim  nadzorom  so:
Gozdi sam ouprav (občin, podobčin, banovine); 
gozdi cerkva (po zakonu o banski up rav i);
gozdi župnih, kapelan ijsk ih , cerkovniških in drugih  n adarb in  (škofijskih 

in tako da lje );
gozdi solastnikov in korporacij; 
gozdi, obrem enjeni s služnostnim i pravicam i; 
gozdi deln išk ih  družb  (po zakonu o banski up rav i); 
gozdi veleposestev (začasno), do k le r so pod uradom  agrarne  reforme- 
G lede zaščitnih gozdov, za koje veljajo posebni p redpisi na tem elju §§ 15. 

do  27. zakona o gozdovih, se bo izdalo posebno navodilo. — Za gospodarstvo s 
cerkvenim i gozdovi velja načelo, da je treba  ž njim i gospodariti racionalno po 
izkustvih um nega gozdnega gospodarstva; v nadarb insk ih  gozdih pa m ora biti 
užitek v korist uživalcem  trajen , kakor v 1. odstavku navedeno.

§ 74. cit. zakona o gozdih predpisu je , da se ured i gospodarstvo po gospo­
darskem  načrtu, odnosno program u (inventarju) tudi v talcih zasebnih  gozdovih, 
ki niso pod posebnim  javnim  nadzorom , ako presegajo  površino 300 ha. Ali 
se im a zanje sestaviti gospodarski načrt, ali sam o program , odloči v posam eznih 
p rim erih  ban. Če je v važnem javnem  in teresu  potrebno, more na predlog bana 
m inister za šum e in rudn ike izjem om a odrediti, da se m ora s temi gozdovi 
gospodariti še po načrtu  stroge trajnosti. — Za gozdove na k rasu  more m inister 
za šum e in rudn ike na predlog bana odrediti gospodarjenje po gospodarskem  
načrtu ali po program u tudi za m anjše gozdne površine.

Pripom inja se, da bo določbe tj 74. zakona o gozdovih, kolikor se tičejo 
gozdov nad 300 ha površine, izvajati šele potem , ko bo rešeno vprašanje ag rarne  
reform e in bi torej dotični gozdovi ne bili več pod posebnim  javnim  nadzorom.

Vsi posestn ik i gozdov, k i so stalno ali začasno pod posebnim  javnim  nad­
zorom (za stalno zaščitne gozdove bodo izdana posebna navodila), so glasom 
§ 63. zakona o gozdovih dolžni, da  do  1. ju lija 1935 predložijo  k raljevsk i banski 
upravi potom občeupravnega oblastva prve stopnje gospodarski načrt, odnosno 
gospodarski program  na odobrenje, ako ga niso im eli odobrenega že doslej.

Posestn iki, k i im ajo odobren gospodarski načrt, odnosno program , m orajo 
glasom §tj 60. in  61. zakona o gozdovih vsako leto  predložiti potom občeupravnega 
oblastva prve stopnje kr. banski uprav i predlog za sečnjo v dotičnem  letu in 
predlog za vzgojo gozda (kultiv iranje, čiščenje nasadov itd.), oboje sestavljeno 
v okviru odobrenega gospodarskega načrta, odnosno program a. Ta dva predloga 
je  predložiti v dvojniku. Potrebna sta občeupravnim  oblastvoin radi znanja,
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evidence in m orebitne kontrole. Posebno odobrenje teh  predlogov odpade, prav 
tako odpade eventualna poizvedba na stroške stranke.

Službeni oziri zahtevajo, da  predložijo gozdni posestniki predlog vsako­
letne sečnje in  vzgoje gozdov pravilom a štiri m esece pred  pričetkom  sečnje.

Posestniki, k i nim ajo odobrenega gospodarskega načrta ali program a, 
m orajo glasom §§ 60. in 61. zakona o gozdovih predložiti potom občeupravnega 
oblastva prve stopnje k raljevsk i banski uprav i vsako leto predlog za sečnjo in 
vzgojo gozda (pogozdovanja, čiščenja) v treh  izvodih rad i odobritve. O bčeupravno 
oblastvo prve stopnje ima ta dva predloga u tem eljiti odnosno predložiti, pri 
čem er pa je upoštevati sledeče odredbe:

Z ozirom na važnost gozdov, ki so pod posebnim  javnim  nadzorstvom , se 
odreja, da m ore za gozdove, k i presegajo 300 ha površine, v svrho odobrenja 
sečnih in vzgojnih predlogov odrediti ban poizvedbo po strokovnem  odposlancu, 
dočim se vršijo poizvedbe za gozde od 20 do BOO ha, če so po trebne, po strokovnih 
organih srezkih  načelstev na  stroške stranke.

Da bo pravočasna rešitev mogoča, morajo posestniki redom a predložiti 
sečne in  vzgojne predloge štiri m esece p red  pričetkom  sečnje.

Za gozdove pod posebnim  javnim  nadzorom , ki ne presegajo  20 ha povr­
šine, je naprav iti eventualno potrebne poizvedbe povodom rednih  potovanj brez 
stroškov za stranke, ako se sečni in vzgojni predlogi predložijo v dobi od
1. jan u arja  do konca m arca, odnosno od 1. do zadnjega avgusta. (Rešenje o 
odobritvi je v vseh p rim erih  p rid ržano  banu.)

Posestniku gozda, k i je pod posebnim  javnim  nadzorom , pa nim a odobre­
nega gospodarskega načrta ali program a, sme občeupravno oblastvo prve stopnje 
zabran iti vsakršno sečnjo, ako izkorišča gozd b rez  odobrenega vsakoletnega 
sečnega in vzgojnega predloga (§ 63- zakona o gozdovih).

Za vsako izredno izkoriščanje gozdov, ki so pod posebnim  javnim  nad­
zorom, torej za vsako odstopanje od odobrenega gospodarskega načrta a li pro­
gram a, odnosno načrta  sečnje in  vzgoje, je treba odobrenja k r. banske uprave 
(§§ 60., 61. in 65.). Prošnjo za tako izprem em bo je treba redom a dva m eseca 
pred  sečnjo predložiti potom občeupravnega oblastva prve stopnje, da je mogoča 
pravočasna rešitev.

Kontrolo nad izvrševanjem  gospodarskih načrtov in program ov, odnosno 
sečnih in  vzgojnih predlogov vrši šum arsko osebje občeupravnih oblastev brez 
stroškov za stranko. Ako se pa v kazenskem  postopku izkaže, da so potrebne 
posebne k rajevne poizvedbe, gredo na stroške obsojene stranke.

K dor ne upošteva predpisov, ki veljajo glede gospodarskih načrtov, p ro­
gram ov, sečnih in vzgojnih predlogov, se po zakonu o gozdih kazensko zasleduje 
(§§ 146., 147., 166.).

55.

„Karitas“ posmrtninsko zavarovanje.
Naloga K arita tivne zveze ni samo, da pom aga bednim . N jena naloga 

je tudi, da že v n ap re j skuša o dstran iti vzrok in izvir bede. Sm rt posam ez­
nega člana d ružine , zlasti očeta, sprav i d ružino večkrat v velike  gm otne 
težkoče. Včasih d ruž ina n iti to liko ne  p rem ore, da bi um rlem u o sk rbe la  
dosto jen  pogreb. In  če je z um rlim  usahnil tud i edini v ir dohodkov, je 
ogrožen obstoj cele d ruž ine , ki postane odvisna od usm iljenih  src. Kako 
to rej reš iti to v p rašan je?
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V ta nam en je K arita tivna  zveza ustanov ila  v zastopstvu velike  do­
mače zavarovaln ice »K aritas«  posm rtn insko  zavarovanje. V tem  zavaro­
van ju  je om ogočeno vsem , tudi najnižjim  slojem , o sk rbe ti si dostojen  pogreb 
in svojcem  om iliti gm otne težave.

V razliko  z drugim i posm rtn insk im i zavarovanji se tu  p laču je jo  
s ta ln i en ak i m esečni p risp ev k i. N ajm anjši je  5 Din, največji 75 Din. 
Z avarovana vsota (posm rtn in a) je odvisna od m esečnih  p rispevkov  in 
vstopne s ta ro sti zavarovancev. P rav ica  na  posm rtn ino  je  zakonito  zašči­
tena. P o sm rtn in a  se izplača takoj po sm rti zavarovanca. D ružinam  z otroci 
nud i to zavarovan je še posebne ugodnosti. Če sta  zavarovana mož in žena,, 
odnosno en p reživeli zakonec in  en  otrok , so vključeni v zavarovanje 
tud i ostali otroci od dovršenega 2. do dovršenega 16. leta. P r i sm rti rad i 
nezgode se izplača dvojna posm rtn ina. P o sm rtn in a  se izplača le, če je 
zavarovanec cerkveno  pokopan.

Točna po jasn ila  so razv idna iz p rospek tov , ki so jih župni u rad i 
p re je li od K arita tiv n e  zveze iz L jubljane.

In  ca rita te  C hristi!

56.

Subdelegacija za poroko.
V zvezi z objavo v Škof. listu  1931, s tr. 81, se objavlja:
D. I. An v icariu s cooperator, qui ad norm am  canonis 1096 § 1 a p a ­

rocho vel loci O rd inario  gen era lem  ob tinu it delegationem  assistend i m a­
trim oniis, alium  d eterm ina tum  sacerdo tem  su b d eleg a re  possit ad  a ss is ten ­
dum  m atrim onio  de term inato .

II . An parochus vel loci O rd inarius, qui ad norm am  canonis 1096 § 1 
sacerdotem  d eterm ina tum  d eleg av erit ad assistendum  m atrim onio  d e te r­
m inato, possit ei etiam  licentiam  d are  subdelegand i alium  sacerdotem  
d eterm in a tu m  ad assistendum  eidem  m atrim onio.

R. A f f i r m a t i v e  ad u trum que.
(Cf. Acta A postolicae Sedis XX, 1928, pg. 61, 62.)

57.

Poziv.
Škofijsko cerkveno  zakonsko sodišče v L jub ljan i poziva s tem  v sm islu 

kan. 1711— 1714 V iljem a S t e r m a n ,  roj. 7. sep tem b ra  1900 v L jubljani, 
sedaj neznanga bivališča, da p rid e  dne 14. ok tob ra  1931 ob 11 u r i sam 
ali pošlje p rav ilno  določenega zastopn ika v L jubljano  v škofijski dvorec 
I. nad stro p je  rad i ugotovitve p rav d e  v tožbi njegove žene za proglas n e­
veljavnosti zakona.

Ž upnik i, duhovnik i in v ern ik i, ki bi vedeli za bivališče zgoraj im e­
novanega V iljem a S term ana, naj posk rb e , da im enovani izve za poziv.

Škofijsko cerkveno zakonsko sodišče v Ljubljani,

dne 10. sep tem b ra  1931.
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58.

Razne objave.
Ljudsko del« (k u lu k) n ad arb in arjev . Kr. banska u p rav a  d rav sk e  

banovine v L jub ljan i je  z dopisom  z dne 29. ju n ija  1931 št. V. 136/327 
izdala sledeči odlok: »Po § 38 zakona o nedržavn ih  cestah  v zvezi s členom
4. p rav iln ik a  o ljudskem  delu  plačujejo  duho v n ik i-n ad arb in arji obvezno 
odkupnino  za ljudsko delo v znesku  tr id n ev n e  plače b rez  ozira na drag in j- 
sko doklado in stanarino . — K er se dohodki n ad a rb in sk ih  zem ljišč in 
d rug ih  neprem ičn in  zaračunavajo  v kongruo, od k a te re  se p lačuje označena 
odkupnina, se na neposredn i davek  n ad a rb in sk ih  n ep rem ičn in  po zakonu 
ne m ore odm erja ti in p o b ira ti posebna daja tev  na račun  ljudskega dela, 
odnosno obvezne odkupn ine v zm islu zakonitih  predpisov . — To načelno 
pojasnilo  naj se uvažuje pri iz terjavan ju  obvezne odkupn ine od duhovnikov- 
n ad a rb in a rjev  po odredbi čl. 21 in 22 p rav iln ik a  o ljudskem  delu.«

Katehetske nagrade. K r. banska u p rav a  d rav sk e  banovine v L jubljan i 
jo z dopisom  z dne 13. avgusta 1931 št. IV. 8960/1 sporočila škof. o rd in a­
ria tu , da je  odločila: »Na osnovi § 1. zakona o izprem em bah in dopolnitvah 
v zakonu o narodn ih  šolah z dne 5. decem bra 1929, ki je bil objavljen  
dne 7. ju lija  1930 (S lužbeni list z dne 10. sep tem b ra  1930, kos 24) in na 
p red log  seje  ožjega banovinskega šolskega odbora z dne 7. ju lija  1931, 
se odre ja , da se bodo v bodoče odobravali p ro račun i k ra jev n ih  šolskih 
odborov v zadevi nagrad  veroučiteljem , ki poučujejo verouk  izven svojega 
bivališča do v išine k ak o r sledi: V eroučna u ra  največ 12 Din. O bednina v 
odso tnosti do 6 u r  po 5 Din, nad  6 u r  po 10 Din. Ako je razd a lja  m ed 
učnim  m estom  in bivališčem  k ateh e ta  večja od 5 km, ,se sm e računati 
k ilom etrina  največ po 2 Din km. Is te  n ag rad e  so dovoljene katehe tom  tudi 
za službo božjo ob državn ih  p razn ik ih  in šo larsk ih  m ašah.

Cerkveni in nadarbinski gozdovi. K okrožnici, ob jav ljen i v tej š te ­
v ilk i škof. lista na str. 118, se p ripom inja , da ima tiskovine , ki se jih je 
posluževati p ri sestav ljan ju  vsako letn ih  predlogov za sečnje in vzgajanje 
gozdov, v zalogi k r. banska u p rava v L jubljani. Izvod tiskovine stane
1.50 Din. D enar se p lačuje po položnici poštn. ček. rač. št. 13022.

Matični izpiski za bolgarske državljane. V sled dogovora m ed jugo­
slovanskim  in bo lgarsk im  zunanjim  m inistrom  m orajo  vsi m atični uradi 
od 15. sep tem b ra  1931 dalje  izdajati izvlečke iz m atičnih kn jig  o sp rem em ­
bah d ržav ljanskega stan ja  bolgarsk ih  državljanov, bivajočih v Jugoslaviji. 
V zm islu dopisa kr. banske u p rav e  v L jubljan i z dne 7. sep tem b ra  1931, 
št. II. 21489/1 naj se ti izvlečki p red lagajo  pristo jn im  sresk im  načelstvom .

R aziskavanje po m aticah. M atičnim uradom  se naroča, da p reg ledajo  
m alice, k je  je ro jen  neki P e re g rin  H e i n r i c h  in k je  se je ta poročil 
z Jožefo Z appe (oz. Z appin). R ojen je bil im enovani okrog 1. 1780, poročen 
pa v letih 1800— 1810. U rad, ki bi o njem  kaj izsledil, naj pošlje škof. 
o rd in a ria tu  ro jstn i in k rstn i te r  poročni list. S troški se bodo od tu po­
ravnali.

Apostolski molitvenik. Izdalo A postolstvo sv. C irila in Metoda. 2. iz­
daja. V uvodu je po ljuden  pouk o apostolskem  delovanju , o ACM, o vzhodni 
cerkvi in o versk ih  razlikah . M olitvenik obsega vse navadne m olitve. Štiri 
m aše so p rev ed en e  z vsemi liturgičnim i m olitvam i. P re lep e  so vzhodne 
obhajilne  molitve. Med m olitvam i za cerkveno  ed inost sta dve »uri mo­
litve«, ki sta za naše  nabožno slovstvo nekaj novega; k rasn i so vzhodni 
slavospevi Jezusu , Srcu Jezusovem u in Devici M ariji. Ta m olitvenik  bo 
resn ično  poglabljal versko  živ ljenje in razširja l versko  obzorje našega
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ljudstva . — T iskan  je  na lepem  p ap irju  in v p rav  lični obliki. C ena v 
p latno  vezan z rdečo obrezo 10 D in; z zlato obrezo 14 Din. Ta cena velja 
za ude ACM in za naročila  v večjih m nožinah (najm anj o izvodov), ako 
se naroča narav n o st v p isa rn i ACM, L jub ljana, Napoleonov trg  1.

3Iolitve za cerkveno  edinost. Izdalo ACM. Iz A postolskega m olitvenika 
so posebe od tisn jene m olitve za sveto edinost, m ed njim i dve u ri m olitve. 
V novi izdaji je slavospev Srcu Jezusovem u razd ele jen  v š tiri dele , da  se 
m ore u ra  m olitve sk ra jša ti. P rid e jan i sta dve m olitvi za Rusijo. T rdno  
b ro širan  izvod stan e  2 D in; ako se naroči najm anj d ese t izvodov v p isarn i 
ACM, s tane izvod po 1.50 Din.

M olitev k sv. T ereziji D eteta  Jezu sa  za R usijo , n a tisn jena  na um et­
nišk ih  podobicah po 20 Din 100 kosov, na  bolj p rep ro s tih  podobicah po 
13 D in 100 kosov se dobiva v p isa rn i ACM.

U m etn iške podobice. ACM je izdalo 25 v rst um etn išk ih  podobic za 
ljudstvo in o troke. To so b iseri vzhodne in slovanske ce rkvene  um etnosti. 
Dobivajo se v p isa rn i ACM po 10.50 Din, po 13 Din in po 16 Din 100 kosov.

Z drav ilišče  R ogaška S latina. M eseca sep tem b ra  in  ob lepem  v re ­
m enu še ok tob ra  tra ja  v tem  zdravilišču  posezona, v k a te r i je  za vse 
duhovnike 50 % popust p ri vseh cenah.

S likana ce rk v en a  okna izdeluje tud i tv rd k a  Milan Stanišič i sinovi, 
Som bor, Bačka.

O krožnica papeža P ija  XI. o obnovi socialnega red a  po evangeljsk ih  
načelih  je v slovenskem  p revodu  p riložena vsaki štev ilk i tega »Škofijskega 
lista«. Po p riložen i položnici n a j se nakaže  škof. o rd in a ria tu  znesek  10 Din.

Iz se ljen išk i vestn ik  št. 6 je p riložen  vsaki š tev ilk i Škof. lista . N adalnji 
izvodi so na razpolago p ri R afaelovi d ružbi v L jubljan i, M iklošičeva cesta.

Poročilo o D ružbi treznosti za 1. 1931. P riložena je tiskovina, ki naj 
jo župni u rad i izpolnijo in  pošljejo  škof. o rd in aria tu .

59.

Slovstvo.
N ebeške rože. Nabožna knjižnica. 1. Ž i v l j e n j e  z J e z u s o m ,

II.  K r a l j e v a n j e  S r c a  J e z u s o v e g a  v d r u ž i n a h .  V lični obliki 
sta izšli p rv i dve knjigi nove nabožne knjižnice »N ebeške rože«. Obe 
o b rav n av ata  p rav  ak tu a ln a  p redm eta . »Ž ivljenje z Jezusom « nam  slika 
sv. obhajilo  ko t najbo ljši pripom oček za delo  polno žrtev  in aposto lskega 
navdušen ja . Osebam , ki se žrtvu je jo  dušnem u in te lesnem u  b lagru  svojega 
bližnjika, bo knjižica dobro  služila. D ruga knjiga »K raljevan je  S rca Je z u ­
sovega v d ružinah«, bo pa pom agala rešev ati cerkv i od tu jene ljudi. P . Mateo, 
znani apostol s lovesne posvetitve družin  presv . Srcu Jezusovem u, v lepih  
govorih kaže, kako  je  vsto ličenje Srca Jezusovega v d ruž inah  rešilo  osebe, 
ki so bile sv. v eri popolnom a sovražne. Obe knjižici bosta izvrševali lepo 
m isijonsko delo povsod, kam or bosta p riš li. L etos bosta izšli še dve knjigi 
in sicer »Sv. T erezija  D ete ta  Jezusa«  in »P rem išljevan ja  o sv. rožnem  
vencu«. S kupna naročn ina  za 4 e legan tno  b ro širan e  knjige je Din 40.— , 
za vezane Din 60.— . N aročila sp re jem a U prava N ebeških rož«, L jubljana, 
K om enskega ulica 12.

V aja v k rščan sk i popolnosti. II. zvezek. P riporočam o, k ak o r 1. zvezek 
zadnjič.
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60.

v
Škofijska kronika.

U m eščena sta bila: M artin B u k o v e c ,  k ap lan  v Mirni peči, dne
1. ju lija  1931 na župnijo  R aka in Jan k o  S u š n i k ,  župnik  v K olovratu, 
dne 24. ju lija  1931 na župnijo  Mengeš.

P odeljena  je bila župnija K olovrat F ran cu  U č a k a r j u ,  kap lanu  
na B lokah (um eščen dne 24. ju lija  1931).

Zavod sv. S tan islava. Za p re fek ta  sta bila im enovana: S tanko J e ­
g l i č ,  k ap lan  v T rebn jem  in Jan ez  H a f n e r ,  k ap lan  v K ostanjevici. 
Im enovana pa sta bila p re fek ta : Janko  K r a l j i č  za k ap lan a  p ri Sv. J a ­
kobu v L jubljani in F ran c  C e r k o v n i k  za su b sid ia rija  v Št. V idu nad 
L jubljano.

Za župne u p rav ite lje  so bili im enovani: Ivan F r a n k e ,  župnik  na 
V ogerskem  pri Gorici, za župnijo  Zapoge; Alojzij T o m e ,  župni uprav ite lj 
v Novi Oselici, za P odlipo; F ran c  A m b r o ž i č ,  k ap lan  v C erk ljah  pri 
K ranju , za T u rjak  in p. E dvard  V o g r i n ,  O. Cap., za Bukovščico.

Za ek sk u ren d o -u p rav ite lja  sta bila im enovana: Ivan G o g a l a ,  
župnik  v S tari Oselici, za župnijo Nova Oselica in F ranc  E r z a r ,  župnik  
v Toplicah, za župnijo  P o ljane p ri Toplicah.

P rem eščen i so bili: Ivan V e i d e r ,  žup. up rav ite lj v P o ljanah  p ri 
Toplicah, kot k ap lan  v S taro  Loko in Jožef K l e m e n č i č ,  žup. u p rav ite lj 
v Mengšu, kot kap lan  v Šm artno  p ri L itiji; da lje  kot k ap lan i: V inko 
L o v š i n  iz Š m artna p ri L itiji na P o lšn ik  (z b ivališčem  v L itiji), K arel 
P a p e ž  iz Leskovca p ri K rškem  v C erk lje  p ri K ranju , A nton R o v t a r  
iz Št. J e rn e ja  v Leskovec p ri K rškem , Mirko B a r t o l  iz T ržiča v Št. J e r ­
nej, Mirko G a n d e iz Sv. T rojice v T ržišču v Št. Je rn e j, F ranc  
B l a ž i č  z V rh n ik e  v T rebn je , A nton Š v e l c  iz Št. P e tra  p ri 
Novem m estu na  V rhniko , A nton K o v a č i č  iz Št. J e rn e ja  v Št. P e te r  p ri 
Novem m estu, Leopold G o v e k a r  iz K rižev p ri T ržiču na Jesen ice , F ranc 
H i t i  iz Gorij pri Bledu v K riže in A ndrej K u š l a n  iz Sem iča na Bloke.

N am eščeni so bili kot k ap lan i: Srečko H u t  h v K očevski Reki, 
A nton P  e t r  i č v Mirni peči, V iljem  P i p p na B ohinjski B istrici, S tanislav 
S k v a r č a  v Tržiču, M artin S t a r e c  v T rebn jem , F ranc T o m v Semiču, 
Ciril Z a j e c  p ri Sv. T rojici v T ržišču, Jan k o  V a l j a v e c ,  Soc. Sak, v 
B oštjanu in p. H enrik  D a m i š , O. F. M., v Mošnjah.

Med iEseljence v F rancijo  je šel pastirovat S ilveste r S k e b e , kaplan  
v H injah.

F ran č išk an sk e  župn ije: M a r .  O z n a n j .  L j u b l j a n a :  Župni
up rav ite lj: p. d r. Angelik T o m i n e c ,  O. F. M.; kap lan : p. K erubin  
B e g e 1 j , O. F. M.; su b sid ia rij: p. P ij Ž a n  k a r  , O. F. M. — S p o d n j a  
Š i š k a :  kap lan : p. S everin  F a b i a n i ,  O. F.  M. — N o v a  Š t i f t a :  
v ik ar: p. Maks B r e l i h ,  O. F. M.

O rdinacije: V i š j e  r e d o v e  so p re je li: Subd iakonat dne 11. jan u ­
a rja , d iakonat dne 12. ap rila  in p rezb ite ra t dne 5. ju lija  1931: bogoslovci 
V. le tn ik a : Srečko H uth, F ranc Tom in Ciril Zajec; bogoslovci IV. le tn ika: 
Mihael B urja, Ivan C aserm an, F ranc  F ric , F ran c  Mate, A nton O berstar in 
F ran c  P ah u lje ; dalje  iz sen jsk e  škofije: V ladim ir K argačin  in A lek san d er 
Zoričič; iz k ršk e  škofije: N atalis R ibarič; dalje  fr. K asijan  F arič , O. F. M., 
in fr. A vguštin Svete, O. F. M., te r  Jan ez  Bele, C. M. in Jožef G racar, C. M. —
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Ivan  M edved iz k ršk e  škofije pa je p re je l redove: subd iakonat 12. ap rila , 
d iakonat 30. m aja in p re zb ite ra t 5. ju lija  1931. — N adalje so p re je li prez- 
b ite ra t: fr. G abriel H um ek, O. Cist. in  fr. A ntonin Skubic, O. Cist., dne
5. ju lija  1931, H ieronim  Gržinčič, Soc. Sak, pa dne 6. sep tem b ra  1931. — 
N adalje so p re je li na zgoraj označene dni skupn ih  ord inacij: subd iakonat 
in d iak o n at Josip  K irig in  iz h v a rsk e  škofije, sam o subd iakonat pa fr. Tomaž 
Hoge, fr. K lem en Šmid in  fr. K rizolog Zajec, vsi O. F. M.

Izpustn ico  iz lju b ljan sk e  škofije je  p re je l novom ašnik Tomaž H o 1 - 
m a r ,  ki je p re je l višje redove v Celovcu in  bil sp re je t v k ršk o  škofijo.

U m rli so: Leopold Č e r n e ,  žup. u p rav ite lj v pok., v S tarem  trg u  
ob Kolpi dne 15. jun ija  1931 v starosti 52 let; A ndrej P l e č n i k ,  gimn. 
p ro feso r v pok., v R epnjah  dne 24. jun ija  1931 v starosti 65 let; F ranc 
H o e n i g m a n ,  d ek an  in župnik  v pok., v Škofji Loki dne 1. ju lija  1931 
v s ta ro sti 77 le t in  K are l K o k  o 1 j , su p e rio r voj. m ornarice  v pok., v 
L jub ljan i dne 1. sep tem b ra  1931 v starosti 66 let. — Naj v m iru počivajo!

Škofijski ordinariat v Ljubljani,

dne 12. sep tem b ra  1931.

%

V seb ina: 49. Instrukc.ija glede raziskovanja o gojencih duhovskih semenišč pred 
ordinacijami. — 50. Poročilo o shodu dekanov 1981. — .51, Naredba o duhovski noši. 
52. Molitev za Rusijo in sveto edinost. — 53. Misijonski praznik. — 54. Cerkveni in 
nadarbinski gozdovi. — 55. »Karitas«, posmrtninsko zavarovanje. — 56. Subdelegacija 
za poroko. — 57. Poziv cerkvenega sodišča. — 58. Razne objave. — 59. Slovstvo.
60. Škofijska kronika.

Izdajatelj: Škofijski ordinariat (Ignacij Nadrah). — Odgovorni urednik: Jože Jagodic. 
7,a Jugoslovansko tiskarno v Ljubljani: K arel Čeč.
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66.

Katoliški škofje svojemu ljudstvu
s škofovske konference, k i se je  v rš ila  v Z agrebu  od 12. do 16. ok tobra 1931.

Predragi v Kristusu!

Živimo v zelo re sn ih  časih. K akor s trašn a  nalez ljiva  bolezen se širi 
po svetu  odpor p ro ti Bogu in  odpad od Boga. Mesto d a  bi verovali v Boga, 
se m nogi vedno bolj udaja jo  m išljen ju , da  je  živ ljen je n a  tem  svetu edini 
človekov sm oter. In  ta nalez ljiva  bolezen se ra zš ir ja  žal tud i po naših  
k ra jih . T udi p ri n as  pustoši b rezv ersk a  ku g a  in, k ak o r po vsem  svetu 
tako  tud i p ri nas, izvirajo iz te bolezni razn e  gospodarske nesreče , k i so 
d an es  tako velike  in  težke, da  zares n a  ves g las kličejo n a  pomoč k rščansko  
usm iljen je .

V se to nas, p red rag i v K ristusu , sili in  p rigan ja , d a  obrnem o svojo 
pozornost tako n a  brezboštvo k ak o r n a  gospodarsko bedo, da odvrnem o 
od sebe strašn o  zlo, k i tako zelo grozi našem u največjem u bogastvu, naši 
sveti kato lišk i veri. Pokličim o si v spom in dolžnosti, k i jih  im am o p rav  
zarad i svoje svete v ere  do  svojega bližnjega. Sv. apostol Jakob  nam reč 
p rav i: » V e r a  b r e z  d e l  j e  m r t v a «  (J a k  2, 16).

I.

O dkrit boj p ro ti Bogu vodi n a  vse mogoče nač ine znano  strašn o  b rez­
boštvo v Rusiji. Z grozno doslednostjo  ru je  p rav  iz tem elja  vse, k a r  je 
postavil božji zakon, d a  bi osrečil človeško družbo. N ositelji in  p ristaši 
tega b rezboštva in  boljševizm a vedno bolj vd irajo  iz R usije v  d ruge  države 
in, g lejte, p riče m oram o biti, kako  se tu d i v n aš ih  vaseh, da  n iti n e  om e­
njam o m est in  in d u strijsk ih  k ra jev , po javljajo  vedno  bolj ljud je , k i sejejo 
m ržnjo p ro ti božjem u zakonu. To nam  n azn an ja  in p rip rav lja  s trašn o  bo­
dočnost; bodočnost, v k a te r i ne bo človeški družbi več v ladal Bog, m arveč 
surova sila in  d iv ja pest; bodočnost, v k a te r i bo zav ladala nam esto  pro­
stosti, k i je o b ljub ljena  božjim  otrokom  (2 Kor 3, 17), sužnost, in nam esto  
b ra tstv a , k i ga p rin aša  in n aroča  božji zakon, bo p riš la  b rezobzirna  borba 
za dob iček  in  uživanje, k i je v n je j človek človeku n a jh u jš i sovražnik. B rez 
Boga n i v človeški d ružbi ne  n ap red k a  ne  b lagostan ja. B rez Boga se vnam e 
v d ružb i boj enega  p ro ti d rugem u, v seh  p ro ti vsem . In  k ak o r smo že 
om enili, opažam o tud i p ri nas znake tega brezboštva in d iv jega boja. T udi 
p ri n as  se d e la  n a  to, kako  bi poedinca in  družbo sploh in  posebno še 
m ladino p ridob ili za brezbožno pojm ovanje življenja.



B rezbožno pojm ovanje živ ljenja, ki ga učeni svet im enuje n a tu ra ­
lizem, zam etuje vse razodete božje resn ice , ru š i vsako ustanovo katoliške' 
C erkve, ra zš ir ja  nauk , k i ne pozna ne Boga ne neum rljive  duše,, trd i, da 
je  človek že po svoji n a rav i dober, in da zato, d a  je  in  ostane dober, ne 
p o treb u je  ne  Boga, ne vere, ne m olitve, n e  zakram entov . To brezbožno 
pojm ovanje živ ljen ja, ta  natu ra lizem , uči in  trd i tudi to, da je treb a  enako 
spoštovati vsako m išljen je , versk o  in  b rezversko . V re sn ic i pa m u n i za 
nobeno  vero , k a to liška  v era  pa m u je  še celo p rav i trn  v peti. To b rez­
boštvo, ta tako  zvani natu ra lizem , z vsakim  svojim  korakom  gazi in pobija 
božji nauk , za k a te reg a  m ora b iti z božjo m ilostjo in  pomočjo vsak izmed 
n as  p rip rav ljen  dati tud i svoje živ ljenje, božji nauk  in resn ico  nam reč, da 
je  ed ino  n a ša  sveta k a to liška  vera  p rav a  in  o d rešiln a  vera. P rav  s tem  pa, 
ko trd i d an ašn je  brezboštvo, da enako  spoštu je  vsako versko  p rep ričan je , 
dokazuje svojo n e isk ren o st in nedoslednost. N eiskrenost brezbožnega 
n a tu ra lizm a se' kaže tu d i v tem , k e r  stav i seb e  in  svoj nauk  n a  prvo m esto. 
V zakon, k i trd i, da so vsi pojavi živ ljen ja  podvrženi n ep restan em u  m e­
n jav an ju  in  razv ijan ju , v e ru je ; v e ru je  tud i v zakon, ki trd i, da zm aguje 
v ž iv ljen jsk i borb i sam o to, k a r je  m očnejše; uči, da je  človek nasta l iz 
živali, in  da na  svetu  n i n esp rem en ljiv ih  resn ic  in n rav n ih  zapovedi; k a r  
je d an es  dobro , je  lahko ju tr i zlo; k a r im a kdo za resn ico , im a lahko  d rug i 
za laž, toda p rav  im ata oba. In  m ed tem, ko brezboštvo razširja  take za­
blode, trd i o sebi, da n i na svetu m oralne  sile, ki bi se m ogla z njim  kosati 
in  k i bi m u b ila  enaka, te r  da ni ideje  in m isli, s k a tero  bi se moglo u sp eš­
n e jše  d e la ti m ed narodom , k ak o r je  moč njegove ideje in m isli. Kdo ne bi 
videl v vsem  tem  za res  g rd e  h inavščine in lažnivosti njegove trd itve , da 
enako spoštu je vsako v ersk e  p rep ričan je?  In  kdo ne bi sk lepal iz vsega 
tega, da natu ra lizem , to  brezbožno pojm ovanje živ ljenja, n e  samo da n a ­
spro tu je  k a to lišk i veri, m arveč jo  narav n o st pob ija? G lejte, saj hoče sebe 
in  svoje m išljen je , ki odk lan ja  vsako vero  v Boga, postaviti na m esto 
kato liške vere.

N ajrazličnejša so pota, po k a te rih  skuša natu ra lizem  o d trg a ti človeka 
od Boga. V časnikih , kn jig ah  in  p red av an jih  pobija z besedo k rščansk i 
n au k  in sm eši versk e  o b red e  te r  jih  p rikazu je  s posm ehom . In k e r  dobro  
ve, da je najlažje  ubiti vero  v srcu, ki je n ravno  pokvarjeno  — s ta r p re ­
govor p rav i, da p rih a ja  n ev e ra  iz srca v glavo —, si posebno prizadeva, da 
z rah lja  n rav n o  k rep o st in d a  na stežaj o dpre  v ra ta  n rav n i pokvarjenosti. 
T ako se jav lja  na naši m orski obali in ob naših  rek ah , v času, ko  ožive 
kopališča, kot razuzdanost, ki ji je dovoljena popolna svoboda, prosta 
razn ih  tako  zvanih  »form alnosti ; vse ji je svobodno, da  le  m ore med 
ljud i ra zš iriti nen ravnost. To je  ku lt nagote, ki ga m oram o k a r  na jstrožje  
obsoditi. V zadn jih  časih  se je ta običaj nagote začel širiti tud i v p lan inske  
k ra je  in celo v razn ih  počitn iških  ko lonijah  šolske m ladine ga najdem o. 
Kdo, p red rag i v K ristusu , ne vidi, k ak o  se s tem  o dp ira jo  ljudstvu  in njegovi 
m ladin i pota v sram otn i n ravn i propad , ki postaja usoden  in poguben tem  
bolj, k e r  se na  ta  način odvračajo  neu m rljiv e  duše od Boga, za k a te reg a  
so u stv arjen e  in do ločene?

Isto opažam o tud i v k in ih  in g ledališčih , k je r  se v rši vse pori k rin k o  
um etnosti; v re sn ic i pa se tam  tep ta  vse, k a r  je  lepo, dobro, p lem enito  in 
k a r je  v zvezi z Bogom in njegovim i zakoni.

P rire ja jo  se pogosto izleti; načrti zan je se dela jo  tako, k ak o r d a  bi 
ne  bilo  Boga, ki je  najvišji G ospodar nad nam i, ki nam  ukazuje in zapo­
veduje izvrševati ob n ed e ljah  in p razn ik ih  dolžnosti, kakor jih  določa za 
svoje v e rn ik e  C erkev.
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Še hujše je p rire ja n je  izletov s telovadnim i nastopi. P r i  tem  se p rav  
nič ne  ozirajo n a  k rščansko  k rep o st in n a  p redp ise , ki jih  je  izdala C erkev 
za p raznovan je n ed e lj in  zapovedanih  praznikov, m arveč m nogokrat p r i­
re ja jo  take izlete in nastope ob zapovedanih  p razn ik ih  v času javne službe 
božje in  tako odvračajo naše  ljudstvo  od praznovanja zapovedanih  p raz­
nikov.

M irno se trp i tudi težko de lo  ob n ed e ljah  in zapovedanih  p razn ik ih . 
Zakaj se potem  še čudimo, da n as  u d a rja  p rav ična božja roka?

P lesn e  zabave in  m aškerade p rire ja jo  v svetem  postnem  času in  to 
razn a  d ruštva, celo m ladinska, k i trd ijo , da  v n ičem er ne  zadevajo ob vero, 
pa, g lejte, s svojim i deli ru šijo  božje in cerkvene postave.

B rezbožni natu ra lizem  se širi m ed nam i tud i s slabo vzgojo m ladine 
in s surovim  naukom , da  je država nekaj božanskega in d a  m ore in sme 
vse b rez  ozira  na božje zapovedi; k a r  pa  ni res, k e r  v saka  p rav a  državna 
< b last je  dolžna pospeševati splošno blaginjo in v sek d ar ščititi pravice, ki 
jih  im ajo posam ezniki, d ru ž in e  in narodi.

V ž iv ljen ju  d ružbe nastopa brezbožni natu ra lizem  pod geslom  u n i­
fikacije, to je  poenoten ja vsega, in sicer z nam enom , da se m ed drugim  
iztrga iz ljudstva v saka raz lik a  v v eri in posebno, da se o d stran i iz ljudstva 
naša  kato liška  vera.

B rezbožni natu ra lizem  se jav lja tud i z geslom  o m edsebojn i strpnosti 
in to n a  osnovi in  trd itv i, d a  imajo vse v ere  enako  vrednost, k a r  m ora 
seveda vsak trezen  človek, in n e  samo kato ličan  in k ris tjan , odločno 
obsojati. P r i tem  pa pozabljajo  na  božjo zapoved: »Ljubi svojega b ližnjega 
k ak o r sam ega sebe!«, zapoved, k i ed ina postavlja m edsebojno s trpnost na 
p rave tem elje.

G lejte, p red rag i v K ristusu , tu sm o vam  pokazali sam o n ek a te ra  
načela, ob like in pojave, v k a te r ih  se m ed nam i d an es  posebno jav lja 
brezboštvo. Ta načela , te ob like in te pojave, k ak o r sploh ves brezbožni 
natu ra lizem , n a jcd lcčnejše  obsojam o; k e r natu ra lizem  p rez ira  in odklanja 
ne  sam o našo  sveto kato liško  vero , m arveč sploh vsako  vero  v Boga. B rez­
božni natu ra lizem  obsojam o tudi zato, k e r  je njegov nam en odvrn iti nas 
od cilja, za k a te reg a  n as  je  Bog ustvaril in določil. Obsojamo ga zato. k e r  
odp ira  pot, k i pelje  n arav n o st v b rezverstvo  in s tem  u s tv arja  v današn jih  
razm erah  vse pogoje, da  se m ed nam i razširi brezbožni boljševizem .

Gotovo je, da z n a tu ra lis tičn e  vzgojo m ladine, posebno še, če jo goji 
država, ta sam a sebi ru ši tem elje  in sam a sebi koplje  grob. Popolnom a 
p rep ričan i trd im o: Otroci in m ladina, ki se odgajajo  v k a terik o li obliki 
natu ra lizm a, se odgajajo  d an es za brezbožni boljševizem  in bodo postali 
p re j a li slej njegovi najgorečnejši borite lji. In spričo te s trašn e  posledice 
take  vzgoje ne m orem o drugače, ko t da dvignem o glas najodločnejšega 
p ro testa  p ro ti tem u, da se k ra ti kato lišk i C erkvi, najbo ljši vzgojiteljici 
m lad ine in n a jsk rb n e jš i čuvarici vsakega red a  v državi in človeški družbi, 
od Boga ji podeljena pravica, v sestran sk o  in n eov irano  vzgajati kato liško  
m ladino  v moči svojih o d rešiln ih  načel. N aravnost strašno  je, kako  se na 
en i s tran i onem egočuje v sestransko  vzgajanje m lad ine v d u h u  n jen e  vere, 
m ed tem  ko se n a  d rug i s tran i na  vsej črti, ne samo dopušča, m arveč n a ­
ravnost p ritiska  in sili na to, da se vzgaja naša m lad ina brezversko  v zmislu 
brezbožnega na tu ra lizm a in vseh njegovih usodn ih  te r pogubnih  zmot.

N ikdar ne sm em o pozabiti, p red rag i v K ristusu , da p rip ad a  m ladina 
in n jen a  vzgoja po božjem  zakonu, ki ga nobena ob last na zem lji ne  m ore 
sp rem en iti, v prvi vrsti in n a jp re j C erkvi kot nam estnici božji na  zemlji 
in njihovim  staršem . S tarši, ki bodo nekoč m orali zan jo  daja ti Bogu strog 
odgovor, im ajo torej sveto dolžnost, da sk rb e  za k rščan sk o  vzgojo svojih
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otrok in  da  odk lan jajo  od n jih  vsak vpliv vzgoje v k a terik o li b rezv ersk i 
ob lik i. K atoliški s ta rš i n e  sm ejo pustiti svojim  otrokom , da  se udeležujejo  
zabav in  nastopov, k i bi jih  ov ira li v rš iti k rščan sk e  dolžnosti ob Bogu po­
svečenih  dn eh  in  p ri k a te r ih  se načela  k rščan sk e  k reposti n e  spoštujejo. 
Globoko smo p rep ričan i, da m ore dom ovini in državi od rešilno  pom agati 
csamo vzgoja, k i tem elji v Bogu. To velja  za vse čase in za vse države in 
posebno v e lja  to danes, ko  b rezbožni boljševizem  ru ši celo tem elje  red a  
v človeški družbi. Večna resn ica  je, k a r  govori Sveti D uh: »Blagor ljudstvu, 
ki m u je Bog gospodar.«

II.

V tesn i zvezi z odpadom  od Boga, ld  ga p rip rav lja  brezbožna n a tu ra ­
listična vzgoja in ga brezobzirno  izvaja boljševizem , je  pojav neizrek ljive  
bede v  v rs tah  d an ašn je  družbe. B eda je sicer v človeški družbi vedno bila, 
k e r  je posled ica p rvega odpada našega praočeta Adama od Boga; toda d e­
javna vera  v Boga, v našega najbo ljšega skupnega  Očeta v nebesih , jo zelo 
zm anjšuje. Saj vidim o v luči k rščanstva, kako se Sin božji, Jezus K ristus, 
istoveti z revn im  in nesrečn im  človekom , ko svečano razg laša: » K a r  s t e  
s t o r i l i  k a t e r e m u  i z m e d  t e h  m o j i h  n a j m a n j š i h  b r a t o v ,  
s t e  m e n i  s t o r i l i «  (Mt 25, 46). In ponovno je s posebnim  ozirom  na 
o troke izjavljal, da bo skrb , ki jo  za rad i njega posvečam o otrokom , sm atral 
kot sk rb , posvečeno njem u sam em u: K d o r  s p r e j m e  k a t e r e g a
t a k e g a  o t r o k a  v m o j e m  i m e n u ,  m e n e  s p r e j m e  (M t 18, 6).

Od velike  božje zapovedi: »L jubi svojega bližnjega k a k o r  sam ega 
sebe!«, pa do našega O drešen ika Jezusa, ki je  dal svoje živ ljen je, da bi 
n as  zveličal in osrečil; od p re lep e  m olitve, ki nas jo je naučil O drešenik , 
da vsak izmed n as  g leda v Bogu svojega Očeta in v bližnjem  svojega b ra ta , 
pa do onih  n eštev iln ih  heroičnih  zgledov ljubezni do b ližnjega, n as  n e ­
p restan o  opozarja ka to liška  C erkev, da nam  je  d rug i K ristus vsak naš 
b ližnji, k i je  v  v e lik i bed i, vsak otrok, ki si ne m ore še sam  pom agati, in 
vsak  delavec, k i n e  m ore najti dela. » P r i d i t e ,  b l a g o s l o v l j e n i  
m o j e g a  O č e t a ,  p r e j m i t e  k r a l j e s t v o ,  k i  v a m  j e  p r i p r a v ­
l j e n o  o d  z a č e t k a  s v e t a !  Z a k a j  l a č e n  s e m  b i l  i n  s t e  m i  
d a l i  j e s t i ;  ž e j e n  s e m  b i l  i n s t e  mi  d a l i  p i t i ;  n a g  s e m  
b i l  i n  s t e  m e  o b l e k l i ;  b o l a n  s e m  b i l  i n  s t e  m e  o b i s k a l i ;  
v j e č i  s e m  b i l  i n  s t e  p r i š l i  k m e n i «  (Mt 25, 34—36). S tem i 
besedam i bo ocenil in razd elil naš O drešenik  n a  sodni dan človeško 
družbo  ob vstopu v večnost. K dor je  K ris tu sa  iskal in sk rbe l zanj v svojem 
bližnjem , ta  bo vstopil v k ra lje stv o  n jegovega Očeta. K dor tega ni v ršil, 
ta bo izključen iz tega k ra lje s tv a  in obsojen v večno pogubljen je.

Nič ni čudno, da v kato liški C erkvi ni niti enega svetn ika ali svetnice, 
sploh ni v n jej n ikogar, ki je  v resn ic i k rep o sten  vern ik , pa bi se ne o d li­
koval v dejavn i ljubezn i do bližnjega. Sv. F ran č išek  Asiški je še kol 
bogat posvetn jak  slovesno obljubil Bogu, da  ne  bo n ik d a r  odbil reveža, ki 
ga bo prosil za pomoč. Sv. T erezija  je  vroče žele la , da bi um rla  k o t m uče­
nica za K ris tu sa ; pa k e r ji to ni bilo  mogoče, se je popolnom a posvetila 
dejavn i ljubezn i do bližnjega. V bližnjem  je g ledala  in iskala K ristusa. 
Sv. Alojzij je  um rl za kugo v ljubezni do  okuženih  bolnikov, v k a te rih  je 
iskal K ristusa. Sv. V incencij P avelsk i je  ustanovil sestre' u sm iljenke , da 
se z n jim i še po svoji sm rti žrtvu je za K ristusa v revn ih  in v o trokih.

Podobnih  zgledov je  v naši kato liški C erkvi b rez  štev ila in to v vseh 
časih. Mogoče se dejavna ljubezen  tualitam  m anj opaža, toda k akor žarki 
iz sonca, tak o  siijo iz C erkve nep restan o  vera , da je naš bližnji, zlasti ko 
je  v nesreči, d rug i K ristus. K ako d o b er je  Bog, ki nam  daje  p riliko , da
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m orem o vsi dela ti isto, k a r  sta d e la li M arija in M arta, ko s ta  sprejem ali 
K ristu sa  v svoji h iši v B etan iji; k a r sta s to rila  Nikodem in Jožef iz Ari- 
m ateje, ki sta pokopala K ristusa. Saj se K ristus sam istoveti z bednim i, z 
nesrečnim i, z reveži in otroki.

Mnogo ljud i živi d an es k ak o r bi ne bilo  vere  v K ristusa. Mnogi ne 
vidijo  in ne iščejo v  b ližnjem  K ristusa, povsod iščejo le sebe. In  to je  eden  
največjih  vzrokov, da je  n a  svetu  danes toliko bede in revščine.

Mi pa, p red rag i, smo po ln i vere  v K ristusa. V erujm o v njegove b e ­
sede. Svet in re sn ičen  nam  je  njegov nauk, da bo sp re je l vse, k ark o li bomo 
sto rili n jegovem u najm anjšem u b ra tu , k ak o r če bi n jem u sam em u storili 
(M t 25, 40). Zato vidim o, kako  so velik i papeži — m ed njim i posebno papež 
Leon X III. v svojih okrožnicah o delavskem  v p rašan ju  in  naš sedan ji sveti 
oče P ij XI. v okrožnici o p rilik i š tirid ese tle tn ice  Leonove okrožnice in 
sedaj 2. ok tob ra  zopet v posebni okrožnici — dajali n au k e  in navodila  te r 
poživljali na pomoč bednim . K oliko sta s to rila  papež B ened ik t XV. m ed 
svetovno vojno in sedan ji papež za časa lakote-v  R usiji in ob povodnji na 
K itajskem . Po  njihovem  zgledu vas, p red rag i v K ristusu , vse pozivamo, da 
tu d i vi z vso sk rb jo  in  vnem o izvršu jete  zapoved ljubezni, k i jo je  učil 
K ristus Gospod z vsem  svojim  živ ljenjem  in  jo  je  razg lasil ko t svojo prvo 
in največjo zapoved in  ko t višek te r  vsebino vseh ostalih  zapovedi.

Posled ica velike  d anašn je  s tiske  in gospodarske k rize  je, da je  ve­
liko do b rih  in pošten ih  ljudi b rez  posla; saj iščejo zaslužka in bi rad i 
dela li, toda de la  ne m orejo  najti in ne  m orejo zaslužiti seb i in svojim 
družinam  kruha . Otroci prosijo  očeta in m ater za k ru h  in lačni so, toda 
s ta rš i jim  ga ne  m orejo dati, n e  m orejo jim  n ap rav iti zim ske obleke, ne 
m orejo jim  ogreti m rzlih  sob. Od vseh stran i sveta p riha ja jo  vesti o tej 
strašn i bedi. T udi p ri nas je  beda vsepovsod. Po  vaseh je, k je r  se ljud je 
preživ lja jo  z vinogradništvom , s poljedelstvom  in gozdno industrijo . Po­
sebno pa je  beda v k ra jih , k je r  so ru d n ik i in tovarne. In  ta  beda je  vedno 
večja, a ne  sam o zato, k e r  ljud je  ne m orejo dobiti zaslužka, m arveč tudi 
zato, k e r  im am o leto  za letom  slabe le tine  in to  zlasti v obm orskih  k ra jih . 
Da, tud i p ri nas je  veliko  d ruž insk ih  članov m ed delavci, m ed poljedelci, 
m ed u rad n ik i, k i jih  kot s trašn a  m ora tlači sk rb  za vsakdanji k ru h , za 
n a jpo trebnejšo  obleko, za p re sk rb o  bolnikov.

P red rag i v K ristusu! P riše l je  čas, ko m orete  pokazati, da ste zares 
K ristusovi učenci, k i v nesrečnem  človeku g ledate  K ristu sa  in da ste p r i­
p rav ljen i z njim  deliti vse, kark o li im ate. O dprite svoja srca  za reveže! 
O dprite jim svoje roke in pom agajte jim! Pom agajte  revnim  družinam , ko 
vidite, da  so v bedi in  revščini! Ne čakajte, da p rid e jo  oni k vam  in vas 
prosijo  pomoči, m arveč rav n a jte  se po zgledu našega O drešenika, ki je 
sam  od sebe re k e l: » L j u d s t v o  s e  m i  s m i l i «  (M r 8, 2), ko je  opazil 
okoli sebe lačne množice in jim  takoj p re sk rb e l pomoči. D elajte tud i vi 
tako! Bodite usm iljen i in d a jte  k a r  le  m orete ; pa tud i če bi bilo  treb a  
p ro d a ti to ali ono stvar, ki je  ne  rabim o, sam o da pom agam o revnim  in 
bednim . In  vse to d e la jte  za rad i Jezu sa  in vedno tako, k ak o r da bi dajali 
le n jem u in ne  iščite za to od sveta n ikake zahvale n iti p riznan ja  za svoja 
d o b ra  dela! V edno d e la jte  tako, da vaša levica n e  bo  vedela , kaj dela 
desnica. D osti je , da ve in vidi vaš Oče, ki je v nebesih . Bodite p rep ričan i, 
d a  boste im eli od tega sam o blagoslov božji. » K d o r  s e  u s m i l i  r e ­
v e ž a ,  p o s o j a  B o g u  n a  o b r e s t i  i n  v s e  m u  b o  p o v r n i l «  
(P re g  19, 17) in isti Sveti D uh opozarja na drugem  m estu: » K d o r  z a ­
m a š i  s v o j a  u š e s a ,  k o  g a  k l i č e  r e v e ž ,  b o  t u d i  s a m  v p i l ,  
p a  n e  b o  u s l i š a n «  (P re g  21, 13).
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Ko gledam o n a  svetu  toliko bede, vas pozivamo, p red rag i v K ristusu , 
da  se iz ljubezn i do b ližn jega odpoveste v sak i h ru p n i zabavi, zlasti še 
zabavi s plesom . T ake zabave se v teh  težkih  časih n ik ak o r ne spodobijo 
vern ikom , k i v revežih  g ledajo  K ristusa. Ali je sploh mogoče, da b i se 
k ris tjan  m irno  udeleževal zabav, ko  m orda v podzem lju ali v podstrešju  
iste h iše, k je r  se zabava vrši, re v n a  d e lav sk a  d ru ž in a  trp i lakoto in tr e ­
peta od m raza. P red rag i, le  proč od vseh  tak ih  zabav! D aru jte  revežem  
vse te, večk rat ogrom ne vsote, k i bi jih  tam kaj potrošili.

K tej dejavn i ljubezn i pozivam o tud i vas, bogati s tarši, posebno 
tud i vas žene in  dek leta , v ko lik o r ste b ili dosedaj nava jen i leto  za letom, 
da ste si n ap rav lja li dragocene m odne ob leke za zimo. Z arad i K ristusa 
opustite  to! O drecite se sploh vsakem u lu k su su  in k a r  boste s tem p r i­
h ran ili, d a ru jte  Bogu za reveže!

Toda, k e r  n i mogoča u spešna  pomoč za ves delavsk i, po ljedelsk i in 
u rad n išk i stan, n iti n i mogoče u spešno  o rgan iz irano  karita tiv n o  delo brez  
tem eljitega  strokovnega znanja , se obračam o n a  vso našo  inteligenco, k i 
v e ru je  v K ris tu sa  Jezu sa  in k i sp re jem a njegov  n au k ; zlasti se obračam o 
na  n aše  akadem ike, bogoslovne in svetne, da  se, k o lik o r jim  le  dopušča 
njihov strokovni študij, z vso ljubezn ijo  posvete resnem u  štud iju  socialnih 
v p rašan j in to v luči k rščan sk ih  načel, zlasti delavskega in po ljedelskega 
vprašan ja . K er b rez  tem eljito  izobraženih  strokovnjakov  n i mogoče p r i­
čakovati re š itv e  talcih vprašan j dan ašn je  d ru žab n e  krize. Zato je  tak  študij 
p re le p  doprinos v sm islu  božje zapovedi: »L jubi svojega b ližnjega k ak o r 
sam ega sebe!«

Tako smo videli, p red rag i v K ristusu , da d rv i d an ašn ja  družba, ki 
živi b rez  Boga, n a rav n o st v pogubo. E dina reš itev  zanjo je  K ristu s in  n je ­
gova postava. Zato smo vas pozvali, da odločno zavržete vsako obliko- d a ­
n ašn jih  b rezv ersk ih  stru j in  da z izvrševanjem  največje božje zapovedi 
p rik liče te  n ase  in  n a  ves človeški rod  ob ilnost božjega blagoslova. V roče 
prosim o Boga, da  b i se z veseljem  in povsod odzvali našim  očetovskim  
besedam . In  zato vam, p red rag i v K ristusu , iz vsega srca podelim o nad- 
p astirsk i b lagoslov v im enu Očeta in S ina in Svetega Duha. Amen.

V Z agrebu, dne 15. ok tob ra  1931.

Dr. Anton Bauer.
nadškof zagrebški.
Dr. Ivan Šarič,

nadškof sarajevski.

Dr. N ikola Dobrečič,
nadškof barski.

Dr. Andrej Karlin,

0 . Ivan Kaiael Rodič,
nadškof belgrajski.

Fra Alojzij .Mišič,
knezoškof m ariborski. škof m ostarski.
Fra Josip Garič,

škof banjalučki.
Dr. Anton Akšamovic,

škof djakovski.
Dr. Kvirin Klemen Bonefačie,

škof sp litsk i.
Dr. Ivan Franc Gnidovec,

škof skopljanski.

Dr. Dionizij Njaradi,
škof križevski.

Dr. Jerolim  Mileta,
škof šibenski.

Dr. Gregorij Rožman,
knezoškof ljubljanski
Dr. Ferdo Kožic,

apost. vojni vikar.

Mihael Pušic,
škof hvarski.

Dr. Josip Srebrnič,
škof krški.

Lajčo Biulanovie,
ap. adm . bački.

Dr. Josip Car e  vic,
škof dubrovniški.

Dr. Ivan Starčevic,
kapit. vikar senjsko m odruški. 

Ante Miloševič,
generaln i vikar in delegat kotorski.
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67.

Sacrae Congregationis de Sacramentis 
Instructio

ad excellentissimos Episcopos, quoad dispensationes super impedimento con­
sanguinitatis in primo lineae collateralis gradu mixto cum secundo impretrandas.'

Sat frequentes ad  hanc Sacram  Congregationem  de Sacram entis perveniunt 
p lu ribus ex dioecesibus supplices libelli, ad im petrandas m atrim oniales d ispen­
sationes super im pedim ento consanguinitatis in prim o gradu lineae collateralis, 
mixto cum secundo.

H aud sem el eadem  Sacra Congregatio, a rrep ta  occasione, de hac tam  la­
m entabili re Rev. mos O rdinarios singillatim  com m onefacere 11011 p rae term isit: 
at, spectata eiusdem  re i frequentia , quae magis in dies de loco in  locum, contagii 
instar, diffundi conspicitur, opportunum  ducit nonnullas sta tuere  norm as, quibus 
Ex.m i P raesu les innixi, pro sua pastorali sollicitudine, idoneis u tan tu r modis, ad 
cohibenda efficaciter a tque re fraenanda  eiusm odi suorum  subditorum  postulata, 
quae lev iter nim is saepe exhibentur.

A d eiusm odi coercendam  frequentiam , optim am  queunt eam que utilissim am  
conferre opem R.mi Parochi, rite  ac tem pestive christifideles sibi subditos edo­
cendo, p raesertim  in explananda catechesi e t in  concionibus habendis, Ecclesiam 
nem pe m atrim onialia sta tu isse  im pedim enta, ut fam iliarum  rectae constitutioni 
et ordinationi, sobolisque procreationi et institutioni aptius foret consultum. 
Q uapropter eosdem  fideles ave rte re  conentur a  dispensationibus m atrim onialibus 
nim is facile postulandis, praecipue si im pedim enta m aioris g radus respiciant, 
nisi vere  graves urgentesque causae id suadeant; hisque exstan tibus valde p ru ­
dens e rit si ecclesiasticae auctoritati, p e r paren tes p raesertim  au t p er parochum , 
prius ipsae patefian t quam  m atrim oniales in tercedant prom issiones, atque in 
vulgus d iffundantur.

Hac eadem  super re  Sedes Apostolica non destitit, p routi tem porum  neces­
sitas postulabat, canonicas praescrip tiones iam editas, et in  prim is Concilii Tri- 
den tin i statu ta, ad  observantiam  revocare, u ti contigit saeculo elapso p e r Chiro­
graphum  f. r. G regorii XVI Sum m i Pontificis, d iei ‘22 Novem bris 1836, cuius 
praescrip ta, quoad im pedim entum  de  quo agitur, adhuc in  suo robore perm anere  
procul dubio dicenda sunt, sive quia Codex iuris canonici eadem  nullatenus 
im m utavit, sive quia haec Sacra Congregatio integre atque assidue huiusm odi 
servavit praxim , sibi ab  Apostolica D ataria  transm issam .

Quam obrem  Ex.mos P raesu les in  Domino m onemus, ne faciles se praebeant 
in excipiendis et com m endandis precibus nupturien tium , qui tales dispensationes 
im petrare  intendunt. In  prim is enim  anim advertenda e t cavenda sunt pericula 
d iversaque incommoda, quibus obnoxii rep e riu n tu r o ratores tam  arcto nesessi- 
tudinis vinculo detenti, a tque saepe notabili in ter se aeta te  dissim iles. Equidem  
hisce in  casibus coniugalis conversatio perra ro  pacifica atque constanter stabilis 
persevera t: unde consepuitur, fam iliae compaginem  haud firm am  perm anere, 
g rav iaque dam na etiam  physica in filios ac nepotes redundare , in  quos, p rae te r 
cetera, u ti tradun t v iri sapientes atque ipsi egregii physiologicae a rtis  vere  periti, 
he red ita ria  parentum  vitia d im anant tum  physica tum  m oralia, ac u t plurim um  
etiam  in filiis ingravescentia.

M em inisse p rae te rea  iuvabit, nim iam  adh ibere  indulgentiam  in talibus dis­
pensationibus concedendis — uti iam probe cavit p raefatus S. P. G regorii XVI 
C hirographus — idem  esse ac ocassionem praebere, imo fovere, qua debita

1 Acta Ap. Sedis, Ann. X X III (1931), Num. 11, pagg. 413 sq.
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m inuatu r observantia et inorum  castim onia, quae in tercedant oportet cum p e r­
sonis tam  arcto sanguinis vinculo adstrictis, in fam iliari conversatione vitaeque 
intim a consuetudine. Nullus ig itu r est qui non perspiciat quantum  in tersit ne 
im pedim entorum  m atrim onialium  disciplina, quae coniugii dignitatem  ac sancti­
tatem  tuetur, c rebris eiusm odi dispensationibus labefactetur, cum potius tectam  
sarctam que servare  p lurim um  oporteat ad probos tuendos mores, ad pacem 
fam iliarum  fovendam , a tque ad  bonum  rei publicae quoque civilis provehendum .

Eas proinde solummodo iustas et congruenter graves habean t causas Ex.mi 
P raesu les in  m em oratis dispensationibus efflagitandis, quae ob canonicas p rae ­
scriptiones, au t ob d iu turnum  usum  iug iter a S. Sede servatum , u ti legitim ae 
aestim antur, p rout sunt v. g. rem otio notabilis scandali, compositio gravium  
quaestionum  in successione bonorum , au t resolutio im plexarum  vel valde m ise­
rarum  conditionum  fam iliarum . Ideoque ad rem  haud sufficere censeant suetas, 
quae pro ceteris im pedim entis etiam  m aioris gradus adducuntur, causas: nem pe 
angustiam  loci, aetatem  m ulieris superadultam , carentiam  dotis et sim ilia, ex­
cepto casu quo eaedem , non singillatim  sed cum ulative sum ptae, tam  grave pon­
dus efform ent, u t d ispensationem  suadeant, iuxta regulam  iuris »singula quae 
non prosunt, sim ul collecta iuvant«.

In posterum  itaque Ex.mi ac Rev.mi dioecesium  Pastores atque Rectores 
eos tantum m odo excipiant et com m endent supplices libellos pro dispensationibus 
su p er m em orato im pedim ento im petrandis, qui causis vere  canonicis, sensu iam 
explicato, roborentur, eosdem que ipsi Ex.mi Episcopi ne g raven tu r l i t t e r i s  
a d  r e m  s u i s  m a n i b u s  c o n f e c t i s  c o m m e n d a r e ,  quoties id sine 
gravi incommodo fieri contingat; quibus pro suis quisque subditis re fe rre  debet, 
una cum ipsorum  aetate, canonicas causas in unoquoque casu concurrentes, ce- 
te raque  adiuncta, queis spectatis gratiam  dispensationis opportunam  in casu 
fore censeat. Id autem  probe an im advertan t Ex.mi Episcopi, h u i u s m o d i  
p r e c e s  s e  m p e r  e s s e  s a l t e m  s u a  m a n u  s u b s c r i b e n d a s  e t  
s p e c i a l i  m o d o  c o m m e n d a n d a s ,  quotiescum que nem pe litte ras com- 
m endatitias suis m anibus exa ra re  non valeant.

Romae, ex aedibus eiusdem  Sacrae Congregationis de  Disciplina Sacram en­
torum , die 1 A ugusti 1931.

»Jt M. Card. Lega, Episc. Tusculanus, P r a e f e c t u s .

L. S. D. Jorio, S e c r e t a r i u s .

68.

Duhovne vaje za dekleta in žene.
U sm iljene ses tre  sv. Križa (k r iž a rk e ) so na mojo željo začele sp re ­

jem ati v Mali Loki p ri Ih an u  d e k l e t a  i n  ž e n e ,  ki bi rad e  oprav ile  
z a p r t e  duhovne vaje. Nekaj tečajev za d ek le ta  se je  že vršilo. Vse u d e­
leženke so Bogu hvaležne, d a  so mogle v nekaj dneh zbranosti in tiho te  
p renov iti svoje življenje. K er so tak e  duhovne vaje za poglobitev v e r­
skega ž iv ljen ja  izredno  važne, zato prosim  gospode dušne p astirje , da bi 
v c e r k v i  s p rižnice, posebno pa še pri shodu  M a r i j i n i  h d r u ž b  in 
t r e t j e g a  r e d a  opozorili, da se bodo odslej lahko tud i d ek le ta  in žene 
udeleževale  zaprtih  duhovnih vaj v Mali Loki, podobno k ak o r m ožje in 
m ladeniči v Domu duhovnih  vaj pri oo. jezu itih  v L jubljani.

Posam ezni tečaji se red n o  p ričen ja jo  v soboto zvečer in tra ja jo  do 
sred e  zju traj. D nevi, ob k a te rih  se bodo duhovne vaje vršile , bodo objav­
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ljeni v »Bogoljubu«, pa tudi v drug ih  časopisih. O skrbovalnina za v es  čas 
znaša za osebo 100 Din. P o drobnejša  po jasn ila  daje: P redsto jn ištvo  usm i­
ljen ih  se s te r  sv. Križa, Mala Loka p ri Ihanu , p, Domžale.

L j u b l j a n a ,  na vigili jo p razn ik a  vseh svetnikov 1931.

f  Gregorij,
škof.

69.

Pomoč krajem, prizadetim vsled suše.
Kr. ban sk a  u p rava d rav sk e  banovine v L jub ljan i je  z dopisom  z dne 

28. sep tem bra  1931, V I. No. 23617/14 priobčila škof. o rd in a ria tu  sledečo 
p rošnjo :

»G lede na  občutno škcdo, k a tero  je  v n ek a te rih  banovinah  povzročila 
le to šn ja  suša in  vsled  k a te re  trp e  p rizadeti p reb ivalci p rav  občutno po­
m anjkanje, je  k ra ljev sk a  v lad a  podvignila velikopotezno pomožno akcijo 
po vsej k ra ljev in i. V ta nam en se je izvolil poseben  kom ite t m in istrov  pod 
p redsedstvom  m in is tra  za socijalno politiko  in n aro d n o  zdrav je g. d r. Kon- 
strenčiča. Na izrečno željo  tega kom iteta in  k r. v lade pa  naj o h ran i vsa  po­
m ožna akc ija  docela zasebn i značaj in  zato vodi to akcijo po p re težn i večini 
o rganizacija rdečega k riža  v zvezi z d rug im i k u ltu rn im i organizacijam i.

T aka akcija je p o k ren jen a  tud i v d ravsk i banovini. Po  vseh večjih 
k ra jih  se snujejo  pod okriljem  R dečega k riža  p osebn i k ra jev n i pom ožni 
odbori. V L jub ljan i pa banov insk i pom ožni odbor, k i bo zb ira l p rispevke 
v vseh slojih  naroda.

V svesti si, da bo n ab ira ln a  akcija uspešna le tedaj, če bodo so­
delovali p rav  vsi č in itelji naše  javnosti, si usojam  povabiti Vas, prevzvi- 
šen i gospod škof, da izvolite tudi Vi čim prej naročiti vsem  cerkvenim  
predsto jn ištvom , da priporočajo  vernikom  n ab iran je  p rispevkov  in  tud i 
sam i p rire d e  zbirke.

Z brane p rispevke bodo povsod sp re jem ali v to  sv rho  osnovani po­
m ožni odbori.«

To se sporoča župnim  uradom  s priporočilom  na znanje.

70.

Razne objave.
L oterija  za katoliško ka ted ra lo  v B elgrad«. Z idanje k a ted ra le  v Bel- 

g rad u  ni sam o p o treb a  tam osnjih  vern ikov , tem več z ozirom  na nalogo in 
važnost be lg ra jsk e  nadškofije važno v p rašan je  p restiža  vseh katoličanov 
Jugoslav ije. Načrt k a ted ra le  je  p r ip ra v lje n  in od u p rav e  m esta  B elgrada 
je  dano na razpolago p rim ern o  stavbišče; da pa se zbere  p o trebn i denar, 
p rire d i d ruštvo  sv. V incencija v B elg radu  lo terijo  z 250.000 srečkam i. 
P ri tej akciji naj bi sodelovali vsi katoličani države. L o terijsk i odbor se 
bo obrn il na vse župne u rad e  za pomoč p ri razp ro d a ji srečk . Za sk rb  in 
delo  p r i razpečavan ju  srečk  daje  odbor 10% vrednosti p rodan ih  srečk . —
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V ažna zadeva b e lg ra jsk e  kato liške k a ted ra le  se s tem  vsem  župnim  u ra ­
dom toplo priporoča.

K ro šn ja rjen je  in detajlno  potovanje. Kr. banska uprava d rav sk e  ba­
novine v L jubljan i je z dopisom  z dne 9. ok tobra  1931, V li l .  No. 4798/5, 
sporočila škof. o rd in a ria tu  sledeče: Zbornica za TOI v L jubljani je z do­
pisom  z dne 2. okt. t. 1., št. 14.687, sporočila, da posečajo trgovski potniki, 
zlasti inozem ski, župne u rad e  in šole. Z bornica je  p re je la  od n ek a te rih  
gospodov duhovnikov n ep o sred n e  dopise, v k a terih  opisujejo, kako  jih je 
inozem ski trgovski po tn ik  p ri v siljevan ju  blaga, posebno perila , omamil 
in p rev aril. N ekateri so p riš li rad i tega v zelo nevšečen položaj, k e r  so 
dobili po povzetju  blago v količinah in za zneske, ki so daleč p resegali 
pogojene. K er je  isk an je  naročil, ponu jan je in p ro d a jan je  blaga p ri zaseb­
n ikih , u rad ih , vobče netrgovcih  dotične s tro k e  po določilih obrtnega red a  
p repovedano , trgovski po tn ik i pa kaznivi, se knezoškofijsk i o rd in aria t n a ­
proša, da opozori župne u rad e  in gospode duhovnike vobče na  to okolnost, 
d a  se zaščitijo  javni in h k ra ti p rizadetih  gospodov zasebni in te re s i.t  — 
To se naznan ja  gospodom  duhovnikom  v vednost.

Matični i«pisi z ozirom na nove hišne štev ilke. Glasom  dopisa k ra ­
ljeve banske u p rav e  drav. banovine v L jubljan i z dne 2. ok tobra  1931, II. 
No. 20.809/1, se m atičnim  uradom  glede izpisov z ozirom  na nove h išne 
š tev ilke  sporoča, da im ajo m atični izpisi dobesedno soglašati z besedilom  
dotičnega vpisa v m aticah. V m atične izpiske se torej ne sm ejo vpisati 
nove h išne štev ilke, m arveč s ta re , k ak o r so vp isane v m atice. Le v ru b rik i 

Opom ba: v m atičnih izp isk ih  se lahko  rad i točnejše označbe vpiše nova 
h išna štev ilka.

V pisi popravkov v m aticah. Ponovno se je  dogodilo, da so nek i m atični 
u rad i vpisali v m atice popravke na podlagi besed ila , ki so ga p re je li z 
odlokom  ali na p rošn jo  sodišča. K er to  ni dopustno, ko vse p opravke v 
m aticah g lede sp rem em be im ena n arav n av a  kr. banska up rav a , se m atič­
nim uradom  naroča, naj ob p rim erih , ko p re jm ejo  od kakega sodišča kak 
odlok v zadevi poprave matic, pošljejo  dotični odlok škof. o rd in aria tu , da 
bo ta od k r. ban sk e  u p rav e  izposloval in nato naročil p rav ilen  vpis sp re ­
m em be im ena v m aticah in listinah .

K olkovanje listin . Radi enotnega in p rav ilnega postopanja se m atič­
nim uradom  naroča, da ko lku jejo  vse lis tine  po p red p isih  t. j. po zakonu 
o tak sah  in p risto jb in ah  z dne  25. ok to b ra  1923 (U radni list 192.3, str. 368; 
Škof. list 1924, str. 13 in 14). Kdaj se izdajajo listine brez kolkovine, je 
določeno v Škof. listu 1930, str. 123.

Ž elezn iške legitim acije. D uhovniki, ki jim  s koncem  I. 1931. poteče 
veljavnost železnišk ih  legitim acij za kupovan je  polovičnih voznih kart, naj 
do konca m eseca novem bra pošljejo  škof. o rd in a ria tu  a ) svojo n o v o  foto­
grafijo , b) znesek  10 Din v gotovini in  c) napišejo  na h rb e t fotografije š te ­
vilko dosedan je  legitim acije, d a  jim  bo škof. o rd in a ria t o sk rbe l nove legi­
tim acije. S ta re  legitim acije pa naj se b rez  slik  pošljejo  škof. o rd in aria tu  
po novem  letu  1932.

K aziskavanje po m aticah. M atičnim uradom  se naroča, da p reg ledajo  
m rliške knjige, če je  v njih vp isana neka  Kata L a 1 i e roj. Kupi na, ki 
naj bi b ila um rla zadnjih osem  let. Soprog pogrešane je  zagotovil za 
obvestilo  d obro  nagrado. V p rim e ru  izsled itve  naj se  pošlje škof. o rd i­
n a ria tu  m rliški list.

Seznam zvonov v škofiji. V sem  župnim  uradom , ki tega seznam ka 
(vide Škof. list 1931, št. 81) še niso poslali, se naroča, naj to  nem udom a 
store.
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71.

Slovstvo.
»K raljestvo  božje.« List . K raljestvo božje« se je  v najtežavnejših  raz ­

m erah  končno tako  dvignil, da m ore redno  izhajati kot m esečnik  in  s svojo 
vsebino zadovoljevati vse sloje, p rep ro sto  ljudstvo in  izobražence.

Po svojem  program u je  s p l o š n o  n a b o ž e n  Est s  posebnim  ozi­
rom  na nam ene ACM.

P ri lis tu  posebno sodelu je  s t i s k i  c i s t e r c i j a n s k i  s a m o ­
s t a n ,  ki hoče vse moči posvetiti nam enom  ACM in duhovni prenovitv i 
slovenskega ljudstva  v duhu  l i t u r g i č n e g a  g ibanja in ACM.

V zvezi z odborom  za S l o m š k o v o  b e a t i f i k a c i j o b o  p rinaša l 
še neznane m ikavne podrobnosti iz Slom škovega živ ljenja in vesti o za­
devi njegove beatifikacije.

Po i z b r a n i  v s e b i n i ,  ž i v a h n i  p o l j u d n o s t i  in k l e n i  
j e d r n a t o s t i  slovi KB dom a in v inozem stvu  kot ed en  najDoljših n a­
božnih listov sploh. Zm ožen je, da ponese sm isel za živ ljenje s  C erk v i/) 
v kroge, kam o r drugi nabožni listi težko sežejo. Zato je  važna opora za 
dušno  pastirstvo .

D ušne p as tirje  posebej opozarjam o na vzorni l i t u r g i č n i  k o ­
l e d a r ,  n a  živahni m ladinsk i ko tiček  »M a l i  a p o s t o l i «  in na bogato 
zakladnico  k ra tk ih  v e s t i  iz verskega živ ljenja na vzhodu in  zapadu.

T ak  list zasluži, da bi mu bila o d p rta  v ra ta  v v sako  k rščan sk o  
družino.

D uhovniki so re s  p reo b rem en jen i z agitacijo  za časopise. Zato naj 
n ab iran je  naročnikov izroče p o v e r j e n i k o m ;  s tem  si delo olajšajo, 
lis t se pa še bolj zasid ra  m ed ljudstvom . V sebino lis ta  m orejo uspešno 
p o rab lja ti na  prižnici, v kongregacijah  in  d ru štv ih ; na ta  način  b rez  tru d a  
m im ogrede p riporočajo  list in mu p ridob ivajo  čitateljev.

V prav v dobi g o s p o d a r s k e  k r i z e  je  važen list, k i na  tako  
m ajhnem  p ro sto ru  in za tako  nizko ceno nudi to liko  k len eg a  z rn a  in 
razn o v rstn eg a  čtiva.

V župnije, v k a te rih  je  razširjeno  ACM, se pošilja toliko izvodov 
brezplačno, da  p rid e  n a  d ese t plačujočih udov ACM po en izvod.

U pravništvo je  v L jubljan i, N apoleonov trg  1. — N aročnina 12 Din.
K o d r  i g u e z - V o  d e n i k : Vaja v krščanski popolnosti. S trejiim 

zvezkom  je zaključena p rva knjiga.

72.

Konkurzni razpis.
S tem  se razp isu je  vsled  sm rti kanon ika Antona Ž logarja izpraznjeni 

k a n o n i k a t ko leg iatnega k u ra tn eg a  kap itlja  v Novem m estu.
P rav iln o  oprem ljene p rošn je  je  nasloviti in poslati na škof. o rd in aria t 

v L jubljani.
Rok za vlaganje p rošen j se zaključi 15. decem bra 1931.
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73.

Škofijska kronika.
Cerkveno odlikovanje. Za škof. duhovnega svetn ika  je  bil im enovan 

zlatom ašnik p. Alfonz F u r l a n ,  0 . F . M. v Novem m estu.
Im enovan  je bil za dek an a  d ek an ije  Sem ič dosedanji p ro d ek an  te 

dekan ije , p. P avlin  B i t n a r  , O. Teut., župn ik -v ikar v Č rnom lju.
Razrešen je  bil, vsled  p rese litv e , službe š tud ijskega  p re fek ta  v škof. 

duhovskem  sem enišču v L jubljan i dr. Josip  T u r k ,  univ. docent v L jub ­
ljani.

V kler ljub ljanske  škofije je bil sp re je t Josip  G r a š i č ,  č. kanonik  
sto lnega k ap itlja  v T rstu  in  vp. župnik  tržaško-koprske  škofije.

Im enovan je  bil za kap lana v B egunjah na G orenjskem  A nton H a f ­
n e r ,  k u ra t drž. ženske kazniln ice ondi.

Ordinacije: V išje redove s p rezb itera tom  je p re je l v Rimu Ignacij 
L e n č e k ,  gojenec zavoda G erm anicum .

K onkurzn i isipit so dovršili: P. P avlin  B i t n a r  , 0 . Teut., p rodekan  
in žup. u p rav ite lj v Č rnom lju; Jan ez  B e r g a n t ,  k ap lan  v S tarem  trgu 
p r i Ložu; S tan islav  G r  im  s ,  k ap lan  v Št. R up ertu ; Ciril J e r i n a ,  k a ­
p lan  v Z agorju  ob Savi; F ran c  K o k  e l ,  ekspozit p ri Sv. Joštu  nad  K ra­
njem ; F ran c  K o l e n c ,  k ap lan  v D obrniču; F ran c  N a h t i g a l ,  kaplan 
v Vel. L aščah; Jožef R o z m a n ,  kap lan  v Š m ariji; Jan ez  Š p e n d a l ,  
kap lan  v N aklem ; A nton Š v e 1 c , k ap lan  na V rhn ik i, in Jožef Z a l o k a r ,  
kap lan  v Št. Janžu.

Umrl je p. A ngel M 1 e j n i k , 0 . F. M., v L jubljan i dne 27. ok tobra  
1981 v starosti 66 let. — Naj v m iru počiva!

Škofijski o rd in aria t v L jubljani,

dne 16. novem bra 1931.

V seb in a: 66. K atoliški škofje svojem u ljudstva. — 67. Instrukcija g led e  prošenj za 
spregled  zakonskega zadržka krvnega sorodstva v 2/1. kolenu. — 68. Duhovne vaje za 
dekleta  in žene. — 69. Pom oč krajem , prizadetim  vsled  suše. — 70. Razne objave. — 
71. Slovstvo. — 72. Konkurzni razpis. — 73. Škofijska kronika.

Izdajatelj: Škofijsk i ordinariat (Ignacij Nadrah). -  Odgovorni urednik: Jože Jagodic. 
Za Jugoslovansko tiskarno v Ljubljani: K arel Čež.


