PRIPOMBE IN STALISCA DO PRIPOMB

A, YZHOONI DEL

1. Pol med parcelama 657/12 in 657/3 |e nepotrebna, ker je pot slepa in
vodi v gozd na nezazidljive podrogje. Na parcelo 856/1 kamor vodi cesta
mad parcelama 657/12 n 656/1 vodi mnogo drugih poti in vrisanih cest.
Ljubljana, 4. 2. 1987 . KOLENG

STALISCE: Ukinitev poti med parcelami &t. 657/3 in 657/12 ni mozZna, ker
prometni sistem zagotavlja tudi dovoz do zemljiséa parc. $1. 656/1. Parcela
&t. 6561 je v delu obmoéja, ki bo z zazidalnim naértom obdelano v drugi
tazi. Obradaliste je zatasno.

2. Pridrzujeva se mnenju tov. Kolenca, da je pot med parcelama 657/12 in
657/3 nesmiselna in nepotrebna, saj se dejansko konfuje v globel in gozd
ter nezazidijivo podrotje. Zato ni za prifakovati, da bl v bodoénosti
kdorkoli 2alel uporabljati to pot. Smatramo, da je resitev, kakor je sedaj v
naravi zadovoljiva.

Ljubljana, 5. 2. 1987

STALISCE: Enako stalisfe kot pod té. 1.

3. prosim, da se pri parceli 601/3 k.o. Gradisée, ki je na meji zazidalnega
nalrta vrite objekt 7x9 m in sicer pritli¢je in mansarda. Dokumentacijo za
vris v zaridalni nacrt bom dostali naknadno.

3.3. 1987 ZAGAR Marin in Jofica

STALISCGE: Pripombi ni mod ugoditi, ker zemlj. parc. §t. 601/3 e izven
obmoéja urejanja VS 12/5 Kopanke katerega obseq je bil doloden s sprejet-
jem dolgoroénega plana obéin in mesta Ljubljane za obdobje 1986-2000.

4. Prosim, da mi na parceli 596/24 k. 0. Gradisde — VS 12/5 Kopankse
vriSete ie obstojedo (4 mesece) brunarico.

Ljubljana, 27. Il. 1987 RAKIPOV Marija

STALISCE: Pripomba se upo$eva in se na zeml{iféu parc. St. 596/24
vness v prediog odioka stanovanjski objekt.

5. Pripomba k parceli 660/9. Na parceli 2e obstaja delni izkop zemijista,
na katerem nameravam graditi stanovanjsko hiso. Glede na izkop imamo
Ze zgrajeno greznico. Naprosam, da hifo locirate na obstojeée stanje.
Kabel &l. napeljave pa viedete po juZni maji ali ob njej. Svojo pripombo
utemeljujem s tem, da bom severno stran proti cestama, porabil 2a vit in
nasade, ker le tako bi imeli celodnevno sonce v hidi in na vriu.

Pripis: Lasinik parcele £60/12 ima 2e tudi nakazan izkop. Zeli da uposte-
vate tudi to pripombo, ker je nas sorodnik in vsi 2elimo ostati v dobrih
adnosih. '

Ljubljana, 3. 3. 1987 ROSELJ Franc

STALISGE; pripombi ni moé¢ ugoditi, Zaradi potrebnih odmikov, osonée-
nja in oblikovanja naselja je potrebno zadriati v osnutku predlagano
lociranje objektov.

6. Pripomba oziroma prosnja k zazidalnemu naértu Smrjene.V'S 250/3

Ker je dovozna pol predvidena preko parcele 5t 736/3 prosim, da se
slednja locira tako, da bi se omenjeni parceli odvzelo ¢im manj zemije. Pot
naj se zgradi na skrajno zapadnem delu omenjene parcele, saj mi po
trenutni varianti odvzame precejien kos zemljisca.

LOZINSEK

JAKSA Boris

STALISCE: Pripombi ni mod ugoditi. Izpeljava ceste je tehni¢no pravilno
in strokovno neoporeéno mogodéa samo v trasi, ki je v osnutku izrisana.

7. Podpisani Krivec Anton, Smriene 12, 61291 zahtevam, da mi lastniki
parcel na zazidalnem obmoéju KOPANKE, na parceinih Stevilkah 660 in
658 pladajo uporabo ceste, ker je 88 moja last.

) y ' KRIVEC Anton

STALISCE: Pripomba se po vsebini ne nanaga na zazidalni naért in ni
pradmet obravnave.

8. Pripomba: ’

V' razstavijenem osnutku zarzidalnega naérta V5 250/ Smrjene —
Kopanke, je obstojeda mejna éria, ki poteka med parcelami 658/5 in 658/9,
6585 in 658/9, 658/10 nejasno oziroma nepopolno vrisana s prekinjeno
&rto. Vrisan je tudi dostop iz parcele 658/9 na travnisko parcalo 658/5 last
Stefantic Andreja in smatram za nesmiselno in nedopustno.

Prosim, da se navedene nejasnosti v predlogu naérta odpravi tako, da se
obstojeto mejno &rto oznadi neprekinjeno. Parcela 658/8 ima vrisan
dostop po obstojedi dovozni cesti, ki vodi ob parcelah 658/8, 660/14, 658/10
neposredno na parcelo 658/9.

Prosim da s moja pripomba upodteva in vse nejasnosti odpravijo.
Pridruzujem se mnenju tov. Kolenca, da je cesta med parcelama 657/12 in
657/3 nepotrebna tudi nesmiselna, ker se konéujeta z mejno parcelo 656/1,
ki je nezazidljiva zarastena z mladim gozdom in tudi ne dovolim na parceli
656/1 graditi obracaliSte, 5 lovariBkimi pozdravi

STEFANCIC Andre

STALISCE:Pripombi ni moé ugoditi, ker se ne nanasa na vsebino zazi-
dalnega naérta in predlog odloka, ampak samo na grafiéni prikaz geodet-
skega posnetka.

Za drugi del pripombe velja odgovor pod 5t. 1.

9. Pripomba na zazidalni naért VS 12/5 (ex VS 250/3) V zazidalnem

-obmodju posedujem parcelo &t 653/4. Na nje] bi Zelela postaviti majhen
vikend objekt. v maks. izmeri 5 x 6 mt, V tem smisiu sem se tudi dogovorila
z izvajalcem zazidalnega natra, podjetjem BIRO 71. Sedaj, ko je zazidalni

nacrt razgrnjen pa vidim, da je objekt na moji parceli vrisan samo s tankimi
linijami. Verjetno je prisio do pomote pri delu, zato prosim, da se uposteva
moja 2elja in se objekt definitivno vrise. 5 spostovanjem

JAGAS Zdenka

STALISGE: Pripomba se upodteva in se na zemljiséu 653/4 vnese v
prediog odloka stanovanjski objekt tlorisnega gabarita 6x5 m.

10. Sprememba zazidalnega nacria

Podpisani Sardi Miljenko vijudno prosim gornji naslov za spremembo pri
zazidalnem naCrtu na parc. 5t. 660/21 k. 0. Gradisée in sicer za dovoz v
garazo iz severne in ne jukne strani, kot je prvotno zarisano.

V prilogi vam dostavljam Zeijeni nadrt hide 3t projekta 2655, tip hise -
pritliéna z mansardo in tip 16 pod pogojem, da se hiSa tip 16 lahko v celoti
ali deino podkleti.

Milienko SARDI

STALISCE: Pripomba se upoSteva in se na zemljiséu parc. §t. 660/21
vriSe dovoz v garalo s severne strani.

B. ZAHODNI DEL

1. Prosim, da mi na parceli 5t. 675/18 VS 250/2 Smrjene vridete stanovanj-

sko hiso.
Ljubljana, 27. 2. 1987
GERJA JoZica

STALISCE: Pripomba se upodteva in se na zemljiséu parc. . 67818
vnese v prediog odloka stanovanjski objekt.

2, Pripomba k parceli §t. 683/18 VS 250/2

Prosim, ¢e preverite mejo med parcelama 51, 6B3/18 in 6833, ki jev ZN
lomljena, v naravi in po mapni kopiji pa je ravna. Pri objektu naj se
upoSteva K + VPinne P + M. )

PISKUR Janez

STALISCE: Pripomba se uposteva in se na zemljiséu parc. §1. 683118
vnese v predlog odloka objekt gabarita K + VP.

Meja med parcelama se prilagodi mapni kopiji.

3. Pri-obravnavi zazidalnega nafria VS 250/3 - Kopanke in Senoteti sem
ugotovil, da je polovica parcele 5t. 668 zazidljiva, polovica pa ne. S tem se
ne strinjam in Zelim popravek za gradbeno parcelo v vsej velikosti.

Padpis neditljiv

STALISCE: Pripombi ni mo& ugoditi iz dveh raziogov:

— zemljis¢e parc. 5t. 668/1 je v obmodju spomeniskega varstva in ni
zazidljivo

— obmodje zemljiséa parc. 5t. 658/1 le2i izven obmodcja urejanja zazi-
danega natrta, ki je predmet tega odloka. To obmoéje bo obdelana v drugl
fazi, ker ga sprejet dolgoroéni plan obéin in mesta Ljubljana za obdobje
1986 — 2000 uvriéa v okvir zazidalnega natrta za VS 12/5 Kopanke.

4. Pripomba na predlog k zazidalnem nadértu VS-250/2 od novembra 86
Pri ponovni razgrnitvi sem opazila, da moje pismene pripombe s totnimi
skicami, ki sem jih dala na prvo razgrnitey v glavnem sploh niste upostevahi
(5¢ manj me pismeno obvestili), razen, da je k moji bodoéi hisi dodana
garata. Gre namrec za sledede: na paceli soseda 672/17 je res da morda
pravilno vrisana njegova e obstojefa hida, kateri ste dodali garato, ki je
odmaknjeno vse skupaj 3 m od mejne ¢rie. Se vedno pa je vrisana (in to
dopustate?) baraka na sami mejni &rti s Lemer se nikakor ne strinjam. Kot
laiku mi je znano, da noben objekt, niti baraka ne sme stati tik, ali celo na
sami meji, kar ste pa kot strokovnjak to vrisali in dopustili da naj bl bilo
tako.

Prosila vas bi za pismeni odgovor z tozadevnimi pojasnili.

GULIN Zorka Olja

STALISCE: Pripomba ni predmet zazidalnega naérta in odloka. V tekstu
odloka je pod t&. 11 naveden postopek za odstranjevanje provizorijev
oziroma gradbenih barak.

5. Pripomba k parcelama 5t. 683/21 in 683/22 Ob navedenih parcelah je
po zazidalnem nadértu predvideno v sklopu ceste tudi izogibaliiée, lastnika
teh dveh parcel prosiva Ce se to izogibaliste prestavi ob parcelo &t 6831
(zahodno od parcele &t. 683/22) ki ni zazidliva, ob eventuelni nadaljni
parcelaciji pa bo lahko zaradi izogibali$¢a nova parcela ustrezno vetja.
Parcela 5t. 683/21 - lastnik Maslafevic VukaSin

Parcela 5t. 683/22 - lastnik Budja Franc

STALISCE: Pripombi ni mo& ugoditi, ker je razéiritev ceste za izogiba-
lisée tehniéno in strokovno neoporedeno projektiranc. Vsaka drugaéna
resitev je strokovno nepravilna,

6. V5 250/2

Prosim, da pri parcel 81. 683/17 upostevate za gradbeni objekt klet,
pritlicje in mansardo.

Podpis natitljiv

STALISCE: Pripomba se upoSteva in sé na zemljiSéu parc. 5t 683/17
ynase v prediog odloka objekt gabarita K + P + M.

7. Pripomba k zazidalnemu nafrtu VS 250/2 projekt Stav. 1450 Prosim,
da bi 3e enkrat napravill Studij o zazidalnih parcelah in dostopne poti na
parcelo Stev. 668/8 preko parcele Stev. 67216 in parcele Stev. 671/1, ker
obstojeda pot po naértu v zimskem ¢asu ni dostopna in je precej obhodna.
2 lastnikom parcele Stev. B71/1 sva ustno dogovorjena, da bo odstopil
sluznostno pravico potl proti pladilu lastniku parcele 668/8 Serti Milan,
Ljubljana, Pokopalifka 1.

P. S.: Lastnik parcele 671 je tov. Kramar
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STALISGE: Pripombi ni moé ugoditi, ker bi predlog predstavijal tehniéno
in strokovno nepravilno cestno prometno ureditev, ki bi z uvajanjem novih
prehodov porusila koncept prometnega rezima,

8, Javna razgrnitev zazidalnega naérla Smrienje—Kopanke — pripombe
in prediog

Javno razgrnjen naért zazidalnega obmodéja VS 12/5 Kopanke (VS 25012,
3 in 4) smo si ogledali in ugotovili, da tudi tokrat ni zajeta v zazidljive
povrdine parcela 672, na katere razdelitvi le ha parceli 672112 — MEZNA-
RIC, ni zgrajen stanovanjski objekt, je pa e nekaj let izkopana gradbena
jama in v postavijeni baraki zelo veliko gradbenega materiala,

V naslovu navedeni smo lastniki parcel: 6§72/24 ROSEC, 672/26 KURNIK,
6?2:'2‘5 ROSEC Vid oziroma VINSEK, 672/23 KRAPENC in 67212 MEZ-
NARIC.

Predlagamo, da se obmodéje parcele zajame v poseben zazidalni otok kat
je npr. v predlogu zajeta parcela 739, ki je blizu otoka 250/3. Tako bi
konéno redili vprasanje ureditve oziroma legalizacije objektov, ki 50 zgra-
jeni v 4 in 5 gradbeni fazi. Zemljisée Ze prej ni bilo dobro kKmetijsko
zemljisce, zdaj pa je v naravi povsem spremenjeno zarad izkopov gradbe-
nih jam za objekte in vodnjake — kapnica, kol tudi greznice, Zateteno
dejansko stanje na tem obmodju torej narekuje drugace, dejanskim razme-
ram prilagojen zazidalni natrt in ne v obliki predlaganega. Zunanji videz
kraja praktiéno ni veé mogoée spremeniti, zato je tudi Ljubljanski regi-
onalnl zavod za varstvo naravne in kulturne dediscine dal svoje strokovno
mnenje v taem, da je 24. 1, 1985 poslal pisno obvestllo ob&inskemu komi-
teju, da so zaradi izkopov gradbanih jam uniéene vse arheolodko zanimive
plasti in naj zato odloél o legalizaciji hise.

Komiteju za urbanizem in varstvo okolja pri obéini smo 10. 7. 1980 podali
skupno vlogo za pridobitev lokacijskega dovoljenja, saj so nekateri takrat
e priceli graditi po danih obljubah, da bo obmoéje zazidljivo, Tudi dejan-
sko je potem prvi predlog o zazidljivosti zajemal to obmoéje znotraj
zazidljivih povrsin, Pre] omenjeni zavod o varstyu kulturne dedistine je
vplival na to, da odlogitey ni bila sprejeta, vendar je kasneje svoje mnanje
otitno spremenil in zdaj je vse odvisno 88 od pripravijenosti odlodujotih
ljudi, da sprejmejo ustrezen sklep in zadevo dokonéno resijo v prid lastni-
kov. Vsakokrat smo v odprtem roku dali pripombe in predloge, Zal pa niso
bili upostevani in tako se znova obraéamo na pristojne v obéini, da zadevo
razresijo in temo umaknejo z dnevnega reda sej. Krajevna skupnost Skoi-
ljica in po novi razdelitvi KS Pijava Gorica se strinjata z na&im prediogom in
vsakokrat je bilo dano pozitivne mnenje ter priporotilo, naj se zadevo resi
v prid prosilcev, saj tako odlofitev nakazuje stanje stvari v naravi, ki se ga
pa ne uposteva. K viogi iz leta 1980 smo prilokili soglasje KS za prekatego-
rizacijo zemljista, soglasje Kmetijske zemljiske skupnosti SO Vié za spre-
membo namebnosti kmetijskega zemljisca in se sklicevali tudi na zadevo
odprodaje kmetijskega zemlji$éa, za katerega je KZS pod &tev. 90/79 z dne
4. 6. 1979 prodajlaki' Jozefi MENARD dala mnenje, da je zemljiite 2e
pozidano z vikendi, porasCeno je z gmideviem in glede kmetijske rabe
nepomembno, zato ga lahko kupi tudi nekmet. To so bili razlogi, da smo se
kasnejsi kupci odlo¢ili za nakup parcel, saj ni bilo nobenih negativnih izjav
v tem smislu, da bi imeli ovire in zaplete pri legalizaciji objektov. Praktiéno
to zdaj pomeni, da od druge polovice 1979 pa do zdaj ne moremo urediti
stvari kot bi morale .biti e zdavnaj redene, saj najbrz ni veé realno
pricakovati vrnitve v prejSnje stanje. Zato upamo, da bodo pristojni vsaj
2daj odlotili v prid prosilcev.

Raznih pisanj je bilo doslej 2e veliko, zato upamo, da o predmetni zadevi
obstoji kaksen arhiv, sicer pa lahko prosilci ponudimo fotokopije viog.
Toda zdi se nam, da Ze samo letnica 1979 pa do zaCetka 1987 pove sama
po sebl dovolj in je zdaj Ze skrajni ¢as za ureditev prostora tako, da bodo
objekti legalizirani. Naj pripomnimao 3e to, da bi bilo Ze zdavnaj sprodtenih
nekaj druzbenih stanovanj, ker bi bili graditelji prej lahko najeli kredite in
se preselili v nove objekte po znalno nizjih cenah kot se bodo po konéani
Sestletni graditvi z lastnimi sredstvi, brez pomodéi s krediti bank ali delovnih
organizacij. Tudi to naj imajo odioéujoéi delegati v mislih pri odio&anju.
Ljubljana, 21. 2. 1987
Kurnik Avgust, Rosec Sonja-Kurnik, Vindek Stefan, MeZnari¢ Milka, Krpa-
nac Janez

STALISCE: Pripombi ni mo¢ ugoditi. ZemljiS¢e parc. &1, 672/23 je v delu
obmodja, ki bo z zazidalnim naértom obdelano v drugi fazi' urejanja
obmodija VS 12/5 Kopanke.

9. Pripomba (priimek ni gitljiv) )

Glede na to, da je #e razparcelirana parcela pod Breznico, 2elim, da
upodtevate pri vkljuditvi v zazidalni naért tudi parcelo &t. 689/1. Zemlja ni
primerna za obdelavo .

Podpis ni &itljiv

STALISCE: Pripombi ni moé ugoditi. Zemljiste parc. §t. 689/1 le2i izven
obmotja urejanja VS 12/5, katerega obseg je bil doloten s sprejetjem
dolgoroénega plana obéin in mesta Ljubljana za obdobje 1986—2000.
Obseg obmoéja urejanja se lahko spremeni le s spremembo dolgoroénega
plana,

10. Pripomba na zazidalni naér VS 250/2 Kopanke
Parcela &t. 679/2 se nahaja v sredini zazidalnega nadérta VS 250/2 na kar
dajem sledede pripombe:

1. ta parcela po zazidalnem nagrtu nima dovozne poti. Dovozna pot je
vrisana samo do parcele 676 in se na maji te parcele konéa. Zahtevam da
se mi omogoéi dosiop do e moje parcele.

2, ker je parcela v sredini zazidalnega naéria zahtevam, da se tudi ta
parcela vkljuéi'v zazidalni nacért in se vrisejo stanovanjski objekti.

LEVEC, Smrjene 17

STALISCE: Pripomba se upo3teva in se v prediog odloka vnese na
zamljiséu parc. 3. 679/2 ter 676 (zahodni del) dvoje stanovanjskih objektov
z dovozno potjo po zemljiséu parc. &t. 676. Ostali vzhodni del parcel &t
679/2 in 676 ostane kmaetijska povrdina.

11. Pripomba: Zanima me zakaj parc. §t. 684/1 ni v zazidalnem planu.
Zemlja je 8 klasa. Kar je bilo za obdelavo primerno je odprodano kmetu,
ostalo pa je brez Skode za kmetijstvo.

Podpis je necitljiv

STALISCE: Pripombi ni mo¢ ugediti iz istega razloga kot pripombi §t. 9.

12. Prosim, da na parcell &t. 667/9 k. o. Gradisda, vpisana v zemilj
knjiznem vloZku &t. 21, ki ni zajeta v zazidalnl otok, da bi 5e enkrat proucili
moZnost, &e bi se vrisala kot zazidalna parcel.

Semoclié Sonja

STALISGE: Pripombi ni moé ugoditi iz istega razloga kot pripombi &t. 9,

13. Pripombe na zazidalni plan Gradite nad Pijavo Gorico Podpisana
Anita Murgelj prosim naslov, da v zazidalni plan Gradisfe nad Pijavo
Gorico vnese tudi mojo parcelo §t. 180/4 in 1808.

v razidalni plan Gradi&¢e nad Pijavo Gorico.naj bi bill zavedeni obe
parceli, 180/4 in 1808, za kateri je Ljubljanski geodetski zavod izdelal nacrt
za zdruZitev v eno parcelo 5t. 180/36. Nasa parcela le2i na meji vadega
plana zazidalnega otoka. Z vnosom moje parcele v zazidalni plan bi mi
omogotili pravoéasno plagilo prikljutka na elektriéno omrezje in komunal-
nega prispevka (v gradnji).

V upanju, da boste moji 2elji ugodili, se vam e v naprej zahvaljujem in
vas tovarisko pozdravijam,

MURGELJ Anita

STALISCE: Pripombi ni moé ugoditi iz istega razloga kot pripombi 1. 9.

14, Predlog za vkljugitev parcele Gradiste 494/5 v ureditveni naért.

Parcela Gradis®e 494/5 v lasti Alenke Vilfan Kozine, Ljubljana, Privaz 11/
b tako kot ostale parcele 494 in 491 meji na podrogje, kjier je po ureditve-
nem naértu predvidena zidava pocéitniskih hidic.

Zemlja je kamnita in na pobotju (7. kategorija). Imam Ie elektroenerget-
sko soglasje, v katastrskem naértu 5o predvidene sluznostne poti.

Po maojem mnenju ne bi prislo do motetega posega v okolje, ée bi se
parcela vkljuéila kot zazidalna v ureditveni nacrl. Zato predlagamo, da
ureditveni naért dopoinl z vkljuditvijo teh obrobnih parcel v zazidaino
povrsino, saj so na vedini parcel objekti Ze postavijeni, oziroma, da se
posreduje zavody za druzbeno planiranje soglasja za vkljuéitev v zazidalno
povriino,

Alenka Vilfan—Kozinc

STALISGE: Pripombi ni moé ugoditi iz istega razloga kot pripombi 3t. 8.

15. Predlog za vkljucitev parcel

Gradiste 494/1 (po novem 494/5 in 494/1 in 494/6);

401/2 in 494/4; 494/3: 491/3 v ureditveni nacrt

Ob javni razgrnitvi ureditvenega nacrta v Gradidéu prediagamo lastniki
omenjenih parcel, da se te vkljuéijo v zazidalno povriino.

Predlog utemaljujema: "

1. Parcele mejijo na podroéje, ki je po ureditvenem nacriu predviden za
zidavo poditniskih hisic.

2. Parcele so na pobodju in so slabSe kategorije (7. kategorija).

3. Na parcelah so e obstojei objek!i oz. zatenjajo 2z zidavo,

4. Pridobljena imamo elektoenergetska soglasja.

Prosimo, da se ureditveni naérl dopolni z nasim prediogom. Lastniki
parcel: 494/4 Vilfan Kozinc Alenka; 494/1 Strumberger Franc; 491/2 Novak
Janez; 484/3 in 494/4 Robar Janez; 491/3 Mohorié Janez.

STALISGE: Pripombi ni moé ugoditi iz istega razioga kot pripombi &t. 8.

C. PRIPOMBA RZ VNKD LJUBLJANA

V zvezi z osnutkom zazidalnega naérta za del obmodja urejanja VS 12/5
Kopanke ugotavijamo sledete:

— naé zavod, kot pristojna organizacija za varstvo naravne in kulturne
dedig&ine, pri izdelavi omenjenega zazidalnega naérta ni sodeloval in nanj
tudi ni dal svojega strakovnega mnenja. . -

— zazidalni naért ni usklajen z Urbanistiénim redom za KS Pijava GOFIC_E‘
Turjak, Zelimlje, ki ga je izdelal LUZ 1980. leta. Tako je prislo do prekrivanja
nekaterij povrsin, namenjenih zidavi, s povsinami, varovanimi s prvo stop-
njo varstvenega reZima (n. pr. parc. 5t. 676, 672111, 671/1, 6681, 60V/S), ki
velja za arheolosko dedisgino. _ )

- Opozarjamo, da obe obmoéji obdelave varujemo s tretjo stopnjo



varstvenega rezima, ki zahteva pri vseh zemeljskih delih strokoven arhe-
oloéki nadzor,

Direktor:

Aleksander Bassin

STALISCE: Obmoéje VS 12'5 je doloéeno z dolgoroénim planom obéin
measta Ljubljane 1986-2000.

Zazidalni naért za del obmodja VS 125 Kopanke deloma posega tudi v
podrocje, ki je varovano s prvo in tretjo stopnjo varstvenega refima.

V obmoéju prve stopnje varstvenega retima sta dve parceli ze pozidani
in na tako zatetanem stanju ne moramo veé ukrapati, ampak samo ugotav-
ljamo dejansko stanje (67211 in 601/5). Za ostali del podroéja smo parcele,
ki sodijo v ta okvir varovanja ohranili nepozidane.

Za celotno ostalc obmodje Kopank pa velja zahteva, da se pri vseh
zemeljskih delih zagotavi strokoven arheoloski nadzor, kar je razvidno iz
Glena 9 Odloka.

PREDLOG PREDLAGATELJA
fzvrsni svel skupscine obcine Ljubljana Vié-Rudnik je
na svoji 57. seji, dne 3. 6. 1987 obravnaval prediog
odloka o sprejemu urediivenega naéria za del obmoéij
urefanja VI 3/3 — Biotehniska fakulteta in VR 3/5-Biocen-
ter in sklenil, da ga posreduje delegatom zborov skups-

éine obéine v obravnavo in sprejem.
IZVRSNI SVET

Na podlagi 39. élena Zakona o urejanju naselij in drugih pose-
gov v prostor (Ur. list SRS &t. 18/84 in 37/85) in 79. élena Statuta
obéine Ljubljana Vié-Rudnik (Ur. list &t. 13/86,) je Skupitina
obéine Ljubljana Vié-Rudnik na . . . . . seji zbora zdruZenega
dela dne . .. .. .. in na seji krajevnih skupnosti dne-

ODLOK

o ureditvenem nacrtu za del obmoéja
urejanja VI 3/3 — Biotehniska fakulteta in
VR 3/5 — Bio center — del.

I. UVODNE DOLOCBE

1. &len
S tem odlokom se sprejme ureditveni naért za del obmocij
urejanja VI 3/3 — Biotehnigke fakultete in VR 3/5 — Bio center, ki
ga je izdelal ZIL, TOZD Urbanizem — LUZ, v marcu 1987 pod
Stevilko 35310.

2. tlen
Ureditveni na&rt vsebuje sestavine, ki prikazujejo pogoje za
urbanistiéno oblikovanje, funkcionalne in oblikovaiske resitve
objektov in naprav ter reditve prometnega, energetskega, vodo-
vodnega in kanalizacijskega omreija, omrezja zvez in drugih
posegov v prostor.

3. élen
Vsebina dokumentacije:
Tekstualni del:
1.0 POSEBNE STROKOVNE PODLAGE
2.0 PROSTORSKI POGOJI ZA REALIZACIO ZAKONSKIH ODLO-
CITEV
2.1 - zazidalna situacija

2.2 — funkcionalne in oblikovalske resitve objektov
2.3 — prometno in idejno visinska regulacija

2.4 - komunalna infrastruktura

2.5 — prostorske ureditve po posameznih podrogjih

2.6 — geodetsko tehniéna dokumentacija
predhadna ocena stroskov

2.8 - etape izvajanja

29 - odlok

GRAFICNI DEL:

. lzris iz dolgoroénega plana

. lzris iz srednjerognega plana

. Arhitektonsko-zazidalna situacija, M 1: 1000

. Arhitektonsko-zazidalna situacija, M 1: 500

. Prometna ureditev, M 1 : 1000

. Programske resitve komunalnih napeljav, M 1 : 1000
. Situacija zunanje ureditve, M 1 : 500

. Prikaz zaklanjanja, M 1 : 1000

. Situacijski nacrt, M 1: 1000

10. Kopija katastrskega naérta, M 1 : 1000, 500

11. Inventarizacija stanja s prikazom reSitev, M 1 : 1000
12 Naért obodne parcelacije, M 1 : 1000
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