4 W “ j‘

7/z/tliv

trst - §t. 32-33

Ob Tridesetletnici

Simon Kos Poslovilno pismo
Slavko Tuta Iz zapiskov nekdanjega
obsojenca
Tone Abram Zivljenjska pot Pinka
Tomaizica
Josip Merku Fatti di luglio

Irena Zerjal-Puénik Tragedijica na grob-
lijah {Konec)

Alojzij Res Pisma Bevku

Edvard Rutar Evropske podobe
Pavle Merky Iz beneskega dnevnika
Ana Kalc Nekaj besed o Svici
b.p. O pokonénem knezu
Sergio Salvi Odrezani jeziki
Igor Mislej Programski preskus

Andrian Cescje Prikaz poloZaja Furlanov

Radoslava Premrl Meoj brat Janko-Vojke

Boris Pahor O gorjadi in Sirini
Ubald Vrabec Glasbene belezke
Pavle Merku SLP : PD
Zora Tavéar Korogki slavéek?
Peter Suhadolc O Okcitancih
Koroski studentje Slovenski javnosti

Pismo celovikih dijakov



SLAVKO TUTA

IZ ZAPISKOV
NEKDANJEGA
OBSOJENCA

Drugi irzaski proces

Setsnajstega decembra 1941 je bil v Rimu na sedeZzu Posebne-
ga sodis¢a za zastito drzave (1) izdelan dokument, ki ga v prevodu
odpiram tisti slovenski javnosti, ki ga 5e ne pozna. Spada k zakljué-
ku drugega trzaskega procesa omenjenega zloglasnega sodis¢a. Po-
Stenega Italijana je sram za obstoj tega obrambnega sredstva fasi-
sti¢cne dikature, ki je bilo uvedeno z zakonom 3t. 2008, 25. novembra
1926. Monstruoznost zakona je bila v tem, da je bila sodba po
¢lenu 7 tega zakona dokonéna.

Dokument se glasi:

»Posebno sodii¢e za zasc¢ito drzave

Zapisnik o izvedbi obsodbe na smrt.

Dne 15. decembra 1941 - XX. leta fasisti¢cne dobe, ob 8.15 pred-
poldne, sem na srelidéu na Opéinah, ki je bilo izrecno za to dolo-
é¢eno od Poveljnika obrambe trzaskega ozemlja s tajnim spisom &t.
44 prejénjega dne, in na osnovi danega povelja omenjenega koman-
danta, v katerem sta bila dolo¢ena dan in ura za izvedbo nepre-
Rklicne smrine kazni, Ri jo je véeraj izreklo Posebno sodiice za
zadcito drzave za zloéine, Ri jih predvidevajo éleni 305, 302 in 285
Kazenskega zakonika proti

Viktorju Bobku,

Ivanu Ivandéiéu,

Simonu Kosu,

Ivanu Vadnalu in

Josipu Tomasiju (TomaZi¢u)

Jaz podpisani glavni zapisnikar omenjenega sodidéa (2) s sodelova-
njem zdravnikov dr. Giuseppa Frondona in dr. Alda Bonavie, v
prisotnosti polkovnika krajevnih karabinjerjev Marina Roberta v
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sluzbi policije tega sodid¢a prisostvoval izvriitvi kazni obsojenih
ha kraju, kamor jih je privedla policijska oblast.

Duhovnik je na loéenem kraju in brez prisosivovanja drugih
0seb dal obsojencem (razen Tomasiju, ki je to odklonil) versko
tolazbo,

Obsojencem, postavijenim nasproti oboroZenim odelkom je
hato poveljnik 58. legije M.V.S.N. (3) gospod Giordano Sacsida na
glas prebral obsodbo. Obsojence so potem, kot je predpisano, po-
Sedli s hrbtom proti oddelkom in takoj nato je bila ob 8.20 predpi-
Sanega dne izvriena obsodba petih zgoraj omenjenih.

Zdravnika sta ugotovila smrt vseh obsojencev.

Potrjujem, da izvriitev ni bila objavljena, kot to doloéa élen
4 kraljevskega dekreta 12. decembra 1926 §t. 2062

Prebrano, potrjeno in podpisano.«

Sledijo podpisi.

»S kraljevim dekretom dne 18. decembra 1941 je bila obsojenim
Leopoldu Cermelju, Antonu Séuki, Francu Kavsu in Teodoru Sardu
(Sardoéu) spremenjena smrtna kazen v dosmrtno jeco.

Rim, 19. decembra 1942.«
Podpisan AVGUST FERRAZZOLI

Tak je bil zaklju¢ek za devet tovariSev na smrt obsojenih 14.
decembra 1941,

Kaj je bilo z ostalimi enainpetdesetimi obtozenci? Trije so bili
Oprosceni, toda po utrjeni praksi je Commissione Provinciale (4)
Poslala take 'srec¢neze’ v konfinacijo v juzno Italijo ali v kolonije
Na otokih Lipari, Ponza, Ustica, Lampedusa, Ventotenne itd.

Od ostalih nas je bila 23 obsojenih na 30 let zapora (skupno na
690 let), 25 na 12 do 24 let, pet pa na manjse kazni, ¢e se osem let
Zapora lahko tako imenuje.

Devet obsojenih na smrt so takoj lo¢ili od nas in jih vsakega
Zase zaprli v pritlicju v tisto krilo trzaskega zapora, kjer so pred
Gnajstimi leti ze bazoviske Zrtve takale na svinec v hrbet. Vsakdo
51 lahko predstavlja, kako jim je bilo pri dusi. Ljudje polni 2ziv.
lienjske sile, po krivici obsojeni na izgubo najdrazjega, kar ima
Clovek., Nihée od devetih ni povzrotil izgube niti kapljice tuje
krvi. Orozje in strelivo sta res lezala na mizi zraven sodnikov,
toda ¢e resno vzamemo zadevo orozja, se moramo tudi vprasati,
koliko kode pa bi lahko povzrogilo? V kaksni nevarnosti je bila
drzava? Ni dovolj, da imas skrito orozje. Treba je tudi premisliti,
ali z njim lahko povzro¢is resno skodo.

Pa pojdimo povrsti.

CERMELJ LAVO. Znanstvenik, vodja Manjsinskega instituta
V Ljubljani. Za hajduka ga ni rodila mati, pa tudi politi¢ne razme-
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re ga niso naredile za prekucuha. Njegov najveé¢ji greh je bila knji-
ga »Life and Death Struggle of a National Minority«, ki jo je iz
slovenskega teksta prevedla lektorica angleskega jezika na ljub-
ljanski univerzi, Copelandova in je v slovensé¢ini ugledala lu¢ sveta
Sele leta 1965. V njej je sama cista resnica. Osebno pa je pred-
sednika sodis¢a najbolj prizadela izjava, da vozijo politicne obto-
zence v sodno dvorano uklennjene. Ko je predsednik vihtel v zraku
knjigo in o¢ital Cermelju laz, mu je zbor obtoZzencev rekel: »To
se tudi nam dogaja«. Od tistega dne dalje so nam snemali lisice
pred vrati, preden smo stopili v dvorano.

TOMAZIC .Sam je priznal, da je imel sestanke z Zelenom
zaradi oroZja, ki mu ga je Zelen nato poslal v Vreme na Krasu.
Koliko pa je bilo tistega orozja? Kolikor so ga lahko s strelivom
vred ¢etvorica skrivaj pono¢i pes prenesli iz Zej do Vrem. Bore
malo. Tomazi¢ je na razpravi trdil, da bi tistega orozja nikoli ne
uporabil proti driavi.

SARDOC. Nekdo ga je pred policijo dolzil, pred sodniki pa vse
zanikal, da je posiljal v Milan ljudi z namenom, da bi preudili
moznosti za morebitne sabotaze v primeru vojne.

SCUKA. Njegov poglavitni greh ni bil ta, da je poznal Zelena
in Rejca in da naj bi Sel v Milan zaradi namisljenih Sardo&evih
atentatov ali sabotaz, temve¢ ta, da je policiji dal cel kup napisanih
strani, ki mu jih je inspektor Ovre, Perla vsilil, medtem ko jih je
tehtno in pogumno raztrgal Ze pri sodni preiskavi, nato pa z vso
ognjevitostjo na razpravi, za kar smo mu lahko zelo hvalezni.

KAVS. Priznal je, da je prejel nalog od Tigra za atentat na
Mussolinija, ko je Sel ta leta 1938 skozi Kobarid. Kavs in atentat?!
Fran¢k je bil vendar &lovek peresa in ne dinamita.

Potem pa VADNAL, KOS, IVANCIC. Kaj pa so takega naredili?
Dejanja spadajo na sodi¢e, ne pa sposobnosti ali nameni.

In konéno BOBEK. Pustil se je zavesti od TIGRA ter se po
nalogu tega javil za policijskega konfidenta, medtem ko ga je
TIGR izrabljal za najdelikatnejse posege, posebno za vojaske in-
formacije. Prepri¢can sem, da vse tisto, kar je navohunil, ni kaj
dosti koristilo. Jugoslaviji popolnoma nié. Italiji pa tudi ni moglo
skodovati, saj so bile same marginalne zadeve, ki jih sodniki ra-
zen s poveCevalnim steklom Se videti niso utegnili, Razumljivo je,
da je bil zaradi dvojne vloge zelo zasovrazen, Toda sovrastvo ni
argument.

Ce bi zadeva ne bila zahtevala toliko ¢loveske krvi, toliko trp-
lienja, toliko muc¢enja nedolznih zrtev, toliko preganjanja, bi re-
kel, da je farsa. Farsa zaradi nacina postopanja proti nam. Farsa
zaradi nacina sestavljanja obtoZnice in farsa zaradi povetini ne-
utemeljenosti obtoZnice. Pri tretjini obsojencev se je sodiste opi-
ralo na izjave enega samega laznivega ¢loveka. Druga prica je
namre¢ Ze preiskovalnemu sodniku in na procesu samem zanikala
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SVoje izmisljene izjave, ki jih je dal policiji pod pritiskom pod.
Vestorja Locastra in Se posebno insSpektorja Perle.

Tragedija je imela z napihnjeno inscenacijo procesa zastraho-
Valni namen. To je res. Kaj pa na¢in muc¢enja ljudi? Kaksen namen
ie imel ta? Obramba pravice? Obramba drzavne varnosti? Obram-

a ‘agizma?

Rezim ni niti slutil, kako utripa nase narodno srce. Napatna
je domneva, da bodo lahko s policijskim nasiljem in s kriviénimi
Obsodbami v danem momentu zatrli vsak odpor. Danes je to tudi
Najbolj slepemu ¢loveku dovolj jasno, da so bili taki zlo¢ini proti

lovencem, katerim je Italija po svojih najbolj vidnih predstav-
Nikih obljubila ve¢ svobode, kot smo jo imeli pod avstro-ogrsko
Monarhijo, mo¢na spodbuda za boj za svojo lastno svobodo. Tisti,
ki 50 vse te krivice dozivljali — in se kar lahko govori o vseh Slo-
Vencih in Hrvatih, ki jih je londonski pakt porinil pod Savojsko
rono — so najbolj zgovorne pri¢e, da moja trditev ni pretirana.

Fasizem in tisti, ki so ga podpirali niso bili kos polozaju. Zgo-

Ovina se je o tem Ze izrekla, so pa Se ljudje, katere je zgodovina
Premalo nauc¢ila. Za njihovo lastno stvar bi bilo bolje, ¢e bi se u-
Mmaknili s svojih odgovornih mest, kajti sicer jim bodo dogodki
Zrasli ¢ez glavo, kolikor jim 5e niso. Toda vrnimo se k stvari.

Rezim se ni zavedal, kako veliko je bilo nase sovrastvo do
Vsakogar in vsega, kar je fasizem podpiral, Tudi se ni zavedal,
kako polna je bila mera nase potrpezljivosti. V svoji megaloma-
Niji ni niti videl ali pa se NI zavedal svoje vojaske nesposobnosti.

i se zavedal, kaj je pomenila za tla¢eno ljudstvo vrnitev negusa
V Addis Abebo, se pravi poraz vojaske sile v Abesiniji, Somaliji,

ritreji,

Ko je fasizem insceniral nas proces, ni imel ve¢ koga ustra-
hovati. V mati¢ni domovini se je ze zatelo, v Greiji tudi, v Rusiji
Pa je v ¢asu, o katerem je govor, zacela najveéja tragedija za na.
Padalce in ARMIR (5) je bil z njimi.

»Africa - Korps« je bil le velika tolazba za neuspehe na »Cetrti
Obali« (6). Kmalu bodo angleski tanki zajeli slehernega vojaka, in
kaj potem?

Pa se na nekaj ne smemo pozabiti. Nas ¢lovek je dobro vedel,
kaj poroéa Kuhar po londonskem radiu. Ta mu je povedal, da sta
Roosewelt in Churchill 14. avgusta 1941 na oklopnici »Prince of
Walles« podpisala »atlantsko listinos«, ki bo pozneje zametek osnov.
Ne listine Organizacije zdruzenih narodov. V svojem 3. ¢lenu ta
listina zagotavlja vsem narodom pravico, da si sami izberejo obli-
ko vladavine, tlacenim narodom pa listina obljublja svobodo.

Tudi bi bil rezim lahko prisluhnil novicam o dokonéni pove-
Zanosti vseh italijanskih antifasistov v boju za spremembo ne
le politicne diktature, temve¢ tudi za novo obliko vladavine. Po-
budniki za noveo politiécno zavest Italijanov na rudevinah fagizma
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so bili Socialisti¢cna stranka Italije, gibanje Giustizia e liberta (7)
in Komunisti¢éna partija Italije, ki so podpisali v Toulousu spora-
zum. Ta je konéno povezal vse antifasiste v skupno akcijo za boj
proti Hitlerju in Mussoliniju.

Znano je bilo, da so bile razprave pred Posebnim sodis¢em
le komedije, ki jih je bilo treba spretno igrati. Sodbe namreC
niso dolo¢ili sodniki, temve¢ jo je prinesel predsednik v Zepu na-
ravnost iz palacte Venezia, kjer je vladal Mussolini ob podpori
velikega fasisticnega sveta (8). Mera za politicno obsodbo je bila
politiécna situacija. Ni nobenega dvoma, da je bila obsodba tudi
za nas prej napisana. Toda v tistih dneh, ko se je razvijal na$
proces, se je po svetu dogodilo toliko novega, da je bilo tezko zdr-
zati pri prvotni nameri. Streljati politicne obtozence drugih na-
rodnosti v trenutku vstopa Zdruzenih drzav v vojno proti Italiji,
je zacela postajati tvegana zadeva, Takrat je Ze bil govor o vojnih
zlo¢incih. Za to so pa dobro vedeli tudi ljudje okoli velikega fasi-
sticnega sveta, pa tudi na Kvirinalu, kjer je opeharjeni vladar kaj
rad prisluhnil, kaj pravijo gospodje v vijolicastih oblekah preko
Tibere. Tiste dni je na drugo stran Tibere potovala iz Gorice,
Trsta in mislim tudi iz Ljubljane — ki je Ze postala nova italijanska
pokrajina — cela vrsta ljudi z vsemi potrebnimi podatki. V odboru
za naso obrambo sta bila tudi dr. Kralj in dr. Ferfolja. Ta dva
sta ze imela zapisnike vseh Sestdesetih obtozencev. Na kaksnib
s5ibkih nogah je stala obtoZba, ni bila ve¢ nobena tajnost. Za pamet-
nega Cloveka pa ni bila nobena tajnost tudi vprasanje, kako
se bo fasisticna komedija konc¢ala. Ne bom se motil pri trditvi, da
je bil v Vatikanu na$ najvecji zagovornik skof Fogar, ki je nase
razmere temeljito poznal. Tega ne smemo Primorci nikoli pozabiti,
kot nismo pozabili, da je bil on sam zrtev fasizma.

Ce je dovolj logike v tej razlagi in ¢e upostevamo, kaksen vpliv
so cerkveni krogi vedno imeli na italijansko politiko (in menda ga
imajo Se vedno) — potem lahko zaklju¢im, da fasizem ni bil de-
cembra 1941 ve¢ neoporecen gospodar v Italiji, Druge sile so se
bolj in bolj porajale, tako da je tudi v tem primeru veljalo pra-
vilo o ladji, ki se potaplja. Z drugo besedo: 25 julij 1943 ni prisel
cez noc. (9)

Vse to je gotovo vplivalo na zakljutek tragikomedije. Do 14.
decembra 1941, se Posebno sodisée ni nikoli odreklo izvrsitvi smrt-
nih obsodb. Tudi naslednji dve leti, do 29. julija 1943, ko je bilo
Posebno sodiS¢e razpusceno, so glave na smrt obsojenih padale.
Takrat pa se je politicni razvoj kaj ¢udno zaobrnil. Ze dejstvo,
da je drzavni tozilec Carlo Fallace zahteval kar dvanajst smrtnih
obsodb — tudi za Dujca, Zornika in mene — dokazuje, da je
fasizem rabil moéno besedo. Od devetih na smrt obsojenih so v tisti
no¢i (med &tirinajstim in petnajstim decembrom) &tiri pomilostili:
dr. Cermelja, dr. Sardoca, dr. S¢tuko in Kavsa.
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V vsem ¢asu fasizma smo bili Slovenci in Hrvati brez smotra
Preganjano ljudstvo. In to povsod. Po njihovem smo bili mi krivi
tudi za neuspeh armade, ki je imela zasesti Nico, Savojo in Korziko.
Pa so se stvari tako zasukale, da so Francozi, ki so jih Nemci
Ze potisnili na kolena, prekora¢ili italijanske linije in mirno pro-
dirali proti Cuneu. Premirje jih je zaustavilo. Kdo je bil kriv? Slo.
Venci. Posledica? Slovenski ¢astniki in sarZze so bili degradirani kar
nha debelo in nastali so zloglasni battaglioni speciali. Slovencem
S0 pobrali orozje in jih poslali na stradanje v nekaksna kazen-
ska taboris¢a. Zdaj naj se pa kdo ¢udi, ¢e je po vstopu Sovjetske
Zveze v vojno narod gledal na Stalina kot na edino mozno resitev.
Jugoslovanski kralj, njegova vlada in najvidnejsi narodni pred-
Stavniki vseh treh narodov, ki so drzavo sestavljali, so se umak-
nili na varno v London. Sovjetska zveza nam sicer ni dala nobene
Mmaterialne pomoci, pa¢ pa je poskrbela za mo¢no propagando, iz
katere se je rodil narodnoosvobodilni boj, ki so ga primorski Slo-
vVenci sprejeli z odprtimi rokami. Posebno po razpadu fadizma so
Seé za vojsko sposobni Primorci takoj prikljucili v prekomorske bri-
8Bade, ki so se izkazale za edine uc¢inkovite enote v Dalmaciji in
Vv Istri. Zadnje ¢ase smo lahko brali zelo podroben opis o vaznosti
In u¢inkovitosti teh vojaskih enot.

Strahovalni proces v Trstu ni dosegel svojega namena. Nasprot-
o, proces je povzroc¢il takojsnjo reakcijo. Po trzaskih ulicah so
Se pojavili letaki, ki so pozivali Slovence, naj se pridruzijo skup-
nemu boju proti fasizmu za necdvisnost naroda.

Tudi nas ni obsodba na 30 let ni¢ prestrasila. Sam odvetnik Cas
Sinelli iz Rima, ki je bil tudi moj zagovornik, mi je tik pred pri¢et-
kom razprave dejal: »Tri ali trideset let je vseeno — vazno je, da
{'eéite zivljenje.« In ¢e pomislimo, da se je izkazalo po vojni, da
Je bil Cassinelli ¢lan OVRE in je tudi on tako mislil, kot smo
Mmislili mi, potem je razumljivo, zakaj smo lahko mirno prenesli
Obsodbo na dolga leta jece,

Vazno je bilo resiti zivljenje. Niso ga resili Bobek, Ivanéic,
Kos, Tomazi¢ in Vadnal. Tudi ga ni resil Mlekuz in niti Ursic,

I je ze med razpravo zblaznel in je svoje Zalostne dni konéal
V'zaporu, Tudi ga ni resil Skamperle, ki spada tudi v naso sku-
Pino in je s samomorom zakljuc¢il svoje trplienje pod udarci Per-
]_O‘v'ih Scaranov in Locastrovih Suplicijev, ki so s pestmi zbi-
lali tovarisem zobe iz ust. Pa tudi Andrej Cok se ni resil in je
"'. Zaporu v S. Giminiano v Toscani zakljuc¢il svoje plemenito
z‘[""ienje‘ In Semec tudi ni dotakal boljsih dni. Nepopisno mudée-
Nje med preiskavo je iz zdravega naredilo jeticnega ¢loveka, ki
e podlegel ravno ob koncu fasisti¢ne diktature.

Pa ge nekaj tovariSev je vojna pokonéala in niso doc¢akali
boljsih ¢asov. Drago Stefani (Stoka - Hauda), ki je nekje na Ko-
Ovratu nad Voléami padel, pa mi nih¢e ni vedel povedati od ¢iga-
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ve krogle. Slavoj Slavik, ki je kon¢al svoje plemenito zivljenje v
plinski celici v Nem¢iji, Dr. Stanko Vuk, ki je skupno z Zeno
Danico Tomazi¢, sestro Pinka Tomazi¢a na do danes zagoneten
nacin koncal svoje mlado zivljenje. Ludvik Prezelj, po sili mobi-
liziran v domobrance, je koné¢al ob zakljucku vojne po nepotreb-
nem svojo trnovo pot. In dr. Zorko S¢uka. Kdo je ve¢ tvegal kot on?
Deset let sem sledil njegovemu delovanju in ga cenil zaradi njego-
vega nepopustljivega idealizma. In vendar ga ni vec.

Se mnogo drugih ni ve¢ med nami. Ni nas veC dvajset zivih.
Ne obujam grenkih spominov, toda ko katerega izmed teh srecam,
se razgovor obrne kaj kmalu na ¢ase, ko je bilo treba dosti po-
guma, hladne krvi in velike ljubezni za pravi¢no stvar.

Moje misli ob zakljuéku teh zapiskov naj veljajo mladim. Kot
smo nekoé v polnem zagonu mimo starejsih iskali pravi ideal:
domovino za vsako ceno, tako naj dela danes mladina!l

(1) Tribunale Speciale per la Difesa dello Stato.

(2) Augusto Ferrazzoli.

(3) Milizia Volontaria Sicurezza Nazionale.

(4) Commissione Provinciale je imela oblast do upravnega kazen-
skega postopka pri doloéanju »opomina« (diffida), amonicije
(neke vrste hidni zapor v doloéenih urah na dan in prepoved
vseh vrst), konfinacije na otokih ali v juzni Italiji.

(5) Corpo di Spedizione Italiano in Russia, (armada, najprej armad-
ni zbor, ki se je borila ob Donu v Rusiji).

(6) Severna Afrika pod Italijo.

(7) Antifasistiécno gibanje sredinskih strank v Franciji.

(8) Najvisji fasistiéni organ, ki je dal 24. julija 1943 Mussoliniju
nezaupnico.

(9) Vrnjen mandat za sestavo fadistiéne vlade s strani Mussolinija
v roke kralju in takoj$nja aretacija Mussolinija.

~

ol



TONE ABRAM

ZIVLJENJSKA POT
PINKA TOMAZICA

Pinko Tomazi¢ je bil rojen v Trstu meseca marca
leta 1915. Za ¢asa prve svetovne vojne so njegovi starsi
Ziveli §e skromno proletarsko zivljenje, kmalu po vojni
SO se pa zaceli ukvarjati s trgovino in tako zaceli spoz-
Navati srednji sloj slovenskega Zivlja v Trstu. Oce Pepi
Tomazi¢ je v svoji druzini vedno gojil slovensko zavest
in s pomocjo svoje Zene Eme Colja v tem smislu
Vplival tudi na S$irSe sorodstvo. Tako je tudi Pinko od-
rasel v slovenski narodni zavesti. Ze kot decek je bil
Pinko zelo zivahen, ljubil je proste $portne vaje, poseb-
No nagnjenje pa je cutil do nogometa. V. Skrbini na

rasu, rojstni vasi njegove matere, se je mudil vsako
leto  po nekaj mesecev in uzival Zze kot otrok velik ug-
gled med svojimi vrstniki; bil je vedno vodja raznih $por-
tnih skupin. Zelo je ljubil kmecko delo in je zato vecd-
krat gel k svojemu stricu Karlu Stolfi in pomagal pri
kme¢kem delu. Njegovo posebno veselje je bilo, drzati
Za plug in in orati ter opazovati, kako se zemlja obraca
N pripravlja za bodo¢i pridelek.

Iz leta v leto je bilo pri njem opaziti vedno vecje
Zanimanje za nacionalno vprasanje. Komaj 14 let star
¢ je prikljucil skupini Ferda Bidovca in se udelezeval
Njenih izletov. Vendar ne za dolgo, ker je bila ta sku-
Pina Jeta 1930 odkrita, zaprta in izrefene so bile &tiri
Obsodbe, ki so bile izvr§ene v Bazovici. Pinko je med
Prijatelji pogostoma govoril o nacionalnih problemih
NaSe manjdine. Veckrat so bili posludalci starej$i od
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njega, ga verno posludali in morda podzavestno c¢utili,
da bo meko¢ postal viden borec za pravice nasega naro-
da. Zelo je ljubil otroke, jih fotografiral in pri nasled-
njem obisku nosil vsem otrokom njihove slike ma dom.
Nikoli ni zahteval za svoje delo in stro$ke najmanjsega
placila. Vse je enostavno daroval.

Zelo rad je plaval in bil vedno med prvimi; poznal
je vse krasSke lokve, kjer je bilo mogoce plavati, ¢eprav
voda ni bila vedno najbolj ¢ista. Se danes hranijo Vv
Skrbini Pinkove fotografije. Nekdanji Pinkovi otroski to-
vari$i imajo danes Ze Cez pedeset let in se ob teh sli-
kah radi spominjajo sre¢nih otroskih let. Saj je bila
pred Stiridesetimi leti Zze velika posebnost imeti foto-
grafijo svojih tovarisev v igri.

Njegovo politicno delovanje se je pricelo zelo zgo-
daj; saj se je, kakor sem Ze prej omenil, s svojim Stiri-
najstim letom Zze prikljuc¢il Bidovéevi skupini. Veselo
je pripevedoval, kako je tezko navsezgodaj korakati po
planinah ali po kraskih planotah. To je trajalo le nekaj
let, ker je kmalu zacel delevati v dve smeri in zacel
dokazovati, kako je mozno resiti dve wvpraSanji v isti
borbi in z istimi Zrtvami. Ugotovil je, da je borba se
bolj potrebna na socialnem polju, ker tudi italijanski
delavci trpijo pod fasizmom. Posebno v tistih letih, to je
od leta 1930 dalje, ko se je tudi Pinko politi¢no razvijal.
Leta 1932 je Pinko Ze imel na srednji $oli skupino to-
variSev antifasistev, ki so raztrosili po mestu nekaj le-
takov. Komaj 17 let star je za nekaj tednov Ze preis-
kusil korcnejske zapore. Po koncanem zaporu je bil Pin
ko podvrzen policijskemu nadzorstvu; druzina je mora-
la izrociti politicnemu oddelku policije tudi hisne kljuce,
tako da so ga lahko nadzorovali ob vsakem dnevnem casu.
Tako stanje je trajalo nekaj mesecev (do 28. oktobra
leta 1932), ko je faSisticni rezim, ob proslavlja-
nju svoje desetletnice, podelil ammistijo. Pinko je ta-
koj izrabil priloznost in prihitel v Skrbino in ponovno
navezal stike s svojimi znanci in tcvarisi.
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'V tistem ¢asu je priSel iz jee neki komunist iz Sv.
Tilha na Krasu in Pinko je takoj navezal stike z njim po
Zaslugi podpisanega, ki sem #Ze dobro poznal tov. Lojze-
ta Pahorja. Pinko se je takoj vkljucil v delovanje Ko
Munisti¢ne partije. Tam je spoznal, kako se uspeSno
Organizira odpor. Saj on ni bil ¢lovek, ki bi ¢akal na
f‘c§.itev z rokami v Zepu, zato se je z VSO vnemo opri-
Jel organizacijskega dela. Z navdusenjem je sprejel od
Pahorja nalogo, da gre na neki sestanek v Sempolaj. Tu
J¢ Pinko spoznal Budina, Rukina, Burgerja in Srecka
Coljo. To je biloleta 1933, tistega leta v marcu je Pin-
I_‘O dopolnil 18 let, bil poln Zzivljenja in energije. Budin
Je bil bolj mirnega znacaja, niti ne preve¢ energicen,
Vseeno pa je moéno vplival na Pinka. Mo¢no sta se na-
Vezala drug na drugega, njuni stiki sc bili vedno bolj
Pogosti in prijateljski in ostali taki skoro do smrti. Po-
Zneje sta Tomazi¢ in Budin organizirala sestanke po
vsej Vipavski dolini vse do Gorice. Pri tem sta delala
Skupno s tov. Alojzem Besednjakom iz Rihemberka, s
Kebrom iz Bukovice in Petrom Nardinom iz goriskega
Predmestja. Pri vseh teh sestankih je Pinko vneto sode-
loval, bil je neutruden in sposoben ves dan kolesariti,
Ne da bi tozil o utrujenosti. V juniju 1934 je prislo
do novih aretacij, aretirani so bili: podpisani, Ferdo
R_ukin,Srcéko Colja, Burger ter Peter Nardin; nekaj pa
Jih je %e ostalo na svobodi, med temi tudi Alojzij Be-
Sednjak, Alojzij Budin ter nekateri tovari§i na Goris-
€m, med njimi tudi bratje Keber. Zaradi amnestije so
bili nekateri kmalu izpuséeni. Do amnestije je prislo ob
Tojstvu héerke princa Umberta. Tisti, ki bi morali
biti kaznovani z enim do treh let jee, sploh niso prisli
PI"_Cd sodi$¢e v Rimu, ker so bili delezni dveletne pomilo-
Stitve, bili so pa Zze osem mesecev v je¢i. Februarja le-
ta 1935 so izpustili kar 60 ljudi, cstalih 105 pa je mora-
o iti v Rim pred Tribunale speciale. S tem je bilo za
i'Omaiiéa spet odprto zivljenjsko delo, za katero je
vel,
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Ko je izbruhnila vojna v Abesiniji, se je Pinko &
koj odlocil za pobeg v Jugoslavijo, preprican, da smo
na pragu svetovne vojne.

Delovanje v Jugoslaviji je bilo za Pinka $ola prak-
licnega politi¢énega delovanja med delavstvom. Deloval
je tudi na kulturnem polju in sicer v mariborskem dru¥
tvu »Nanos«. Pinko si je izbral Maribor, ker je bil tam
preletariat zelo razgiban. Pripovedoval je, kako so delav:
ci organizali stavke ter se borili po mariborskih ulicah.
Pinko je bil vedno v prvih vrstah v borbi za pravice
delavcev. Moc¢no se je navezal na Viktorja Batisto in Z
njim sodeloval na vseh podro¢jih. Z Batistom, ki je bil
rojen v Skrbini, sta se poznala ze iz otroskih let. V
Mariboru sta se vedno bolj politicno izpopolnjevala ter
temeljito Studirala marksisticno teorijo. Poleg tega sta
Studirala tudi zgodovino narodov Sovjetske zveze, Jugo-
slavije in Ttalije. V drustvu »Nanos« so organizirali li-
terarne krozke, nakupovali so knjige socialne vsebi-
ne nadalje so vzgajali ¢lanstvo v proletarskem duhu. Na
politi¢énih konferencah je Pinko uzival velik ugled in od-
lo¢ilno wplival na potek diskusije. Postal je trn v peti
vedstvu tega drustva, posebno zato, ker je ¢lanstvo na-
meravalo na naslednjem ob¢nem zboru izvoliti za pred-
sednika Tomazica. Vendar do tega ni prislo, ker sta bi-
la Pinko in Batista zatozena policiji kot komunista,
kmalu zatem zaprta in pregnana v Avstrijo. Od tod sta
skuSala preiti v Francijo, da bi Sla kot prostovoljca v
Spanijo. Avstrijska policija pa ju je nadzorovala, ju
prijela in izroéila italijanskim oblastem. Batista je ostal
v Gorici, Pinko pa je bil pridrzan v trzaskih zaporih. Si-
cer za malo casa, ker sta bila obtoZzena le ileganega
prehoda meje; ta prekrSek pa je bil amnestiran V
dobi, ko sta bila v Jugoslaviji. Potem je moral Pinko
oble¢i vojasko suknjo italijanske vojske. Tu je navezal
prijateljstva s KraSevci in Istrani, katere je po konca-
ni sluzbi stalno obiskoval.
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Leta 1938 so zaprli vodilne ljudi iz KP Julijske
krajine, in sicer Petra Margona, Rudija UrSi¢a in druge.
Ko je po odsluzenem vojaskem roku Pinko prisel do-
mov, je bil Trst brez politicnega vodstva. Z Budinom
sta poiskala zvezo z vodstvom KPI, ki je bilo takrat V
Parizu. Kmalu so jima od tam sporodili, da so poslall
v Trst voditelja Negrija, s katerim sta se potem v I€¢
snici nasla in so tako ustancvili tri¢lansko vodstvo 22
to pokrajino. Leta 1940 so ju aretirali, vendar Negri 0!
bil zaprt, ¢eprav je bilo mjegovo ime na policiji veckral
omenjeno.

Pinko je v tem kratkem &asu razgibal delovanje VY
vse smeri in sodeloval tudi z drugimi antifasisti¢nim!
skupinami, iz katerih se je Ze porajala OF. Moram po
vedati, da je medtem ko je Pinko sluzil vojaski rok, Batist2
umrl. V tem ¢asu je v zvezi z Dujcem organiziral prece)
dobro skupino odlo¢nih tovariev. Imel je postojanke
tudi v Vipavski dolini. S pomoéjo svoje zarocenke J¢
dobil Se nove stike in tudi s pomo&jo njene sestre Pav:
le, ki se je kasneje med NOB tako izkazala da
je postala mnarodni heroj. Njegova zaro¢enka, K&
tero je spoznal skupaj s podpisanim v Vipavi pri kop#
nju pri Steskah, je bila bolj politicna sodelavka kakor
pa ljubica. Posebno prva leta, ker je Pinko dajal pred-
nost politiénim vprasanjem, vse drugo je bilo postral
ska stvar. V Nabrezini je navezal nove stike s pomoc)?
Rukina in Colje, ki sta pravkar prila iz je¢e. V tem ¢asu J¢
imel ve¢ $ir§ih in oZjih sestankov; vedno je rad hodil m€
preproste ljudi, povsod je bil zelo znan, tudi zaradi SVOs
jega kolesa in hla¢ »a la zuava<.* V letih 1939 in 1?40
je Pinko ¢cutil, da se priblizuje druga svetovna vojn?
in zael zbirati in pripravljati oroZje za prve akcije,
ne bo treba napadati sovraznika z golimi rokami.
kolici Divace si je pripravil skladi$¢e za prvo silo.
da bi bilo bolje, da to me bi bilo na Krasu in je $2

Mor~

* Pumparice.
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Pinko iskal, kje bi se dalo to organizirati v najvecji taj-
108t Ker je pa sodil, da bo Italija napadla Jugoslavi-
19, je vse hotel postaviti v centralno toc¢ko Primorske.
4 Spodnjem Krasu je pa ustanovil tiskarno ilegalnega
glasila »Deloe. S Pinkom je sodeloval Budin in deloma
Podpisani, :
Ne vem, kako je bilo, da se je vse clcluvanjcd zace-
](_J zelo ostro; zadn‘ia $tevilka »Dela« je prinesla Ze po-
2V za ostro borbo proti imperialisti¢éni vojni in proti
f;{ﬁiz]nu‘ Listi¢ »Delo« je bil skromen, vendar zgl?. po-
UCen, ker je bralce informiral o vsem, kar je lusu.:.cn"l
PoCenjal v sami Italiji, pesebno pa v Julijski krajini.
>Delo« je imelo mnogo sodelaveev, zraven so bili Alojz
udin, podpisani, Vitko Vremece, Skamperle, Albin Dujc,
Karlo Furlan in Stanié.
.. Bolj ko se je fasizem c¢util mocnega in nepremag-
Ljivega, belje se je organizirala tudi borba proti njemu,
sledili smo vsem manifestacijam za prikljucitev oziroma
dneksijo Korzike, Nizze, Gibutija itd. Zaradi vaZnih tre-
Mutkcy se je Pinku zdelo potrebno razsiriti delovanje
tudi cey mejo v Jugoslavijo, in sicer s pomocjo tovari-
BV Mariboru, s katerimi je imel iste cilje. In?cna
teh tovarisey niso znana. Pinko je bil trdno prepri¢an
vV Zmago in pj mnogo pazil na svojo varnost. Vedel je,
&) fasisti dobro poznajo njegove nazore, a da ne vejo
4] dela. Ni mu bilo ml:u'. ¢e so ga zasledovali. Vedno je
lf‘di], da smo na pragu druge vojne ter da moramo bi-
U pazljivi, rekel je da imamo tudi v nasih vrstah dva to-
vVaria, kj delujeta v policijskih faisti¢nih formacijah,
%cr-da bemo v slucaju nevarnosti #e pravocasno opozor-
Jeni. Zgodilo pa se je precej drugade. Kasneje je Bu-
din veckray dejal, da je bil eden od mjih namenoma
Poslan v nage vrste. Eden je bil gotovo Viko Bobek,
& drugega pa nismo vedeli. Po izjavah Budina je bil
lovaris, ki nam ga je poslalo vodstvo iz Pariza, saj ga
2ISO. zaprj kljub vsem Budinovim izjavam na policiji.
Obek se je sicer 5 let $olal v Rimu, da bi postal do-
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ber agent rezima, vendar je potem delal vestno za nas
in za KP, kar je dokazal tudi proces leta 1941. in smrt-
na obsodba.

Pri§li so dnevi aretacij. Postogna, Contabue in Bo-
bek so bili zaprti ze marca leta 1940; od 2. junija da-
lje so sledile druge aretacije. Pinko je bil aretiran v Skr-
bini na Krasu 2. junija na domu njegove stare matere.
Ko je prisla policija v vas, se je javila pri vaskem de-
legatu. Ceprav je ta dokazoval, da je mapreden ¢lovek,
ni bil toliko spreten, da bi po hé&erki vnaprej obvestil
Pinka. To bi bil Anton Fakin lahko storil brez vsake
nevarnosti, ker ima s svojega doma veé¢ izhodov. Ko je
Pinko priSel v koronejske zapore, je tam dobil ze lepo
Stevilo tovariSev, ki so bili aretirani v isti noc¢i: Riko
Malalan, Alojzij Sosi¢, Alojzij Budin, Sre¢ko Colja, pod-
pisani in mnogo drugih. Aretacije so se nadaljevale po
vsej Primorski, da so kmalu koronejski zapori postali
premajhni in je zato policija zacela premesScati aretira-
ne vkoprsko kaznilnico. Ko so koga nehali zaslise
vati so ga preselili v to kaznilnico. Pinko je ostal vedno
v Trstu pod strogim nadzorstvom. Od vsega zacetka
smo bili v celicah sami ali pa skupaj z ljudmi, ki niso i-
meli ni¢ skupnega z antifasisticnim delovanjem. To je
trajalo, dokler se ni Skamperle v celici obesil, (¢e ga ni-
so policaji obesili?). V ulici XXX Ottobre se je kruto
pretepanje nadaljevalo; Budin in Ursi¢ sta ponorela, nekaj
tovariSev je zbolelo na pllju¢ih. Tovarisi so bili
na policijski postaji tedne in tedne, ne da bi kdo vedel,
kje se nahajajo. Tudi Pinko si je iz obupa prerezal Zile
na rokah, saj je pomenila smrt kot reSitev pred mukami.

Ker je vec tovariSev bilo poslanih v Rim v Regina
Coeli, smo mislili, da bomo sojeni v Rimu. Zadnje dni
septembra so bili poslani v Rim Lado Cermelj, Alojzij
Budin, podpisani in drugi. Zadnje dni novembra so spet
vse prepeljali v Trst. Vsem so poslali obvestila, da se
morajo javiti na sodi$¢u. V teh obvestilih je bilo napi-
sano, Cesa je kdo obtozen. Ve¢ kot polovica Sestdese-
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tih cbtozencev je tvegala smrtno kazen po ¢lenu 305.
TO je bilo deloma tako prikazano, da bi prestra$ili lju-
di; ko se je posebno sodis¢e premestilo v Trst, pa je bilo
takoj vsem jasno, da bodo morali nekateri placati z Ziv-
lienjem. Vendar nasa morala je bila visoka in pesem
»Nabrusimo kose« je odmevala po vsej jeci. V <¢&asu
Procesa je bil Pinko v celici skupaj s Francem Tonci-
tem. Ceprav nista bila prijatelja, sta se dobro pomeni-
la, druzil ju je antifasizem.
*  Proces je trajal od 2. do 14. decembra. V zadnjih
dneh procesa in po govoru javnega tozilca je Pinko
Poslal sodis¢éu memorial in v njem opisal, kaj je name-
Maval s svojo organizacijo. Med drugim je navedel, da
Je hotel v Julijski krajini ustanoviti sovjetsko republiko.
Tako je bilo mjegovo zadrzanje, brez prosenj in brez
]fmjanja. Zadnje trenutke svojega zivljenja je bil prav
Miren in resen, pokazal je, da se ne boji smrti. Veé-
krat je rekel, da veliko nasih tovariSev pada v borbi
N2 raznih frontah, da smo mi komaj pes¢ica, ki bomo
Pokazali nasemu narodu, da je treba za dosego svobo-
dF Zrtvovati tudi lastno Zivljenje. Zato je tudi pozdrav-
lial fagisti¢ne sodnike z zaprto pestjo. 14. decembra je
Sodis¢e izreklo obsodbo. Bilo je okrog 12. ure. Nasli
SMo prilozncst, da smo se med seboj nekoliko pogovori-
.. Pinko je nadaljeval svoje politi¢no delo: zahteval je,
da se ponovno sprejme v partijo Di Lenarda, ki je bil
Prﬂfl ¢asom izkljucen; zahteval, da se izklju¢i Budina
radj njegovega malo korektnega zadrZanja med preis-
avo; odlo¢il je, da bo mjegovo delo vodil Sre¢ko Colja.
otem se je poslovil od vseh in jih spodbujal k nadalj-
Njemu  delu. Smehljal se je, ko je pozdravil svaka
Stanka Vuka in rekel: »Tudi tebe bodo ustrelili, samo ti
bf)d(’ prej blagoslovili krogle«. Rekel mu je tako, ker je
Pll Stanko Vuk kri¢ansi socialec. Nekaj let pozneje se
J¢ tako tudi zgodilo z Vukom in Zeno Danico, Pinkovo
Sestro,

Ostalo je 7e znano, ker je bilo objavljeno
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10SIP MERKU'

»FATTI DI LUGLIO«
(Okoli¢anski bataljon — 1848)

Vi

Preden se na kratko seznanimo s tedanjim ni¢ dobre-
ga obetajoCim avstrijskim politi¢no-finan¢nim polozajem
in volitvami, bi morali izvedeti $¢ nekaj drugega, pa naj si
bo samec povr$no. Omejili se bomo na majhno Stevilo oko-
lis¢in, poscbne takih, ki zadevajo zivljenje nasega kmeta;
tako nam bo nazadnje vse jasnejse.

Kandler n. pr. piSe, da je v 14. stoletju »imel ¢lovek
z okrozja pravico do uzitka v vaseh, ki so tvorile okrozje
samo, po stanu je bil dedni kolon s stalno rento, bil je
osebno prost in se je lahko izselil, a z zemljo je presel Kk
novemu gospodarju ker je zemlja bila lastnica kmeta in
ne zemljiski lasinik. Tako so razlocevali pravniki po
Teodozijskem kodeksu.«

(»I1 distrettuale cra capace di dominio utile nelle vil-
le che formavano il distretto, la sua condizicne era quella
di colono ereditario a censo fisso, era libero di persona e
poteva emigrare, ma colla terra passava a nuovo diretta-
rio, perche la terra era la padrona del villico non il pro-
prietario della terra. Cosi distinguevano col codice Teodo-
siano i Giure-Consulti.«)

Nato pravi, da je to trajalo do »padca« obcinskega
sveta leta 1809. (42)

Zemljiski podlezniki torej (Grundholde); vrsta tlaca-
nov, ki so taki ostali med zadnjimi v Evropi, ker je v av-
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T“:J'Skih dezelah poslednje ostanke tlacanstva zatrlo leto

Potemtakem postane zgodbica, ki jo je napisal Sila
V svoji zgodovinski sliki »Trst in okolicac, str. 125, povsem
f‘ktualna: »Predne so Francozi prisli v Trst, vsaj tako mi
J€ pravil nek stari moz, smel je Trzacan v mesto doslega

Meta za vsako malenkost pretepsti s palico, katero je
Vedno saboj nosil, a Francozi so cdpravili to grdo napako
ter ostro prepovedali nosit palico in prostega cloveka pre-
ensti.«

J. Kollmann pa se v sicer zanimivem vodniku iz leta
1807. (Kollmann je bil uradnik na Magistratu) zgraza ez
Vse ljudi v Trstu, ¢e izvzamemo avstrijske patriote in kak
krozek med izobrazenimi prijatelji (»Zirkel von gebilde-
ten Freunden«). Razpravlja tudi proti rokodelcem, kra-
Marjem, ribicem in delaveem, ¢e$ da so pri moénem po-
VPrasevanju po njih delu postali nevljudni, kljubcvalni,
da povréng delajo in da ne drziio becade.c

Bolj nas zanima, kar sledi; zadeva kmete:

»Zdaj pa k ljudem z dezele« pravi, »katerih moralna
Pedivjanost dcekazuje, kaj zmore v takem ljudstvu pro-
S“.}St (sic!) in obzirnost brez dobrodelnega ucinka strogo-
SU in religije. Prostost od vojas¢ine (in okoli¢anski bata-
ljon? J. M.) in davkov jim ne prinasa zadoveljstva, potem-
lakem tudi pobolj$anja ne; in skrbnest vlade, ki jim v po-
trebi pomaga, jim ustanavlja Sole, koplje voednjake, po-
Pravlja ceste in v ¢asu pomanjkanja posilja kruh v njih
koce, §¢ ni mogla ublaziti ¢uta teh ljudi itd.« (43)

Drugacno goveri in nam posreduje posameznesti An-
enio Carpaccio (1805) (psevdonim: Carippo Megalense
P.oA) (*), petomec znanih davnih slikarjev iz Kepra (Car-

.___——

*) P.A. je Pastore (Poeta) Arcade: Pastir (poet) Arkadije, ki se
je v Trstu imenovala »Accademia degli Arcadi Romano - Son-
ziaci«; akademija je bila ustanovljena v Gorici (Accademia
degli Arcadi Sonziaci - 1782.) in, premestena v Trst, je od leta
1796, tvorila s skoraj 5000 knjigami jedro danasnje mestne
knjiznice.
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pathio), ki ga je Stancovich sprejel v svojo »Biografi-
jo« (*).

Carpaccio opisuje, kako so si trgovci iz mesta kupo-
vali majhna posestva: »takoimenovane Mandrje«, pravi.

»Majhna ubozna posestva, neobdelana, pokrita z dre-
vesi ali bodi¢jem, so se naenkrat ponujala ofem gledalca
kot prijazni vrtovi; starinska kmecka bivalis¢a, ki so Ze
razpadala, pa so se spremenila v prijazne podezelske stav-
be, kri katerih so se véasih bahali kipi in drevoredi med
veselim zelenjem.«

Estetski okus marsikaterega teh trgovcev posredno
ocenjuje baron Sartorio (sin), ko pise o kipih »grde kam-
nite lutke, nevredne, da jih imenujemo kipe« (»pessimi
puppacci di pietra, non degni del nome di statuex). (**)

Med kupci, ki jih Carpaccio nasteva, je tudi trgovec
Sartorio (oce, J.M.)!

Nato nadaljuje: »Lckacija teh zgradb prina$a mestni
okolici novo privla¢nost. Lezijo na vrhu gricev, ki ob vznoi-
ju visokih gora obkrozajo to veliko mesto, in ustvarijo cu-
dovit pogled. Nedavno zgrajenih domov je toliko, da bi
zdruZeni (naj bo receno brez pretiravanja) lahko obse-
gali $e eno mesto Trst. (Pod¢. J. M.)

»Ko je te majhne posesti poplemenilo razko$je novih
gospodarjev, je kultura preSla na kmetovalce same (Man-
drjarje«, doda); »ti so opustili neudobno domaco obleko,
znamenje njih starodavne revsc¢ine in robatosti, ter se
danes pojavljajo postavni in sijajni ob strani ljubkih kme-
ti¢ic, oble¢enih v najfinej$a platna, bela ni¢ manj kot njih
obli¢ja« (44)

No, o domaci obleki so okoli¢ani imeli tudi druge
nazore.

(*) Canonico Pietro Stancovich »Biografia degli uomini distinti
dell'Istria«, Tomo II., Tip. Marenigh, 1829, str. 422, §t. 259.

(**) Giov. Gugl. de Sartorio »Memorie biografiche«, Tip. Lloyd 1863,
str. 90, 5t. 46.
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Giuseppe Righetti nam prina$a leta 1865. nekoliko bio-
grafskih podatkov o Ivanu Nepomuku Semcu (Semetz)
»ki je privatno $tudiral arhitekturo in zemljemersko risa-
Nje ter pri prof. Stadlerju matematiko; zivel je kot geome-
ter in stavbni izvedenec. Njegov zancs za take $tudije ter
dolga praksa pri katastrskem uradu sta ga usposobila za
lekmovanje s kolegi; dobil je precej hitro dekret za jav-
lega zemljemerca in stavbnega izvedenca.

»Prirojena madarjenost ni temu umetniku dopustila,
d? bi se bahal ali kaj dal za rafiniranost druzbenih pravil;
bil je zemljiski lastnik in je hotel ohraniti podedovano
*€go okolicanske obleke.« (Pod¢. J. M.)

Zal se njegova zgodba nesre¢no honca.

»Leta 1828«, pravi Righetti, »je zacel zidati tri precej
Velika poslopja v ulici Stare mitnice (Barriera vecchia) s
Wjim denarjem, a mu je leta 1831., sredi ene trzaskih kriz,
kapitalist ustavil kredit, tako da je civilno podlegel. Po-
Stal je otozen in zgubil pogum ter jasnost uma; koné¢no je
umrl od 7alosti 1856. Bilo mu je 64 let. Njegov znacaj je
'j’_‘l verno posten in ljubezniv — v sre¢i kakor v mesre-
Cl.« (45)

Zaman boste iskali v »novejsi« literaturi o trzaski
godovini tako preprostih in obéutenih besed do Slovenca!
*

Leta 1865. je drzavno avstrijsko gozdarsko drustvo
Zalo na Krasu in v mestu tridnevno zborovanje, na kate-

rem go razpravljali o pogozdovanju Krasa. Prisotni so bili
strokovnjaki iz skoraj vseh krajev Avstrije in tudi Ogrske.
. Trzagko obtino so predstavljali ¢lani tukajSnje komi-
Slj€ za pogozdovanje: dr. de Tommasini, bar. de Pascotini,
almondo Tominz, dr. B. Biasoletto in Vittorio de Rin.

Predsedoval je knez Colloredo-Mansfeld ob podpori
treh podpredsednikov: navzoéih je bilo 57 &lanov.

Ko so prepotovali v prejénjih dneh zanimive predele
asa, so tretjega dne zborovanja (6. septembra), po ogle-
U obtinskega posestva na Kadinu (Chiadino) in gozda
¢rdinandeo (Boschetto), imeli sejo »med zidovi gosto-
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ljubne obéine Trsta« (str. 23 porocila). Govoril je tudi de-
zelni poslanec Cerne in rekel: »Menim, da ne smem govor
riti o pogozdovanju Krasa, ne da bi imel pred ofmi nje
govih prebivalcev in njih polozaj. ]

»Zacens$i torej pri njih, moram reci, da ne more bitl
govora o pogozdovanju in cbdelovanju Krasa brez pomo-
¢i teh ljudi. Prebivalci Krasa pa so med najuboinejsimi V
celi monarhiji (pod¢. J. M.). Predolgo bi bilo analizirall
razloge za to; a z gotovostjo lahko trdim, da ljudstvo né
bo zaradi bede prispevalo ne pri saditvi in ne pri scja
nju, ker mora zbirati vse svoje moci za lastni obstanck.

»Po tej uvodni opombi preidem k naravi kraSkih tal
samih itd.« (46)

*

Kmecko ljudstvo je prinasaloc med mestne zidovje
tudi svoj materin jezik, ki se je razloceval od drugih o%
od jezika gospodarjev, ki pa slovenskega jezika niso ma
rali.

In e nekaj: Jozef II. (1780 - 1790) je bil v pocetku svo-
jega vladanja negotov, kateri jezik uporabljati v drza-
vi: nemskega, ki je predstavljal tradicijo dunajskegd
dvora, ali enega slovanskih, laze umevnih veéini drzavlja:
nov? (47)

Obveljal je nemski. Tudi ta je bil jezik gospodarjev; in
ti so pravili, da »se ¢lovek za¢enja pri barcnu« (»Der
Mensch fangt beim Baron an«)! (*)

*

Starodavna veriga, ki je tlacila slovenskega ¢loveka in
se je vlacila preko srednjega veka, je tekla v nedogled 11
prinasala vedno nove obroc¢e, modernej$a sredstva tlacenja-

(*) Tako je menil obstreljevalec Dunaja, knez Windischgraetz (gl
Angelo Vivante, »L’irredentismo adriatico«, Casa Editr. »Giu-
lia«, 1945, str. 45).

l_.eta 1351_1 je ob gradu Sv. Justa slovenski kmet &e pasel ovce in
kramljai s »strinama«. Nekaj korakov na desno stoji danes vodnjak postavliel
I. 1938 ob Mussolinijevem prihodu v Trst. Vodnjak je videti tudi s trga Goldoni:
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Slovenci so jo vlacili s tegobo, ki jim je nenehno 013_"
tezevala srce in ogrozala obstoj; v istem c¢asu so drugh
ki takih tezav niso poznali, lahko mislili tudi na kulturo-.

*

»Zaton absolutisticne Bachove dobe in ustavne refor
me v letih 1860-61, posledice avstrijskega poraza v vojskl
’59. odpirajo brez dvoma avstro-ogrskemu cesarstvu ob-
dobje, v katerem se zacenjajo ustavni poizkusi, zdaj cen-
tralisti¢ni, zdaj federalisti¢ni, ki bodo dovedli leta 1867. k
dualizmu. Preosnove leta 1860. in predvsem februarski pa
tent iz leta 1861. so se pojavile kot pomemben dogodek;
dunajski sluzbeni list je pisal o februarskem potentu sle
dece: Javni dokument, ki lezi pred nami, je najpomemb-
nejsi cd vseh, kar jih je avsiriiska zgodcvina dobila 10
pragmatic¢ni sankciji. (*)

»In v resnici je upravna ureditev teh reform trajala —
cetudi z raznimi spremembami — do razpada Avstrije, @
je njih dejanska politi¢na vsebina imela le kratek obstoj:
Ze leta 1865. je cesar ukazal njih odlozitev (Sistierung).

»Katere so bile najtehtnejse reforme, ki jih je na-
kazal februarski patent? S prvim ¢lenom je ta zakon usta-
novil centralno skupsc¢ino (Parlament) za vse Cesarstvo
(in s tem spremenil uredbo prejsnjega patenta 20. oktobra
1860.); z drugim ¢lenom je bila potrjena vladarjeva volja
'vzpostavitve poprejénjih ustav’ (t.j. onih izpred leta 1848.)
za dezele ogrske krone in za avstrijske province; s tretjim
¢lenom: 'razvijati, preosnovati, vzkladiti pravice in svobo-
SCine zvestih dezelnih stanov s polozaji in potrebami seda-
njih ¢asov ter koristmi celokupne monarhije’. (**)

(*) »Osservatore Triestino«, 28.2.1861.
(**) »A. Dudan, La Monarchia degli Asburgo. Origini, grandezza,
decadenza. Roma, 1915, str. 67.
»Tekst februarskega patenta z njegovimi uredbami se na-
haja v izvleckih lista cesarskih zakonov za avstrijsko - ilirsko
Primorije, leto 1861, III. zvezek.
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»Razen drzavnega zbora (Reichsrat), katerega c¢lani
SO bilj odposlanci sedemnajstih zborov zgodovinskih pro-
Vine je bila vpeljana v vodstvo cesarstva visja zbornicq
ali senat (Herrenhaus) (*), z Zze po zakonu dolo¢enimi ¢lani
Membri di diritto) ali takimi, ki jih je neposredno ime-
Noval cesar,
.. »S februarskim patentom je bil izvren izbor med raz-
hfinimi silami, ki so tedaj vrele v cesarstvu. Od treh glav-
Nih — pise Ernesto Sestan — liberalno-ustavni, proticen-
tralisti‘(':ni in torej v bistvu federativni, ter nacionalni, je
Prva bila brez dvoma najbolj ziva. (**)

»S takimi namerami in v okviru take politike je
SChmcrIing — moz, ki je bil dolo¢en, da nademesti Golu-
Cl"fJ\f\i'sIctzg,rzl, navdihovalca diplome 20. oktobra 1860 (s ka-
lero se je koné¢no zacela avstrijska ustavna doba) — uve-
¢l z zacetkom svojega ministrstva tisti sistem, o bistvu
alerega se je mnogo pisalo.

»Volilna pravica za razne deZelne zbore je bila pridr-
ana nekaterim slojem drzavljanov ma podlagi njih rente.
rhu tega si niso bili enaki kot predstavnistvo, ampak je
0 bilo Jogeno v poedine 'skupnosti’ (Interessen - Klassen -
.urien . Vertretung). Stevilo mandatov v dezelne zbore
M tudi v drzavni svet potemtakem ni bilo sorazmerno s $te-
Vilom volivcev, ampak je bilo Zze vnaprej dolo¢eno po skup:
E“.)Stih in kurijah. DeZelni statuti so na splodno dolocali
Stiri kurije, ki so spominjale na stare dezelne stanove: te
S0 bile kurija zemljisénih veleposestnikov, kurija ¢lanov
?rgOVSkih zbornic, kurija mes$c¢anov in, zadnja, kurija, ki
1€ zdruzevala ljudi iz kmeckih obé¢in. Od teh kurij so bili
Ckljuceni vsi oni, ki niso pladevali doloden minimum di-
"ektnih davkov. (Podé¢. J. M.) Tak sistem je imel v mislih

e
(%)

t

lodtod izrek »Herrenvolk« za avstrijske Nemce, J. M.)

i) »E. Sestan, Le riforme costituzionali austriache de1~ 1860-61, v
'La crisi dell’'Impero austriaco dopo Villafranca’, Trieste, 1959,
str. 74,
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svojega zasnovalca tudi namen, podpirati nekatere nacio
nalitete v $kodo drugih. (Pod¢. J. M.) (*)

»Primer s Stevilkami bo bolje pojasnil, kaj se je dogd
jalo v praksi: pri dezelnih volitvah leta 1890 je prva kv
rija — zemljis¢ni veleposestniki —povpreéno izvolila en€
ga polsanca v drzavni svet s 63. glasovi, druga — clan!
treovskih zbornic — s 27. glasovi, tretia luri‘n — meséan
— 22918, in ¢etrta — kmecke obéine — z 11.600 glasovi.(**)

»Prvo spremembo, ki se pa ni dotaknila bistva, je S¥
stem dozivel leta 1873, ko sc bile vpeljane neposredn®
volitve za drzavni svet (in ne ve¢ preko dezelnih zborov):
drugo je dozivel 1896., ko je vlada pod pritiskom Ijuclski]1
organizacij, v prvi vrsti nemskih dezel, uvedla glasovit?
peto kurijo s splesno volilne pravico in so vsi drzavljan
brez razlike volili, tudi tisti, ki so Ze volili v drugih kuri_iah'

»V tak politi¢en in upraven polozaj se uvricajo dogod'
ki trzaskega dezelnega sveta«. (48)

*

Prof. Reiter na str. 242 7e omenjenega dela (***) ra%
laga, da »drugi narodi imajo malo simpatije do februal’
skega patenta in da proti temu protestirajc v prvi vrst
Ogri. Franz Deak, Julius Andrassy, Josel Eotvos so sicel
za spravo z Avstrijo, tezijo pa po lastnem ogrskem Parl®
mentu in Ministrstvu ter personalno unijo. Tudi lt)_iﬂhfa
Hrvaska zavraca tako drzavnozbersko uredbo,« dodal?
Reiter. :

»Zagrebski dezelni zbor zahteva vzpostavitev Zven’
mirskih dezel, h katerim se Stejejo Hrvaska, Slovenija, D"
macija, Kranjska in juzna Stajerska. Vlada zagotovi HIve®
Ski lasten dvorni urad (Hofkanzlei), s katerim pUSm“"

(*) =»Sestan, istotam, str. 77. e

(**) »Glej G. Piemontese, Il movimento operaio a Triestes, udin
1961, str. 227. (Piemontese pravi tudi, da so si s tem sistemo”
Nemci zagotovili 220 mandatov, medtem ko so jih dobili slo
vani 115 in Italijani 15. J. M.).

(***) Gl, ZALIV, 5t. 24-25/1971, str. 120.

— 312 —



ta dezelq necodvisna od Ogrske. Cehi prisostvujejo le prve-
m‘f Zasedanju in zahtevajo 'histori¢ne pravice ¢eske Kro-
¢, katere sinovi so krvaveli pri Novari in Solferinu.
ski »0 tcm_ nemsko-centralistiénem sistemu tako sodi ogr-
- Bovornik grof Julius Andrassy: 'Gospod pl. Bach in
u:(};im“"_”ﬂg sta napravila ne samo eno politicno, ampak
(;p-‘.J--Ev.l?tmc.“.Cno n?pako,'l‘(.o sta posl.awl.a mor.mrhl_]o na
vi[; e ki je za Sest milijonov proti tridesetim: posta-
Sta piramido na glavo'.«

*

licni\f:c{'l'lu_tcmu in le na kralku'j.c sa dodati, da po 1zgub
l.eika f’f’.l"Sklv leta 1_859_. (Lumbglrduz_l) je zadela A\f5£r1_|o Se
5 ll(ndnr.:na kl‘]'l:.'.l in df‘ se je po_;a_w:la cela vrsta Skanda-
ni im? 0‘1'1-}')1‘.. da imenujem puslcdlcg" le enega, je gencral-
ﬂauc;nd.dm Cf!s.’_ll'.‘-;kc vojske v ch.m Fc.ldmarh;a] von Ey-

illelanflprav” samomor. (gl. Stelio Crise, »L’Idea della
2 ArdLE“C])u<f v »Il Piccolo«, 14.10.1971, str. 3 — ocena de-

* Uina Agnellija —).

leta ludi ne smemo pozabiti na ponovno izgubljeno vojsko

866. (Benecija) itd.

AVSlL_“.f‘"'bm‘di in Benecani, ki so bili lojalni ali naklonjeni

bl r"".ll. S0 merali iz svojih krajev v naglici »oditi« in so

ugu‘l‘dprsm po monarhiji. Tisti, k so prsli v Trst, so nasli
“ha tla za politi¢no razpredelitev »ad libitume!

DOr'N'l lgiko uganiti, kak$na je ta bila po tolikih avstrijskih
azih in zedinjenju Ttalije.

(nadaljevanje sledi)
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IRENA 2ERJAL-PUCNIK

TRAGEDIJICA NA GROBLJAH

POGOVOR O KAOSU

»Zdi se mi« je dahnila »da bo treba iskati v drugih
sferah noye tovari$tvo kot pojem. V drugih sferah bomo
Morali iskati celo ljubezen, gostoljubnost, dobroto. Vse bo
treba iskati v drugih sferah.«

»Zakaj pa ti moje tovari$tvo ni dovolj dobrodejno?«

»Ti ne more§ razumeti teh besedi. Razumela bi jih
le, te bj kdaj prepesadila moje poti podolgem in po-
Se. 8o sprehajala v noéeh, ko bi morala spati. Toliko
“Via¢ sem preizkusila v dolgih temmih dneh, da bi ne
a lagna, Kako je to banalno! Temni dvomi vedno pra-
Sketajo v dno moje zavesti. Poznam tiste neizpete pesmi
V krémah, Tudi majin pogovor bo ostal nedokonc¢an. Iz-
Ustvom resnicnega prijateljstva se tako radi odpove-
dujemp, Vsekakor bi hotela priti v svetlej$i svet.«
»Tezko je Zivljenjsko telebniti na tla. Razumem. Zdaj
Om pomagala.«
X Jadrnice v blizini so zacele plahutati, staro pristani-
$ko Ogrodje je bobnelo in ko je sonce zahajalo, so se
°d dalet zasvetlikala zlata okna.
Ani imica si je prizadevala razvozljati memogo¢ vozel.
St je samg zdela ob ladjici, niti ni vzdihovala, ampak

JEGO}Jraéa]a oc¢i za valovjem, kot da se poslavlja od Ziv-
nja,

ti b

ral *Zdi se mi, da si tokrat obSla paragrafe,« bi jo mo-
10 zbuditi, pa je ni prevec.

*Za Zavajanje mladoletnih so paragrafi, sli$i§!«
»Da, sligim« se je mehko prebudila Anita.
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»Zato bo najbolje, da pozabi§ na vsako stvar, ki ti
je bila darcvana in je ne bi smela vzeti.«

»Kako si moralnal«

»Lahko bi bila vse tako uredila, da ti vsaj tisti dol-
gclasi princ ne bi uSel. Bogve, kaj si mu tvezla.«

»Ti stvari me more$ razumeti. Saj meni ni bilo do
tega, da ostane, ¢e ni imel ve¢ obstanka. Jaz sem bila
vedno za to, da drugim pusc¢am prosto odloditev, Ce jih
zapus¢am ali prosto odhajajo.«

»Sem ti Ze rekla, da je to avanturizem in me ljube
zen. Donhuanstvo in ne navezanost, Kaj Sele zaverova
nost!«

»On ni lagall«

»Scoveda, saj ni imel zakaj lagati. Padla si mu v na
roc¢je kot jabolko z drevesa, pa te je obgrizel.«

»Imam obcutck...«

»Spet imam obcutek, c¢utim, slutim, cbhaja me za-
vest, zdi se mi! Vrazja megotovost. Kaj ti je Zivljenj¢
res osmisljeno z negotovostnimi izrazi? Clovek bi si mi-
slil, da si zasanjana. Pa si neumna! Prismojena. Samo ne
reci mi, da te ne razumem. O, pa Se kakol«

»Rekla bi, da me noce§ poslusati. Imam obcutek, da
je ol primer njega oogrizel, ¢e je Ze treba LL,:L;;_;'.,li:lli
tvoje banalne prispodobe. Ce #eli§ poslusati moje skrbi,
kakor sem morala jaz svoje, kot sem te jaz poboZzno po-
sluSala vse te dni, dovoli, da povem vsaj nckaj osnov-
nega o scbi.«

»Jutro je prisel k meni, ker mu je tvoj moz povedal,
da stanuje tako in tako dckle. Toda v sebi je imel
nekaj drugega, kot ti mislis. Mozgal je smisel bivanja.
Bil je obzarjen od besed, ki jih mi $e vedno uporabljamo,
ne vem pa, kaj bo z njimi v petem pokolenju.«

»0d kdaj pa ti misli§ na peto pokolenje! In ce bi jaZ
uporabila nekaj zgodovine — kaj bi storil na§ praded,
¢e bi naju videl tukaj, kot dve mehkuZni grofi¢ni, ki s¢
pogovarjata o nesmislih, da prebijeta popoldne v bre#
delju? Zato mi ne tvezi ve¢ o pokolenjih.«
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»Ti si moralna, a nima$ srca. Noce$ slediti mojim
mislim, Nj ga Clovega, ki bi mi stvar znal objasniti.«

»Da, zdaj pa ti bom navedla primere: primer rimske
Pomladi gospe Stone, primer Jeseninove Izidore, primer
€giplanskih faraonk in % kak$no Kartazanko. Vzemi
I{&H‘atum in se u¢i ob njihovem vzgledu. Mnogo ‘srece
L Zelim,«

»I'ebi, ljuba mo’a, Zelim jaz vso sreco, tcda ti je
MZ=i ne mores ved zeleti. Svojo sre¢o sem dozivela, ko
ni bils nikogar ob meni, razen tihih sten in Jutra. To
SteCo kvedjemu jaz tebi Zelim. Zelim ti svojo mehkuZno
SreCo, ko bos zalivala rozice v lonékih, si oblacila svetli-
lfa.i(ii‘c in ¢ipkaste sraj¢ke. Tudi jaz bi bila kdaj to po-
Cela.«

»Se vedno ima$ &as. Vse zivljenjz ‘2 pred tabc.«

»Kon¢no da goveri$ ¢ tem — ¢ Zivljca u. Recimo, da
_SPrejemas wvse te milosti kavalirstva, neznosti, ljubez-
Mvosti vsak dan, kakcr nam je bilo od pamtiveka soje-
N0 in gmq sprejeli kot nekaj takega — kot recimo zlico,
S katers jemo.«
7 »Prakticizem. Ve§, nerodno je, &e ga cClovek polomi
N si potem preganja macka s filozofijo. Kot da hoces z
MOVim svetovnim nazorom opraviciti polom.«

»Prav tega noce$ slidati. Saj si Sokrat! To ni bila
Nobena polomiada.«

»TovariSica, ie delajmo iz muhe slonal«

»Bom e bolj absurdna: ne maram opredeljevati, kai
Naj bi to bilo. Jutro je rekel: danost sem, neznanka, ki
“C i ne mores izogniti.«

»Zakaj si hotela vnesti v to ma$o popolnoma dru-
gacno okolje svoje kaprice? Je bilo potrebno iti na pot
Zato, da bek neki pepolnoma tuj vedenjski kcncept vna-
Sala v nage sfere? Se ti ne zdi, da to ne spada v nao Kli-
Matiko niti v na§ duhovni sestav in ni niti malo potreb-
10, da bi se kdo izmed nas podrejal ali prilagodil mo-
VIm navadam in miselnosti?«

»Nikoli nisem pomislila na to.c

ti
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»Misli§, menis, hoces, Zeli§, potem pa dvomis, pre
misli§, proracunas, razmisli§, stvari se medtem sproiijo-
se uravnajo v svojo bit, in kaj nastane? Mar |popla"3
idej, razbistritev smxaCl_]’ Se potem sploh kd_j zgod1
Kolikokrat se je Ze v zivljenju ponovilo, da je nekdo
nasilno vnasal svojo samovoljo v potek stvari? In wves
kaj se je zgodilo? Vse mu je spodletelo.«

»V resnici sem hotela biti navadna drzavljanka kot
recimo, ti.«

»Spremenilo se ni edino toie — tvoja mnestalnost
Bruha$ nemir. Iz tvojih ramen, kretenj, hoje, nasmeskoV:
pogovora, glasu. Zakaj?«

»Misteriozni zakaj. Kolikokrat se je ponovil v ZiV:
ljenju. Od tu dalje me ni¢ ne more presenetiti. Ugotovit!
moram, zakaj je Jutro izginil. Tudi ¢e bi morala tavat!
po zaporih. Tudi ¢e bi morala odtavati na drugi kon€¢
planeta.«

»Ne bom ti dovolila! Prepreéila bom wvsakr$en od-
hod. Dovolj je bilo tvojih sanjaskih pohodov. Zdaj ¢
bos wustalila. Poklicala bom na pomo¢, tudi ¢e bi mo
rala Rokal«

»Ne bo se oglasil. Je zelo redkokrat doma. In —
nisem vedela, da je moja vzhi¢enost tako nalezljiva. Dol
na sem ti zahvalo za vse. Za hiSo, za Jutro, za voznjo %
jahto, vse sem ti dolZna, a nintam s ¢im vracati. Stvarb
ki ti jih lahko dam, Ze ima$. Hoée§ kitaro? Ne, zate nima
nobene vrednosti. Oprosti, oprosti. Malo bom $la na®
krog, recimo k Stojanu. NedolZen Je kot jagnje, a im?
vCasih Zensko intuicijo, kakr$no imajo najnedolzrlelgl
ljudje, ki so dobri, tako dobri, da njihova dobrota pre¢
rase inteligenco in so zato v Zivlienju falirani, toda bré
njih bi bil svet pust in brez soli.«

»Humanost si v danas$njih ¢éasih le redkokdo priv®
§¢i. To je luksus.«

»Ze dlje Casa mi ti¢i v glavi neka beseda, o kater!
sem mislila, da se nanasa name in je zato ne moreﬂ’
izrecCi. MisliS, da je po naSe pravilno re¢i deplasiranka’ 7
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»Mislim, da ni danes ¢as za reSevanje rebusov, Ce si
5¢ odlogila, da ugotovi$, kje je Jutro.

»Torej, gaudemus!« A

»Ni¢ ne pomaga, ljuba moja. Si Ze taka, da ima$
Vedno kaksnega boga, s katerim opleta$ in vedno imas
Kaksne dolge lase, s katerimi razburjas okolico. Taka si,
In ty ni POMOC].«

POGOVOR O KOZMOSU

_Ulice So jo presenetile. Bilo je zgodaj zjutraj, lasje
30 ji znova frfotali, pod o¢mi so se ji nabirali kolobanyji.
L jokala. Samo premisljevala je vso mo¢, prebirala ro-
Tane in pesmi, Obenem je mislila na tisto Ze grozno
dogodivicing 7 Jutrom, ki je bila utrujajo¢a za oba. Mo-
fala je vso no¢ prestajati misli o ¢udovito okrasenih
Sobanah alj o eni sami sobi, kjer sta se bila enkrat sre-
??la- ZjUtraj si je oddahnila. Noc¢ne lepote in popolno-
St polne groznje so izginile v distino meba. Zacarano
LU dvigale stavbe, okna v davno osivelih zidovih in
OPrani plognik. Predmeti, ki jih je mimogrede vzljubila
" S0 se ji dobrikali.
p Precute nogj so madezi na naSi dusi, je pomislila.
feCute nodi kot prepovedane pokrajine v nasi vsakda-
Mjosti. Modra sem postala. Stara.
fet IBi'SeI‘. neskonénosti, jo je vabil novi val in !)rnenje
hoti[a’ ki se je dvigalo za obzorjem. Jutro, hullga}n, Je
razvozlati sfingo. Nikoli ne bi smela prenesti nje-
IgT:’_"‘-‘ga razoCaranja. In vendar se je takrat, med njeng-
il I‘Qka{ni, dvigal pogum, napadala jo je vrocica, vzlju-
sl a4 Je Zivljenje. In pohlep, kakrinega v sebi nikoli ni
Utila,
Prispela je do Stojanove domacdije.
Valk; Ozdravljenal« jo je z veseljem sprejela sostano-

>Pozdravijenal Sre¢na sem, da je z vama takol«
»Vetrovno je.«
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»Da, vetrcéek.«

»Ti se nikoli ne prikazeS sem.«

»Dolgo me nikjer ni. Ob¢utek imam, da sem prisla
v mirno kamnito svetis¢e, kjer je Sestdeset sveCenic VS€
postavilc na svoj prostor. Stojan mora biti srecen. Vs
je urejeno.«

»Ne sme$ se pocutiti kot na razstavi.«

»Ne. Rekla bi, da me vajin dom spominja na ten-
pelj. Na novo sezidan, lep, osvezujo¢ nov tempelj.«

»Upain, da k nama nisi prisla k molitvi.«

»Ali na ogled k sveceniku? Po pomiritev? Ne. Prisla
sem na obisk.«

»Prignala te je radovednost.«

»Morda.«

»Morda.«

»Pri teh letih radovednost ni zdrava.«

»Ne, privedla me je Zelja, da mi v neem poma
gate. I8¢em svojega Cloveka. Rekel je, da se imenujé
Jutro, a vse to je simboli¢no. Igral je kitaro in iskal
koroske zgodbe. Student, na videz huligan.«

»Zivljenje je neverjetna igra.«

»Ne ukvarjam se z ugibanjem.«

»Te preseneca. Povej, zakaj je izginil. In kar tako
se menda tudi ne sprehajas?«

»Ne bi se smela sprehajati v tri dni. Pri vas je, kot
bi priSla v svoje spomine.«

»Vstopi, tu notri je nemara Se ziv spomin. Tu sO
knjige, revije. Saj lahko sedes. Lahko tudi premislis. od
nekod se bo pojavil Stojan.«

»Ne, prosim te, ne kli¢i ga. Bojim se ga srecati.«

»Po vsem tem? Se bojis§ srecanja s Stojanom?«

»Seveda, ti ne more§ razumeti.«

Amnite se je v resnici pclasc¢al strah. Strah c¢loveka.
ki je s podivjanih ulic priSel v svetiS§¢e umirjenih ljudi
ki skrbno skrivajo svoje ideale in preprosto Zive. »Kako
Zivi§?« Stojanove sostanovalke je zvenel kot navadn©
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VPradanje, toda mislila je, da mora manj temeljiteje od-
govoriti,
»Ne zbiram &ené. Se ne ukvarjam s politi¢nimi splet-
ami. Ziviva mirno.«
EN kom ?«
»Z Jutrom.«
»Kako, ¢e ga zdaj isced!«
»Da. To postaja komi¢no. Rada bi bila zresnjena.
Toliko dogodkov, ki nam jih nanesejo situacije. Rada bi
tkrenila nekaj resnega.«
»Si zato tukaj? Pokli¢em Nijega?«
»Ne kli¢i in ne moti ga. Sem prisla samo mimogre-
de. In mene je groza, da bi ga zdajle srecala.«
»Ti, o kateri govorijo, da obozuje$S tveganjal«
»To utegne biti zame prehudo.«
»Saj bo tu. Vsak hip.«
”NC, jaz..,«
»Pozdravljenal«
»Kako je s tabo?«
»In g tabo?«
o Obisk se je zmedeno konéal z oprosti in mna svide-
je.
Ko je §la mimo pekarne, si je kupila kruha, ki ga je
Potem jedla do mesta. Ni taka komunistka, da bi od
.“.J%‘ga zahtevala totalno razdelitev materialnih  dobrin,
1 je hotela povedati Stojanova ljubica.

DEKEESZ SI'BSTVE

; Preselila se je v cudovito abstraktno sobico s po-
*Krobljenimi prticki in ecksotiénimi vazami. Starka je
"2 nesposobna ustvariti stik s svetom in ji je postala
°Ma kot nova stanovalka dnevna atrakcija. Anita pa ni
SPravily na papir niti navadnega pisma vec¢. O¢itala si je,
4 govori in se druzi z ljudmi, ki so ji tuji in so monda
‘?QIO krivi, da je Jutro tako menavadno izginil. Znanci so
“’OéUSl-vovali, Cutila pa je, kako postaja vsem odve¢ in
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bi morala preizkusiti vse, da ga najde. Toda kje? S starko
je skusala biti prijazna, ker je ¢utila, da postaja groba
in ohola, da jo moti v njeni Zalosti za mladostjo.

Mesto je zivelo z olimpijsko hitrostjo, medtem, ko
je ona ¢akala, da minejo leta pozabljenja, mrzli¢no je
pisala dokaj necitljiva pisma, polna povrsnih podatkoV
o sebi, ker je vedela, da bodo romala iz roke v roko.

Kimalu je starkino stanovanje zapustila in se pre
selila v drugo mesto, ne da bi Mimici in znancem pustila
kaks$no izjavo ali svoj maslov.

Slutila je, da se mora izogniti preteklosti, zaceti
znova, znova, zncva. Nadla si je izredno zapuicéeno pod:
stre$no sobico v predmestni vili, v kateri ni bilo mncg@
prostcra in je hedila gor po lestvi. Pred njo je tam MVL]
Student in ji pustil okvire, stare slikice. Na prlmluvnl
mizici je na$la ogledalce, kl ga je verjetno kdo snel S
stare petrolejke, v zabojih pa je bilo mnogo knjig. Ne¢
kcga dne, je mislila, se bo pojavil prejs$nji stanovalec
in jih odnesel. Sesila je move zavese, pokrila stene S
svetlcbarvnim papirjem, nakupila je petroleja in sved
tako da se je sobica polagoma spremenila v jmenitno
srednjevesko pisarnico. Ker gospodinja mi bila prevec
izobrazena, niti se ni vsakomur zljubilo stikati po pod-
stre$ju, je lahko puscala papirje in slike v knjigah nd
mizi, nih¢e ni posebej bedel nad njenim casnikarskim
delom. Stari tipkalni stroj, ki je prej$njo starko peklen
sko motil v poznih ve¢ernih urah, je ma podstre§ju ve
selo odmeval kakor kljuna¢ sredi gozda. Stre$na lind
je ostajala razsvetljena pozno v noc.

Bila je zadovoljna sama s seboj, poiskala si je vs€
mogoce zaposlitve, ¢lanki so bili tiskani v novih caso
pisih, besede so se kopi¢ile manj izzivalno in kadar j€
bila zvefer utrujena, je skozi okno obéudovala poletn?
noc.

Toda nekega vefera je pod lestvijo zaslisala glasn?
govorjenje, lestev je zadkripala in prikazala se je glavd

— 320 —



Mi‘miéinega moza; bil je nmavdu$en, kot bi pravkar na-
Sko¢il indijansko trdnjavo.

»Zakaj se nisti mi¢ oglasila? Cakamo in ¢akamo
Nate, ti pa se vdere$ v zemljo. Nisi niti tako priljudna,

bi pustila svoj naslov: da Cepis v tej luknji, da se
Napolnjujes z boleznimi. Zapu§ca$ stare prijatelje. Si ga
Nasla? Jaz tega molka ne prenesem ve¢! Ne prenesem
Vel tvojega asketstva. Ne prenesem ve¢ mobenega svet-
Nistval Kako si mogla zaiti v to plesnivo periferijo? Se-
Vedal Mika te izolacija, tiSina, ckstravaganca. Ampak —
Woje zdravje?«

Bilo ji je nerodno, ker jo je tikal in ji izkazal tople
fatovske besede, da se je sama sebi zasmilila in se
Zavedla svojih ¢udnih okolis¢in.

. »Saj si vendar Zenska! Nekoliko ¢uta za estetiko
bi ti ne smelo manjkatil« _

Ko je Mimic¢in moz zakljuéil svojo govoranco, se je
N lestvici prikazal Stojan. Videti je bil prepaden mad
“apraSenim nizkim prostorom, kjer sta jo nasla.

»In ti tukaj stanujes?«

»Da. Tu prebivam.«

»Ti si na slabfem kot jetniki. Tam je vsaj elektrika,
anglesko stranigce in voda. Ti pa... si se spet sprla s ce-
M svetom? In uziva$, da te i$¢emo po podstre§jih?«

»Ne rogovilita! Sedita sem in poslusajta! Dokler ne
Ugotovim, kje je koncal, bom Zivela tako siromasno in
asketsko. Delala bom, iskala in ¢akala brez vas. Ce pa
Ste se odlogili, da mi boste pomagali, potem sem z vami.
Tlpravljena sem celo Ziveti, kakor se vam zdi, da se spo-
Obi. ¢e pa hodim po lestvi v sobo, kjer lahko tipkam
¢ da bi mj kdo to oéital in ¢e gori moja lucka v no¢, ne

@ bi se komu to zdelo omalovaZevalno, ¢e nisem zaradi
SVoje askeze nikomur dolzna mobenih podatkov o svojih
Poteh, kaj je tu sumljivega in obupnega? Nisem zadnja,

! 10 podenjam. Ce s tem pladujem moZnost svojega
dela, ne vem, zakaj maj bi to bilo tako strahotna zane-
Marjenost v mojem Zivljenju.«
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»Ni¢ ne pomaga, ljubi moj, tako je kot vedno. Vi
dis, Stojan, taki so ljudje, ki imajo vedno kaksnega
boga, s katerim opletajo in vedno kaksne dolge lase, S
katerimi razburjajo okolico. Tu ni pomoé¢i. Pridobiti s
jo moraval«

»Pa ne na same besede!«

»Ne... Prva stvar, ki mi jo mora$ povedati: kaj si
nasla?«

»Ce je Se ziv, kot je to predvidevala Mimica, né€
mara nobenih transmisij.«

»Je zbezal kam dalec?«

»Verjetno bi morala jaz prej pobegniti mneznan0
kam.«

»Toda ti se gre§ askezol«

»Ponujate mi nekaj drugegal«

»Sodelovanje.«

»V Cem?«

»Skupaj bi iskali. Zdaj bi bil ze ¢as za to.«

»Lahko.«

»Tu ne more§ ve¢ ostati. Niti dneva ne smes§ veé Zi-
veti tukaj.«

»Za presclitev potrebujem samo nekaj kovékov.«

Se istega veCera je spravila vso ropotijo v avto Mimi-
¢inega moza in se odpeljala iz svoje samote. Ulice in
pasniki so nasmejani brneli mimo. Pristali so v moVl
vili z napol zanegmarjenim vrtom, toda S$iroki, prijetn!
prostori in otroci, ki so se podili po njih, so jo na mah
vzradostili.

»Tu je mnogo lepsSe.«

Nasmejala se je otrokem in planila k Mimici, ki j©
je pricakovala z razprestrtimi rokami.

»Ves§ draga, zdaj ne loputam we¢ z vrati in tudi pre
napetih pogovorov ne bom uporabljala, samo da se stval
razjasni. Jaz moram vedeti, kaj je bilo z misti¢nim
Jutrom.«

»Seveda, ljuba moja, seveda.«

»Vse bo Se dobro.«
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ZGODBA O LJUDEH PRIVIDIH

Razlegala se je lu¢, razlegala se je svetlcba, toda
Sla je dale¢. V svetu, kjer je zatavala Anita, je bilo morje
Stimin, oplojenih z vejami teme, ki se je polascala rodu.
ad temo pa je sijala svetloba v prec¢udovitih mavri¢nih
t?f‘l'\’ah. prec¢udovitih svetlobnih udinkih, najneverjetnej-
Sth- svetlikanjih. Pod tezo teme je Zivljenje izginevalo,
“mefalo z vrodino in mrazem, prebi¢ano od neznanih
ﬂ'l{zelk. Pod ozemlji so se zacele premikati ploste najraz-
linejsih oblik.

Ljudje so se bali, ker so slutili, da se bo iz tiste
Vl“gb in nenaravne teme zacel razkrajati rod. Malokdo
S je upal v svetlcbo, ta pa se je razblinila nad plosca-
timj oblaki,

Nihé¢e ve¢ ni poznal prostranosti, svobode in odpr-
lOsti meba. Vlaznost se je bohotila vsepovsod in prodi-
"ala v najskrivnejée koticke, v najskrivnej$e prostore.
Slene s se irile s plesnobo. Dnevi so bili izracunani
' ljudje so hiteli k soncu, ker se je mrak stopnjeval in
J¢ gostota oblakov postajala rmuénejs$a, nevarnejsa, za-
Jedljivejsa,

Anita se je prebudila in sickla skozi temo, tekla je
SKOZi tolmune, po bodicastih poteh, miZzala je in str-
:;‘ilﬂ: na dnu poti pa je opazila pismo. Kratko in jedr-

0!

»Pridem pote!«
llpq[-“i \".L'd_clla, keim naj bi jo prisel poivskal, lgdi si ni
"i“‘- 2 misliti, skozi k.ulcro zaraslo goécavu_bl moru!a
u-dj”i'_ll naproti. Tekla je Se kar naravnost, veje so ob‘n‘[(?

arjale vsevprek, temo so zgo$cali neki topi, neznani
Fredmcti, ki so obnjo udarjali in se jim ni mogla
Maknit;,
v 5i§- 81:020 EL p01?1i§lila' na Evridiko,_ na 13cgu11kc, ujete
i ‘daL Sg(:Lbunsc, m:flll;\ je ma to, d:a ima Se zdr;tvo lc]g
Hvee ¢ lahko bezi naravnost, tudi ¢e bi ji zgoScevalni
I trgal koZo s telesa.

— 325 —



Telo je bilo Ze razbicano, toda koraki so bili lahkot:
nejsi, kot da je vse Zivljenje trenirala za to pot.

»Jutro! Jutrol«

Kri¢anje preganjane cloveske zivali je omililo ime. v
daljavi ga je videla, kako je izstopil iz helikopterja, na&
smejan in samozavesten.

»Jutro, pocakaj, Jutrol« :

Jutro se je v daljavi obrnil proti klicem, ‘napel'_ll
proti njej daljnogled, ga maldmarno odstavil in se obrnil
drugam, kot bi me bila ona tista, po katero je priSel.

»Skrila se bom. Skriti se moram!«

Ni je smel videti take. Legla je na pot; od udarceV
je modrela in krvavela. O¢i so jo bolele, vse kar sc
okrog zgo$¢alo, je postajalo rdece. Zaprla je oci, toda
tema je bila rde¢a in slifala ni nicesar ve¢. Izgubljal?
je zavest z upanjem, da se bo zna$la v bolnici me€
belimi haljami in se bo kdo smehljal nad mnjenim
vzglavjem.

»Jutrol« je hotela zakri¢ati, toda glasilke niso izdal®
prav nobenega glasu.

»Umiram za zvezde« je povzemal zadnji utrineK
misli.

Na njenem telesu so semena mladih roz. Na mjene™
telesu so bremena ¢lovekovega Zivljenja. Na mjenem 1t
plu so se krokarji napili $e sveZe krvi. Podgane so kmalt
izsledile sladko meso. Iz meznanega razraslega divjeg
sveta, kamor je zaSla, se je oglasila jata smejocih $¢
hijen. Tema pa se je zgo¥tala, prihajala je kot lava 17
preprazila tudi njene kosti.

Pokrajina je pocivala. Zbirala je semena in jih Pr¢
kvasala z odpadki. Pokrajina je bila popolnoma mirnd:
tako megibna, da je od ¢asa do ¢asa $e vedno odmeval?
samo iz notranjosti.

KONEC

FERnOR s



OPOMBA

Opozarjam in izjavljam, da osebe, dogodki, zna-
¢aji, pokrajina in pogovori iz Tragedijice na grob-
ljah niso ni¢ drugega kot plod moje domisljije in
nocejo nikomur 3Skoditi ali se vrinjati v vsakdanje
Zivljenje Se tako podobnega sveta. Zlasti bi Zelela
opozoriti, da nisem pri oblikovanju znacajev mislila
na nikogar od svojih znancev ali prijateljev, znank
in prijateljic, niti ne upodabljam kaks$ne peripetije
iz svojega Zivlijenja. To velja tudi za moje pesmi.

Avtorica



ALOJZI) RES

PISMA BEVKU

44.
Lido, 30/VI - 27
Predragi!

Pa bi le bil ostal $¢ par dni! Saj sva se komaj pri
vadila — ko Te ni bilo vecd.

Hvala Ti za knjige. Pregledal sem obe. Prevod Do
stojevskega (235) se mi zdi zvest, a jezik Sepa in ni bre#
slovni¢énih pogreskov. Te platnice bi bil izbral za svc 0
knjigo: so okusncj$e od »Kresne moci«. (236) Zbornik
ima prelepo opremo (237), a razun Tvojega ¢lanka (238)
in pa Slavéevega (239), precnostranski in suh. Ce€
»Lué« (240) ne stori drugega, ko da matisnc dobre kaji
e in da podrega nekoliko v goriski krog — je mmogo
starila. Zakaj si pokopal Naso zalozbo? (24i) Pustil bi
jo pri zivljenju!

Ali si 7ze predelal roman? (242) Kak nasiov si mu
izbral? Ne zabi dati slov. ozadja, to je, oris maSega ljud-
stva! Ali ti je naslov »Crni jezdeci« (243) vSec? y

Ce vidi$ Kralja (244), reci mu, naj se oglasi. Te dnl
mu podljem nakaznico Mesarja (245) za »RoZice«. Tudi
na izvod Urbanaza (246) ne zabi. Pa »Edinost« (247)
mi poslji, ée je prinesla Tvojo oceno.

Prilagam Ti fotografije. Uspele miso preve¢, a s©
lep spamin.

Vracam Ti pozdrave svoje zene in gospodic¢ne!

Tvoj
Lojze
Ali zna$ za Scéekov naslov?

R



Naslov na kuverti: Gospod | France Bevk [/ Gori-
da [ Vig Rastello 19/1I1. Postni peéat: Venezia ferro-
Via / 12-13 / LVIL/1927. Na hrbini strani kuverte pa go-
"i$ki: Gorizia centro / 1.7.27.21. Znamka za 60 stotink

(235)1, Dostojevski, Fedor Mihajlovic: »Tuja zena in x}'loi 1_:>od
Posteljo, Iz rustine prevedel Cliril) Cej. F. M. Dostojevski: Spisal
Fance Bavk. Trst, Knjizna druzina Lud 1927; 2. Poljudnoznanstveni
Zbornik Lul. I. Uredil Lavo Cermelj. Trst, 1927. Op:remil Loizq
Pazzapan, — (236) Tezko je tu presocditi, kaj Res s temi besedami
Misli. Platnice — ovitek — Dostojevs<ega so skoraj popcinoma enake
plﬁltnit:a.z'n Kresne no¢i, le da so prve v modri barvi, druge pa v
Tahlorumeni, Ovitka se razlikujeta tudi po velikosti ¢rk. Vse ostalo
Pa je docela enako. — (237) Opremil Lojze Spazzapan. — (238-239)
Bevi je prispeval pregled »Slovenske knjizne izdaje v Italiji«, od
1818 dg 1928, (str, 53-70), medtem ko je S. Slavec (psevdonim za
Ndreja Budala) napisal ¢lanek »Nekaj italijanskih glasov o JuZnih

Ovanih« (str. 53-70). Gotovo pa je Res v tej sodbi kriviéen
%Stalima dvema prispevkoma: L. Cermelj, »Politicno-upravna raz-
delitey Julijske krajine v razvojnem pregledu do 31. maja 1927« tei

Okovemuy: »Korporativni red«, — (240) Knjizevna druzina »Luc« je

ila ustanovljena na pobudo Trza¢anov. S tem se je del zaloznidke
deia\'nost.i. s katero se je ponasala Gorica, prenesel tudi v Trst.

fmen »Lugi« je bil nuditi primorskim Slovencem ¢imveée ctiva, V
n?‘b"u sta bili po dve seriji knjig na leto, tri knjige spomladi, a
Il v jeseni, Vsaka serija naj bi prinesla po eno izvirno povest, pc

Prevod, po moznosti iz slovanskih slovstev, in zbornik »Luée« s

s}la’“_ki. ki naj bi obravnavali v prvi vrsti pereca vprasanja Julijske
Krajing, Izdajateljica in zaloznica je bila tiskarna »Edinost«. (Po
SBLBV}‘U-) — (241) Resove besede merijo na podatek v zborniku Lu¢ 1.,

T. 80. Toda 22 Resov nacin stavka: »...pustil bi jo...« kaze, da je
0 t0 resnica. Vendar jo je Res le hotel imeti na vsak nagin
'ZW_O'- saj je naslednje leto izdal Rozice pod njeno firmc! — (242)

€] opombo (228). — (243) Naslov, ki mu ga tu Res ponuja, je
®VK le rahlo spremenil: iz »&¢rnih« jezdecev je napravil »krvave«, -
(244) Toneta Kralja, ki je Rozice opremil in ilustriral. — (245) Tezko
18 regy, kaj naj bi ta stavek pomenil. Morda gre tu za kak hono-
I‘_a.r ali Platilo, ki ga je nakazala Jugos!ovanska knjigarna v Ljub-
Iani, kj je I'njigo sprejela v zalogo in kaiere predstavnik je bil
esar. Prim rjej Se pismo 71, ki govori ra tako tolmaéenje. Morda
P2 Je to misljeno kot narocilo. — (248) Umberto Urbanaz, kasneje
vﬂ_)am (1888.1967), dalmatinski in kasneje trzaski slavist, ki se je
ve!lko ukvarjal z jugoslovanskimi pesniki in pisatelji ter jih pre-
ajal, Resovo opozorilo verjetno pomeni, naj ne bi Bevk pozabil dati
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1 izvod Rozic Urbaniju v recenzijo. — (247) Bevkova recenzija i€
izsla v Edinosti.

45.

Lido, 4/VII.[1927]
Dragi France,
Prilagam Ti $e nekaj odtisov fotografij. (248) Ce jib
rabis e vec, kar pisi mi!
Ali si predelal svoje delo? (249) Pa mi pisi, kako i
kaj in tudid tobaka (250) mi po$lji — nimam veé mill
»pakelca«. (251)
Ali si Se cutil ono slabost? Pazi se in se spodij!
Tvoj
Gigi

Naslov na kuverti: Gospod | France Bevk |/ GOF_"'
zia | Via Rastello, 19/111. Poitni Zig: Venezia ferrovié
/ 16-17 | 4.VII/1927. Znamka za 60 stotink. Pecat (gort
$ki) na hrbtni strani necitljiv. Pismu so priloZene 3 fol?
grafije (2 x Bevk z Resom, enkrat Bevk sam), format
658X 45,

(248) Ohranile so se fotografije Bevka in Resa v kopalnih hlad
kah na beneski plazi. — (249) Glej opombo (208). — (250) Res i€
kadil tako imenovani »trinciato dolce«, bolj3i tobak, ki so ga Pro
dajali do Vidma, niZze pa ne. — (251) Zavitka.

46.
19/VIII - 27.
Predragi!
Iz letargije sem se sedaj zbudil, ko grem k Tral
niku. (225) Veé, ko se vrnem.
Tvoj
Gigi
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~ Razglednica (115. Venezia. Museo Correr. Due corti-
8tane veneziane — Carpaccio). Naslov: Gospod | France
Bevk / pri g Bitetnik | Gorizia | Via Rastello 19/11.
Posini pecat: Venezia ferrovia | 4-5 | 20.VIII/1927. Znam-
ka za 30 stotink.

(252) Po vsej verjetnosti je bil Tratnik za kak ¢as v Benetkah.

smtnikovih obiskov, tako v Firencah kakor kasneje v Benetkah,
® Spominja tudi g. Dina Resova v zgoraj citiranih spominih.

47.
25/X - 27
Predragi!
it Ali si prejel karto s pozdravom Giustija? (253) Usta-
1 se je pri meni dva dni in veliko sva se menila o Tebi.
B Kdaj prides? cakam Te Ze nestrpno! Da si mi iskre-
© pozdravljen.
g Tvoj Gigi
Prilagam sliko, kjer si Ti najbolj fejst!

Naslov ng kuverti: Gospod [ France Bevk | Gori-
/ 22f Via Rastello, 19. Postni pecat: Venezia ferrovia
15 23 | 25.X/1927. Znamka za 50 stotink. Na hrbini
27 -}11—8 kuverte goriski pecat: Gorizia centro (2 B) | 26.10.

Zig

i i2253) Wolfango Giusti roj. 1901, italijanski slavist. Prevedel
Ertig ;!Of’.enb:cine med drugim Cankarja in tudi nekaj Bevkovih
* &1 jih je objavil v reviji »I nostri quadernie.

48.
T Rir. 26/XII - 27
ragi!
dﬂmg‘? vse m_ojc klice nisi odgovoril. Ali si mi poslal
N (254_) tisto re¢ ali mi jo posljes ekspresno sém?
! Mari bolan? Vsaj odgovori mi!
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Ali je za bozi¢ kaj iz$lo? Sedi in napiSi mi dolg
pismo! Tu deZzuje neprestano in c¢lovek je obsojen me
$tiri zidove. Vrnem se 2. jan.

Blagoslovljeno Novo leto!

Tvoj
Res Alojzij

Razglednica (Firenze. Dintorni - La Certosa - Pano
rama del Convento). Naslov: Gospod | France Bevk | p!t
Biteznik | Via Rastelllo, 19 |/ Gorizia. To besedilo j¢
kasneje neka roka — Biteinikovi? — precrtala in prt
pisala: Fermo posta Trieste. Postni Zig: Firenze ferrovit
| 15-16 | 26.X11/1927. Znamka za 30 stotink. Dodani sté
— kasneje — 2 znamki kazni za 5 in 20 stotink, preko pd
Zig triaske poste Trieste centro. Tudi na sprednji stratt
je Zig: Trieste | 29.X11.27.21.

(254) V Benetke. (255) Prozni tekst.

49,
Lido, 25/ — 1928
Dragi!
Prejel sem vse, kar si mi peslal. »Tujcie (225) so %
moj namen dobri — skrajSal jih bom in nekoliko popT®

vil. Poslji mi ¢imprej nadaljevanje. A trud ne sme bit!
zastonj: priob¢i vse skupaj v »Edinostic s psevdont
mom; (256) za naSe burzuje ¢isto te¢na hrana. Zbornl
»Lucic« seim pregledal: Sirokov (257) c¢lanek bi bil dober
komaj za castnik, tako je slab in nesmiseln, Na Te sem
se pa razjezil, ko si k »Rozicam« dodal ¢isto brczpotrcb'
no: samozalozba. (258) Ze lani si »Na%o zaloZbo«, tegd
najdrazjega majinega otroka, ki je vsem mnapoti in vel
dar potreben, pokopal in zagrebel. Ali iz ljubezni do res”
nice in »znanstvene dognanosti«? (259) Potem bi mord
povedati tudi o »Luci«, da je to samozalozba Wilfanovd
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(261) pod okriljem tiskarne, (262) ki »izdaja; zalaga
N tiska«. Res sem Ti zamci.i to mepotrebne bevskanje
PO stvari, ki sva ji zrtvovala (in ne zaman) toliko lju-
®Zni in ¢asa in ki ni izginila, zakaj ¢im se razmere
ure_dé, bo zopet delovala brez kepitarjev in ekonomov.
4] Te je vraga napeljalo, da v trzadkih publikacijah (ki
I brez Goricanov sploh ne bile mogode) (263) drezas
P rani, ki naju cba boli?

~ Pravig, da je Kraigher (264) dovrsil dramo, (265) ki
nA Jo cerkev morala dati na indeks. Mislim, da je to
“ast, ki jo Kraigher zlepa ne doseze. Ali maj pride na
Indeks radi erotike ali radi ideje kot take? (266) Ali
Je ii‘vljcnje ¢loveka samo v spolu? Bojim se, da bo le
d"amtltizira-n Skrobar. (267)

Vesel sem, da si se lotil morskih (268) snovi. Nad
f’,‘OI’.‘Cm visis, blizu ti je Sv. Kriz — sezi v ribisko Ziv-
enje in bo§ bogato razdajal! (269)

X Ce pomislim, da mismo bili gmozni (Slovenci) nam-
¢C napisati e knjige o Cankarju, (270) da za Zupanci-
Sk\f;’ petdesetletnico (271) izdamo — album slik sloven-
“‘h knjizevnikcv, (272) me je sram. Ali se res vse $iro-
“UStno  debatiranje zgubi v pesku brezplodnosti? Za
it"ga. ¢e bi mogel in smel, bi vrgel svoj »J'accuse« vsem
fratom in kritikom v obraz!

3 rAli prejemas kake casopise? Jaz sem tu popolnoma
in ez.ar?_. Ce jih ima$, prosi svoio druzico. nai iih shrani
5. M jih Ti vsako toliko posljes kot tiskovino. Hvale-
zen Ti qu

_Oglasi se, napigi pismo (ne porotilo) in vedi, da sem
¥edno Tvoi

Res Alojz
.NﬂSIOV na kuverti: Gospod / I'rance Bevk | Rozzol

4 di Rozzol 696 | Trieste. Podtni Zig: Venezia ferro-
78022:33 / 25, I1.1928. Znamka za 50 stotink.

'.’iq
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(256) Ni bilo mogote ugotoviti, ali je Bevk to objavil. — (257)
Clanek Alberta Siroka: »Pri nasih upodabljajotih umetnikih« (»Lug,
poljudno-znanstveni zbornik« II., 1928, str. 43-65.) — (258) Skoraj
vsak zvezek Zbornika Lu¢ je prinesel tudi bibliografijo publikacij
ki so izsle v dolotenem razdobju na Primorskem. V ¢lanku: Knjiz-
ne izdaje v letu 1927 je F(rance) B(evk), ki je vedel, da je firma
Nasa zalozba le fingirana, v resnici zalozba ni imela ekonomske
podlage, da bi lahko delovala, marvec¢ je le Resu in deloma Bevku
tu in tam uspelo, da sta pod tem imenom poslala v svet nekaj
knjig, napisal, da gre za »samozalozbo«. (Glej, »Lu¢, Poljudno-
znanstveni zbornike« II, str. 100, medtem ko je v pravem bibliograf-
skem popisu Bevk seveda to¢no popisal po predlogi: Nasa za-
lozba. — (259) Bibliografske natan¢nosti. — (260) Podobno kot za
Naso zalozbo bi veljalo tudi za Zalozbo Lu¢. Res je tu iz svete
jeze, da je razkril ozadje njegovega duhovnega otroka, razkril
drugo tako ali vsaj podobno stanje pri »drugem taboru«, — (261)
Dr. Josip Wilfan (1878-1955), politik. — (262) ZadruZne tiskarne
v Trstu (Tipografia Consorziale).— (263) V mislih ima publikacijo
Zalozbe Lu¢, v katerih so sodelovali v veliki meri Goricani. —
(264) Dr. Alojz Kraigher (1877-1959), pisatelj. — (265) Gre za dramo
»Na fronti sestre Zive«, ki je izsla naslednje leto pri Tiskovni
zadrugi. — (266) Dva izmed najpogostejsih vzrokov, zaradi kate-
rih je neko doloteno delo katoliska cerkev prepovedala (dala na
indeks prepovedanih knjig). — (267) Najvaznejse Kraigherjevo delo
»Kontrolor Skrobare, izslo leta 1914 v dveh delih. V ¢esd¢ino je
delo prevedel dr. Bohus Vybiral leta 1928. — (268) Ko se je Bevk
preselil v Trst (stanoval je v Rocolu), je prisel blize v stik z obmor-
skim svetom in tako mu je ustvarjalska fantazija zacela plesti ob-
morsko motiviko. — (269) Tu je zarodek ribiske povesti »Vihar«
Knjiga je izsla 1928, v Izbranih spisih 1934 ter 1953, ponatis 1970
pri Lipi v Kopru, z uvodom Franceta Koblarja. V &es¢ino (Boure,
1966) je delo prevedel Jan Severin (ps. za Jaroslava Svatona), v
slovas¢ino (Vichrica, 1968) Anton Kmet'. — (270) Res misli na
temeljite monografije. — (271) Ob Zupancitevi 50-letnici je sicer
izéel Jubilejni zbornik za petdesetletnico Otona Zupanéi¢a, ki ga
je uredil Fr. Albrecht, izdala pa Tiskovna zadruga. — (272) V
priblizno istem razdobju pa je Tiskovna zadruga izdala Album
slovenskih knjizevnikov v urednistvu dr. Janka Slebingerija.

50.
Benetke, 15/V - 28
Dragi moj France,
Se nikoli bi Ti ne bil moral takoj odgovoriti kakor
na Tvoje zadnje pismo, ki mi je bilo najdrazje, kar si
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mi jih poslal e izza masih goriskih dni. A borba za
kruh me je vklenila na pusto delo, da sem bil pretruden,
da bi Ti odpisal kakor se spodcbi.

Ko sva z Dino zadnji¢ — ma Cvetno nedeljo — bila
pri Tebi in prezivela v vajini druzbi tako lep popoldne
in vecer, sem takoj opazil v Tebi globoko izpremembo.
Cutil sem, da gori v Tebi nova lu¢, da se je izvrsil v
Tebi preokret, ki jc scgel v vse Tvoje dufevno zivljenje,
ga zasidral, mu dal jadia in veslo. Kar sem cutil, si mi v
pismu potrdil in ¢e bi bil tu, bi Te od veselja objel.

Vso Twvojo bridko grenkost sem videl in — bral.
Ali se $e¢ spominja§ »Kiica Zene?« (273) Dale¢ je to,
kakor mladostni sen v pomladnem jutru. Nato je Zolé
Zalil obraz zene in vec misi videl lepote in reSitve v njej.
Danes bi ¢lanka »Umetnik in Zenska« (274) ne napisal
tako, kot si ga napisal; in mojih besed nisi razumel, ker
jih razumeti nisi mogel.

Odkar se poznava (in poznava se skoro dvajset let
— ali ¢uti$, kako sva mlada, kot Se nisva bila?) nisem
Te mikdar sodil ne obsodil: Zivljenje me je izuédilo, da je
vloga sodnika najogabnej$a stvar na svetu. Ali ne bi Te
rad imel in ne bil bi Ti prijatelj ob veseli in Zalostni uri,
Ce ne bi gorko Zelel, da bi kdaj objel bitje, ki si ga
Vreden ne samo kot moz, ampak Se ve¢ — kot clovek;
bitje, ki je Tebe vredno, ker Ti je prineslo v dar ma
drobnih rokah vse bogastvo v bridkosti prerojene lju-
bezni in umevanja — to je Davorina. (275) Le nikar se
Svoje ljubezni ne sramuj, visoko dvigni njen prapor, naj
blapola kot plamen sredi noci.

Tezko je vajino stali§¢e, a Bog, ki vse ve in vse
vidi, sodi drugace kot ljudje. Ne brigajta se za niko-
gar, storita v vsem vajino dolznost,da bo wvajina pot
svetla in ¢ista pred Njim, ki je rekel najlepSe besede:
»Kdor izmed vas je brez greha, naj prvi vrze kamen va-
Njo«, in ki je Se rekel: »Ce je kdo Zejen, maj pride k
Mmeni in naj pije! Kdor v me veruje, bodo tekli, kakor
Pravi pismo, iz njegovega osréja potoki Zive vodec.
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In ti potoki Zive vode maj se razlijejo v vsa Tvoja
dela in vse Tvoje nehanje. Ziv dokument naj bodo Tvo-
jega prerojenja, Tvojeca pravega Zzivljenja, ki je zacelo
cvesti — sredi trnja in osata, ni¢ ne dé — in mora obro-
roditi najlepsi sad.

Pa oglasi se $e in Tvoja pisma maj bodo, kot zadnje,

odmev vajine sreCe, I:! vama jo iz srca Zeli, kot jo more
le zeleti
vajin
Res Alojzij

Iskien pozdrav obema
Dina

Naslov na kuverti: France Bevk |/ Via Salcano, 14 /
Gorizia. Postni Zig: Venezia ferrovia [/ 12-13 | 15.V.28.VI°.
Na hrbtni strani: Gorizia centro (2B) [/ 15.5.28.21. Znam-
:a za 50 stotink.

(273) Crtica je iz zbirke Faraon, 1922. — (274) Clanek je izsel v
Zenskem svetu V/1927, str, 47-49. — (275) BratuZeva, Bevkova
druga Zena.

513
3/VI-23

Predragi!

Ali si prejel moje zadnje pismo? Dolgo molcis, zato
sem v skrbeh zate. V torek grem na sejm in se vrnem
sredi meseca. Morda Te potem $e obis¢em. Vem, da si
preoblozen z delom. Dobil sem kulturno zgcdovino sred-
njega wveka, ki c¢bsega ves zapad: George Grupp: »Kul-
turgeschichte der Mittelalters« 6 zvezkov — 54 mk« Ver-
lag F. Schéningh — Paderborn. — Pi8i! Tovj Gigi

Razglednica. Naslov: Gospod | France Bevk [ Via
Salcano 14 | Gorizia. Postni pecat: Venezia ferrovia |/
12-13 | 4.VI.28. VI°o. Znamka za 30 stotink. Slika pred-
stavlja: Venezia Isola S. Giorgio.
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Benetke, 25/VI1.28

Predragil (275a)

Bil sem: Ze zopet doma, ko mi je doslo Tvoje pismo.
Sel bi bil preko Gorice, da nisem privedel s seboj Trat-
nika, (276) ki je tako potreben da se je vsaj za par dni
nadiha Cistega morskega zraka. Bil sem tam skoro dva
tedna, a Ze nisem mogel vzdrzati ve¢. V kulturnem zivlje-
nju sem nasel razdrapane razmere: iz odbora Narodne
Galerije so izstopili Cankar,(277) Stele, (278) Steska (279)
in $e nekaj drugih. Za Zormana (280) so glasovale —
Zenske in mu s tem zagotovile eksistenco. Narodni Ga-
leriji pa zadale hud udarec. Mesesnel (281) tudi pojde in
tako Bog ve, kam bo ta ustanova zajadrala. Poleg te, za
naSo umetnost najvaznejSe predstaviteljice, se je usia-
novila »UmetniSka Matica«, 282) katere prvo zamisel je
imel Francé Kralj, (283) a sta jo nato organizirala in
jo idejno utemeljila Tratnik (284) in Dobida. (285) Ko
pa je bilo vse pripravijenc, so jo naskocili pri ustanov-
nem obénem zboru besedno ckstremni elementi, ne li-
kovni umetniki, pa¢ pa literatje: Cerkvenik (286) in Se-
liskar, (287) vrgli s pomocjo glasov lastnih Zen (ki so na
skrivnosten mnacin postale ¢lanice) s trudom in ljubez-
nijo ustanovljeno odborovo listo in s tem »UmetniSko
Matico« ze ob porodu zadusili. Bil sem pri tej farsi na-
vzoc in bridko mi je, ¢e se nanjo spomnim. Tako so Zen-
ske »odlo¢ilno« posegle v razvoj slov. likovne umetnosti,
ali bolje, v njeno udejstvovanje v marodnem Zivljenju.

Sicer sem pa videl vse »glave«, Izidor Cankar si je
uredil redbinsko Zivljenje in veliko dela. Pestal je neka-
ko mehkejsi, ko da bi njegov intelekt rabil roso toplega
custva. Ima svoj krcg prijateljev in z Glonarjem (288)
sta cbudila »Slov. Maticck, (289) da lahko izdaja svoja
dela. Mislim, da mu je hudo, ker se v Dom in svetu ne
more ve¢ oglasati, Zvona pa ne mara. Ukvarja se z mi-
slijo novega lista, (290) a bojim se, da se gospodarsko
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to me da uresniciti. Stele je vedno ista plemenita dusa,
ki ti vsak dotik z njo dobro dé. Pregelj (291) pripravlja
svoje zbrane spise, Lovrencic¢ (292) se je dodobra profili-
stril, Narte (293) je uradnik od mog do glave, Anton Vod-
nik (294) tol¢e mizerijo in je brez sluzbe (kriv temu
je »Kriz na gori«) (295) in Koblarja (296) je bolezen
njegove Zene hudo skuSala in je revez wves nervozen.
Cargo (297) kolne kot fakin in slika razborite stvari po
vezah in sobah novih vil. Otona Zupanéi¢a je petdeset-
letnisko slavje ozarilo z novo lucjo, »Jeralo« (298) bo
koncal, a ga neznosne razmere pri teatru vsega begajo,
Novacan (299) je postal advokat, a je kot kandidat za
»Pen« klub propadel. Oba Kralja (300) sta vedno zrelej-
$a, Tone ima ma beneski razstavi (301) sila moéno rec
in se v avgustu oZeni s héerjo Vide Jerajeve. (302) Osta-
rij je v Ljubljani vedno veé, saj jim miti imena veé me
vem: »operna« klet, »pri Mucu«, pri »Dalmatincu« in kar
jih je Se novih, kjer se vsak vecer temeljito reSujejo
umetnostni problemi, kjer so(!) globoke misli in Se
globokejse govori. Pri FinZgarju sem tudi bil, pri zlati
dusi, in Te lepo pozdravlja. Novih hi§ je vedno veé, zida
se wvsevprek, prahu je vedno dosti in Gruberja kanal je
Se vedno tak, kakor so ga rajni oge Tavéar (303) pustili:
taka-le je prestolica, duhovno sredi$¢e in ZariS¢e vseh
Slovencev, ki ga dobro pozna$ in po katerdgm naj se Ti
nikar me toZi.

Kakor je Tvoje pismo malo zasenfeno s skrbjo, me
je vendar razveselilo. Reci Davorini naj bo moc¢na, naj
se me briga za strup, ki ga »dobromisleli« brizgajo. Pri-
vij jo nase, vkleni jo v sebe in daj ji majlep$e in naj-
bolje, kar imas$. Ko bo§ mogel, pridita oba k nama na
Lido, da se odpocijeta. Bodita nama od srca pozdravljena!

Tvoj Res Alojzij
Dina
Reci Urbanacu, naj mi poslje »Necisto krie (304)
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Naslov na kuvesti: Gospod [ France Bevk | Via Sal-
Cano, 14 | Gorizia. Postni Zig: Venezia ferrovia [12-13 |
26.VI/28. VI°>. Na hrbtni strani: Gorizia centro (2 D) /
26.6.28.23. Znamka za 50 stotink.

(275a) Ob tem S$e: »Topel pozdrav Tratnika«. — (276) Iz Ljublja-
ne, skupaj s Franom Tratnikom. — (277) Glej op. 7. — (278) France
Stele, (roj. 1886), umetnostni zgodovinar — (279) Viktor Steska
(1868 - 1946) — (280) Ivan Zorman, upravnik Narodne galerije, 1889-
1960). — (281) France Mesesnel (1894-1945), umetnostni zgodovinar.
— (282) Umetniska Matica. — (283) France Kralj (1859-1960). —
(284) Franc Tratnik (1881 - 1957). — (285) Karel Dobida (1896-1964),
Umetnostni kritik. — (286) Angelo Cerkvenik (roj. 1894), pisatelj iz
Istre. — (287) Tone Seliskar (1900-1968), pisatelj in pesnik. — (288)
Yoza Clonar (1885.1946), bibliotekar, prevavalec, kritik in urednik. -
(289) Prim.: France Bernik: Sto let kuturnega poslanstva, v: Slo-
Venska Matica 1864-1964, str. 27-28. — Izidorja Cankarja je izdala
Slovenska Matica »Zgodovino likovne umetnosti v Zahodni Evropi«
(vee knjig) ter drugo izdajo »Uvoda v likovno umetnost«, — (290)
Ivan Pregel. Gre tu za Izbrane (ne: Zbrane!) spise. Glej e op. 27.
— (292) Joza Lavrencié. Glej opombo 9. — (203) Glej opombo 8. —
(294) Anton Vodnik (1905-85). — (295) »Kriz na gori« od 1924-1927, —
(296) France Koblar (roj. 1889), literarni in gledaliski zgodovinar,
Urednik ter kritik. — (297) Ivan Cargo (1888-1958), slikar. — (298)

Upan¢iceva pesnitev »Jerala« se je pojavljala v ve&jih ¢asovnih

Tazmakih 1908, 1911, 1915, 1927. — (299) Glej opombo 108. — (300)
Brata Kralja, France in Tone. — (301) Na beneS$kem bienalu. — (302)
viaro Jerajevo-Kralj, roj 1909 na Dunaju. — (303) Ivan Tavéar kot
I1'-ll:‘ljanski zupan. — (304) U. Urbanaz-Urbani je prevedel v italijan-
S¢ino roman Borisava Stankovi¢a »Neéista krve, ki je kot »Sangue
mpuro« pojavil leta 1928 v izdaji zalozbe Libreria Internazionale
Teves v Trstu. Prevedel pa je tudi in 1937 izdal Bevkova »Kresno
Not« (I fuochi di S. Giovanni) z lepim uvodom.
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EDVARD RUTAR

EVROPSKE PODOBE

Ko sem jo tistikrat slisal prvié, mi je zve-
nela ko pesem iz lepih sanj. V njeni pevnosti
je odzvanjalo z mehko otoznostjo neskoncéné
planjave, vznikala je in se sproti porazgub-
ljala za ze izpelimi zvoki, pri¢arcla je da-
ljavo oblakov in lepoto brezja v vetru in poto-
kovo vijugo sredi travnatega zelenja. Bila
je nezen vzdih in sproicen jok in opojno ¢u-
stvo, ki je osamelo zaradi nedosegljive lepote.

Potem sem jo hotel zavzeto posluidati en
krat drugi¢. Ista pesen v istem prostoru, is
istih grl. Ni¢ se ni bilo spremenilo, kar bi jO
lahko vnaprej bilo zaznamovalo, jo potvorilo.
In vendar — pesem mi je bila zdaj nekaj dru-
gega. Bila je ko let prerijske ptice, ki jo goni
stiska v sled za porusenim gnezdom v po-
koseni travi, bila je bzg zaradi samote in
tesnoba v prsih, ki si ne upajo polno zajeti
zraka, v katerem je slutiti nemir in v nemi-
ru prezeéo nevarnost, Njena melodika J€
vznemirjala.

15

V bivanju Konstance je najve¢ Bodanovega utripa.
Tako kot diha Bodensko jezero, na ta nadin — se zdi —
dozivlja Konstanca svojo podobo. A veliki Bodan utrip-
lje z neStetimi registri. Z meno dneva in noci. Bilo sO
mu letni ¢asi. Njegov utrip se hrani s suhim juznim ve
trom, za katerim se potlej v jezero zlije zoprn dez. Kcn-
stanca je zato tudi nekaj c¢isto drugega podnevi (ceste
ji razganjajo turisti, in mesto lezi na meji dveh razgibﬂlf
nih dezel) in povsem se ji utrip spremni z luninim svi-
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tom (lunin svit je zelo internacionalno duhovit in po-
Vsod, tudi v Kcnstanci mefe prek ulic, prek starinskih
Streh in prek modernih stolpnic istosmiselne lise svetlo-
be in sence). In zato tudi Konstanca ni prav mi¢ prijaz-
Na, kadar prsi z jezera tja v obalo meglena vlaga, zdi se
Pa prav druzabna, kulturna in celo skupna ¢&e jo s svo-
Jih vigin obravnava skupno, nepristransko sonce.

Slo je v pozno popoldne —

— tega misem povedal zaradi uvoda v program, diur-
Nista, imam pa za gornjo izjavo tehten razlog. Moji ne-
Steti znanci so me namre¢ prepricali, da ljudje po navadi
druga¢e gibljejo svoj notranji svet, svoje drobovje in
Ostale zlahtne sokove popoldne kot pa, denimo zjutraj.
J'-!tra.‘njc ¢lovekove misli so jpedaljSek minule nodi; v
Njih se $e sprehajajo romantiéni noéni napori, ali te-
g0be nadudnosti, morda tudi neprekinjene silnice trde-
8a, zadovoljnega, zdravega spanja. Proti poldnevu zadisi
Skozi labirinte ¢lovekove dudevnosti prepih ocvrtega, v
Sirasto mehkobo zmletega teledjega mesa, prelitega z
Tenskim sektom — misli postanejo pravzaprav Sele tedaj,
%b kulinari¢nem zenitu svetovljanske. In ko gre v pozno
PCpoldne, tedaj so misli dejanski gospodar sveta. Svet
S¢ v njih ¢isti; zgublja podobo opoldanskega predpekla
M se dviguje k razumski popolnosti — posebno tedaj,
Ce notranjost ¢lovekove podobe postaja mavzolej, opla-

Ovan proti veceru ne vec s sektom, temvec z riegelerskim
Pivom, Nekako tako kot trenutno to pocenja prijatelj
Valter — z njim sedimo na Siroki terasi kazina. Neko-
]_‘kO je soparno. Najini sopotnici sta v teZi brezvetrja
Zi_llc-sum cnemeli, otopeli. Zanima ju le S¢ kak moski,
ki hlaca ob obali. Spodaj v pritli¢ju se pripravljajo k
fuleti, Walter sili iz ene pivske runde v drugo. V tem
Mu kajpak mi trije nismo kos, kar pa nikakor ne kazi
alterjeve zidane volje.

Obalo, ki ji je tule fiziognomijo Ze zdavnaj skazila
Skanpa, nadletavajo galebi. Neka zZenska mece v vodo
08¢ke vabe — najbrz krusno skorjo — in galebi se
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stepo za vsako mrvico, tako kot se spodobi za predrzne
ptice.

Tile galebi — mi motovili po glavi — niso prevec
podobni morskim. Manjsi so. Glas jim je manj prodo-
ren, a vendarle vrescav.

Walterjev mavzolej se je zanesljivo dvignil v izredne
vis§ine. Pozablja ma okolje in pripoveduje stvari, ki me
sodijo v mojo galebjo romanco. Kristali — pravi — so
zmozni vsega hudirja.

Da, da, kristali. Tista mrtva, prismuknjena mrtva
tvarina, wcepiti se ji da Zivljenje. Uglasiti se jih da na
opti¢ne valovne dolzine — pravi; in potlej bomo sobe,
diplomatske budoarje, zaporske samice enostavno pre-
vlekli s kristalnimi tapetami. Vsrkavale bodo vse opti¢ne
frekvence in jih oddajale nekam naprej. Bajno, kajne?

Re¢ni galebi — mneko¢ sem jih bil dolgo opazoval
globoko doli ob Roni. Bila je zima, galebi so cepeli krog
usidranih vlacilcev na gladini, ki je izpuhtevala meglo.
Povsod vzdolz Rena sdm jih videl. Brez wvecje redo-
ljubnosti veslarijo prek Svicarskih jezer in kmetavzar-
sko motijo eleganco labodov. Ne spomim se, da bi jih
bil videl ob nasih rekah, ob Savi, Dravi.

Zasli smo v dobo ukinitve ¢lovekove intimnosti. Z
elektroniko, s telekomunikacijami — pravi Walter. Po-
membna re¢ — pravi Walter. Ze posrani tranzistorji —
pravi Walter, lahko napravijo ¢udesa s koristno poanto-
Povezali so ma primer »prasko pomlad« zaupno in za
nesljivo semkaj na zapadno poloblo. Vse je le Se wpra
fanje ¢asa — pravi Walter. Cas, elektronika in smisel
za primerno organizacijo. S Ce$ko je torej stvar ureje
na — pravi Walter.

Izdatno se je zvecerilo in svet je dobil tisto znacilno
podobo, ki je petrolejke ali bakle nikakor me bi mogl¢
pri¢arati. Lu¢i! Vse polno lu¢i! Tam kjer lezi jezero, plo-
ve zdajle ladja. Vsa v luc¢eh. Nekaj rumenkastega nemir-
nega odseva krog nje pove, da se ladja res giblje po
vodi.
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No¢ je vzela moje galebe. Namesto njih so ostale
lu¢i. Ko o¢i. Ko negibni pogledi. Morda tudi ko mnepravi
biseri, manizani v ogrlico. Svetlorumene, motne, bledi-
kaste lise, pike, vejice. Snopi Zarometne svetlobe, v kate-
rih se zbirajo roji no¢nega mréesa.

Walterjeva sopotnica ima skrbi. Njen Fifi kaze, da
Namerava zboleti. Ni¢ nima pravega apetita, a bi z njim
Morala k frizerju. Najavila ga je Ze bila v salonu za
pudle, ¢e pa bo bolan...

Walter si zaradi Fifija ne dela ve¢jih preglavic. Prav-
Zaprav nikaks$nih. Fifija v njegovem glavnem registru ni.
Fifi ni pariteta za ban¢no knjiznico, za bungalov, za jah-
to, za kobilo Doro, za Mercedes in za kratkoprogaski
Austin, Fifi je anonimna stvar v pavsalni vsoti drobnih
Izdatkov. »Donnerwetter!« se hahlja. »Ce gre Hanelore
k frizerju, je to kakih petnajst mark. Ko pa gre Fifi, jih
I¢ takoj ¢ez petindvajset, ha, hal«

Hanelore je njegova sedanja sopotnica. Seveda — pri
frizerju presedi na teden po tri ure. Fifija pa peljejo
V salon za pudle dvakrat na leto.

Konstanca, ta stara gospa z movim in z najnovej$im
Nakitgm, s spomini na krivoverca Husa, ta srednjeveski
iser, poskropljen z rokokojem, z gotiko, preprezen z go-
Stim nitjem modernega ¢asa, ta lepotica s kozmopolit-
skim vrvezem, z evropsko tradicijo in z nems$kim srcem,
mi je vied.

In 7ze spet Walter.

Tokrat se je usidral pri pivu ob pristani$¢u in jaz
Mu delam druzbo. Mol&i. Globoko se je potopil vase,
Zfii se, da naporno razmislja. Pogledam blize — tedaj
Vidim, da dremlje. No¢i so mu postale prekratke.

Kljub temu, da v ozra¢ju moc¢no disi jesen, je sobot-
0 popoldne grozno zivo. Turisti in spet turisti. In vmes
tudi domacini. Jesen. Tokrat rumeni v najlepSe barve
leta v znamenju solidarnosti s CeSko. CeSko trobojnico
Zagleda§ v izlozbi, na nekaterih avtomobilih s katero

oli registrsko tablico, prodajajo jo v kioskih.
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Silam varSavskega pakta navkljub je postala ceska
trobz’nica medni artikel.

2

Moram re¢i — prikupne cbla in napeta. Ko njena
severnoameriSka domovina. Oprsje je tolikéno, da bi
Michelangelo prisel v zadregc, ¢e bi ga moral ponarediti
iz enega samega bloka marmorja. In ves njen masiv
stoji na dveh dorskih stebrih, ki jima kapitlja pokriva
mini iz pisanega blaga, ki naj bi po vzorcu spominjalo ma
alpske rozice.

Ona je gospa R. in slucajno se vzpenjamo v gon-
doli k vrhu dva in pol tisocaka, pokritega v kotanjah
z nekaj vecnega ledu.

Ko na vrhu izstopimo, smo v oblaku. Opredel je vrh
v gosto meglo in misel na razgled je propadla. Zgne-
temo se zato v zatohlo restavracijo. Ob oknu najdemo
za silo nekaj prostora. Vprasanje prostora velja v glav-
nem za gospo R. Njena §irina je zahtevna, meni pa se
na slokosti pozna balkanski temperament in vrojena re-
signacija na vsako povprasevanje po prostoru.

Gospa R. se mi zdi mikavna tudi Ze zavoljo zgovor-
nosti. In zavoljo kroglastega obrazka tudi, obrazek je
k vsemu Se¢ posut na gosto s son¢nimi pegami. Obrvi in
lasje so rdeckasti, a pristni. Sploh vse, kar se da videti
na gospej R., je pristno, je nepotvorjeno, v svoji naravni
velikosti obcudovanja potrebno. Ze sprico druséine, ki
zdajle polni Skatlasto scbano. Vsi drugi imajo ali rjave
ali temne lase ali pleSe, se ne ukvarjajo s sonénimi pe-
gami, imajo podolgovate ali skremzene cbraze, in afi
molcijo, ali se derejo s pretenzijo petja, ali se kako
druzace vedejo moc¢no dostojno. Dostojno celo tedaj,
ko sz z natakarjem spcreCejo zaradi nekaj fi¢nikev na-
pitnire in ne gre jim odrekati, da znajo tudi to narediti
vzviseno, z gesto samozadovoljnega izobraZenca, ki da
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Svojim besedam ton in debelino nad¢loveka in iz vsega
izhaja potem poduk. Nekako takole: ljubéek, napitnina
ni prazen izraz ncke naklonjenosti in priznanja za po-
Strezbo (ha! — postrezba je bila zanikrna) ..napitnina,
to je konkretnih deset fi¢nikov! ... to je, ¢e obrnemo fic-
nike v konkretno robo, dve petini sveZega kurjega jajca.
In to pristnega domacega jajca, ne kak$nega uvoZenega,
tujega! ... da, da! ljubéek, to gledate, kaj? ... In vi s tema
dvema petinama jajca niste zadovoljni! .. vi hodete
kajpak ve¢! ... hoete $e ostale tri petine jajca, kajne! ...
dobro, v prihodnje bom nosil s sabo sveza domaca jaj-
cal .. za napitnino natakarjem, ki bi radi bili tako za-
htevni kot ste vi ...

In tako naprej. Cel ep. Ep o petpetinskem jajcu.

Gospa R. je mapeta poslusala. Tole nategovanje dveh
in treh petin svezega domacdega, mne morda uvoZenega
jajca se je namre¢ odigravalo pri sosedni mizi. Kajpak
— tudi jaz sem vlekel na usSesa.

»Zzmislite si« je grozovito prizadeto rekla gospa K.,
»poglejte vendar, ali se vam ne zdi? ... tale natakar —
veste, da je tujec. Od nekod z juga. In zdaj taksna rec
Z njim!«

Iz njenih roznato prosojnih o¢i je zrlo zgrazanje. In
tako kot sem si ga tisti hip razlagal, me je objel val
neznosti. Da ni bila civiliziranost Evropejca v meni kri-
va, da sem se — vsaj poskusal — vselej brzdati v ime-
Jjah, ki s mi jih veepili e moji osnovnogolski ucitelji, bi
bil pri pri¢i pritegnil obseg gospe R. v svoje narocje.
Kako zna ona, ta lepoticka s severnjaiko soncénimi pe-
gami Custvovati z jugom! Tukajle, ko meni nikakor ne
bi padle na pamet razlike v geografski irini, se ona soli-
darizira z geoklimatskimi distancami, kar bi bilo na-
vsezadnie razumljivo, saj je tudi ona tujka v tehle kra-
jih, na katere se pride z gondolo. Resno sem se zamislil
vV drugi aspekt jajénega epa, v natakarja — resni¢no!
gospa R. utegne imeti prav. Majhen <¢rnolasec ogljenih
o¢i, iz lknterih je prav zdajle hotela sijati predanost v
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bozjo usodo, brez velikih besedi; ¢e katera, potem z zna-
¢ilno tujim maglasom.

Koval sem v duhu fronto solidarnosti, ¢vrsto verigo
iz mezlomljivih ¢lenov: »jutranja poglobitev« je gotovo
eden izmed njih, z njim Ze ob Sesti zjutraj dobro naspa-
ni dusdni pastirji preko radia spoddbujajo vernike k med-
sebojni ljudski solidarnosti; tudi »beseda k dnevu Go-
spodovem« zre vsako soboto zvecer prepricljivo s tele-
vizijskega ekrana; mno — in zdajle je fronto podkrepila
gospa R.! Zdaj-zdaj bo stopila pred bar in na stolico in
bo iz slu¢ajno skup zneSene pivske druzbe maredila ob-
¢instvo za pridigo o dobrem Mihcu in porednem Janezku.
Prav ni¢ nisem dvomil, kdo bc Mihec in kdo Janezek.
Gospa R. pa je dejala:

»S temi tujci je res krizl«

Ceprav nisem nameraval kakorkoli re¢i, mi je tedajci
vzelo sapo.

»Ko sem bila doma na dopustu, sem videla, kaksni
razbojniki so,« je ogoréeno nadaljevala. Ljudi, ki tre-
nutno naseljujejo njeno ljubljeno, s tulipani okraseno
domovino, je razdelila na poStene trudbenike in na moc¢-
ne cestne roparje, ti slednji so tuji delavci. Oni prvi, po-
Stenjaki so njeni sonarcdnjaki.

Tiho sem se vdal v usodo moralnega povoZenca, cez
solidarnost na podlagi usode tujega delavca sem hitro na-
pravil kriz. Gospa R. pa je nastevala: Grki, Spanci, Turki.
Kajpada ni Slo brez Italijanov. Nato so nastopili proti
vsemu pri¢akovanju Marokanci, seveda brez sultana Haha-
na, in za Marokanci so prisli Se boze moj — Cehoslo-
vaki, in za Cehoslovaki — — ne, potlej je bilo naStevanja
konec.

Oddahil sem si. Jugoslovanov se je izognila. Ni mi
bilo sicer povsem jasno zakaj, a v tujski legiji, ki po nje-
nem mnenju skruni njeno domacijo, je Jugoslovan izpa-
del. Sumil sem, da je uganila, da sem ta. In neka povsem
nepotrebna oportunost ji je tedaj narekovala, da je Jugo-
slovanom prizanesla. Morda je iz mojega nekoliko gr¢aste-
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ga in zapotegnjenega procelja — spominja na trentarsko
stran moje oZje domovine — morda je iz tega spoznala, v
katero smer mora biti prizanesljiva — pa saj gospa R.
ni nikoli videla nase lepe Trente! Da bi zaukala tja proti
Polovniku sem od izvira Soce, odjeknilo bi prek plansa-
rij! da bi si enkrat odmocila noge v So¢i in dobila nahod,
ki ne popusti tri mesece! — in bi pod Bovcem malo zajo-
kala zaradi pokrajine, ki jo kanijo potopiti v nesmiselno
akumulacijo vode ¢ez najpozneje dvajset let bodo ev-
ropske ulice osvetljevale atomske elektrarne (ali pa spet
¢isto navadne oljenke) —

— Ne, gospa R. ne pozna Trente. Njena deZela je rav-
na, beseda tam ne pozna odmeva, misice ne vedo, kaj je
vzpetina. Sele zdaj, ko gospa R. pomaga prodajati sir v
podezelski $tacuni, vidi prvi¢ hribovje; nepremakljive na-
vpi¢njake granita, ki jim tiso¢letja ne vzamejo podobe; ki
spregovorijo v odjeku; dihajo eletri¢nost svoda. No — pa
Se to gleda gospa R. iz gondole, v katero je vstopila pre-
vidno tipaje, ali se ne bo morda odtrgala.

Gospa R. je razpletla o tujcih obsezno dokumentacijo.
Vmes je kazala zdaj proti vratom, potem proti zameglene-
mu oknu, nato je z barvastim robcem mahala proti sose-
dom, ki so bili izumili jajéni ep za natakarja in cas ji je
ocividno uspes$no hitro mineval. Pocutila se je kot nekje
doma v gostilnici pod vetrnim mlinom. Za ¢uda dobro je
njena narava, ki je zrasla v obmorski depresiji, prenasala
razred¢eno alpsko ozracje dveh in pol kilometrov visine
v okrilju zadimljene pivnice.

Meni pa je zacelo postajati vlazno pri ovratniku. Tudi
pod pazduho sem c¢util mokroto in temu zanesljivo nad-
morska viSina ni mogla biti kriva. Se pri Aljazevem stolpu
me nikoli ni obhajala znojna vnema te vrste. Kako neki!
Sem tako reko¢ planinski domorodec, planine tu ali pla-
nine tam — a tukaj, zdajle, v centralnih alpskih masivih
sem z mujo poziral specifiko mikroklime. Tale holandska
ladja pa je plavala ko v najbolj ugednem povetrju — na,
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zdajle je z robcem mahala ze proti drugemu omizju. Cula
je, da tam govorijo anglesko.

Ne bi mogel reé¢i, kak$no slabost je moja holandska
ladja imela za Angleze, a gospa R. je zanesljivo bila zdajle
nad anglesko blizino vzhi¢ena. Ali vsaj nanjo pozorna. In
sploh — kdo bi vedel, kaj vse zblizuje ljudi, jih povezuje
z zelenjem nezne simpatije. Doma pri gospej R. imajo mle-
karijo in zdaj je gospa tako reko¢ v tej alpski dezeli, v de-
zeli moderno predelovanega in kr§¢enega mleka na specia-
lizaciji. No — in — pravzaprav — ne bo napak, prodajati
mle¢ne izdelke Anglezesn — prav te dni nekako gre v
evrcpski gospedarski skupnosti za holandsko maslo An-
glezem... ne, ne! Gre pravzaprav za novozelandsko maslo —
pravzaprav, ¢e hoc¢emo biti ¢isto natancni...

Nikakor nisem mogel tisti hip podvomiti, da se gospa
R. odli¢no razume na surove masle. Pa na sir verjetno tudi.
Morda tudi na jajca, tudi jajca namrec sodijo v obrobje
mle¢nih prodajaln. In ko je zdajle pomahala Anglezem, je
v njeni kretnji govorila izredna Sirina evropskega ¢&love-
ka. Sirina, v kateri je bilo obsezeno vse. Od lesene kuhal-
nice, izdelane nekje v Svarcvaldu za hclandske mlekarne,
ki naj skrbijo, da angleSke gospodinje ne bodo v zadregi
zaradi jedilnika.

Alpska vzpenjata — holandske mlekarne angleska
megla. Seveda, ljudska solidarnost. Zaradi geografije bi
se naj tale solidarnost enacila z obrezji kontinenta in nje-
govegn otc2ja, In kdo ne bi bil ginjen — na dnu te sclidar-
ncsti je vgrajen tudi natakar iz jajénega epa. In ta ima
brata. Zaposlili so ga nekjc v Svarcvaldu. In njun mlajsi
brat je eden tistih no¢nih roparjev sredi prizadevne de-
zele, ker so si domovinsko pravico osmislili tulipani in
kjer se veter tepe z mlinskimi omeli.

Obremenjen s temi mislimi sem se slu¢ajno nagnil b
gospej R. in zinil:

»0, Evmpa!«

Gospa R. se je §iroko zarezala in dovtipno rekla:
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»Heisse Wiirste!«

Mislim, da mi je hotela rec¢i, da se ne pisc Evropa.

Ali je hotela narotiti tople klobase? K mizi je namrec
pristopil natakar. Tisti iz jajénega epa. Bil je Italijan.

( Prihodnji¢ naprej)
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PAYLE MERKU’

IZ BENESKEGA DNEVNIKA

Pod Bardan, 10. junija 1969

Pripovedovala mi je to z dramati¢no napetostjo, V
kateri sem zaznal nekaj homerskega. Besede, sklopi be-
sed so se zgoScali, eksplodirali. Premori med njimi so
nabijali ncvo napetost.

Njeni pripovedi ne bom ni¢ jemal, ni¢ dodajal; le
cara osebnega pripovedovanja ne morem posredovati in
Zar nareCja moram zbrisati, da bo besedilo vsakomur
razumljivo.

Poslusajte, povedala vam bom eno samo re¢. Za-
kaj jaz sem bila mlada, sem morala hoditi za deklo
in sem morala delati, da si lahko zasluzim kruh. In nisem
imela denarja, da bi mogla iti za deklo, morala sem si
strici lase, da si kupim kovcek. Potem sem $la po svetu.
Tedaj misem niti vedela, kaj je vlak. Vzela sem ma po-
sodo denar za vlak, da grem, ker sem imela iti v Geno-
vo. Potem sem odpotovala. Pridruzila sem se skupini
Viskorsanov, ker nisem vedela niti, kje je Centa in kaks
na je. Tedaj sem $la, Bog in sveta Marija, $la sem. Pa
sem priSla tja v Genovo. Prisli so pome. Tam so ml
potem dajali jesti. Pa sem jih vprasala, zakaj mi dajete
toliko dobrega jesti, ker smo tu jedli le polento. In tam
sem dejala gospe: »Delate morebiti to nalas¢ samo zato,
ker sem prisla jaz od Pod Bardan? Ker sem pri§la jaz
od Pod Bardan — scdm dejala — delate morebiti nalasc,
da mi daste toliko re¢i jesti in piti?« in sem bila zelo
vesela.
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Sem si rekla: Mama, mama, cna tam nima niti
kruha — sem si dejala — da bi ji mogla poslati vsaj
koS¢ek kruha! Cele no¢i sem plakala in sem komaj
Cakala, da mine mesec, da ji po$ljem malo denarja. Sdm
Sla na posto, izpolnila nakaznico, sama sem bila potreb-
Na vsega, a sem zelo skrbela za mojo ranjko mamo. Ubo-
ga, ki je toliko molila, ki je bila tako poboZzna in je
vedno molila. In konéno po petih letih sem jo $la gle-
dat. Sre¢ala sem jo, ki je nosila ko$i¢ drv. Rekla sem
!ii »»Mamal« Dejala je: »Nisi morda ti?« Jaz sem de-
Jala: »Sem prav jaz, mama.« »Pustite me.. — je dejala
— ne — je dejala — ti si prislal« je dejala. »Toliko da
te vidim!«

Potem, uboga, je toliko delala, je toliko molila,
loliko delala in molila, da je kon¢no $la tja in umrla
tam v Trstu. In je toliko delala, uboga.

Njivica, 13. marca 1971

: Pripeljal sem se sem s prijateljem Jakopinom, mo-
Vim urednikom Jezika in slovstva, da mu pokazem Ter-
sko dolino in ga soo¢im z ljudmi in njih nareCjem. Ra-
doveden sem bil, kako bo reagiral ma prvi stik s Terjani.
SIUéaj je hotel, da smo najprej naleteli na tempera-
Mentno zensko, staro znanko, ki govori, kot da izkleSe
Podobe iz kamna. Po mekaj stavkih je bil prijatelj Ze

Pri stvari: — Si sli%al? — mi pravi — obriésti, obriédla
akor v starocerkvenoslovanic¢ini! — in je pestoval ta

arhaizem, ki ga danes sli$i§ le v Terski in Karnajski
dolini ter v Cernjeji.

Potem sva stopila v hifo k ljudem, ki so mi Ze vec-
fat pomagali pri zbiranju etnografskega in dialektolo-
?kega blaga. Tudi tu je pogovor hitro stekel, Jakopin
I¢ radovedno spraseval in poslusal odgovore, veselil se
5 I_CPOIC in pristnosti tega arhaicnega dialekta. Gospo-
dinja je 314 po sestri¢no, obe sta se zanimali za najino
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delo, kakor sva se midva zanimala za mjih Zivljenje in
besedo.

Ker mi je prijatelj prinesel nekaj separatov zadnje
Stevilke Jezika in slovstva, v kateri je izSel prvi del mo-
jega seznama ljudskih oblik za terska krajevna imena
in predlogov za knjizno rabo, sem jim poklonil en
separat: naj vidita, kam koncajo besede in oblike, ki si
jih zapisujem.

Marija si je mataknila nao¢nike, Amalija ji je gledala
¢ez rame v odprto tiskano stran. In Marija je zacela
pocasi ¢rkovati uvodne stavke, Se nikoli ni brala —
verjetno tudi videla ne — slovenske besede. Zatikala
se je v si¢nike in $umevce, z elkanjem poudarjala kon¢ni
1. Crko za ¢rko, besedo za besedo se je s spostljivo rado-
vednostjo prebila do domacih krajevnih imen.

Gledal sem jo: resen izraz stare kimetice, ki ji mi
knjiga prav ni¢ domaca in bere z nekak$no nerodno
slovesnostjo, se ji je pri prvem domacem imenu zmehdéal
v prijetno preseneCenje, prvi¢c je zagledala s ¢rkami
postavljeno domace ime domace vasi. Usta so se odprla
v nasmeh, a vlaga v ofeh je izdala, kako globoko jo je
spoznanje prizadelo.

Z Jakopinom sva se spogledala: tako je moral 1. 1551
vzeti v roke Trubarjev Katekizem slovenski kmet, ko
je ugotovil, da je mo¢ tudi preprosto, doslej zapostav-
ljeno domaco besedo pisati in tiskati, da dobi drugac¢no
veljavo.

Dolina Késice, 20 oktobra 1971

Na mostu sta tréila kamion in avto. Ni mo¢ naprej-
Ustaviti s¢ moramo, stopim z voza. Incident je bana-
len, $koda ma avtu majhna. OroZnike so klicali in wvsi
¢akajo nanje. Sedem osem moz faka in gleda. V soné-
nem jesenskem dnevu barve gorijo ma bregeh. Pod mo-
stom Kosica polzi pocasi po plitvi strugi.
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PODRATA PRI €ANEBQLI (foto Pavle Merku)
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Blizam se gruci mo#, ki tiho, leno, z redkimi bese-
dami ugibajo, kdaj pridejo oroZniki, kclik$na je $koda,
Salijo se. Med njimi spoznam starega znanca, njegova
hisa stoji za Ju¢aj od mostu. Prisréen pozdrav, kot
vedno. Stopite v hifo na kozarec vina. Poizvedovanje o
zdravju, o otrocih, o deiu. Banalno, kot vsakiktrat: toda
s prisrénostjo, s pristnostjo, ki jo ti ljudje premoreic.
Ti moji prijatelji pod Matajurjem.

V soboto bo star sedemdeset. Povabil je k sebi vsc
otroke. Delavec, pevec v siarem domacem zboru, pevec
v ncvem domacem zboru, Z mano govori v izbrani kniid-
ni slovenscini, z drugimi v druzbi v pojoéem mareéju.
Stiri otroke je vzredil sredi pomanjkanja in teZzav. Stiri
cdrasle otroke, dostudirane, s poklicem, je povabil &k
sebi za sedemdesetieinico. Trda je bila! pravi. Ste zado
veljni? vprasam. Nasmehne se.

Gledam z veseljem na njegove veselje, na njegcve
Zulje in Stiri dostudirane otroke, na njegovo polstoletno
skrb za doma¢ zbor in njegovo lepo slovenséino.

Taras Kermavner — tako piSe Boris Pahor v zadnji
Stevilki Zaliva, ki sem jo te dni prebral — Taras Ker-

mavner pa je le moje ljudi odpisal, ker niso zavedni.

Medtem ko dakaje na croZnike, grem naprej ped,
saj se mi bo prilegel sprehod med jesensko rumenino i2
rjavino, vas je blizu. Na asfaltu so ¢ez cesto napisali
z velikimi ¢rkami VIA I PRETI. Nekaj desctin imetrov
naprej NON VOGLIAMO LA SCUOLA SLAVA in $e NON
VOGLIAMO LA MINORANZA SLOVENA. Kako se n¢
speminjati ¢rnih Casov v Trstu, ko sem obiskoval itali-
jansko Solo, ker niso hoteli siovenske manj$ine in sloven-
ske $ole? Isia ¢rna volja se zdaj znaSa nad dva duhov-
nika — eden je Slovenec, domacin, drugi Furlan — ker
sta Se vedno zvesta besedam, ki jih je videnski nad$kof
Casasola napisal k uvodu k Podrekevemu katekizmu [
1869.
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Taras Kermavner je te ljudi odpisal, ker niso za-
vedni.

Spet sem bil v praznem Cuffolovem Zupnis¢u v La-
zah, ogledoval sem si slovenske knjige — ljubljanske,
celovske, trzaSke, goriSke, videnske — ki jih je zbral
vV eno najbogatejSih knjiznic, kar sem jih kdaj videl.
Listal sdm po njegovih zapisih (njegova pisava izdaja
uravnoveSenega, dobrega cloveka, mehkega in velikosrcé-
Nega), bral njegovo lepo narecje, zaznal vso skrb in lju-
bezen, s katero je gojil nafo besedo v sluzbi ljudem, za
Katere je zivel.

Taras Kermavner je to odpisal. Ker Benecani niso
Zavedni.

: Ne bom polemiziral s ¢lovekom, ki ga me poznam
m mi je tuj, kakor da ne govoriva istega jezika. Moral
bi polemizirati z vso Ljubljano, z vsem Trstom, z vsemi
Pa¢, ki mislijo kot Taras Kermavner.

Ne. Raj$i bom odpisal Tarasa Kermavnerja.

POPRAVKI

V élanku »K vprasanju slovenske biti ali ne-biti« vnesi sledece
Popravke:

Str. 158 beri v drugem odstavku zadnji stavek: »Kolikor do te sin.
teze iz tega ali onega razloga ne pride, potem $e takoe
idealno zasnovane strukture propadejo, kakor nas uci zgo-
dovina, «

Str, 159 beri v drugem odstavku predzadnji stavek: »Kakor hitro se

izlo¢ijo oni, druzba nujno ohromi...«

Str. 161 beri v tretjem odstavku drugi stavek: »Pot sodelovanju
med marksisti in kristjani se vedno bolj odpira.«

Str. 163 beri v cetrtem odstavku predzadnji stavek: »Clovek je sam
sebi sovraznik, ker se ne zna ljubiti — v drugem.«

Na isti strani beri v naslednjem odstavku prvi stavek:
»To je tisti nas skriti sovraznik, ki je pa nevarnejsi od
vidnega zunanjega....«
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ANA KALC

NEKAJ BESED O 3VICI

Ze 180 let je minilo, odkar je zadnji tuj vojak zapustil
Svicarsko ozemlje; osebni dohodek popreénega 3vicarskega
drzavljana |e eden najviijih na svetu, Sele letos so Zenske
v te|j drzavi dobile volilno pravico v zveznem merilu; na
Svicarskem ozemlju je baje ve¢ banénih poslovalnic kot zo-
bozdravnikov; Svica, nepristranska drzava, je vzpostavila
diplomatske odnose s Sovietsko zvezo 3ele leta 1944, to |e
skoraj trideset let po njeni ustanovitvi; Svicarska ustava pre-
poveduje jezuitom vsakrino delovanie na njenem ozemlju;
ze med prvo svetovno vojno |e morala Svica v zameno za
svojo ozemeljsko nedotakljivost dopustiti, da so Nemci svo-
bodno uporabljali njene zelezniske proge ...

Podobnih zanimivosti v zvezi s Svico |e vse polno, vendar
e najveéja zanimivost v tem, da Svicarska zveza traja Ze
700 let in to kljub temu, da nima ne skupnega jezika ne
skupne veroizpovedi in da jo obkroZajo dezele, ki so v
bliznji in dalinji preteklosti poizkuiale raziirjati svoje ozem-
lie in vpliv tia, kjer se [e le dalo.

Te ¢ase v nasi matiéni drzavi govore o federalizmu, o
novi ustavi in enakopravni zvezi jugoslovanskih narodov,
tako da se nehote oziramo po drugih zgledih in med temi
je mogode prav Svica na|bo|| vabljiv primer. Neki $vicarski
univerzitetni predavatel| je izjavil, da $vicarski federalizem
ni »izvozno blago«, ¢e$ da se ga ne da posnemati, ker |e
nastal v doloéenem obdobju, in svojevrstnih okolis¢inah, za-
to me tem bolj mika, da bi po svojih skromnih moéeh sku-
Sala izluséiti iz Svicarske zgodovine dejstva, ki so pripomo-
gla k ohranitvi in neodvisnosti te federacije.
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Zametek Svicarske zvezne drzave je nastal leta 1291,
ko so tri majhne, pretezno kmecke pokrajine, Uri, Schwyrz
in Unterwald sklenile pogodbo, s katero so se zcvezale da
si bodo medseboijno pomagale, ako jih kdo napade, do ne
bodo sprejemale na svojem ozemlju drugih sodnikov razen
sorojakov in da hedo v primerih medsebojnega prepira spre-
lemale razsodbo tretjega, neprizadetega zaveznika.

Zveza je bila sklenjena predvsem v obrambo pred habs-
burgkimi plemiéi, katerih vpliv in moé sta vedno bolj nara-
$¢ala in s tem v zvezi tudi njihove zahteve po gospodstvu
nad omenjenimi ozemlji. Ko so se trije kantoni z orozjem v
roki uspesno postavljali po robu tujcem in je tako njihov
ugled naraical, so se |im zacela pridruzevati $e druga mesta
in pokrajine. Novi zavezniki so pristopali ve¢inoma kot pol-
nopravni ¢lani, vendar se je ozemlje Svicarske zveze Sirilo
fudi s silo in odkupovanjem, predvsem ko je ilo za vazne
ozemeliske prehode, tako na primer za Gothard. Seveda so
se vrstile skozi stoletja notranie in zunanie razprtije, a sta
neodvisnost kantonov in strah pred veéjim zlom — tujim,
mocne|$im gospodom — tvorila dovol| trdno vez, da so ¢la-
nice zvezne drzave tezile za spravo in ém enotnei§im na-
Sfopan]em v odnosih do tujine.

Prvo in eno najvaznejsih degstev je torej skupna obram-
ba ozemeljsko mmhnlh zaveznic, ki so se s silo in uéinkovito
branile pred veéjimi gospodi v dobi, ko je po propadu rim-
sko-nemikega cesarstva ostala Evropa brez prevladuioée
osrednje oblasti in so mali kantoni tako rekoé izrabili pri-
|oznosf ko so se uglednejii sosedje med seboj prepirali za
premoc.

Drugo vazno dejstvo je to, da e $vicarsko ozemlje rev-
no, zaprto med hribi in jezeri, da ima Svica le 30 odst. ob-
delovalne povr§ine in da je njeno edino naravno bogastvo
vodna energija. V srednlem veku je bil poleg poljedelstva
in Zivinoreje najvaznejsi vir dohodkov najemnistvo. Svicar-
ski mozje so odhajali v plaéano vojasko sluzbo k tujim kra-
liem in veljakom. V zameno za to so tujci puséali njihove do-
move na miru in kakor pravi Lasserre: »Svicarii so se odpo-
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vedali vsakrini zavojevaini politiki proti svejim scsedom
prav zato, ker je bilo vojaitko najemnistvo veé stoletij nii-
hova najvaznej$a izvozna industrija.« Tako se je dogajalo
celo, da so se najemniki veékrat znadli na boinem poljiu v
nasprotnih vrstah, z ozirom na to paé, kateri gospod jih
ie pladeval. Da bi se izognili takim neviecnostim, so sklenili,
da bodo sluzili le v obrambnih voinah, v vrstah napadenih
dezel. Najemniki so postali séasoma tako odlo¢ujoéa sila,
da ie ogrski kral] Matiia Korvin Svicarje plaéal, da se ne bo-
do vmes$avali v njegove spore s Habsburzani, oziroma da ne
bodo sluZili v vrstah niegovih sovraznikev. To naj bi bil ne-
kak zaéetek 3vicarske nevtralnosti.

Najemnistvo [e moralno izpodiedalo prebivalstvo, zato
so se zaceli nekateri Svicarji boriti proti njemu. Posebno so
se zavzemali za njegovo odpravo protestantie (Zwingli), ne-
dvomno iz moralnih razlogov, a mogoée ne nazadnie tudi
zato, ker je bila papeska drzava glavni odjemalec tvicarskih
vo;okov V Zasu verskih voin so se vzdrzali vsakega najem-
nitva, ker bi sicer prislo do usodne drzavljanske voine Vv
Svici sami, ker je bila versko prav tako razdvojena. Zveznd
ureditev je prepuiéala popolno svobodo kantonom pri ure-
janju notranjih zadeyv, tako {e vsak kanton obdrzal veroizpo-
ved vedine svojega prebivalsiva. Seveda ni $lo vse gladko:
tako so se morali na primer protestantie iz Ti¢ina izseliti iZ
tega kofoli*kegn kantona, vendar pa niso nesoglasia dose-
gla ostrine, ki so jo pozncde nekatere druge evropske drza-
ve. V 17. stol. ie bilo v Svici veé katolizgkih kot protestantskih
kantonov (7 : 4), po &tevilu prebivalcev pa so bili profe-
stantski kantoni moéneisi (3C2.0C0 : 700.C00). 1

Zanimivo [e, da je vearsko vpradanje povzrotalo vecie
tezave in razprtije kot lezikovno. Francosko govoredi kan-
toni so pristopili k zvezi kot enakopravni &lani v zacetku
19. stol. in takrat je bila neodvisnost kantonov tako reko¢
fe popolna. Vsi poizkusi, da bi strili drzavno upravo V
enem samem srediscu, so se izjalovili. Sele leta 1848 s©
vvedli skupen denar, mere, utezi, poito itd. Tudi glavnegd
mesta ni bilo: veéji kantoni so zapovrstio sprejemali pred-
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Stavnike vse 3vice, ko so ti skupno zasedali. Solstvo, ki je
V lezikovnem pogledu najvaznnei$a ustariova, je bilo v celo-
 pod kantonalno uprave. Se danes ima vsak kanton svoie
Ucbenike, svo| $olski program, po svoje urejen 3olski pouk
In poéitice.

Danes §vicarska ustava priznava iiri narodne (nemsci-
Na, francoiéina, italiiani¢ina in retoromanéina) in tri uradne
(r}EmE‘.Eino, francoicina, italijanic¢ina) iezike. Poslanci v zvez-
NI viadi se posluzuiejo poliubno enega od treh uradnih jezi-
ov, »élane in namestnike Zveznega sodiiéa imenuie zvezna
SkUpﬁéinu, ki mora skrbeti, da so vsi trije uradni ieziki Svicar-
ske zveze zastopani«. V vois«i se vsaka enota — 200 moz —
Posluzuie svoiega jezika ali celo dialekta (mimogrede bi
Veliale omeniti, da $vica nima redne, pa¢ pa brambovsko
Voisko; edrasli moski morajo vsako leto za tri tedne na oroz-
Ne vaje, obleko in orozje hrani vsak vojak doma). Retoro-
Mani¢ine — tvorita jo pravzaprav dva jezika: retoromaniéi-
Na in ladini¢ina — ne uporabliajo v zveznem merilu, ven-
ar pa imajo na primer prizadeti pravico pisati sodnijske
listine v svojem jeziku in jih nato Zvezno sodii¢e na svoje
si.r°§ke prevaja. Retoromaniéini so ustavno in dejansko pra-
V":e_ zagotovliene, a si mora sprico svoje dteviléne omeje-
Nosti stalno prizadevati, da ne bi podlegla vplivu moénejse
Nemsicine,

Na sploino Svicarii ne poznajo jezikovne nestrpnosti,
NAsprotng znanje jezikov cenijo kot korisino obogatitev,
?0'?9 tega imajo vsi trije uro_dni' reziki »zgvle_die«, govore iih
udi druged po svetu. Poitnim in zelezniskim usluzbencem
sir"pWOEuio, naj se uéijo treh ali pa vsaj dveh uradnih je-

(Ov,
oki yﬂino {e; tgdi to, da jezikovne mfaie ne sovpadajo z ver-
iy, kar bi sicer zaostrovalo trenja. Vaud, Neuchatel in
€néve so protestantski, jezikovno mesana Friburg in Valais
ED: sta kq_rgli.%ko. Prav tako ne sovpadajo, in fo e verietno
tehtnejsi razlog, gospodarske koristi romanske in nemike
vIce. Dezela nima prvin, fe mora v celoti uvaZati, niena in-
Ustrija {e predeiovalna in na sreéo tako porazdeliena, da

— 359 —



si niso posamezni predeli v neposredni konkurenci: roman-
ska Svica ima urarsko industrijo, nemska pa strojno, tek-
stilno in kemiéno.

V kulturnem pogledu se ¢uti francosko govore¢a manjsi-
na blizja francoskemu izroéilu, Eeprav se trudi, da ne bi
pozabliala na kulturo svojih nemskih sodrzavljanov in da
bi ostala zvesto privrzena svoji drzavi. Lasserre skusa nieno
stalidée obrazloziti takole: »...Romanskemu éloveku je vicar-
ska domovina bolj neovrzen sad premisleka in volje kot pa
materialna in nagonska resniénost... z besedo — Svica —
poimenuje predvsem 3vicarska osnovna nacela, niene posta-
ve in ne toliko svojo zemljo oziroma zemljo, ki ga obdaja.¢

Danes zivi v Svici 69 odst. nemsko, 19 odst. francosko,
10 odst. italijansko govoreéih drzavljanov in priblizno 60.0C7
Romancev (njihov jezik je podoben furlanskemu). Svica imd
priblizno 6.000.000 prebivalcev in sorazmerno gosto nasel(é-
nost (145 prebivalcev na kv. km). lzvrina oblast je strnjend
v rokah sedmih zveznih svetovalcev in med temi jih je véasih
celo ve¢ romanskega porekla, kot bi jih sicer moralo bil
po ustrezajodi Steviléni moéi. V primeru vojne ali vojne né-
varnosti prevzame vso vojasko oblast general, ki ga imenu-
jejo civilne oblasti. Od leta 1848 so imenovali 3tiri generale
in od teh sta bila dva romanske Svice. Podrobneisi pregled
zvezne ustave bi nam tudi dokazal, da so pravice manisin
zagotovliene, vendar pa zakon sam ni veliko vreden, ako
ni ljudi oziroma oblasti in pripravljenosti ve¢ine prebivalstva:
da ga ustrezno izvajajo.

Svicarii so premiilieni, veéno tezijo za kompromisom, nji-
hova politika je politika »bistrovidnega oportunizma«.”)

* D. Lasserre pise na primer v svoji kniigi Etapes du fédérali’
sme: »..verska enakopravnost se ni uveljavila... leta 1712... kot lo°
giéna posledica nekega abstrakinega nacela. pobudo ji je dald
prayilna presoja... ali z drugimi besedami jasnoviden oportun'”
zem.« In francoski slovar Larousse tako razlaga besedo oportuni-
zem: stalisce tistih, ki rajsi odlasajo, da bi z ve&jo zanesljivosti©
dosegli cilj, izkoris¢ajoé ugodne okolii¢ine.
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_ Kjer bi trmoglavo vztrajanje pri svojem (pa ¢eprav pra-
Vilnem) stalit€u nié ne pomagalo, je treba izbrati manijse zlo.
zadregi skusajo nasprotniku ravno toliko popustiti, da
omilijo njegove zahteve in ostrino, nato pa se zaéne »posre-
dovanie«, ki jih skoraj nikoli ne pusti praznih rok.

In nazadnije, kakor Svicarji sami radi priznavajo, je nji-
hovemu danainjemu blagostanju botrovala tudi sre¢a. Ev-
ropske drzave so na dunajskem kongresu leta 1815 soglasno
potrdile, »da je nevtralnost in nedotakljivost Svicarskega
ozemlja in njena neodvisnost od vsakrinega tujega vpliva
resniéno v prid vsej Evropi...« ali z drugimi besedami: 3vicar-
ska polititna osamlijenost naj bi bila nekakina vmesna pre-
grada med silami, tako da bi ena ali druga izmed njih &im
teze dosegla nadvlado v Evropi. Podpisnice dunajske pogod-
e so to obvezo bolj ali manj drzale vse do danes, kar je

ilo za razvoj te dezele neprecenljive vaznosti, ker se e
lahko nemoteno gospodarsko razvijala in trgovala s tujino.
Danes ie Svici izvoz neobhodno potreben. brez njega bi lah-
k’? prezivljala le polovico svojega prebivalstva. Poleg tega
Niena dolgoletna notranja ustaljenost privablia tuje bané-
Ne in zavarovalne vloge, ki v dobrini meri krijejo drzavni
ra¢unski primanikliaj (tako je bila na primer leta 1957 polo-
Vica vseh zavarovalnih polic skleniena s tujino).”) Turizem
In podobni dohodki tudi pomagajo, da je drzavna blagajna
Nezadolzena kljub temu, da je 3vicarski vojaski proracun
eden najvisjih na svetu.

Svicarsko zvezo sestavlia 22 kantonov in frije pol-kan-
toni, poleg tega se francoska manijsina v bernskem kantonu
Poteguje za odcepitev in samostojnost v okviru federacije.
\antoni so dalje porazdeljeni na priblizno 3000 ob¢in. Drzav-
lani pla¢ujejo davek na osebni dohodek posebej obéini in
antonu ter le delno v zvezno blagajno (odstotek je odvisen
°d visine osebnega dohodka), poslednii je v celoti namenien
Narodni obrambi. 3vizarji so delavni, urejeni in zmerni ljud-
-—'_'—‘—-—

' *) Podatki so povzeti iz knjige H. Roha: Fédéralisme politique
et décentralisation économique et industrielle.
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ie (kolikor je mogoce ves narod opredeliti s skupnimi last-
nostmi). Dolgoletno sozitje [ih je privadilo kompromisom
in »zlati sredini«c. Najbrz je tudi to eden izmed razlogov,
da se [e njihov federalizem obnesel. Predstavliaimo si dva-
kratno ozemlie Slovenije, porazdelieno na 25 majhnih drza-
vic, od katerih ima vsaka svojo ustave in upravo. Takina raz-
ceplienost na majhne upravne enote povzroéa vse mogoce
tezave, ima pa tudi to neizpedbitno prednost, da se posa-
meznik, kot &lan etniéne skupnosti, le redko éuti zapostav-
lien in da ima obenem lazii vpogled v drzavne posle. Pri

m tem ostaja Svicarske uradovanije izjemne hitro in ure-
jeno. )

Odnos Svicarjev do tujine, do tuje delovne sile in njthovo
stalisée v meddrzavnih odnosih bi se dalo le tezko poiasniti
v nekaj besedah. Vsako posplosevanie bi zavedlo v zmoto,
posami¢no obravnavanje pa bi preseglo okvir tega &lanka.
Vsekakor pa ie vsaj omembe vredno, da Svicarska zveza ni
¢lanica Zdruzenih narodov, ¢es da kot popolnoma neod-
visna drzava ne more sprejeti v celoti pravilnika te medna-
rodne organizacije. Uradni krogi so pred dnevi izjavili, da
bi se moglo po sprejemu komunisticne Kitajske v Zdruzene
narcde iudi staliée Svice spremeniti.

Drug pojav, ki zadnja leta izstopa iz 3vicarske vsakda-
niosti, e nastanek dveh gibanj, ki nastopata proti naselieva-
nju tuie delovne sile na svicarskem ozemlju. Na zadnjih vo-
litvah je volilo za ti dve novi stranki priblizno é odst. vseh
volilnih udelezencev; poéakati bo treba $e nekaj ¢asa, da se
bodo izkazali pravi vzroki, ki so pogojili to gibanie in kaks-
na je niegova moc.

Za zakljuéek se osebno mnenje. Kakor rdeéa nit se vle-
¢e skozi 3vicarsko preteklost prednost dejanske zvezne ure-
ditve. Na maihnem ozemlju Zive &tiri narcdne skupine in
dvoje verstev, ki imajo Ze stoletia pravico proglaiati vsak

**) Svicarski drzavljan si na primer brez teZav preskrbi v enem
dopoldnevu rojstni list, potrdilo o poroki, potrdilo o stalnem biva-
liséu, sodnijsko potrdllo o nekaznovanju in $e kaj.
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Svojo resnico; moznost izkrivljania dejstev {e v takinih oko-
llis¢inah majhna in tako so se Svicarji navadili spoprijema-
nja z dejanskimi in vsakdanjimi tezavami. Tako modrujejo:
Naiprej je treba poskrbeti za Zivlienje, ele za tem pride filo-
zofija (ali ideologija) *). Temu e treba dodati $2 sorazmerno
zelo svoboden nacin obvei¢anja. Radio in ¢asopisie se tru-
dita, da bi po moznosti vesino poroéala o dogodkih doma
In na tujem. Tako so dani pogoji za politiko, ki jo dandanes
Imenujejo »realisti¢cno«. Svicarji vodijo takino politiko Ze
stoletja, ne da bi jo posebej oznacevali ali poudariali in ni
dvoma, da jim je obrodila dokaj lepih sadov.

———

*) Zanimive so bile izjave predstavnika Svicarske komunistié-
ne stranke pred zadnjimi volitvami; tako nekako je razlagal: Poli-
tike SovietsEe Zveze ne moremo sprejeti v celoti, napad na Cesko-
sloyagko je bila napaka, vendar pa mlajsi brat ne bo zatajil sta-
rejSega, ker se je ta enkrat ali nekajkrat pregresil. Vedno bo ostal

Inlt‘.*gov brat. Nasa prva skrb pa je blagostanje ivicarskega de-
Qvca.

VAZNEJSI VIRI:

Constitution fédérale de la Confédération Svisse. Du 29 mai 1873
avec les modifications intervenues jusqu'au ler janvier 1960.
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GRANDJEAN H. — Histoire de la Suisse
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Ne mogel bi reci, da sem v mladih letih kot dijak
neslovenske sole imel kakega vzornika, dihal sem
v prestrasenem ozracju slovenskega obcestva in ra-
sel tjavdan kakor seme plevela, ki ga je zasejal veter.
Komaj kasneje, ko se je nekdo domislil, da bi zasa-
njani, nesmotrni fant morebiti nasel pravilno ostri-
no svoji dusevni le¢i v zbranosti tihega zavoda, mi
je zasijalo odkritje novih razseznosti. Bila je to doba
soncnega razpolozenja, ki je trajala samo nekaj let,
a bil je vzgib pristnega razodetja kakor vsekdar, ko
se clovek preda scela. In tedaj se je mladostniku,
pred katerim so posastne megle razbojniskega rezi-
ma zacenjale izgubljati vrednost neubranljive do-
konénosti, zarisala podoba prvinskega krscanstva, ki
ga je utelesal moz klenega znacaja, plemenitih potez
in nepreracunanega temperamenta. To, da je bil
cerkveni dostojanstvenik, je Se stopnjevalo svetlo
razburjenje, saj se je vecina Gospodovih maziljencev
vdala pragmatizmu tega sveta, politicna gosposka
pa je bila vredna prej prezira kakor odklona. Zato
sem se mlad neofit. kakor Mark Avrelij v Kornelija
Fronto, zagledal v prijatelja Judov in socialistov, ki
je ob praznikih napolnil avto z zavoji in darili, posla-
nimi od trzaskih ob¢udovalcev vseh slojev in nazo-
rov, ter dal zapeljati med brezdomce na Kolonko-
vec. In v svoji zavzetosti sem mu posiljal epistole,
kakrsnih ni dobival dosti, kakor je sam priznal, kar
pa ni bilo ni¢ posebnega, ko pa so prihajale izpod
peresa mladenica, katerega rod je kljub vsemu hotel
verjeti v pravico in dobroto. Zato je bila tudi prva
¢rtica, ki sem se je, kot samouk v Trubarjevem jezi-
ku, lotil, odsev etiéne podobe skofa Alojzija, njegove-
ga »Rdecega plasca« sredi sivine druzbenih izvrzkov,
A ta prehod v knjizevno snovanje obsojenega narod-
nega zivlja je pomenil tudi zacetek novega iskanja,

ALOIJZI) FOGAR
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v katerem je krscanski nazor izgubljal svojo odresi-
tveno vlogo. Da nas je takrat nemalo krenilo stran
od resnic, ki so bile sestavni del nasih mladostnih
vzgibov, je bil sad razmisljanj in filozofskih dognanj,
ne pa posledica ilotske vloge cerkvene oblasti v te-
danjem politicnem sistemu. Vendar je ravnanje Va-
tikana s Skofom Alojzijem prililo olja na ogenj na-
sih razpaljenih dus. In ¢eprav smo z mislijo ze hi-
teli za drugadnimi spremembami, je nas upor rasel
tudi iz zavesti, da bo moral posteni in pokonéni bo-
jevnik za pravico vse svoje dni plesniti kot zavrzen
upokojenec v senci vatikanskega zidu. Potem nas je
zivljenje zaneslo s svojim nesmiselnim vrtincem, a
ko se je neurje poleglo in je pred rojstnim pragom
cloveku spet zaplivkal sinji pozdrav domacega mor-
ja,se je z obledelih podob preteklosti pocasi odvlekel
tudi mr¢ prestane hudobije. In tedaj se je pred mano
spet prikazala postava moza, ki je rajsi bil z ljudmi
kakor z gospodariji tega sveta, moza, ki ni znal biti
diplomat, ker je bil na strani poguma in hrepenenj
cloveskega srca, moza, ki je imel listnico zmeraj su-
ho, a ga je zato zmeraj spremljal klic mnozice, ki
jo je urocil s svojim smehljajem. Da, in tako sem ga
priklical, da se je sprehodil po spominih mojih stu-
dentskih let in zazivel v knjigi o nasem ponizanju,
ki pa je bilo pravzaprav Ze priprava na vstajenje.
In dobro mi je delo, ko je duhovni moz na Stajerskem,
nekoc¢ begunec s Scedne pa Meskov in Prezihov prija-
telj, poslal mojo knjigo skofu Alojziju v njegovo rim-
sko konfinacijo.

Iz skromnih. njemu posvecenih strani je tako lah-
ko razbral, da ga tudi tisti med nami, ki ne spreje-
mamo nauka o odpovedi, imamo za svojega ¢loveka,
za predstavnika tistega humanizma, brez katerega
ne bo nobene nove Evrope, saj bo to mogoce zgraditi
samo na cloveski in narodni resnici.

b.p.
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TUDI ¢E BOM
OB 5KOFOVSKO PALICO

Za tega je zares Skoda, da je skof zdaj, roditi bi
Se moral za casa svetega Ambroza, kateremu je po
Znacaju podoben, in ne v ¢asu, ko se je cerkvena hie-
Tarhija pobratila s ¢rnosraj¢nisko diktaturo. Tak moz
(in to moz ne samo po visoki. kleni postavi in po od-
lo¢ilnih in obenem plemenitih potezah, ampak po je-
kleni odlognosti znac¢aja), tak moz, ki je v trzaski
Stolnici treskal s skofovsko palico ob marmorne plo-
Sce, da so se kresale iskre, in kri¢al, da zaman govo-
Tijo o rdec¢i nevarnosti, dokler so vsi koti polni bera-
Cev, tak moz ne spada v to stoletje. Cerkveni knez,
ki ima prijatelje med prevratniki in med Judi in ki
Zagovarja v bogosluzju jezikovne pravice pol milijo-
na Slovencev in Hrvatov, ki so vkljuceni v italijan-
sko drzavo, je v ti drzavi anahronisti¢en pojav. Zato
S0 bila edinstvena dozivetja tista ob sprejemih. ki jih
le bil delezen od mnozic po govoru v trzaski kate-
drali ali med procesijo ali kjerkoli Ze se je pojavil.
Bilo je, kakor da ljudje vidijo v njem svoj upor, ki se
J& poosebil v zravnano in plemenito mosko postavo;
ker trezen ¢lovek (in trzaski ljudje so trezni) ne ceni
ni¢ bolj kot dostojanstvo, ki je zgrajeno na izbranih
Cloveskih prvinah in ki ne isce, da bi skrilo pomanj-
kanje osebnosti, maziljeno masko svetosti. Prav tako
havduseno je bilo seve tudi koprsko ljudstvo, ki je
enkrat na leto, na dan svetega Nazarija, mestnega
Patrona, imelo ¢ast, da je imelo skofa v svoji sredi.
Tedaj se je zdolz ozkih callov in andron vila proce-
sija, ki ima v ribiskih naseljih poseben ¢ar, ker so
majhni trzi¢i z beneskimi loki nenavadna prizorisca
Prastarih in zmeraj novih misterijev, dokler se pojo-
Ca mnozica ne izvije iz ozin in se paramenti in zlato
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in srebro ne iskrijo pred sinjim morskim anfitea-
trom.

Seve, vse to je bilo tako izrednega pomena ne sa-
mo zavoljo iskrenega verskega custva, =zastav in
psalmov, kolikor zaradi pricujo¢nosti njegove moc-
ne osebnosti, ki je vdahnila vsi ti ljudski plimi zavest
cloveskega dostojanstva. Versko custvo je bilo samo
katalizator, ob katerem so se za trenutek zedinili in
se otresli cenenih parol in samodrzc¢evih puhlic. Zato
ga je mnozica pricakovala pred stolnico in se gnetla
ob gotskih portalih, da bi mu lahko pela hozano in, ¢ce
mogoce, ga nosila na ramah. In zato so tudi mesini
poglavarji stiskali pesti, ker mu niso mogli postreci
z ricinusovim oljem in z manganeli, kakor bi zaslu-
zil- Obkrozili so ga s strazo (da bi ga varovala pred
nepridipravi. so rekli), da bi ga drzala oddaljenega
od ljudi, a ker so se mescani, kakor v posmeh, se
bolj zgnetli in je trg pred stolnico odmeval od plo-
skanja in vzklikov, so poskusali, da bi ga poucili na
stari podli nac¢in fasisticnih zahrbtnih napadov. A
se je na sreco nasel nekdo, ki ga je pravoiasno
obvestil, tako da se je resil v majhno stavbo, kjer je
prebival. In bilo je nekako tako, kakor ¢e bi se za-
tekel z dezja pod kap. Zakaj ceprav je bil tukaj ne-
kako v svoji hisi, saj je bil na obmoc¢ju skofijske imo-
vine, je bil ujet v krog monsignorja in njegovih pod-
rejenih. ki so kazali spostljive in vdane obraze pred
svojim pastirjem, a katerih sutane so po ozkih hodni-
kih zarotnisko Sustele. Ne, ne moglo bi se seveda
reci, da so bili povezani s politicno oblastjo, a s svo-
jimi ¢ustvi so bili na njeni strani. Ta resnica je pri-
sla do izraza sSele kasneje, ker takrat je skof Alojzij
kakor zmeraj Sel premocrtno in udarno po poti pra-
vice; tako da je kakor moc¢an gorski pi$ zanesel mon-
signorja, njegove oprode, pa vse gojence in nune.
Zakaj cerkveni knez je dal zbrati skupaj vse, kar se
je gibalo in migalo, in z odlo¢nostjo, ki je prihajala
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tako zelo do izraza, ker jo je stapnjevala razjarje-
nost. je zbrani druscini razlozil evangeljske resnice
0 bratstvu in ljubezni, o enakopravnosti vseh jezikov
in 0 naravnih pravicah. In bilo je, kakor da je $iroko
morje zavladalo nad zverizenostjo in tesnobo sred-
njeveskega pebivalisca, kakor da so se stene okrogle
kapele razpocile in diha z Marezig in Smarij ¢ist
istrski zrak. Ker cerkveni knez je tedaj skoraj krical,
da ne bo dopustil rasti poganskega plevela na svoji
njivi in da se bo bojeval proti temu do kraja, pa ce-
Prav bi ga to moralo stati mitro in Skofovsko palico.
Anche a costo di perdere la mitra e il pastorale, ka-
kor je dobesedno rekel.
Boris Pahor

Parnik trobi nji
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SERGIO SALVI

ODREZANI JEZIKI
(In

Jezikoslovni predsodek
prevaja Marija Kacin

Drugi, in sicer najbolj izumetni¢eni mit zadeva razli-
kovanje med jezikom in narec¢jem. Izhaja iz tveganega raz
misljanja ma fronti kulturnega obvesc¢anja. Uposteva na
primer dejstvo, da romanska narecja niso pokvarjeni jezi-
ki, temvec¢ vzporedni razvoji prejsnjih jezikovnih stanj in
plasti. Jeziki so narec¢ja, ki so prevladala nad sorodnimi
nare¢ji po zgodovinskem procesu dolocenega razvoja civi-
lizacije in kulture (in nad drugimi mnogo manj sorodnimi
nare¢ji po zavojevalnem pravu). Na jezikovni ravni sO
samo narecja; med temi pa so nekatera zaradi omenjene-
ga zgodovinsko-politicnega razvoja tesno povezana s ka-
kim kulturnim (ali »drZzavnime«) jezikom, ki je v zacetku
tudi bil narec¢je; druge pa lahko zaradi neke sorcdnosti
zgolj iz klasifikacijske udobnosti lahko zdruzimo v visje
jezikovne enote, ki so bile (kot jezik d’cc) ali ki lahko po-
stanejo »nacionalni« jeziki, to se pravi v nasem primeru,
»uradni« jeziki kake drzave. V TItaliji pa je prepad med
kulturnim jezikom in jezikom, ki ga govori ljudstvo (torej
med narec¢jem), bil in je ena najznacilnejsih sestavin na-
cionalnega okvira. Zanikovalci vprasanja jezikovnih manj-
sin v italijanski drzavi modrujejo torej tako: Ker obsta-
jajo »in matura« samo narecja in ker se vecina italijanskih
drzavljanov Se vedno izraza v narecjih, je brezplodno iz
gubljati se v bizantinskem razpravljanju o tem, da se
uradno priznajo tako imenovani manj$inski jeziki in da
bi se jim pristela nekatera posebna narec¢ja. Resnic¢ni pro-
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blem je v tem, da vsi drzavljani, ne glede na to, kam jih
jezikoslovei pristevajo, dejansko obvladajo drzavni jezik.
Mnenje jezikosloveev v kakem primeru $e dolgo ne bo
Splo&no sprejeto. Nekateri jezikoslovei (na sreco maloSte-
Vilni in z redkimi somisljeniki) trdijo, da so ladinski go-
Vori del italijanskega sistema narecij. Priznanje ladinskega
jezika je torej tudi po tej poti nesmiselno; bojijo se nam-
re¢, da bi morali priznati tudi piemontsko in sicilijansko
ali celo monferatsko in trapansko nareéje. Saj so vsa na-
recja. In Se dostavljajo: Italija se iz kake jezikoslovne
Muhe ne more zavestno spremeniti v babilonski stolp, ko
Pa svet koraka proti pcenotenju in ne preti drobljenju
Jjezikov. Zdi se nam, da je odgovor lahek: ako svet koraka
proti poenotenju jezikcev (esperantisti naj mi oprostijo,
Ce re¢em: proti angle§¢ini), potem ne razumemo, zakaj
naj c¢lovek, ki govori v narec¢ju, izgublja ¢as in naj se nauci
Najprej »kulturni« jezik drzave, v kateri je drzavljan (ce
uradni jezik te drzave mi anglesc¢ina). To bi bilo maliko-
valsko cbozZevanje drzave. In potem: jeziki in narecja niso
samo zgelj sistem znakov in glasov (kak seznam), ampak
tudi pojmovanje sveta, zaklad kulturnih vrednot, nakopi-
Cenih v teku ¢asa, mnogovrstna dedi$éina ¢ustvenih in dru-
£ih duseslovskih stanj, neiz¢rpen poseben vir jezikovne in
»literarne« ustvarjalnosti. Sicer pa je Noam Chomsky pri-
Zznal, da se »globinske strukture«, to se pravi splo$ni jezi-
kovni zakoni razlikujejo od jezika do jezika. Posebna jezi-
kovna struktura vedno predpostavlja strukturo posebnega
Sveta. Glasovne in oblikovne sorodnosti, katere so ugoto
vili jezikoslovci, so, ée niso ocitno sluc¢ajne, merilo za
»kulturno skupnost«, ki je nastala v ¢asu in prostoru;
konéno jo bomo imenovali »etni¢no«. V etni¢ni dimenziji
Najdejo po nasem mnenju nekatere nareéne razli¢ice svojo
enotnest. Moderni in zavestni pojem »etnije« nadomesca
Pravzaprav pojem »genij ljudsteve, ki je gotovo neprimer-
Na in vsekakor nenatanc¢na kategorija; je pa plodovita v
rezultatih; uporabljali so jo jamrec¢ v Stevilnih primerih
kulturne zgodovine. Rekli bomo torej, da je jezik vidni

— 371 —



znak globinske etni¢ne dimenzije ¢loveka in ljudstev.(4)
Toda vrnimo se k nas$i nacionalni hipotezi. Nobeden izmed
tistih, ki trdijo, da je furlans¢ina italijansko narecje, ne
dvomi, da v Aquaviva Collecroce govorijo neko hrvasko na-
re¢je. Dobro se torej pazijo, da ne zanikajo obstoja manj-
gin, ki govorijo kako germansko, slovansko narecje, griki
ali albanski jezik in narccja. O njih samo ugotavljajo, da
njihovi govori izumirajo, da se bo torej to vpraSanje re-
$ilo samo. Zadostuje, da znamo pocakati Se nekaj let. Na-
padajo pa romanske manjsine, vdirajo v jezikovne pro-
store, katerih narec¢ja so najbolj sorodna italijanskim na-
re¢jem, ki so okoli njih. Najbolj priljubljene Zrtve tega
krutega stalis¢a so dolomitski in furlanski Ladinci. Sko-
raj vsi jezikoslovci danes priznavajo, da obstaja retoro-
manski ali ladinski jezik kot samostcjna druzina; to se
bere tudi v priro¢nikih in uc¢benikih v Italiji. Sicer so pa
dokazi jezikoslovcev politike prepricali. Retorcmanscéna
je namre¢ eden izmed §tirih drzavnih jezikov v Svicarski
zvezi, eden izmed treh uradnih jezikov v Svicarskem kan-
tonu Grigioni, eden izmed treh »dezelnih« jezikov italijan-
ske pckrajine Bocen. Dolomitska ladinS¢ina v Val di Fassa
(pokrajina Trident) je z nekaterih vidikov gotovo »sorod-
nejsa« ladins¢ini v Fontana del Rhein anteriur ali govoru
na GoriSkem (da ne recemo govorom v dolinah Gardena
in Badia) kot pa neposredno sosednemu tridentinskemu
nare¢ju. Treba se je samo sporazumeti glede teh vidikov.
Znano je, da jezikoslovci govorijo tudi o benesko-ladinskih
in bolj na splo$no tudi o obSirnih vmesnih jezikovnih pro-
storih, v kawria en narecni tip prehaja v drugega brez pre-
kinitev in nasilnih prelomov. Za nas bi se vprasanje ome-
jilo (in se dejansko omejuje) na korektno uporabo stati-
sti¢nega kriterija, s katerim bi loc¢ili zadnji beneski narec-
ni pas, ki ima najve¢ ladinizmov, od prvega ladinskega na-
rec¢nega pasu, ki vsebuje najve¢ sledov benesc¢ine. Noben
jezikoslovec namre¢ ne pristeva prostoru, na katerem pre-
vladuje ladin$¢ina, Val di Fiemme, Val di Cembra in Val di
Sole ter Val di Non, ki so »bledo napol ladinske«, »pretez-
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no tridentinske«, ali krajev kjer govorijo »razli¢ne ladin-
skim podobne govore zapadnega Tridentskega«. (5) To
ho¢emo bolje pojasniti: ko jezikoslovec dolo¢a pripadnost
raznih narecij visji jezikovni enoti (to delo je vedno »kul-
turno« in se gotovo ne tice »naravnih« okvirov), se poslu-
Zuje dolo¢enih kriterijev glasovne in oblikovne sorodnosti,
katere je ugotovil in nato izbral kot znadilne. S tem upo-
rablja na znanstveno pravilen na¢in nekatere aksicme, ki
Seveda ostajajo aksiomi. Uporablja torej zelo verjetne, to-
da popolnoma konvencionalne kriterije. Sovrazniki Ladin-
Cev (zakrinkani kot nasprotniki porekla ladinskih govo-
rov) to konvencionalnost poudarjajo. Ce bi imeli prav, bi
Manjkali eksaktni znanstveni kriteriji. Ako pa teh ni, je
Popolnoma zakonito, ¢e izbere$ druge kriterije, ki so z
lt'ill]'mske a vidika nedvomno udobnej$i. Ali bolje: vpra-
5arl]c: pnpﬂdnostl ki vedno povzroca zadrege, pustiti nere-
Seno, Takoj pa je treba reci, da je mit znanstvene natanc-
Nosti, ¢e jo razumemo tako, zares mit.

(Prihodnji¢ naprej)

@) v tem pogledu glej Guy Héraud, Popoli e lingue d’ Europa.
Ferro, Milano, 1966; zlasti strani 41-123.

(5) Carlo Tagliavini, Le origini delle lingue neolatine - Patron,
Bologna, 1964, str. 323,
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IGOR MISLE) E 2

PROGRAMSKI PRESKUS
DVOSTRANKARSKE KVALIFICIRANE
DEMOKRACLJE

V NACIONALNEM PROSTORU

(nadaljevanie)

V areni mednacionalne konfrontacije blestijo zgodovinski
heroizmi in moc¢ in velikost in kulturniska pomembnost. Kar
je v asortmanu nacionalnih vrednot okrasja, tega si navadno
nacije pripisujejo vsaka sama sebi. Iz konfrontacije seveda
izpuhteva tu in tam kaj manj Zlahtnega. Nezlahtne lastnosti s0
kajpak tiste, ki jih ena nacija prisoja drugi. Tako na primer
niso nesebicéni Anglezi zamudili povedati svetu, da so Skoti
skopuhi brez primere. Plemenski arijci so znali isto in e veé
pripovedovati o Zidih. Andaluzijei — goljufi v oéeh drugih
$panskih populacij — Gaskonjce risejo kot prebrisane laznivce.
Crnogorce bi naj krasila mladostna ljubezen do penzije... Med-
nacionalna konfrontacija paé ne more skozi prostor, ne da bi
se v njej izrazila $e stopnja splosne plemenitosti, poprecje
sréne Rulture, smisel za bruno v tujem ocesu.

Kot precej izjemen fenomen pa izpade, ¢e hoce kdo lastno
nacijo kRonfrontinrati s svetom prek nekih njenih lastnosti, Ri
so v oceh tistega evropskega poprecneza, Ri ga ne tarejo
prehude puritanske nadloge Ze kar hudo problematiéne. Slo-
vence — menijo slovenski nekaterniki — bi naj krasila neka
slovenoidna lastnost: nagnjenje k anarhiji in antiinstitucional-
nosti, in potlej bi naj Slovenci predstavijali se populacijsko
inkarnacijo podedovanega klerikalizma.

Bilo bi kriviéno, steti taksna mnenja za abotno neumnost.
Kdo ve, ¢e niso plod v zgodnjem otroitvu okrutno zatrtegd
nagnjenja k dovtipnosti. Ali pa prihaja v teh mnenjih zdal
na plano v podzavest potisnjen teror druzbenega kurza, usmer-
jenega ves cas kR pepelniéni sredi posameznika ? )

Morda pa je vse vkup le stvar gledanja in okusa: zakal
ne bi Slovenci bili notoricno antiinstitucionalni, ¢e zdaj brez
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vec¢jih pridrzkov ostvarjajo aRtualno verzijo »samoupravlja-
nja«? Odnosno drugace — zakaj ne bi Slovenci (tudi zdaj) bili
klerinkalno predani ?

Brez skrbi — glede Rklerikalizma in anarhije. Kar je sloven-
skih klerikalcev, so danes v driavni stranki, so torej Rkon-
Struktivni. In Rar je anarhistov — oni so danes materialno tako
dale¢ preskrbljeni, da se za situacijo v prostoru pod njimi
niti ne zanimajo vec. Brez skrbi torej..

Na predstrazi fevdalne Evrope si je Slovenstvo skrhalo svo-
jo moé. Biolosko silo populacije, socialne potenciale. Funkcija
predstraze, Ri ji moralno sicer ni kaj reci, se je izkazala za
docelo nerentabilno, za ¢isti nacionaini bankrot. Tako daleé¢
bankrot, da se niti o moralni glorioli nobenemu ne ljubi nié
veé¢ govoriti. Evropska zgodovina sploh in slovenska zgodo-
vina tudi absolvirata »tisto« obdobje skozi znamenje stood-
Stotne krutosti Turkov; krutost in divjost Turkov sta bili tolik-
$ni, da je odpor Slovencev bil sam po sebi nujen. Nikomur za
¢uda ne pade na um, da bi vprasal, ¢emu prav Slovencev. Ce-
mu niso tega storili ze — denimo — Hercegovcei, ki so bili
Turkom geografsko biizji. Oziroma — kako bi bilo, da so Slo-
venci takrat prepustili glorijo predstraze severnm sosedom.

Slovencni smo danes rudiment nekdanjega nacionalnega
potenciala. Se ta rudiment se — kot nobena druga evropska
nacija — konfrontira z ostalim svetom s STIRIH okrnjenih
pozicij: s podroéja federalne republike, s trzaskega, s koroskega
in s porabskega podroéja, Federalno-republisko podroéje se ra-
do postavlja v vlogi matice. A v okviru ozkih idejno-etatistiénih
interesov je docela odpovedalo pri formulaciji celovitega slo-
venskega nacionalnega vprasanja.

V tem so danasnji upravljavci slovenske »matice« dosledni
nadaljevavcei nekdanje-dosedanje politike. V uradnih Zargonih
je vselej hotelo slovensko nacionalno vpraianje izzveneti kot
hacelno regeno zdaj z driavotlvornostjo izpeljano do moznega
vrhunca in celo z notranjo ureditvijo socialno konsolidirano.
Taksnim oficialnim staliséem ni kaj dodati. So tolikanj eno-
stranska, da se jih ne da vec¢ krpati ali dopolnjevati. O sloven-
skem vprasanju je treba razmisljati mimo njih. Danes, ko civi-
lizacijski procesi z ostrino potrjujejo nacionalne konfrontacije,
Je treba Slovenstvo otrebiti oportunisticnih $pekulacij; politi-
kantskim kompromisom je mozno podredii nakljuéne politiéne
produkte, stranke in frakcije ter oficialne institucije, a ne na-
roda. Ni parcialnih nacionalnih resitev. Te delujejo genocidno.

Rustikalni nacionalni fenotip je bil pri Slovencih inzrazit.
rden dovolj, da je vzdrzal Hune, Madzare in Turke in evrop-
ske fevdalce, je bil tista nosilna konstrukcija nacije, ki je na-
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rod ohranila do prihoda lastnega mescanstva. In $e tedaj je
dolgo stovensko narodno vprasanje ostajalo v glavnem »kmeé-
ko« vprasanje, ljudski politiki, ki so nacionalno vpradanje for-
mulirali kot »kRmecéko« niso s tem gresili, ¢eprav so se opirali
na »konservativne« ludske sloje. Nasplotno, protrahirani
kmetcko-nacionalni politiéni aspekt je na neki naéin kom-
penziral zamudno porajanje novega fenotipa.
Zgodnjemeséanski nacionalni fenotip nastaja pod neugod-
nimi pogoji. Zametki slovenskega meséanstva se sreéujejo na
lastnem prostoru z ekonomsko mocnejsim tujim, konfrontacija

krni zametke mes$éanstva in jih poriva v poseben polozaj. Ekvi- |

valent slovenskega mescéanstva nastaja v okviru slovenskih
trgov; tréka gospode se poraja v zaledju kmetstva. V tem polo-
Zaju niha med mocjo tujega, dominantnega kapitala in med
politicno avtarkiénimi kmeti. Slovensko trsko meséanstvo zato
tezko najde lastno pot. Is¢e jo zdaj v konfrontaciji, potem v

identificiranju z enim ali drugim. Nastajajoée slovenske me- |

s¢anske stranke se odlikujejo po notranji nestabilnosti in po
menjavanju zunanjega kurza tako kot se samo meséanstvo tez-
ko prebija v politiécno vodstveni polozaj. Meiéanski nacional-
ni fenotip se torej na Slovenskem oblikuje pocéasi, z zamudo
in kot zmes notranjih nasprotij kot sicer pri drugih evrop-
skih nacijah. Ko prihaja meséanstvo konéno na vodstvene po-
zicije v nacionalnem prostoru, je $e vedno relativno sibko in
v vseh smereh nestabilno. Deloma se gre konfrontacijo z bal-
kansko metropolo in iiée zaveznika v kmetskem zaledju. Slo-
vensko narodno vprasanje bi naj tedaj bilo gibanje z bolj ali
manj ozkosréno separatisticno vsebino. A Ze statiéni zaveznik-
kmet izkljuéuje resnejse uéinke separatisti¢cnih politiénih strem-
ljenj. Del meséanstva se identificira z jugoslovansko metropolo,
slovensko nacionalno vprasanje bi se naj bilo razresevalo tedaj
v cbliki integralnega jugoslovanskega patriotizma. A tudi ta
politiéna stremljenja so zadevala navznoter v slovenskem na-
cionalnem prostoru na staticno opozicijo kmeta, predstavijala
so bolj politiko socialne izolacije kot gibanja za jugoslovansko
integracijo. Kar je bilo jugoslovanskih integracijskih poskusov,
so se v glavnem skrhali na kmeékem prebivalsivu.

Slovensko mescéanstvo ie z dokaj slabosti nasploh iskalo |

lastno pozicijo v notranji nacionalni strukturi. Sibkost ni le v
oportunisticnem odnosu do kmetov, ki bi naj postali zavezniki
za povsem meséanska gibanja takrat, ko se Ze razslojuje, ali
ki bi naj bili socialna opozicija nekemu Sirsemu integracijske-
mu programu. V procesu socialnega razslojevanja se meséan-
Jstvo ni znalo podrediti katerikoli orientaciji. Deloma se je po-
skusalo »upreti« nujnosti razslojevanja s tem, da se je v zao-
streni obliki konfrontiralo z nizZjimi socialnimi plastmi, zao-
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strovalo je na ta nacin socialna vpras$anja na nivoju dnevnih
konfliktnih situacij. Ker so se na tem nacelu shajale tiste me-
S¢anske plasti, ki so v glavnem predstavljale hkrati se politiko
jugoslovanske integracije in protikmedéko stihijo, so prav iz teh
Plasti izhajali tisti politiécni manevri, ki so gnali razvoj v raz-
redna nasprotja, ustvarjali bolj ali manj zavestno jedro »me-
ééanskega« razreda in obéasno preraséali tudi v nacionalisticne
in celo fasisticne jugoslovanske frakcije. Na Slovenskem niso
te politicne strukture imele samo po sebi nobenih upanj za-
radi izolacije od socialnega razslojevanja.

Del meséanstva (zlasti intelektualni sloji s perspektivo
»proletarizacije«) isée pot v identifikaciji z nastajajoé¢imi so-
Cialnimi plastmi, poskusa se identificirati zlasti z delavskim
razredom in z njegovo razredno ideologijo; tudi socialna demo-
kracija je nasla na Slovenskem svoje mesto. A v oblikovanju
meséanskega nacionalnega fenotipa ne zavzema vidnejse vlo-
ge; ni vodilna stranka, niti ni glavna stranka permanentne opo-
Zicije nima, niti odtenkov razredne vsebine.

Slovenski mescéansko-nacionalni fenotip je tako z muko sel
Skozi obdobja velikih svetovnih pretresov in v njih dozorel do
priblizno tak$ne stopnje: objel je vse nacionalne pozicije in $el
V kapitalsko graditev prostora v neprestanem boju s tujo od-
Visnostjo, ki se je ni nikoli povsem otresel. Ceprav ni razvil
lastne drzavotvornosti, je z najveéjo mozno preciznostjo izdi-
ferenciral nacionalni prostor na metropolo in na provinco.

V' diferenciaciji metropola-provinca, znacilni nasploh za zelo
Zgodnjemes¢anski nacionalni fenotip, je slovenski nacionalni pro-
Stor prisel do moznih skrajnosti. Ljubljanska metropola vztrajno
Cuva mnoge centralisticne koncepte, z mocjo zavestne Konserva.
tivnosti jih ne pusti »demontirati<. Ne glede na to, da so iz obli-
kovanja skupnega literarnega jezika permanentno izklju¢eni naj-
vVecji kompleksi nacionalnega prostora, ne glede na ekonomsko-
administrativne strukture celotnega prostora, ne glede na odnos
do zamejskih slovenskih »provinc« — tu so pozicije ljubljanskih
institucij: »osrednja« znanost, »osrednja« kultura, »osrednje< viso-
ko 3olstvo, »osrednja« tehnologija itd. Poskusi, ostvariti na primer
visoko Solstvo tudi za severovzhodni del nacionalnega prostora,
S0 bili od »osrednjih« ljudi politi¢no izmanevrirani in izigrani. Ker
je razvijanje vse gostejse mreze (visokega) Solstva pravzaprav naj-
manjsi poseg v sklopu modernizacije nacionalnega prostora pri
Prehajanju z metropolskega na sodoben nac¢in upravljanja pro-
Stora, je miniranje mariborskega visokega S3olstva razumljivo le
kot nezgodovinska omejenost odlo¢ujo¢ih ljudi, ki nimajo nobene
Zveze z modernim aspektom druzbe.
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Nadalje je slovenskemu mescéanskemu fenotipu uspelo raz-
viti socialna nasprotja v tistem popreé¢nem formatu, ki je do-
puséal zametke razredne ideologije. A meséanstvo, $ibko kot
je bilo, je sicer razvilo njemu lastno politiéno prilagodljivost,
manjka pa mu impulzivnost misli in akcije. Na c¢elu gibanj se
zato pojavljajo posamezni dobri retoriki, a kratkovalovni mi-
sleci. Tudi razrednemu gibanju je slovensko mescanstvo lahko
ponudilo predvsem nekaj konspirativnih avantgardistov, a ni
koli druzbenov utemeljenih osebnosti. (Druzbena potrditev jé
priila naknadno; s pomocjo policije, vojske in mnozice aRtivi-
stov.)

T

Ni nacionalnega prostora, kjer bi se na tako ozkem pod-
roé¢ju, kakor je slovensko, teplo toliko nesinhroniziranih dej-
stev. Najbolj udarjajoéa je nesinhronost upravne metropolske
organizacije prostora (zgodnje mesiéanski fenotip) in razvijanje
konsumstrukture (sodoben meicéansko-nacionalni fenotip). E-
konomski razvoj bi ustrezal obdobju zacetkov kapitalske kon-
centracije (obdobje je docela deformirano zaradi nerentabilne-
ga nacértovanja, nastali so neki politicno dirigirani industrijski
giganti, v ekonomskem vakuumu se je ucévrstil privatni obrtni-
§ki podjetnik). In zdaj naj bi ekonomski spacek razvil Ronsum-
strukturo, katere osnovni pogoj je iz kapitalske rentabilnosti
nastajajoé¢a tehnologija dela s SPONTANO mocjo neprestane
notranje diferenciacije. Preskok preko cele tiste ekonomske fa-
ze, katera je za razvoj kRonsumstrukture odlocilna! Da se kon-
sumstruktura Rljub temu razvija, je najti razlago v zunanjih
posojilih. Zunanji finanserji in sedanji upniki so < veseljem
priskocili na pomoé »socialistiéni« druzbi, katera tako junasko
niha med individualnim in totalnim-integralnim. Z njihovo po-
modéjo je v krilu druzbe na razpotju zacelo gospodarjenje teci
po tirnicah trznega gospodarstva, potem je bilo potrebno, pri-
glasiti se (kot »kupec«<) na zunanjem trziséu — iz vsega se jé
postopoma stkal preedinstven vzorec gospodarjenja na Rredit,
ki je izredno hitro in evolucijsko normalno dal samo eno: za-
vednega in zahtevnega potrosnika.

Slovenski potrosnik je svojevrsten zgodovinski junak. Nje-
gove potrebe so realne, po mentaliteti postaja apoliticni Evro-
pejec ki najde v konsumu ekvivalent za politicno razmisljanje,
v konsumu je realno priéujoé¢ in konkurencen (tam kompenzi-
ra depersonifikacijo v delovnem procesu) — a ekonomski okvir,
v katerem je nastal. je nerealen; je zmes idejne utvare in dol-
gov. A temu potroénik ni kriv. Zanj je povsem normalno, da
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Obstaja konsum, kjer lahko on, potrosnik postaja $e bolj kon-

urencen, seveda z vec¢ denarja. Denar je postal spet blago,
8 Rkaterim, potrosnik na drobno sparticipira« na kapitalu; so-
Cialisticna firma kot oblika lastnistva slovenskega potrosnika
Potem niti ne moti vec.

Na ta naéin prisluzena apoliticna stabilnost sistema je kaj-
bak politicnim strukturam zelo vse¢ — skratka, vsi so zelo
»zadovoljni<. In vsi se delajo, kot da so prepricani, kako je
ekonomika slovenskega nacionalnega prostora, v katero se je
Vtkala anarhija sredobezne telkme s (piclim) kapitalom in ne-
Vidna moé importirane tehnologije, in kjer je vztrajno prisotna
lotalitarna nota fetisiziranega kolektiva in protiosebnostne po-
liticne wureditve, kako je taksna nacionalna ekonomika nekaj
najboljsega na tem svetu. Ceprav vsi dobro vedo, da si druzbe
8 slabso zgodovinsko perspektivo ni moé zamisliti. Ni¢ c¢udne-
9a torej, ¢e slovenski potrosnik potihoma le ne razmislja, kRako

i popravil do kraja izpahnjeno in shizofreno sedanjost.

Slovenski narod ima nekaj dragocenih izkusenj iz demo-
racij in totalitarizmov, prednost, Ri je nima zlepa vsak na-
rod. Vsaka izku$nja lahko pove, kaj je treba odvrec¢i in kaj
?lal)'e razvijati, v vsaki izRusnji je lahko nekaj pretiranega mita
In nekaj utopiéne prihodnosti. Treba je na primer znati ceniti
1zkusnje iz biviega ljudskofrontaskega gibanja in ubraniti se
Utvar. Ljudska fronta, tako kot se je izrazila v predvojni Fran-
Ciji, je verjetno za evropski bazen nasploh preteklost. Tudi za
Slovence. Bila je obc¢asna, izkljuéno politiéna platforma razred-
Nih strank; razredne strukture, samo po sebi presibke za uspe-
Sen boj proti nacizmu, so v skrajni zgodovinski nuji ustvarile
takino platformo, s katero so se lahko identificirale tudi mno-
ge mescanske stranke; ljudska fronta pomeni torej umik z iz-
liuéno razrednih pozicij zaradi specificno antifasistiéne o-
rambne nujnosti. V tej specifiki ni nikakinega elementa. ki
b} mogel podaljsevati vrednost ljudskofrontaskih gibanj v sme-
'l organizacije tehnostrukture dela. Ni slu¢aj, da nimajo ljud-
skofrontaska gibanja in njih potomci nikjer v evropskem ba-
Zenu nikakega zivljenjskega pomena vec¢. Sodobna druzbena
Organizacija je lahko samo tista, ki razvija na sodoben nacin
tehnologijo dela v okviru nacionalnega prostora. Okvir in mo-
tiv organizacije, oboje je izredno jasno zastavljeno. Razvijati je
treba taksne organizacijske strukture ki moderno tehnologijo
Stinnulirajo, ne pa dusijo.

Konsumstruktura se je razvila v okrilju parlamentarnih
emokracij. V tem je »zasluga« teh druzbenih sistemov. A isto-
asno te druzbene ureditve niso bile kos druzbeni vlogi teh-
Nologije — v tem je njihova izrazita siabost. Sistem zahodnih
emokracij se je izkazal, da je v doloéenem pogledu hrom;
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ucinkovanje je podvrieno inertnosti najraznolikejsih faktorjev,
ki so kot tradicija, kot nepremagan ljudski predsodek, kot kom-
pliciran glasovalni mehanizem prisotni v prostoru nacije, Od-
locitve so najvecékrat mozne ob prav luksuzni porabi energijé
za mobilizacijo globalnih plasti populacije — ucinek je potem
lahko tudi povsem minimalen, nebistven. V prostoru vlada
stihija, ki dovoljuje pravo razhajkovanje razvoja tehnologijé
dela, katere pa v ni¢emer ne dusi. Zato v bistvu tehnostruhtu-
ro prostora razvija.

Totalitarni sistemi nasploh navadno hromijo razvoj tehno-
strukture prostora. Temu niti ni v prvi vrsti vzrok nasiln
odnos institucij do posameznika, temveé popolnoma nenaraven
nacin sprejemanja odlocitev, odlo¢anje mora biti v skladu 2
nec¢im apriornim in totalno odlo¢ujoéim. Totalitarizmi se zato
odlikujejo po zahajanju v zmote, v delovne napake. Tehnolo”
gija pa ne prenese niza zmot in napak, ne da bi se to pozm:tl{J
na njenem razvoju. Totalitarni sistemi sicer deloma imponi
rajo kot »ucinkoviti«<, nevezani na zamudni postopek parla-
mentarnih demokracij. Staliséa in odloéitve v resevanju tehno-
loskih prijemov se sprejemajo véasih dokaj naglo, celo preseé
netljivo hitro. Potem pa mora praksa obelodaniti svetu, v éem
je odlocitev bila napac¢na. Zato so praviloma potrebna leta. In
potlej mora miniti mnogo ¢asa, da se »merodajni« odloc¢ijo nd
kaks$en nacin napake priznati (po navadi ustvarijo gresnegdd
kozla). Nato mora v pogon znova mehanizem za sprejemanjé
stalis¢ in za odlo¢anje, seveda iz pozicije »ni¢« — in tako dré
totalitarni voz praviloma bolj navzdol kot po neki znosni hori-
zontali.

Problemi modernega razvoja tehnostrukture se zastavljajo
dokaj jasno. Ce problematike ne oblikuje ideoloska sila (Ra-
tera vselej ze pred zastavitvijo problema ve za njegovo ideo-
losko resitev), oziroma ¢e ni razvoj prepusdéen stihiji, potem
se vsebina problema izrise hitro in nedvosmiselno.

Praksa nakazuje, da se v pogojih nevezanega, neideolo
skega oblikovanja stalis¢ do nekega problema pojavi sprv@
sicer ve¢ mnenj. Cim bolj pa je problem tehnolosko jasen, tem
bolj se odgovori usmerjajo na dvoje, nasprotnih si predlogoV:
Tudi mnogi volilni sistemi parlamentarnih demokracij nakazié
jejo izrazito teznjo do oblikovanja v glavnem dveh mnoziénih
kontrapartnerjev v politiéni igri nacije, odloéitve v zakono
dajnem telesu so potem izraz prvotne polarizacije znotraj vo
lilnega sistema.

Proces polarizacije mnenj, se zdi, je dokaj naraven, potrjen

tako v sodobni polmkz. kakor je dejansko izsel iz starogréke
dialektike. Utrl si je pot v druzbe, kjer sicer apriori veljajo
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Sredobezne ekonomske in politicne sile stihije. Ne povsod.,
A tam, kjer vendarle, se zdi, da deluje z mocjo moderatorja, da
le zato tehnoloski razvoj pospesen, ¢eprav proces polarizacije
M namenjen njemu neposredno, temveé¢ nekemu 3irsemu »po-
liticnemu« globalu. MoZnost polarizacije mnenj in stalisé ocit-
ho na poseben naéin deluje v prostoru; na kontrapartnerje
Vpliva do neke meje centripetalno. Nasprotja, zaostrena sprva
V ekstreme, se v procesu polariziranja uglajujejo, umikajo se
Manj ekstremnim moznostim, tako da vse skupaj omogoéa trez-
ho, neafektivno presojo in pelje v realne odloéitve. Prav na-
Sprotno pa sleherna nasilnost totalitarizacije ustvarja najprej
ilegalno opozicijo in o sili v kontraakcije, in te zopet peljejo v
Tepresalije s strani totalitarnega rezima, totalitarizacija druz-
be deluje sama po sebi torej izrazito centrifugalno, nekonstruk-
tivno. Se bolj nekonstruktivno kot nepolarizirane parlamen-

tarne demokracije.

V Veliki Britaniji je v letu 1970 bilo registriranih preko Seststo
tisog brezposelnih. Kljub naras¢anju brezposelnosti se je izkazalo,
da brezposelni niso doslej potencial za ekstremisticne politi¢ne
Stranke in ne za »razredna« gibanja. Vzrok je treba iskati pred-
Vsem v mentaliteti ob¢ana-volivca, kakrsna se oblikuje v okviru
Parlamentarne demokracije, katera se v Veliki Britaniji znatno
Polarizira na konservativno in laburistitno stranko.

Vprasanja vsebinske Rvalifikacije stalisé¢ doslej druzbene
Ureditve niso zastavljale s sistemsko ostrino. Staliséa so se obli-
ovala na najrazlicnejse nacine, po najrazlicnejsih poteh. Obli-
kovali so jih romantiki in pustolovci, strokovnjaki in misleci,
Posamezno ali skupinsko, v krozkih in konspirativnih garni-
turah, v gremijih strank. Oblikovali so jih tam in tako, kakor
!¢ naneslo, da se je znotraj meséanskega nacionalnega fenoti-
Pa utegnila »politika« izdvajati iz neposredne druzbene tehno-
gije v posebno nadstavbo. Vseeno, ali je zdaj ta nadstavba
V rokah totalitarnih sil ali je okvir parlamentarne demokraci-
le. Politicne odloéitve so se morale potem prenesti v parla-
Ment, in se tam inkarnirati v mo¢ zakonodaje. Vsebinska »kva-
lifikacija« stalisé je tedaj stvar politicnega staliiéa, je stvar
Weoloskega gledanja. In ko dozivi na tej osnovi sprejeta odlo-
Citey neuspeh v praksi, je spet vprasanje politicne ali ideoloske
Orekture, da se zadeva popravi.

V parlamentarnih demokracijah pade vlada, zmaga na voli-
tvah opozicija, spremeni se odnos v procesu polarizacije sil znotraj
V°1ilnega sistema. V totalitarizmu se navadno izmenjajo »garni-
ture. vodstvenih gremijev, z muko, ob skrajnih trenjih in pri za-
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pleteni igri politi¢cnega zakulisja. V =garniturizmu« ostajajo posa&
mezniki »izven«, pojavljajo se potem dostikrat v garnituri in V
protigarnituri — ti ljudje so zmeraj v moralnem in druzbenem
pogledu lahko sumljivi. V jugoslovanski praksi ni nobenega izra-
zitega garniturizma, v bistvu ista garnitura ljudi menjuje lastné
politiéne odlo¢itve, ¢esto tudi na kar vratolomen naéin. »Sumljivi¢
so potem tisti, ki ne slede politicnemu spreminjanju.

Vse kaze, da sili moderna tehnostruktura nacionalnega pro:
stora v postopno demontiranje tovrstnega »politicnega« ucinko-
vanja. Tehnolo$ko razvejevanje vnasa med ljudi vse veé¢ kvali-
ficiranega dela in jih zato tudi drugega drugemu vse bolj od-
tujuje, metodika dirigiranja razvoja »od zunaj« postaja nesmi
sel. Sprejemane odloditev in razvijanje tehnostrukture postajd
vse bolj en sam proces, zmorejo ga predvsem kvalificirani ljud-
je, ki delujejo znotraj tehnostrukture.

Uéinkovita je lahko predvsem tak$na organizacija nacio-
nalnega prostora, ¢e izdela mehanizme zakonodajne oblasti, ki
po kar se da neposredni poti kvalificiranih mnenj, sprejema od-
locitve.

Iz »politicne« prakse Zahodne Nemcije: parlamentarna demo-
kracija kaze izrazito polarizacijo na SPD in CDU/CSU. Danes do-
biva polarizacija dopolnilno vsebino: vedno bolj se v njej uve-
ljavlja konkretna problematika, tako kot jo oblikuje zivljenjska
praksa. Problemi so jasno postavljeni: dvig davéne osnove ali ne?
brezkategorno zdravstvo ali kategorizirano zdravstvo? spremem-
ba cen potrosnim artiklom ali nespremenjene cene? itd. Oba par-
lamentarna pola mobilizirata kvalificirane ljudi za izdelavo sta-
lis¢, se kot strukturi polarizirane demokracije tudi v prostoru
utrjujeta, nekdanje politiéne fanfarade se postopoma spreminjajo
bolj v zabavno delujo¢e parade kisingerskih, brandtovskih, straus-
sovskih manir, ki pa niso ve¢ osredje politicne borbe. Konkretno,
odloé¢ujoto moé vse bolj dobivajo strokovnjaki, brez njihovih kva-
lificiranih stalis¢ bi oba xontrapartnerja bila danes v nemskem
nacionalnem prostoru nemogoca.

Kvahf:hacua v demokraciji nima nobene zveze s tako
imenovanim samoupravt:an}em dokler je samoupravljanje naj-
manjii mozni okvir za totalitarno metodiko dlnglmnm druz-
be. Samoupravljanje v Rkvalificirani demokmcm pa je instru-
ment istovetenja tehnostrukture z virom zakonodajne modi
druzbe, je torej tista oblika organizacije nacionalnega prosto-
ra, ki negira obenem zastareli sistem metropola-provinca.

Kvalificirana, dvostransko polarizirana demokracija bi brz-
éas imela 3anse, da organizira tehnostrukturo prostora v smeri
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objektivnih potreb. Kako dale¢ je potem do socializma ? —
Brzéas mnogo blizje kot doslej tam, kjer »socializirajo« DRUZ-
BO s podrejanjem idejnim naértom ali z dvigom na raven kon-
Sumenta. V evropskem bazenu bo socializem brzéas zrasel, ko
Se bodo podrle absurdne Rulise Ronsumstrukture in bodo ostale
le pozitivne sile visoko razvite tehnologije, ki bodo morale
biti tolikéne da bo z njimi socializirano DELO, kapital, vse
ustvarjene ljudske vrednote. Nobena ideologija ni znala doslej
Socializma dekretirati. Socializem pride, ne glede na to, ali s
Socialistiéno znacéko v gumbnici ali brez nje.
(Konec prihodnjié)

Ko je bila stevilka ze zakljuéena, se je stevil-
nim padlim za svobodo pridruzil tudi tovaris ba-
zoviskih zrtev

VEKOSLAV SPANGER

Dolga leta se je njegov organizem upiral zlu,
ki ga je prinesel iz zaporov. Zdaj je nazadnje
moral podleéi, nam pa je nalozil dolznost, da
se ravhamo po njegovem zgledu.

Spomnili se ga bomo, kakor zasluzi, v prihod-
nji stevilki.
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ANDRIAN CESCIE

PRIKAZ SOCIALNO-KULTURNEGA
POLOZAJA
LADINSKO-FURLANSKEGA LJUDSTVA

prevedla ELVINA MIKLAVEC

Mislim, da |e nesporno, da se narod le toliko éuti gospo-
dar svoje kulture in ieziko ki sta noiznoéiine[s';i odraz
njegove bitnosti, kolikor je lahko politiéno in ekonomsko ne-
odvisen v razmerju do sv0||h sosedov. Furlanski narod pa
le kulturno zatiran, ker je ekonomsko in politicno nerazvit.
Ta pojav sicer Iuhko zasledimo pri vseh narodnih manisi-
nah, kjer imamo pojav manijie zaposlenosti, ker je kapital
osredotoéen v srediiéih zunaj obmoéja manj razvitih podro-
¢ij. Dejstvo, da zgublja furlanski narod zavest etniéne svoj-
skosti in da dopuidéa, da ga ubija psevdokulturna dialekti-
ka, ki mu jo nudijo italijanska komunikacijska in izobrazeval-
na sredstva, je tore| posledica centralistiéne ekonomsko-bi-
rokratske politike. Ob teh trditvah se mi zdi, da je vredno
pregledati, kako se uresniéuje kulturno zatiranje Furlanov;
pri tem pa bom poudarjal predvsem aktualna sredstva in
okolii¢ine tega zatiranja, zaradi nujne sinteze pa bom opu-
stil zgodovinsko vzroénost. To naj bi bil vzorec, ki ga bomo
lahko uporabljali pri analizi podobnih situacij, kajti primer
takega nasilja se v bistvu vedno ponavlja.

Nekateri podatki o furlanskih druzbeno-politiénih raz-
merah bodo osvetlili bistvo zadeve in nam prikazali precei
jasno, pa éeprav nepopolno, sliko o tem, kaj pomeni pri
nas »ekonomska nerazvitost«. 50 odst. furlanskega ozemljd
je podvrzeno vojaskim sluznostim, to se pravi, da je polovicad
Furlanije ekonomsko neproduktivna; popreéni dohodki Fur-
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lanov znasajo komaj polovico nacionalnega popreéja, a
drzavne takse niso tu nizje kot na industrializiranih podroé-
lih severne ltalije. Sezonsko izseljevanje zajema 10 odst.
prebivalstva: ta rana skeli Furlane ze stoletia in ne kaze, da
se bo zacelila. Furlani nimajo univerze, saj trzaske ne sme-
mo in ne moremo upostevati, ker nima s Furlanijo nobene
skupne ekonomsko socialne zveze, da ne govorim o fakul-
teti za |ezike, ki je pravi izrodek, saj ima v Vidmu le svoj
nominalni sedez, drugaée pa je popolnoma odvisna od
Trsta. Furlanija je bila zmerom Zrtev nenaklonjene politike.
imela je nehvalezno nalogo, da preskrbi delovno silo za
emigracijo in vojaske postojanke za nepotrebne vojne.

Furlanske teinje po avtonomiji, ki so dozorevale med
»osvobodilnim bojem« na karnijskih gorah, se niso uresni-
&ili, in Furlani niso docakali ustanovitve Furlanske dezele,
ceprav je furlanska kri tekla za svobodo, niti niso dosegli,
da bi s primerno 3olsko politiko bile za3éitene pravice fur-
lanskega jezika in kulture. Toda na podlagi centralistiénih
drzavnih naértov je bilo potrebno, da se ustvari neko nad-
zodstvo nad slovensko in furlansko manjiine na ozemlju re-
publike. Postavili so za éuvaja mesto Trst, ki je obsojeno,
da postane parazit Furlanije in slovenskega proletariata, ki
je sestavni del njegovega prebivalstva. Uspeh |e porazen,
tako za furlansko ekonomijo kot za njeno etniéno svojskost,
saj je veé|i del investicij namenjen Julijski krajini, ki jo se-
stavlja po obsegu majhna trzaska pokrajina; istoéasno pa
trzasko narecje razsirja proti Gorici in izpodriva rodno fur-
lani¢ino: to pa je jasno znamenije prikritih in vztrajnih im-
perialistiénih tezeny.

Ni pa politike, ki bi $¢itila furlansko kulturo, saj odkla-
njajo ustanovitev univerze v Vidmu (na] omenim 3tudentov-
ske manifestacije v letih 1965, '66, '67 za dosego medicinske
fakultete v Vidmu, ki so jo seveda ustanovili v Trstu); nocejo
uvesti pouka furlaniéine v 3oli, nihée se ne zanima za zgo-
dovinske, umetnostne in zemljepisne vrednote, ki bi jih
pouk furlaniéine resil, da ne govorim o preziru do topono-
mastike, ki je popolnoma poitalijanéena in nepristna. Po vsem
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tem si upam trditi, da se Ze dolgo skusa naértno uniciti za-
vest narodne zavesti Furlanov, zato da bi jih privedli do
potrebe po tuji kulturi in tujem jeziku. Dejstvo pa e, da
kdor prosi, je vedno na slabsem, in da z njim lahko ravna3
kot s capinom. Posledice tega narodnega zatiranja so odit-
ne: furlanska mesta so popolnoma poitalijanéena, pa éeprav
vsi mescani razumejo furlanski jezik; v bolj konservativnih
krogih na podezelju dobra polovica mater uéi svoje otroke
italijani¢ine, ali bolje tega, kar si mislijo, da e italijan-
i¢ina. Furlaniéina se umika italijanséini, ker tare Furlane
¢ut manjvrednosti, saj govorijo jezik, ki je javno zanievan.
Za tistega Furlana pa, ki se je vkljuéil v italijansko druzbo,
pomeni raba itulijanskega jezika druzbeno zmago.

Znaéilno je, da v nekaterih mestih, kot na primer v Vid-
mu, zasledimo zelo vidna znamenja beneike nadvlade, saj
v doloéenih krogih visoke videmske burzoazije uporabljajo
nemogoéo govorico, ki ni ne furlaniéina ne beneska, ki pa
je rezultat sporazuma med mocénej§imi in tistim delom Fur-
lanov, ki so se okoristili s tujo nadvlado ter pri tem izdali
lastni narod. Mirne duie lahko trdimo, da je 3e pred nekaj
leti érta loénica med furlanskim in italijanskim jezikom ustre-
zala socialni diferenciaciji, na 3kodo furlani¢ine seveda.
Danes se to ne dogaja vec: danes pobiramo tudi med prole-
tariatom sadove popolnega etniénega raznarodovalnega
procesa in nada tisoéletna kultura hira.

Avtonomna dezela Furlanija-Julijska krajina nima nobe-
nega namena dopuiéati prave in resniéne kulturno-politiéne
samobitnosti in to zaradi politiénih dejavnikov, o katerih
smo govorili. Prav zaradi tega |e leta 1966 nastalo politiéno
gibanje »Movimento Friuli«, kateremu je uspelo, da je po-
slalo v pokrajinski svet tri svetovalce, ki kljub svoji malo-
stevilnosti vztrajajo pri novi zamisli o avtonomiji in zaéiti
furlanskih interesov. Na njihovo pobudo so decembra 1970
izdali predloge, ki sicer niso 3e dokonéni in ki ne bodo mogli
rediti furlanske kulture, so pa le pomembna izhodiiéna toéka.

Vzporedno z vztrajnim in ¢edalje globliim nazadova-
niem furlaniéine je opaziti moénejie in zavednejie delovo-
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nie maloitevilnih, a odloénih kulturnih delavcev. Zadnja
leta se je furlanska kultura razcvela: omenimo naj samo
Prevod Evangelija, ki je delo Checa Placereana, Apostol-
skih del, ki jih je prevedei Pieri Londar, ter Misal. Za kon-
kordata med Vafikanom in faistiéno oblastio so uvedli ita-
liianski jezik za pridige in $ele danes smo na pobudo neka-
terih zavednih duhovnikov dosegli, da se masuje v furlan-
§¢ini: mogoce nas bo Bog bolie razumel v materinem jezi-
u.

Mislimo pa, da ni obnovitev nase kulture vazna samo za
Ponovno uveljavitev etniéne bitnosti, ampak tudi zato, da
Znova ozivijo vrednote pristne ljudske kulture, ki je vedno
morala kloniti pred malome3éansko, s katero so nas pitali v
Soli, zato da bi pozabili na svojo in se odtujili lastnemu
narodu. Kako Zalostno je. da poznamo do potankosti vlaéu-
ge, o katerih govori Fos:olo, ne vemo pa ni¢esar o spisih Ca-
ierine Percude.

Zavedati se moramo, da se prijateljstvo med narodi ne
da uresniéiti z raznarodovanjem etniénih manijsin, ki naj ga
uresniéijo vedji, politiécno moénejdi narodi: to je kveélemu

i pogo| za sovraitvo in vojne. Bratstvo pomeni medse-

ojno spoitovanje posameznih narodnih svojskosti

Furlani seveda ne pri¢akujejo razumevanja s strani lta-
lijanov, saj jih je konéno privedel do tega spoznanja ves
zgodovinski proces, vendar pa ne morejo mimo njih, ker so
drzavljani iste republike. Ko bo napodil ¢as za pogu|an|o,
se bodo Furlani morali jasno zavedati svojega poloza|a in
lim bo pri tem v veliko pomoé bratstvo s slovensko manisino,
ki zivi na italijanskih tleh v istih podlozmsmh pogoijih, zlasti
v okolici Vidma, kjer Slovenci nimajo nobene |ezikovne za-
Scite.

Za Furlane pa je prijatelistvo in sodelovanie s sosednimi
narodi zivljenjske vaznosti: to pa je, po mojem mnenju,
evropeistiéno poslanstvo.
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LELO GANTON

FURLANSKI PESNIK
O FURLANSKEM JEZIKU

(Napisano za ZALIV)

Veckrat sli§imo pesimistiéne pripombe na radun ohré i
nitve tako imenovanih manjsinskih jezikov in dialektoV:
Te pripombe so posledica zatiralnega nagona vlad, ki sk
Sajo spraviti vse pod svoje nadzorstvo. A naj bo vlada se
tako gluha, slepa in kratkovidna, se prav v tem trenutkil
za manjiinske skupnosti, ki so bile cela stoletja potisn]€
ne ob rob »nacionalnega« Zivljenja vedinskega naroda, 2%
¢enja doba, ki nas navdaja z velikim optimizmom.

Kot tehtno utemeljitev te svoje trditve naj navedem
primer Furlanije.

Kultura te zemlje kljubuje Ze tisocletja razlicnim nad-
viadam.

Danes se pritoZujemo, ¢e$ da ljudstvo, zlasti v vedjil
sredi$cih, pozablja na materin jezik; to je sicer res, tu gré
le za razvojni proces, ki je sad socialnega napredka. V 165
nici je furlanska kulturna in jezikovna dedisc¢ina pres[ﬂ
od niZjih slojev prebivalstva na tiste, ki so na visji kit
turni stopnji.

Vsem je gotovo jasno, da smo pred socialno evoluci]o
ki prinaSa s seboj tezke probleme alienacije ali celo razélo
vedenja, kar je vse posledica negativnih faktorjev tehno
loSkega napredka. To seveda ne velja samo za Furlane, an®
pak lahko sluZi kot prikaz nekega paralelizma.

Razmerje furlanskega jezika do italijanskega je pod"‘f"
no razmerju italijaniéine do angleicine, saj je sledn]®
najbolj razsirjen jezik na svetu in bo kmalu dosegla mesto
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ki bi po nacrtih njegovih zagovornikov moralo pripasti
esperantu.

Poudariti pa je treba, da uporabljamo ta jezik iz
nanstvenih, tehniénih, trgovskih in sploh prakticnih razlo-
gov, ki zadevajo CLOVEKOVO VEGETATIVNO ZIVLJIE-
NJE, ne pa CLOVEKA kot takega.

Iz tega sledi potreba po dragocenem jezikovnem in
kulturnem zakladu, ki naj ustreza ¢lovekovi resnici, saj je
Clovek c¢udovito bitje samo, ée mu je omogoceno, da se
ustvarjalno izZivlja iz sebe ter pri tem zajema iz pristnih
prvin domacega ambienta, ki so primarna hrana za nje-
govo osebnost.

Zato bodo nekoé furlanski jezik vpeljali v Sole: to bo
izredno vaina in neizpodbitna kulturna zmaga.
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RADOSLAVA PREMRL

MOJ BRAT
JANKO-VOJKO

Po podkrajskem mrazu in puséobi mi je bilo tako le-
po biti spet doma. Malo me je preganjal obéutek poraza, ker
sem jo s svojo uditelisko malho tako neslavno pobrisala
domov. A kaj, tam bi le malo koristila: pouk je bil zaradi
vojaskega delovanjc slabo obiskovan, liudje so bili taki,
kot sem Ze opisala, zato sem mislila, da je najbolie, ¢e
se vrnem domov v dolind. Okroznemu Solskemu nadzor-
niku sem takoj sporoéila, da sem spet v Sembidu in da
se zaradi skraino neugodnih razmer, ne nameravam vrni-
ti na Podkraj.  Vse [e bilo lepo, le mraz je bil pasji v
nasi vili »na prepihu.« Ce sem se hotela ogreti in razgi-
bati premrle ude, sem Sla v klet in cepila drva. Tu v kleti
sem se spoprijemala z gréami, da sem se cudovito spo-
tila in na glas sem se smejala, ko sem se spomaila pripove-
di nanoikih tesaev. Vsako leto so tesali hlode mojemu o-
éetu in vedno so imeli v zalogi kup veselih zgodbic. Eno
so Se prav posebno radi pripovedoveli, ki na je nisem mo-
gla razumeti: od Zivljenja se je poslavljal njihov ded, star
izkuien tesar, in na smrini postelii je slovesno odpustil
vsem, ki so mu kdaikoli kaj hudega storili. Vsem je od-
pustil, le gréi ne, njo je Se s poslednum dihom preklel. Za-
res, zdaj sem razumela nanoiko resniéno zgodbico, zdaij
ko sem z vieh strani z ostro sekiro obdelovala gréo in ho-
dila v kuhinjo merit, kdaj bo dovolj obtesana da jo bo-
mo lahko potisnili v zZrelo stedilnika.

Domaéi so se prlpruvhalr da bi ¢im bo||e obdelali
zemljo, ker samo od tega je bila odvisna nasa prehrana.
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Z Zivezem, ki smo ga dobili od kmetov, ki so obdelo-
vali naso zemljo prejinje leto, smo skrajno skromno pre-
tolkli do pomladi. In da smo se pretolkli, gre velika zaslu-
ga moji materi, ki je bila glede naértovanja pravi, ne-
kompromisni strokovnjak. Ko je stela krompircke, je imela
navado reéi, da je paé jutri $e en dan. Disciplina in stro-
gost, to je bila skrivnost njenega uspeha. Vse smo pojedli,
kar nam je skuhala, le eno so nasi zelodci odklonili. V Vi-
pavi so materi ponudili skatlo kuhanega Zaltavega masla.
Njegov neznosni smrad nam je ze pred jedjo obradal Ze-
lodce in enoduino smo izjavili, da jemo raje krompir v
oblicah. No, s tisto zaliavo kremo je potem oée namazal
vsa kolesa, Zage in tecaje vrat, vse, kar je paé pri hisi
potrebovalo kolomaza.

O pa e nekaj ali bolie nekdo nam je pomagal, da
smo izvozili v kriticnem obdobju od jeseni 1944, leta do
pomladi 1945. Bivsi Dolencev gradic v Podbriah je kupil
Podrc an Jovo in njegova Zena Olga je bila za nas
pravi ¢udez dobrote in tovariske pomoéi. Prav z vsem
nam je pomagala in dokler jim niso Nenci izropali hlev
do zadnjega repa. smo imeli tudi mi mleka veé kot dovolj,
da je moja mati nestetokrat razglasale: sle kako bi vas
prehranila, ée ne bi bilo Olge.« Tudi mamin bratranec,
stric Vladimir z Razdriega se je pripeljal s polnim vo-
zom dobrot, ko je zvedel za vrnitev mojih stariev. Med
drugim nam je poklonil tudi ponosen par: mlado kokos
in petelina. Ta kokos se je tcko dobro zavedala svoje
dolZnosti, da smo vsi ravnali z njo z dobrohotnostjo in
spostovanjem. A lepega dne se ti kura spajdadi in
moja mati ni in ni mogla ugotoviti, kam je hodila odla-
9a; jajca. Da bi jo zaprla v klet, to je bilo izkljuc¢eno, ker
si je morala koko$ sama poiskati hrano po travnikih o-
krog hise. A kakino je bilo nae presenecenje in veselje,
ko je kura ez nekaj tednov pripeljala domov trop civkajo-
¢ih piséancev.

*
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Ko sem bila za boziéne praznike doma, sem malo
pred svojo vrnitvijo na Podkraj srecala v vasi gospo Bel:
tram, vdovo in trgovko doma iz Vrhpolia. Ne da bi kal
ovinkarila, mi je takoj povedala, da ona ve, s kom si do-
pisujem, in da zato moram pomagati njeni héerki Marjan-
ci, ki so jo partizani 5. decembra 1944 aretirali v Vrhpo-
liu. Tam je njena héerka namre¢ poucevala in bila O!-"‘
dolzena, da ne pouduje v pravem duhu. Obdolzili so 19
tudi, da hodi s svojo teto na nemiko komando v Vipa
vi. Teto so ez nekaj dni izpustili a Marjanco pridrzali
Ceprav mi je bila ta Zenska Ze od nekdaj zoprna, sem
se to pot premagala in neprizadeto sem jo sprasevala ©
héerini aretaciji, kajti preve¢ me je skrbelo, kako je gos
pa prisla do mojih pisem. A ko sem to hotela odkriti, s€
je izmikala, ée$ prepriéana bedi, da vem, kaj in komu p*
$es. In bilo je na dlani, da je zares vedela. Res, Ze do-
ber mesec sem si dopisovala z mladim pravnikom, ki sem
ga spoznala poleti na nekem mitingu in s katerim sv@
imela po konéani zabcvi zanimiv razgovor. Pozneje sV@
se Se enkrat srecala, ko sem pouéevala na Podkraju
obema je bilo vie¢ pismeno nadaljevati diclog. Decem-
bra je bil dodeljen nekemu pokrajinskemu sodnemu foj
rumu, a kolikor sem vedela, niso v nasi bliznji in dalin
okolici vjeli nobenega kurirja. Kurirska steza je sla (vs€
dokler niso prisli Nemci in &etniki v Sembid) mimo Ko-
dretove vile, kjer smo stanovali. Véasih. e sem bj"
doma priblizno ob uri, ko je $el kurir mimo, sem ga pocd”
kala in-'mu izrodila pismo, ¢ ko to ni bilo mogoce, se™
nesla pismo v vas h kurirki tovarisici Vidi. :

Seveda sem po razgovoru z gospo Beltram ila takol
v Podrago k glavni kurirki tovarisici Nadji in ji povedala ©
sumljivi zadevi. Tudi tovarifico Nadjo je zaskrbelo, kako
je mogoée, da je Beltramka obveiéena o partizans
posti, ki jo izrocamo Sembiski kurirki, in obljubila je, _‘Ia
bo stvar ¢imprej razdistila. (In res, nekaj tednov po koncd”
ni vojni je prisla tovariSica Nadja k nam in mi povedf-‘l‘"
da je strogo zcslisala Sembisko kurirko. Ta je sprva V5€



k’,"i“ﬂ. naposled je med solzami priznala, da so se pri
M zbirale njene prijateljice Danica in Marija in morda
Se katera druga, in da so hotele vedeti kaj pisem, pa
50 odprle moja pisma. Drugega mi tovariSica Nadja ni
Znala ali hotela povedati. rekla pa je, da lahko zahtevam,
@ kurirko keznujejo. Po vseh tragiénih dogodkih, ki so
¢ odigrali na nasem domu konec aprila in v zaéetku ma-
19 leta 1945, je bila ta zadeva tcko nepomembna in ta-
© dale¢, da sem samo skomignila z rameni in ji rekla,
8¢ naj jo samo posvarijo, da bo v bodode vedela, kaj
I odgovornost.)

. Vendar sem ze v prvi polovici januarja pisala svo-
I®mu znancu tjo gor na pokrajinski odbor, in to Eeprav je
Nenehno nadlegovanjie gospe Beltram diSalo po izsiljeva-
Nu. A ne glede na to, sta bila njena materina skrb in obup
Zaradi neprilik, ki so zadele aretirano héerko, pristna.
'ava ironija pa je bila, da sem poizvedovela po usodi
UCiteljice prav iz Vrhpolja, katere 3olski otroci so me tako
s\"O!wrstno pozdravili, ko sem $la prvi¢ skozi Vrhpolie na
SVoje sluzbeno mesto v Podkraj, in mi pripravili prav hudo
°|‘_‘° tia gor do varnega Sonabora. Teh Smentanih Vrh-
Poli sem se e nekaj mesecev posteno otepala, saj sem
Sla vedno s strahom skozi to vas. In neko grozo so mi
v"h_Poﬁe zbujale tudi zaradi tega, ker je v tej vasi Janko
PrVi¢ napadel dva domaéa ovaduha. Vsakikrat ko sem hi-
®l0 po praini cesti skozi vas. sem se sprasevala, kie je
Janko prezal, kam se je umikal po uspeli akciji, kako mu
1e bilo pri srcu.

p: No, ¢ez dva tedna mi je moj pravnik Ze odgovoril.
sal mi je, da je videl Merjanco, da je njeno zdravstve-
"0 stanje dobro in da ni bila obsojena, ampak zaradi
Varnostnega preventivnega ukrepa dodeljena delavskemu ba-
Allony, kijer siva in plete puloverje za naso vojsko. Prosi pa
Mater, dg bi ji od ¢asa do ¢asa poslala paket z obleko in kak
gpr'bolﬁek. Sporodil mi je tudi njen naslov in tako sem
v" k gospe Beltram; videti je bilo, da mi je hvalezna za
%€, kar sem storila zanjo in njeno héer.
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Kdaj se je Marjanca vrnila domov, ne vem, a ko sem
prve dni maja 1945. leta iskala sestro BoZeno, ki so i
cetniki odpeljali, ko so se umikali iz Sembida, sem v cel
niskem taboriséu Visco v Furlaniji videla tudi njo. njen©
mater in sestro Heleno, kajti vse tri so se s éetniki umak:
nile pred partizani v ltalijo.

*

Po moji vrnitvi s Podkraja sem nameravala osfa-
ti doma in pomagati stariem pri obdelovanju zemlje, a Z
mojim kmetovanjem ni bilo nié, ker sem Ze v zacetku fe-
bruarja 1945. leta dobila nalog za novo sluzbeno mesto-
Tokrat je bilo okrozno Solsko nadzorniitvo nadvse mr
lostno: poucevala nej bi na Lozicah, vasici oddaljeni of
Sembida le tri kilometre, prav na koncu Vipavske doli-
ne v ozkem ilebu med Nanosom na severu in Krasko plo-
noto na jugu. Tudi za prehrano je bilo preskrbljeno P!
teti Pavli, oletovi sestri, ki je bila poroéena na Lozicah:
Kaj sem Se hotela lepSega in bolijSega po tistih podkral-
skih suhih kravah? Povrhu vsega sem e nase gospodini’
stvo razbremenila za ena ustq, in to je bilo tedaj tudi ne-
kaj vredno. L

Na svojem tretiem sluzbenem mestu sem se poc'uﬂ|€l
spros¢eno kot star veteran: znebila sem se sirahu pre
zborom kritiénih o¢i in nekako sem bila gospodar poloza-
ja. Da, samo nekako, odvisno je bilo od tega, za kaksen
predmet je paé ilo: pri sloveniéini, deklamiranju, zgodo”
vini ali zemljepisu in petju je Slo vse lepo gladko, a k_"
je bilo na vrsti racunstvo, tedaj sem postala nestrpna I?
nepotrpezljiva s tistimi. ki jim je ta predmet delal tezave
Belila sem si glavo, kako bi jim ¢imbolj nazorno prikuznk’
to snov, a ko ni vse skupaj ni¢ zaleglo, bi bila najraje k?'
snop stresla poasnega uéenca in ga prisilila k spoznavaniV
umetnosti Stevilk. A €ée sem pri raéunstvu pogresala strokoV:
no izobrazbo, sem na to svojo pomanijkljivost v polni mer
pozabliala pri petju. Lozi¢ani so rojeni pevci (dva mol®
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hekdanja uéenca danes pojeta v ljubljanski operi), no, in
tako sem samo na tablo narisala note in z dolgo palico
Sem sledila ncpevu pesmice. Imenitno je ilo: Se preden
Sem se dobro zavedela, so obvladali napev. e pa je pe-
sem bila bolj zahtevna, smo tekli v »stacuno« k teti Anici,
Ocetovi sestri, tudi poroceni na Lozicah. Teta Anica je iz-
reden glasbeni samouk: sedla je k harmoniju in v piéli uri
tako izgladila pesem, da, ko smo se vracali v folsko po-
slopje, so jo e vrabei na strehah &ivkali. Na Lozicah sem
Uvedla tudi telovadbo, ker nam je dala teta Pavla na raz-
Polago travnik za Solskim poslopjem. Bilo je imenitno! Po-
mlad je bila v zraku, vsi smo upali, do bo proklete vojne
malu konec, zato smo skakali in se lovili, se valjali po
fravi in bili vsi, z mano vred, preierno razpolozeni. Tru-
N9, a prav zadovoljna sem bila, ko sem se po popoldan-
Skem pouku in pripravi za naslednji dan Ze v trdem mraku
Vradala domov. Moiji okovani gojzarji so odmevali od kam-
Mite ceste in spremlicl me je pasii lajez z Loke, Skrl in Hri-
Ovca. Me je bilo strah na samotni poti? Oh, véasih prav
PoSteno, pa sem si ga preganjala z Zvizganjem. Saj bi si
!tho vse to prihranila in ostala na Lozicah, a tako lepo
1 bilo hiteti domov, se prepricati, da je v vsakodnevni voj-
"l negotovosti se vse na svojem mesiu, spati v sobi poleg
Sestre in pod isto streho s starsi.
okler niso é&etniki in njihove druzine preplavili nase
€ marca in cprila 1945. leta, smo se uciteljice iz
Z90rnjega kota Vinavske doline od éasa do ¢asa zbirale v
2embiski 3oli. Razpravljale smo in prouéevale razne okro-
Mice okroznega $olskega nadzorniétva. Bila so to na-
vodilg, priporoéila, ukazi za pouk na partizanskih Solah.
.%Verjetno dosti je bilo tega pisanja, saj je bila navsezad-
I® vsa teza vsakdaniih praktiénih problemov na nadih ra-
Menih, ng nai iznajdljivosti in na nasi odgovornosti. Na na-
-l °d90vornosli, da, in to v zadnji voini ni bilo kar tako. A
ar me je pri teh okroznicah motilo in vznemirjalo, je bil
Niihoy vsakokratni zakljuéek, kjer so nas pozivali, naj ne-
O®ma javimo vse Zrtve okupatorja izmed nasih, to je

dolin
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wéiteljskih vrst. Zdelo se mi je, kot bi se bali, da bomo
zaradi povrinosti ali zaradi ne vem éesa, morda zato, ker je
pac¢ samoumevno, da v vojni ljudi pobivajo, pozabile o ka-
ki izgubi poroéati. Véasih sem povedala materi o tej poseb-
ni skrbi nasega Solskega vodstva in ona se je vselej raz-
burila. Pa sem jo tolazila, da naj se ne vznemirja (zal mi je
bilo, da sem o tem spregovorila, saj zalosti in skrbi e
imela tako in tako Ze dovolj), da bomo ze scme pazile
da ne bi prislo do najhujSega. Vem, da sem na nekem
sestanku z uditeljicami rekla dekletom, da imam neprijet-
ni obéutek, kot da bi bile nasemu vodstvu Zrtve neobhod-
no potrebne, ali bolje, kot da bi potrebovali zrtev. In to-
plo sem jim priporocala, da naj bodo ¢imbolj previdne
saj se bliza konec vojne in strasno bi bilo, ée bi katerd
od nas bila uvbita.

*

Da, blizala se je pomlud in Zenske ne bi bile zenske
¢e ne bi ob men|uw letnih éasov, pa naj je voma ali ne, mi-
slile tudi na svojo garderobo. Sicer je v vojnem ¢asu ta pro
blem Se bolj pere¢, posebno ¢&e so i pozgali hisos
pod|elne osebe pa izropale in prekrojile tvoje obleke. No
jaz sem Ze vrsto let zelo rada hodila v Vipavo k svoji 5i-
v1||| Milki R.., saj |e bila pravi mojster, a zdaj, v stiski vojne-
ga ¢asa je znalu iz najbolj skromne cunje pricarati kar se d@
lepo obleko, Nemu, domobranci? Ah, prava re¢, saj k snnfllll
vendar moram, sicer kaj naj oble€em! In tako sem v drugi
polovici marca 1945. leta skoéila na kolo in hitela v Vipa-
vo, uredila prl SIVI||I in hotela spet domov, a sem se zn@"
$la v misnici: vsi dohodi in izhodi iz Trga so bili zaprti {'“
mocno zastrazeni. Vrnila sem se k SIVI||I in nekaj ur potrpez”
liivo cakala. Potem sem pa spet in spet poskuiala z blo
kom. a vsakikrat so me straarii zavrnili. Zaradi nekegd
partizanskega nupqdu so bili Nemci in domobranci Se Po
sebno nataknijeni in zaéelo me je skrbeti, kdaj se bom leh-
ko vrnila. Sonce je Ze zahajalo in postajala sem nestrpnd:
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S prezirom sem opazovala domobrance v sivo-zelenih uni-
Ormah, a oni mi zares niso vraéali pomirjujoéih pogledov,
Pa sem kljub temu sklenila, da grem v grad, kjer so ver-
Ietho imeli komando, da se posteno skregam z njimi, saj
sém imela vendar pravico, da se vrnem domov. Tako sem
5¢ zadnji¢ poskusila z blokom, a tudi to pot so me nepri-
192no zayrnili. Sla sem nazaj proti srediséu Viocve in ko
Sem prifla na trg pred Lantierijev grad, sia mi ravno pri
Qjala naproti dva domobranca. Tisti manjsi se je z vsem
SPostovanjem obraéel k onemu vitkemu in visokemu, in
Mislila sem si, kar vanj se obregnem. S prav ni¢ prijaznim
»dober dan« sem se postavila pred njiju in se sprozila kot
nabit top, Najprvo sem jima oéitala, da Ze od jutra zaman
€akem, da bi se vrnila domov v Sembid, ker me straia na
bloky ne pusti iz Vipave. Z vso jezo, ki se mi je nabrala v
'eku dneva, sem se togotila, da kdo jih je neki poklical na
Pavsko, mar bi bili ostali tam na Stajerskem in Dolenjskem
¥ svojih gradovih; da so slabii od ltalijanov, ki smo se jih
Onéno po 25 letih redili, slebsi, da, ker domobranci so
Ovenci, pa scdelujejo z Italijani in Nemcl. O¢itala sem jim,
) Sejejo razdor in sovrastvo med nase ljudi, in da mora
Clovek, odkar so oni v dolini, dobro premisliti, preden ko-
MU Zaupa. (Toliko se je v partizanskem tisku pisalo, toliko
%€ ie na sestankih govorilo o diferenciaciji prebivalstva, da
e §|°Vek ze zehal od dolgoéasja. Meni se je zdelo, da se
aktivist; tako brez potrebe Zenejo zaradi te diferenciacije.

Nekaj je le bilo na tem: po prihodu domobrancev in
POZneje ¢etnikov so res nekateri prisli na dan s svojo
Pravo barvo in ne da bi govorila z ljudmi, sem obéutila
SPremembo v naglasu, v obotavljajoéem odzdravljanju, v
1Zrazy ofj, v zraku, ki me je obkrozal v domaéi vasi.)
ed vsem tem neurjem jeznih in ogoréenih besed sem ne-
"®hno opazovala oba. Prvi, visoki, me je gleda! zaéudeno
" pazljive poslusal, a na dnu njegovih modrih oéi je bila
'eka trpka samozavest in rahel nasmeh, kot da ga s svo-
19 jezo tydi zabavam. Oni drugi, manji pa je svojega pred-
Stoinika razburjeno, a spostliivo opozarjal: »Gospod, go-
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spod, mar ne vidite, da je nevarna? Ta je rdeca, primite [o
primite jol« Tako sme$mo je bilo, kot bi bila nadleznd
muha ali osa, in $lo mi je na smeh, a se nisem utegnila sme-
jati. A ta njegov »gospod« se ni prav ni¢ razburjal, samo %
lahno kretnjo roke je miril preplasenega vojaka. Do fte
daj mi je samo prizadeto rekel, da nima gradov na Dolenj
skem, samo stara mati nekje ¢aka nanj. Konéno je vojak
zaskrblieno odhitel v grad (mar po pomoé?) in tedaj me |€
ngospod« hitro vprasal, naj mu povem svoje ime. »In kaj §
boste na boljsem, ée vam ga povem? Ce pa Zzelite,« sem
rekla, »vam lahko dam vse svoje anagrafske podatke.« In
sem ironi¢no zdrdrala: »Radoslava Premrl, uradno Franéiskd
ker nam fasisticna ltaliia ni dovolila slovenskih imen, roje-
na v Sembidu, hisna Stevilka 59, od katere so pa osiﬂ'e
samo $tiri glavne stene, ker so nam Iru|||um ze leta 1942
pozgull hiso. Zdaj stanujeno izven vasi, v bivii obcinski hi-
§5.« Malo sem pocakala. da bi videle, kaj bo rekel, a on
me je samo resno gledal. In ker me je jezil njegov trdo-
vratni mir in bi ga rada omaiulu sem premisljievala, kal
bi mu Se lahko nastela. »Ah ja, morda vam bo to, kal
veé povedulo. moj brat |e narodni heroj Janko Premrl-Voi-
ko.« Tedaj je res preseneceno vprasal: »Ni mogoce, vi sté
njegova sestra? Potem pa kar hitro, na svojo odgovornost
vas bom peljal ez blok, ker noéem, da bi se danes zvecer
v Vipavi veselili, ¢e$ kakino veliko ribo smo wjeli.« »V tem
se pa motite,« me je zacelo zabavati, »nisem velika, €
majhna riba nisem, éisto navadna uciteljica sem.« »Ne, ne
je vztrajal pri svojem. »vi ste velika riba, kar hitro pojdiva.¢
Misnica se je odpirala, a nekam nerada sem mu sledilas
saj me je ta nepricakovana velikodusnost posteno izigra-
la. Da bi se malo maiéevala, sem se mu spotoma posme-
hovala, da se razume na velike ribe kot zajec na boben:
A ta moj sinjeoki vitez, se je samo prizanesljivo in dobrohot-
no smehljal in mirno éakal, kaj mu bom $e povedala. N@
bloku je na kratko opravil s straiuriem in spostljivo s©
no|u pustili mimo. Ko sva ila naprej, mimo italijanskih VO'
jasnic, sem hotela vedeti, ée veliko tvega, ker nerada bl
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d‘f bi imel zaradi mene sitnosti. Ne, ni¢ nai me ne skrbi, re-
kli da my bodo, da paé simpatizira s partizanii »No, meni
P@ ne bodo rekli ni€¢.« sem se rogala fanatizmu in neraz-
sodnj gorecnosti, ki uspeva menda povsod, »ker kaze,
@ si ob meni nasi poroéevalci radi brusijo jezike. Odkar
M se vrnila iz internacije, me imajo nasi-aktivisti nc piki.«
tala sva ob »Vili Ani, to je ob zadnji vipavski hisi na ce-
S proti Sembidu, in jaz sem zaskrblieno pogledovale pro-
'_Vipuvi, kajti lahko bi se zgodilo, da bi oni goreénei
Pripelial pomog, mene pa ni prav nié mikalo, da bi se mora-
9 vrniii v Vipavo. Zato sva se poslovila, a Se prej sem mu
Morala obljubiti, de se ne bom veé prikazala v Vipavi.
2, brez skrbi, ne bo me veé, a tudi on mi mora nekaj ob-
ubiti. sem se smehljala in se usedla na kolo: da ne bo
rabijl oroZja, ko ga bo zaneslo v nase gore. In ni¢ nisem ¢a-
9la na njegov odgovor, marveé hitro pognale kolo in
"!"ehl proti Sembidu. Moja jeza je splahnela, a vsako to-
'X© me je pogrelo, ¢e¥ prav iaz sem morala naleteti na
fako zanimivega cloveke, ki pa je bil, na zalost, v domo-
fanski uniformi. A mislila sem tudi na njegove globoke
Modre ogj, v katerih se je ¢loveika toplina kosala z do-
*ohotnim posmehovanjem, in bila sem zadovolina, da sem
Srecala ¢loveka, ki ni privoséil domobranskim skrajnezem,
9 bi se veselili ujema »velike ribe«. Zadovolino sem se
SMehljala, ko sem pomislila na njegov neizpodbiten humor
Prvega do zadnjega trenutka najinega sreéanja. Ko
9a pred slovesom vprascla, ée mi ne Steje v prehudo
Moje jeze in pikrosti, je z lahno ironijo odgovoril, da je
. zadovoljen. ker jih je pravzoprav $e malo slisal in
19 je tako rekoé poceni odnesel, saj je videl, da sem ves
S Premislievala, kaj bi mu Se rekla, da bi ga malo zbo-
dla, I_" prepri¢ana sem bila, da bi me ta élovek, ki je, tcko
€ mi je zdelo, kljub neéloveiki vojni ostal élovek, goto-
Y0 pelial mimo straze, tudi ée ne bi bila Jankova-Vojkova se-
'0. Zasepetala sem si: Da, dragi Janko, vseeno mi jie lepo
:(';' dusi, da tvoje magicno ime spostujejo tudi ljudje, ki so v

SProtnem taboru.
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Domacée je seveda skrbelo, zakaj me ni bilo toliko co
sa domov, in povedala sem jim. kaj se mi je pripetilo in do
sem imela sreco, ker sem se znasala prav nad élovekom:
ki $e zdaleé ni fanatik, kot jih je bilo nekaj v Vipavi. »Mar
bi lepo mirno pocakala,« je zaskrbelo mamo. Ze res, @
prav tega nisem zmoglu povrhu vsega pa bi Se domd
skrbeli, zakaj me ni zveéer domov, saj so vendar vedeli
da sem sla samo k Sivilji,

Seveda me je naslednje dni skrbelo, ¢e se ni mar mo
jemu »vitezu« iz sovraznikovih vrst zaradi mene kaj neprr
jetnega pripetilo. Tudi sem z naklomenosﬂo pomlslilu nd
njegove tako éloveiko porogliive oéi, a rekla sem si, dai
deklica. pozabi, saj ga tcko ne bos nikoli veé videla. A
kmalu zatem se je nekega dne znaSel na pragu nase kuhr
nie. Mirno se je smehljal in mi povedal, da mi prinasa po-
zdrave moiegu nekdaniegu znanca zdravnika S.V., ki pa dd
je ostal v vasi. Rekel j ie tudi, da je Vipava Se vedno nevar
na zame in da naj se je tudi v bodoée izogibam. Pozdravi
je in odsel. Zdravnik S.V. mi torej posilja pozdrave Prija-
telji visokosolci so mi ga pred vojno predstevili in zadnji
sem ga sluéajno videla aprila I. 1941, ko sem v Gorici isko
la arefirane starie in brata Cirila. Sreéala sem ga v Car
duccijevi ulici, ko sem hitela v zavod urdulink k sestri Bo-
zeni. Spremil me je koséek poti in potem zavil proti gori-
skemu getu. Njega je skrbela sluzba, ker so mu vzeli fa-
Sisticno izkaznico, brez katere ne zdravnik ne kdo drug'
ni mogel dobiti dela. No, mene so pa skrbeli moji domadi
in bilo je oéitno, da si nimava kaj ve¢ povedati.

Kmalu potem, ko mi je poslal pozdrave, se je og|05'l
pr| nas. Bil je domobranski zdravnik v A|dovsc1n| in zelel
je mformacue o gospe| El€ki Hribovi, ki je bila z nami in-
ternirana in ki so jo domobranci v Vipavi zaprli in |o steplis
da je morala v bolnisnico v Ajdovi&ino. »Ves,« mi je rekel:
in se v zadregi smeh||ul »takih klobas nisem e svoj ZiV
dan videl.« S prezirom sem ga gledala in si predstavljald
pretepeno in podpluto telo gospe Elcke in mislila sem !
tudi, kako bi Sele meni ustrojili kozo, ¢e bi tisti dan v Vi
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Pavi naletela na pravega. Peljala sem ga v kuhinjo in pove-
dala mami, po kaj je prisel. Mama se je zgrezala nad div-
195kim ravnanjem domobrancev in hotela vedeti, kaj ie ta-
€9a gospa Elcka naredild. Ne morem se natanko spom-
"iti, kaj je odgovoril, @ menda je rekel, da je rada nekoliko
Preve¢ govorila. No, meni je bila zelo vieé zaradi svoje od-
If”'OSrEnosli, pa ceprav je znala tako imenitno uscipniti
Cloveka prav tam, kjer je bila njegova fibka toéka. Rado-
Vedna sem bila, ¢e je prisel sam, in tako sem ga spremila
© poreike kapelice na glavni cesti, oddaliene priblizno
en kilometer od nasega doma. Tam je skoéil na bicikel in
Odhite| proti Vipavi. Pa si le upa, sem si mislila, da ti pride
Akole sam in e v domobranski uniformi.

Prekleta vojna. sem premiiliala, ko sem se vraéala
Proti domu. Tukaj moram poslusati o domobranskem div-
195tvy, ko sem bile pred dobrim letom za nekaj dni v Ljub-
ani pri stricu Stanku, pa je malo manjkalo, da se nisem ste-
Pla s teto Kati, zeno ocetovega dalinega sorodnika, ker
Me je sredi ulice napadla zaradi grozodejstev, ki da so jih
Pofenjali partizani na Dolenjskem, v njeni ozji domovini.
9ko je kri¢ala, zmerjala mene in pokoinega brata Janka,
of bi bila midva odgovorna za vse zloéine, ki naj bi jih
akrivil; partizani. Seveda sem branila pariizane, cal som
tedgj mislila, da so vsi partizani podobni mojemu bratu
Anku. Tako sva bili glasni, da se je okrog naju zacela
Zoirati gruéa liudi, ki me je pretece gledala. In ceprav je
'|_ stricev dom v Zarnikovi ulici topel in udoben, sem se
"Ale vrnila na Vipavsko. kjer nisem imela udobnosti, a sem
5¢ dobro poéutila.

*

No, a tudi moj vipavski »vitez« si je mnogo upal in
"eki spomladanski popoldan je potrkal na vrata mojega
r.“z_"edu na Lozicah prav v trenutku, ko so se otroci odprav-
19l domov. Rekel mi ie, da se je oglasil pri nas doma, a mu
}‘e Mama povedala, da sem $e na $oli. Ni bil sam, sprem-
lal ga je kolega iz vipavske edinice, ki pa je samo pozdravil
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in (0.0, oclel. Rekla sem mu, da me spravlja njun priht'-'d
na Solo v neprijeien polo_ aj, a odgovoril mi je, da je mord
priti zaradi skrcumo slabih poroéil, ki jih dohwa]o domo
branci o meni. Rad bi me posvaril, nu| nikar ne se|em sovras
tva v mlada srca svojih ofrok, sai je sovraiiva Ze drugo
dovolj in preveé. Zarcs nisem mogla drugade, kot se nasme
jati, sai je bilo Ze od sile, da sem bila taréa porocevalceY
v naiem faberu, zdaj pa za nameéek romajo slaba poroéild
fudi k nasoro'niku. Tu je vsekaker nekaj norobe, se mu né
zdi? Kar se pa netenja sovraiva ti¢e, ssm mu povadala, da
sem se rodila in zrasla sredi faiistiénegu nasilia, in kar s¢
mene osebno fi¢e, sanjam o pravi demokraciji, kjer bo dos|l
prostora za ljudi z razliénim m|s||en|em In o demokracil'
tudi govorlm otrokom. A ¢e jim pravim, da so domobruncl
in ¢etniki nasi sovrazniki, jim povem tudi, da so nasi sovraZ
niki samo zato, ker so nemski in nuh;unslu zavezniki. Resn?
me je posluial, in priznam, da me je prizadel njegov trpkl
odgovor: »Da, to je res, in {o je naia tragedija.« »Zdaj pd
pojdiva hitro,« sem mu rekla, »danes vas bom jaz spre
mila ven iz Lozic, ker nerada bi, da bi se vam kaj zgodilo.
»Vidite,« sem dodala, ko sva bila Ze pred Solo, »v tem zlebV
je ofrocje lahko spraviti s sveta ¢loveka, kot na dlani svd
tukaj sredi ceste.« A on se je samo mirno smehljal, jaz pd
sem si mislila, da morda nevarnost le ni tako velika, saj f@
so vendar partizanske Lozice in ne neki zanikrni Sembid:
kier pri veZini ljudi nikoli na ves, kolika je urc, in kjer lahko
vsak trenutek kdo mimogrede iz zasede sprozi rafal nd
sovrazno kolond. Ne, partizanske Lozice, kakor partizanskd
Podraga ali »mali Stalingrad«, kakor so ji vsi pravili, sta sé
izogibali incidentov, zato da so lahko nemoteno in uspein®
delovali za partizane. Hitela sva po cesti skozi razvlecene
Lozice vse do mostu pod Loko. Tam sva se ustavila in mol
culu, a kadarkoli mi ie pogled zdrknil na stroino pusko, ki
mu je lezala ez prsi, vselej sem se sama sebi porogljive
nasmehnila. O ¢em bi se le élovek lahko pogovarjal, dokler
je tisto orozje vmes? Da bi le prisel dan, ko bi mu ga lahko
snela in zaluéala med kroprive in trnje, da bi tam zarjavelo
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:Iubllo :\_eupqrubno za vse veEne_z Euse.- N!or-du mi je .pogled
I(ﬂ_."-"ll‘one ali pa na don_lué'e hribe pnkhcol'y_ spomin Jan-
nu‘ n tako sem mu pravila, dt_: ko_ sem zadnji¢ wc{e!a brata
B velikonoéno soboto 1. 1942, je bil tudi oborozen in da sem
.- Norcevala iz bomb, ki so mu visele ob pasu, a bratu se
1® mudilo in ni mu bilo do moijih 3al. Povedala sem mu, da
Me vsaka ped Nanoikega pogorja in €avna spominja na
fata, in spet sem izrekla Zeljo. da naj nikar ne rabi orozja,
© bo hodil po natih gorah. A zdaj naj vendar are in sreéno

POt; in fe je s kolesom izginil za prvim ovinkom.

*

bi Ko so prisli marca ali aprila 1945 éetniki v Sem-
bfdv so stanovali skoraj v vseh Zembiskih hisah. K nam jih ni
ilo, ker k nam, v Kodretovo vilo, so prisli Nemci, ki so
9radili ytrdbe in kopali jarke za obrambo proti prodirajo-
? Vzhodni fronti. Ni nam bilo prijetno imeti hiso polno nem-

© vojske in mati se je ¢udila, da so priili ravno k nam,
© pa lahke vidije, da smo si le za silo uredili stanovanie,
9 nimamo ne sena ne slame za leziséa vojakov, ampak
Samo kyp praznih prosiorov s polomlienimi okni. A rekli so,
9 so prostori kot nala3é zanje. ker da so lahko vsi sku-
Paj v eni zgradbi. Videti je bilo, da so priili Nemci k nam
Prav v prepri¢anju, da hie, kier sianujejo Vojkovi so-
'odniki, partizani ne bodo napadli. Res ni bilo potrebno
Zrednega posluha, da si razumel, da imajo toéne podatke
© nas vseh. Mama jim je razkazovala stanovanje, in razje-
o jo je, ker so ji s tako opreznostio sledili v kletne pro-
Sfore. Da se ne bi morda tam skrivali partizani? »Ce vam
Pravim, da jih ni, pomeni da jih nil« je pribila mama. »Sa-
;‘°r Ee se splasi kokos, ki <_':epi na qnezdu, prosim, nikdar ne
reljajte.« In z orozjem pripravlienim na strel so ji sledili. In
9ko so zasedli kletne prostore, ker so se tam pocutili bolj
Varne; le njihov povelinik, neki Oberleutnant, kateremu
Mo dali ime 'Kartofelpufa’, je stanoval z nami v stanovaniv,
V sobi zraven sestrine in moje, kjer je spal Ciril pred odho-
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dom v partizane. Za kopanje jarkov so Nemci mobiliziral
dekleta in med njimi jih je bilo nekaj iz Podrage. Nekoé ser"
sluéajno videla, kako so zjutraj dekleta iz Podrage pridn?
jemale v roke lopate in krampe s kupa pred kletio in 3l¢
na delo. Clovek bi si mislil, da podraska dekleia, iz »Ma*
lega Stalingrada«, ne bodo ubogale Nemcev in da bod?
ostale lepo doma, a ne, niso se uprla, in nasmehnila sem
se sama pri sebi, kajti prav dobro sem jih razumela. Part"
zanska Podraga si ni privoiéila nepomembnih, nesmiselnil
uporov, kajti morala je ostati izven sovraznih represalij. K0
je bil Janko 3e Ziv. so hoiele partizanske oblasti izvest
neko akcijo ali napad, zaradi katerega bi bilo stoodstotn?
gotovo, da bi se italijanske oblasti maic¢evale nad Podrag?:
Stari, modri aktivist mi je pravil, koliko truda je bilo potreb”
no, da so prepricali partizane, naj pustijo Podrago na mirt
¢e hocejo, da jim bo tudi v bodoce zatociice in v vse
stransko pomoc¢. In kadarkoli so 3li v to vas Nemci ali cetn”
ki, so se potem bahali, ¢es podraske kuharice, te pa nam
zares dobro postrezejo. Pravilna taktika so se muzali ljudie

Nemskenu é&astniku smo dali vzdevek »Kartofelpufa®
ker je rad pogledal, kaj se kuha v nasih loncih, in zmeral
ko mu je mama povedala, da bo krompir v kozici ali ko
korkoli Ze, razodarano vzdihoval o weki njihovi specio
liteti Kartofelpufa imenovani. Razlagal in razlagal je mamh
kako se to jed pripravi, @ ona se mu je hladno smehljale:
¢es mi smo zadovolini s krompirjem na nas naéin. Po ko
silu, ko je bila moja mati sama v kuhinji, je orosil, ée si lah”
ko skuha érno kavo. Bil je hrupen Nemec in mislil je, da €
nam bo prikupil, ée se bo vedel z nami po domacée. Pa je Z€
prav nasprotni uéinek in to mu ni §lo v raéun, tako da s€
je nekje pritozil, da je moja mati inteligentna Zena, pa vsé
eno ne razume, kako rad bi bil prijazen z njo. Ko je odho:
jal s svojo ceto na pohode proti partizanom, nam je hote!
Se prav posebno pokazati svojo naklonjenost. Prisel je po°
zdravit v kuhinjo, ki je bila delovna soba nas vseh, saj sm?
samo tam kurili, in vselej vprasal mater, naj mu vendar po°
ve, pri kateri edinici je Ciril, ker da ga bo skusal naiti in ji 99
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bo Pripeljal domov. Moja mati mu je odgovorila, da ne ve
20 sinov naslov, se mu zahvalila in zaskrblieno nadaljevala
Z delom. Enako smo odgovorili vsi drugl. Ce je moja mati

kf!“i koga mrzila, potem je tega Nemca, ko je odhajal po-
llat sinove slovenskih mater in se hotel odkupiti na dvom-
I'V nacin. Ko ni bil na pohodih, nisem mogla zjutraj niti en-
fat smukniti iz hiSe, ne da bi se mi pridruzil. Cutila sem,
U se boji tistega samotnega koscka poti od Kodretove vile
P8 do vasi, in ée bi ga bili partizani nopadli, bi mu bila
192 zq 3Zit. Kako so se drugod vedli Nemci tisto zadnjo
YoIno pomlad, ne vem, a pri nas sem imela viis, da se do-
' zavedajo, kako slaba jim prede na frontah in da si
N8 vse nacine prizadevajo, da bi se prikupili ljudem.
. Ko sem se nekoé ob sonénem zahodu vrnila domov
M strumno korakala v okovanih gojzarjih po parketv hodni-
~% se je na3 stanovalec »Kartofelpufa« tako preplaiil, da
1® malo manjkalo, da me ni ustrelil. In samo prisebnosti mo-
1® matere se imam zchvaliti, & do tega ni prilo. Kot iz uma
1® krigal. »Stoj, stoj! Pove] geslo ali pa bom streljall«
slila sem si, saj me vendar vidi, kaj nori, in sem nemote-
- !(Orukuk: proti njemu. Tedaj je planila iz kuhinje moja
Matj, zgrabila brzostrelko in obrnila cev v steno. Brisal si je
pal"o celo in se v zadregi opraviéeval, da ni ni¢esar raz-
OCil na temnem hodniku, ker da ie planil iz sobe, oZarje-
ne od sonénega zahoda; le moje vojasko korakanje se mu
1® grozege blizalo. Moiji dobri »vecni« gojzarji. sijajno roc-
"0 delo kranjskih mojstrov, bi me kmalu pokopali. In kako
**m bila ponosna nanje: dve vojni leti in $e pozneje sem jih
Mela stalno na nogah. Tako dobro sem si zapomnile Jan-
nﬁ“"'_ lekcijo, da bi jih ne zamenjala za sto parov elegant-
19 Cevelickov. Preden je Janko oquI k vojakom leta
3?, le Sel poleti na Sv. Visarje. Pravim, da je »Sel«, ker na
s:\:Z‘I poti, tja in nazaj, ni rabil drugega prevoznega sred-
s 9 kot dober par dolgih dolgih stonal. S seboj e vzel te-
qu okovane gojzarie in, z.uto_du bi se mu qa_dolgl noti od
Vitfm do ¢asa noga ohladila in odpoéila, si je dal napra-
' od domaéih cevljarskih mojstrov trpeine opanke. §
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kompasom in topografskimi zemljevidi oborozen se je od-
pravil, a Se prej si je zacrtal nuikruiEo in najbolj ravn®
pot od Sembida do Sv. Visarij. S seboj je vzel nekaj hro-
ne in dober koc, ker |e raéunal, da bo spal po senikih i
tudi pod milim nebom, ée bo tako naneslo. Hotel si je ogle’
dati svet in spoznavati ljudi iz perspektive popotnega ¢lo-
veka. A tiste opanke, kaksno razocaranje! Ze prvi daf
popoiovania si jih je proti veéeru nataknil: pot je bila le
pa. ole.na in koi nalai€é za laZji obutek. A Se preden ¢
je dobro zavedel, so ga opanke ozulile in pesek in kamen
ki, ki so se mu neprestano ncbirali pod siopali, so tudi na”
pruwh svo;e In tiste Zulje in ranice je po &tirinajstih dne
pesacenja lepo prmesel domowv.» Ce bos kdu| morala vel*
ko peiaéiti« mi je dejal, »samo gojzarje imej na nogal
ko si na poti, Sele ko pridei zveder na cil, si natakni kel
lazjega. Razumela, draga Kavka?« S tem ljubkovalnim
imenom me je hudomusno klical, ker sem rada prepevala:
medtem ko sem bila in ostala za domacde le »nas Slav'cé
to pa zato, ker sem se od Janka uéila govoriti in sem rek:
la kot on: sem Zel, bhom prigel itd., in so mi moiko obliko
pogovora zbili Sele v 3olskih klopeh. A moja mati je tud!
pozneje $e mnogokrai rekla, da se je zmotila pri mojeM
spolu in bi moral biti nezen Ciril deklica, joz pa fank
Glede gojzarjev pa se nisem med vojno niti enkrat izneve
rila Jankovemu nasvetu, ceprav ni posluinost moja wvrlind:
*

Ne vem, kako so se vedli nemski Zastniki v zaéetkV
zadnje vojne do svojih podrejenih, Vsekakor P9
je €eta, ki je stancvala in si tudi kvhala pri nas v zadnl
vojni pomludi imela med seboj tovariske odnose. Ko $°
delili hrano, je stopil porocmk v vrsto z mostvom in cak"l
pred kotlom na porcijo hrane. In tudi ¢astnik SS je stori
enako in moji materi je bilo to zelo vie¢, pa ceprav je W
kemu odnosu gotovo prlpomogel obcutek ogrozenosh
stnik SS je prihajal obiskovat svojega kolego bil pa je ﬂle'
govo pravo nasprotije. Moja mati ga je ohranila v lepe™
spominu, pa ceprav je bil esesovec. Ko sva zadnji¢ gove”
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rili o tem, se je malo zamislila in mi dobesedno rekla: »Bil
e lep ¢lovek sredniih let, v vsakem oziru na mestu, gospod
¥ vedenju in v besedi.« »Mama,« sem ji jaz oporekala, »saj
1® bil vendar pripadnik S5 oddelkov.« »Res je bil« je
°d90\'orila, »a name je naredil vtis plemenitega éloveka.«
Ta esesovec je bil Prus, in ko sem se vraéala pozno po-
Poldna iz Lozic domov, s2 mi je veckra: pridruzil v Sembidu
0 ol 2 mano cdomov, na obis!: k svo'emu kolegu poreéni-
. Raxyzaliivae, Ja w2 bilo nerodao zaradi iakega sprom-
S, saj som kot partizanska uvéiteljica govorila oircliom
© poloZa,u na freniah, o partizanilh in o nalem najhujsem
Ovrazniku Nemcu. A bolj nelagoden obéuiek sem imela
misli na poroéanje vaskih levih intrigantov. K vragy,
M se sama pri sebi upirala, pa naj poroéajo, jaz jim Ze
e bom §la pravil, o éem se s tem esesovcem pogovarjava.
- % saj je bil visek ironije prav v tem, da sem jaz gospoda
“Ostnika tolazila in bodrila. Doma na Pruskem je pusiil Ze-
20 in Ze veiike otroke, katere je imel nadvse rad. Ruska
onta pa je Ze zajela njegovo oZjo domovino in ie ved
ed’!W ni imel nobenih novic od doma. Najhuje pa je bilq
9 le od svojih kolegov zvedel, da so Rusi neprizanesljivi
4 d.["-liim:mi esesovcev, nihée od njih da ne ubezi njihovemu
muSEeVuniu. A zakaj vendar, sem hoiela vedeii, kaj ste
tako hudega naredili, da se Rusi maiéujejo nad vasimi
dl""ii"umi? A na to vprasanje ni verietno mogel ali hotel
90voriti. Nekoé, ko sem ga nasla doma in je mami Za-
%o pravil, da se boji, da so vsi njegovi pobiti, sem mu
Navaly éloveike solidarnosti (in ker nisem imela potrp-
g, da bi se muéila z nemiéino in da bi = mamino po-
°Cjo iskala prave izraze), podarila za dobro sreéo vseh nje-
9ovih Sopek vijolic, ki sem jih imela v roki. Pozneje me je ma-
d 9 seveda oitela, da ne bi smela tega storiti, da si ne bi kaj
°Miflial, o geprav sem bila prepri¢ana, da si ne bo, je
Mordg |e imela mati prav. )
e riznam, veckrat me i_ev skrbi?lo, da se ne bi- Eriiuqu
OVec zanimal za mojo 3olo, in v duhu sem si ze pri-
Pravilg cbrambo, a on se je, kot po tihem dogovoru izo-

lie

— 407 —



gibal vsega, kar bi ga lahko prikrajSalo za éloveske stike z
mano in naso druzino. Vsi smo &utili, da se oba nemska
casnika zavedata, kako tezko nam je biti vljudni z njima,
ko na Cavnu grmijo topovi. Posebno castnik SS je bil ze-
lo obziren in rad je pripovedoval o svoji druzini, moja mati
jima je pa s ponosom pripovedovala o Janku, svojem pad-
lem prvorojencu, in oba sta jo s spostovanjem posluiala.
Neko¢ je »Kartofelpufa« hotel vedeti, cesa se tako vese-
limo, kaj se vendar kuha v nasih loncih. Ne. ni bila njego-
va najljubsa jed, ampak samo fizolova juha s fidel¢ki in
za prikvho Se »milka in francka«. In mati je Nemcema z
natancnostio, ki je bila njena vrlina, pripovedovala,
kako je se majhnega Janka véasih povorafala, kaj bi
imel rad za kosilo (jasno, bil je njen miljenéek), on pa da
ie vselej odgovoril: »Fizolovo juho s fidel¢ki in milko in
francko«. Milka in francka pa sta bili dve struci snidenegd
testa, ki sta se kuhali v veliki kozici; to ime iima je dal mali
Janko, ker sta bili podobni malima dvojéicama, in od tedai
se te iedi drzi to ime.

Se sedaj pa razloéno vidim, kako esesovec in njegoV
prijatelj pazljivo zreta v mojo mater, ko govori o navadah
majhnega decka, ki je potem postal simbol upornosti na-
Sega rodu. Bili so trenutki. ko je <¢lovecnost prevladovala
nad divjastvom, moja mati pa je bila, kakor veckrat v fiv-
lienju, gospodar polozaja.

(Prihodniji¢ naprej)
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MIRIAM GREGOREIE

»ABSOLUTNE, NEVARNE
ILUZ1JE«?

V nasem zamejskem tisku je moj &lanek »K vprasanju
S|'0vens|<e biti ali ne-biti«x naletel na dokaj ziv odmev. Ob
niem se kot predvideno mnenja razhajajo in razodevajo o_b
Niem svoje obraze. V tem pogledu sta zanimiva komentarja
v Novem listu. - ‘

Iz ocene, podane dne 18. novembra letos, je razvidno,

a komentator F.J. ni znal ali ni hotel razumeti bistva in smi-
S,IC' postavlienega vprasanja. Njegov nacin spominja na avto-
Mitativnega »vsevedezac, ki kritizira in obsoja vsevprek od
leve ng desno — a resitve ne pokaze, vsaj v pozitivnem
SMislu ne. Tako tudi F. J. obsoja iskanje dialoga med mar-
ksisti in kristjani na Slovenskem kot absolutno in nevarno
iluzijo, Hvalezni mu bomo, ¢e bi nam nakazal boljso alterna-
VO za redevanje odnosov med slovenskimi kristiani in
Mmarksist;,

Po mojem sta le dve poti, in to: ali sila argumenta — dia-

log, ali argument sile: nasilje.
.. Prva, miroljubna pot je izraz realistiéne in kulturne poli-
tike. Tq izhaja iz dejanskega stanja, torej iz ugotovitve, da
Na Slovenskem obstajajo kristjani in marksisti (naravno tudi

Ovenci, ki se ne priitevajo ne k enim ne k drugim — a tu je
9ovor o teh dveh glavnih skupinah Slovencev) in da je zato
tre A na neki nacéin urediti njih medsebojne odnose. Kot
Clan civiliziranega evropskega naroda imajo oboji pravico
© obstoja in razvoja. Pri urejanju teh odnosov gre za to,
@ obe strani priznata druga drugi vlogo enakopravnega
Partnerja, ne kot doslej, da druga drugo pod silo razmer
& tolerirata. To priznanje obvezuje demokratiéni praksi so-
€lovanja, konkretno k uveljavljanju samoupravnega nagela
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v obstojeéih gospodarsko-druzbenih strukturah, ki jin mord
prevevati obéestveni duh. In pri tem je naloga kristjanoV:
da postanejo »kvas druzbec. 1

Nerazumljivo e, kako vidi F. J. v takem sodelovanijV
kristijanov, ki je imperativ njih vesti, nevarnost novega kle:
rikalizma. Zato je nujno potrebno, da svojo obsodbo raz
¢leni in osvetli, potem bomo zavzeli do nje ustrezno staliice
Za danes le pripombo, da ne gre za postavljanje marksizmd
in kri¢anstva na isto raven, kot F. J. tendenciozno predpo-
stavlja, marve¢ gre za iskanje sti¢nih tock na konkretni, ze-
meljski ravni, kar nedvoumno izraza moj ¢lanek in to |€
fudi njegov namen.

Jasno |e, da je vprasanje dialoga in sodelovcmo med
marksisti in kristiani na Slovenskem danes vizija prihodnosti
ki pa Ze danes zavezuje k nalogi. da zaénemo graditi mo-
stove; ponavljom za skupno prihodnost, sicer se bo vsé
zrudilo in ne bo prihodnosti ne za marksiste ne za kristjane:

Dovolj nas zadevno uéi nada lastna zgedovina. Nasd
delitev duhov s svojimi bratomornimi posledicami je vet
kot zgovoren dokaz nase vsestranske nezrelosti. Cas |&
da ze enkrat potegnemo iz nase zgodovine jasne zakljuéke
in érpamo potrebno moé, da dokoéno prerastemo svol
infantilizem »klasiéno-barbarskega« medsebojnega obracv:
navonlo in stopimo Ze na pot zrele vzajemne usTvar[u|n05“
in éloveskosti. Ko|h resnicne vrednote se porajajo in razvl
jajo na miren naéin. Politika nenasilia je po Gandijevi zo-
slugi izpri¢ala tudi v praksi svojo upraviéenost. Res je, »kdof
z mecem zaéne, bo z meéem pokonéan,« ker nasilje rod!
nasilje. Enkrat je treba prenehati s tem zaéaranim krogom:

In ker so oznanjevalci mirnega soZitja in ¢&loveskost!
slovenski marksisti in slovenski kristiani, e neogibno, d@
se na te| poti sreéajo. Sicer niso avtenti¢ni ne eni ne drug!
Nacin njih sre¢anja je naravno pogojen od prostora in casd
vsekakor pa ostaja njegov regulator-imperativ &loveskosti:

Spri¢o tega postaja vpradanje dialoga in sodelovani®
med slovenskimi marksisti in kristjani nade bitno vprasanie:
Njegovo Ze naéelno zavracanje in obsojanje pomeni izbir®

— 410 —



d_ruQe poti, torej poti v nasilie. Tako stalii¢e pomeni res-
N<no absolutne in nevarne iluzije! ;

.. Ob vprasanju dialoga med slovenskimi mark§i_sti in krist-
1Oni pa nihée s »prezirom ne odriva "zgol| polmén_e" pro-
grame in skupine«. Dobro bi bilo, da bi F. J. razlozil, zakaj
¢ Cuti nekako zakompleksano prizadet. Kaijti iz mojega
Clankq izhaja prav nasprotno. S priznanjem nacela plurali-
ZMa se namreé odpira politiéna arena vsem strujam in
Programom,

Skratka, iz celotne ocene F.J. izhaja nuina potreba po
Preucitvi in poglobitvi postavlienega vpraianja. To ugotayv-
19 tudi sam F. J. in napoveduje svoj prispevek, katereka tudi
prlﬁuku]emo'

. To potrebo poudarja tudi drugi, dasi povsem nasprot-
Ni komentar v »Novem listu« z dne 10. decembra letos izpod
Peresa Igorja Tute. Niegova pozitivha ocena mojega Elcnkq
'ZraZa odprto pokoncilsko miselnost mladega krishonc., ki
¢ Cuti v vesti vezanega za politiéno zavzetost in soobliko-
Vanje svoje narodne usode. Da, in za to gre, da naso slo-
vensko usodo krojimo VS1!

Z marksistiéne strani doslej ni bilo odziva. Ali naj si
:0 ;0|maéimo po starem pravilu: Qui ta-et consentire vide-
ur?

Naj bo tako ali drugace. Vazno je, da je to nade bitno
VPrasanie postavljeno na »dnevni red«, da se je zaéela o
Niem diskusija. Nedvomno se bodo v postopnem dialogu
Ve bolj iskale stizne tocke, vse bolj se bo ustvarjalo ozraéje
edsebojnegq zaupanija, ki bo prej ali slej pripelialo do
.Usklﬂ'levanio stalis¢ za ustrezno politiko na Slovenskem. To
& nase Upanje. Za konkretizasijo tega upania pa smo v na-
:e".’ €asu in prostory poklicani k zadevnemu osvei¢anju —
Ud'. Po komentarjih in polemikah. Potem bo dosezen namen
Mojega ¢lanka,
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BORIS PAHOR

NEKAJ BESED O GORJACI,
POSVECENOSTI IN 3IRINI

V 31. Stevilki novogoriskih »Sreéanj« urednik Primorské’
ga dnevnika« Stanislav Renko objavlja napovedane pom”
sleke k prispevkom o sreéanju predstavnikov primorskegd®
tiska, prispevkom, objavlienih v prejiniji stevilki »Sreéanl®

Kakor kaze pa se ie Stanislav Renko po poti prem”
slil, tako da je namesto obljublienega izérpnega material®
nanizal samo nekaj pripomb, ki se bistva stvari ne dotikal%
Pravi pa, da se je za tak odgovor odloéil med drugim fue
zato, ker je v novi knjigi Alojza Rebule bral »o tradici®
nalni gorjagi« »nepomirliivega kulturnega spodbuijevalc®
med snovanjem nove revije.«

Lepo, da pisateljeve besede tako vplivajo na urednikd
nasega dnevnika, $koda samo, da niso bolj vplivale nanj U ;
v preteklosti. Korektnost pa bi zahtevala, da navede tudi le-
pe stavke, ki jih je Alojz Rebula posvetil svoiemu priiafellu'
»V nase mrivilo se je prav tako malo vdal, kakor se je %
vdal v navzoénost okupatoria v Ljubliani ali pozneje v ZI“
nato ograjo Dachaua. Ta ognjeviti Slovenec bi izpelievd|'”a
gmajno med Obéinami in Kolonjo tudi himalajskega koz%
roga..« In Se popre| Rebula pravi: »Obéudujem ga.« Gre
koliko lahko razberem iz konteksta, za Franca Jezo. 2™
nislav Renko ko3gek citata iztrga iz strani, da bi ga upo™@
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bil kot Rebulovo oceno nekega snovatelja nove revije; ke'r
Pa Stanislav Renko v svojem ¢lanku potem govori o »Zali-
YU« le vsekakor odkrito, kam pes taco moli.

Kaipada, ¢e bom rekel, da me take metode spomini-
19 ng stalinizem, se bo Stanislav Renko morebiti razburil,
Yendar my ne morem pomagati, njegova generacija ima
2al stalinizem v krvi in doslej $e ni bil odkrit serum proti
! okuzbi. Ce pa Stanislav Renko z navedki iz Rebulovih
Misli namerava skonstruirati uvod v zapisu, kjer govori o
Meni, potem je taka metoda poleg drugega tudi naivna.

Tudi to je zelo lepo, da urednik »Primorskega dnevnika«
Mmara gorjace, ampak se odloéa za »dirino« in »strp-
t«. Pa tudi proti »ozkosrénosti« in »majhnosti« je. Sijaj-
ko. Vpraianie je zdaj: Ali si urednik »Primorskega dnevni-
9 kot moz, ki da na svojo ¢ast, lahko privoséi izjavo,
trz‘le ”iegov dnevnik kdaj bil za 3irino, za gdrpnosf? Lahko
" da njegov Zasnik ni bil ozkosréen in majhen?
Naj samo pregleda stare letnike, tiste, v katerih je
;)'-.GVJC'FIOVQI stalinizem, tiste, v katerih je bil po slovenskih
rzaskih burzujih, pa tiste, s katerimi si ie odtujil vse, ki so
Pripadali OF, g niso bili komunisti, od Zupnika Pi¥¢anca na
atinari pa do podpisanega, ki sem, ko je Ljubljana na-

ne
Nos

T?“Q Kocbeka, zavolio ocene »Strahu in pogumac ez
s:c Postal burzuj, medtem ko sem bil poprej socialist. Naj
s

Mo spomni serije &lankov Dusana Fl:lrlon(_:, ki jih je ob-

IG\nPl »Primorski dnevnik«, medtem ko jaz nisem smel ob-
' SVolega zagovora.

Kie ie bila ozkost? Kie je bila majhnost?

1953Tc.1k0 Sest let nisem sodeloval; me.dtem. pa sem v »Sidru_«
> leta povedal, kaj mislim o vlogi »Primorskega dnevni-

O nijegovi »&irini«.

»Primorski dnevnik«, zvest ziherloviéini kljub logitvi od

lavl

ain
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Moskve, pa ni niti s prstom mignil, da bi zboljial polozak
Njegov itab je Zivel svoje loéeno Zivlienje, ne meneé
za razpoloZenje nadega Zivlja. )

Podpisani sem sam, na svojo pobudo predlagal ral™
kemu Radu Ravberju, da bi spet sodeloval s »Primorskl_m
dnevnikom«, to pa zato, ker smo bili v éasih, ko so nac”
tovali likvidacijo Glasbene matice, Narodne in tudiiske
knijiznice, gledalii¢a itd. Bili so &asi, ko so trzatki slovensk
kulturni delavci v Ljubljani jokali, ker ie grozil razpust ©
menjenih ustanov tako rekoé¢ zavolio pomanijkanja sred
stev, zavedne trzaske ljudi, ki so si upali upreti odlo¢ba™
matiéne drzave o odpravi naiih kulturnih ustanov, pa ¢
e zmerjale z reakcionarji.

Vse to je moé dokazati s pricami v katerem koli 1€
nutku.

No, in takrat sem predlagal zopetno sodelovanie »do
predramimo nase ljudi iz mrivila in apatije«. (Glej »Primof;
ski dnevnik« 7.12. 1958, glej» Odisej ob jamboru« stran 43-4 )

Na osnovi vsega tega ni tako tezko ugotoviti, na ko
teri strani je bila ozkosrénost.

M.

In tako sem s »Primorskim dnevnikome« spet sodefc"'at
v pri¢akovanju, da bodo nasi politiéni mozje priéli do spo*
nanja, da na¥ polozaj terja Sirine in pluralizma. Zal f.egﬂ.
nisem docakal, ker so naii levo usmerjeni politiki misli!
samo na potrebe komunizma in socializma in zato na PO

vezavo z italijanskimi komunisti in socialisti, ni¢ pa [im Ei
bilo mar, da bi osnovali vsenarodno koalicijo, katere nal ”
|

»Primorski dnevnik« postal glasilo. Tako na edini dnev!
ni izraz nase narodne skupnosti v Italiji, ampak zvarek 11V
lianskega socializma in priveskov italijanskega kumun!#
ma in socializma. Za kar pride v dnevnik takega, kar ni izde:
lano po omenjenem kopitu, za to se moramo zahvaliti “5:
tim, ki skrbijo za narodno dobrobit kljub ozkosti »Primof
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skega dnevnika. Komaj zadnje &ase je »Primorski dnev-
hik« rahlo »razsirile svoje obzorje, to pa se [e zgodilo po
Prvem, e bolj pa po drugem obisku »Slovenske skupnosti« v
Liubliani. Dq pa je bil poruien zid, ki je lo¢eval »Slovensko
SKUpnost« od matiénih forumov. prav gotovo ni zasluga ne
rrimorskega dnevnika« ne politikov, ki vodiio Slovensko
ulturno gospodarsko zvezo, katere glasnik je »Primorski

Nevnike,

. Sele politiéni in kulturni odklon od omenjene miselno-
St SKGZ in nienega glasila je torej napovedal spremem-
tO Ozracja. Kar se mene ti¢e, je bila moja edina napaka
kc:;"dc_nisem pretrgal svojega sodelovanja dosti prej. Kot

urni delavec, ki sem imel svoi poklic in s tem tudi potre-
®n kos kruha, bi lahko zivel sam zase, ko bi mi ne bila
Ml sreu usoda nasega fukaijinjega obéestva.
Gl n Ede sem v'rsto let sodelovol, to ne p‘omeni,vda sem bil
SVobog Pos_ve.cgpcev. Kot clovek,' ki se je za ¢asa vorgke_
SVOboan prikljucil uporu, sem verjel, da moram po vojski
rodn no sodelovati pri nadahevun;u_tega odporu. Na-

€90 odpora seveda. Mediem ko je ilo »Primorskemu
OEEmGu« zmeraj naipoprej za razredni boj, za narodni
gup[:)r- Pa samo toliko, kolikor e ta sestavni del razredne-

e °la. In to v glavnem velja tudi -_d(ir}e‘s. Jaz pa sem bil
Einsigcqn' da ncrodnu.skupnost',‘ ki zivi obkoliena od ve-
pre] SEQ QC_JSpodars}‘va in gd Yecmske kulture, mora najpo-
v ©l skrbeti zq svoje prezivetie, to pa lahko naredi samo,
"“Unilsp} enotna. Enotna pa ne more biti, ce je sloveqski ku-
ist pa OdV[seq'od svoje ‘|fc:‘l|rgvnske partije, slovenski socia-
biti od italijanske socialisticne stranke. Enotna ne more

ie 1 o€ 50 slovenski katoli¢ani drugorazredni Slovenci, &e
Pravi §

P

lovenec samo tisti, ki voli za italijanske stranke.
ato bi spet uporabil kak grd izraz za metodo, ki bi
& D:Sf!z Driloinc?stnega sodeloveca narediti posvedenca. A
Cetie 'Mo grde izraze, ostane vsekakor zelo neresno po-

SPravljati pisatelja, ki objavi v &asniku svojo értico ali

Noy. e i ; s % s
2 elo, v zvezo z zaprisezeno garnituro, ki ima éasnik v
akupy,

hote|
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V.

Potem urednik »Primorskega dnevnika pravi¢, da so m!
stolpci €asnika na razpolago. Ponudba zveni zelo spod-
budno, pozabil pa je urednik povedati, da éetrt stoletja, kar
izhaja »Primorski dnevnik«, v niem ni izsel niti en sam éla*
nek, ki se ne bi strinjal s politicno direktivo urednidtva. Né
samo to, ampak podpisani sem celo v Ljubliani in v MariborV
in v Novi Gorici objavil spise, ki jih »Primorski dnevnik« né
samo ne bi objavil, ampak se je celd jezil, ker so mi jih ¥
Sloveniji objavili. To se pravi, da so bila in so do mené
urednidtva v Sloveniji dosti bol] demokrati¢na, kakor je V*
rednistvo »Primorskega dnevnika«, kar je razuml||vo ker i
urednidtvo »Primorskega dnevnika« fevd. Zato bomo tako

stevilni drugi tukaj$nji kulturni delavci postali s
delavci »Primorskega dnevnika«, ko bo ta postal dnevn!!
vseh Slovencev, to se pravi, ko bodo v njegovem ured""
stvu mozle ki bodo zastopali razne svetovne nazore if
mislienja in bodo éasnik urejali v duhu pluralizme in Sirine
Ko bodo uredniki mozje, ki bodo imeli povedati tudi kdl
svojega in zastopali tudi stalis¢a, ki ne bodo v naprej do:
lo¢ena. Kajti zdaj edini slovenski dnevnik v Trstu tako reko®
nima &lankov, ki bi dajali éasniku tezo, vse je priloznostn®
dogodek, ki zasluzi pol stolpca, jih dobi pet, tisti, ki ,b
ith zasluzil pet. pa postranski zapis. Vprasanje zase pa (€
ka| bi »Primorski dnevnik« objavljal, ko ne bi poncmskoV‘JI
iz slovenskih Zasnikov in revij.

Nobenega dvoma ni, da ni lahko biti ¢asnik za vse i
hkrati list ki naj bo predvsem izraz — kakor SKGZ — komV
nisticne in socialistiéne svetovnonazorske sestavine sloven”
skega prebivalstva. Prav zato ze osemnaist let (od 1953) 1
dim, da nase narodne skupnosti ni mogoée refevati na 05
novi ideoloskih hotenj. Nekaj, kar velia v Liubljani, ne velid
v Trstu, pa naj se urednik »Pimorskega dnevnika« ali P
predsednik Socialistitne zveze delovnega ljudstva Sloven”
je postavita na glavo. Odgovornost pred zgodovino bo N9
sil, kdor tega ni hotel razumeti, in ni¢ se ne bo mogel @
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Praviciti s sklicevanjem na birokratizem ali na _ef.a’rizem ali
N9 camovolinost kakega voditelja. Kdor se je strinjal s smer-
Nicami, ki niso ustrezale nasim potrebam, je rc:vpol po ideo-
loskih nacelih proti nasim koristim; kdor pa ni sogladal z
Aanimi- smernicami, pa ni odstopil od svoie funkcije, ta je
il slabi¢, ker ie vedel, kaj je za nas prav, pa se ni umaknil.

Branku Babicu, kateremu sem poslal odgovor na napa-
e ki sem jih bil delezen zavoljo ocene Kocbekov_e knugt_a,
sem pisal, da bo odgovoren za posledice, ¢e mojega pri-
SPevka ne bo objavil. Odpisal je, da sprejme vso odgo-
Vornost, Mojega odgovora na napade sevedq. ni pbla\_fvll.
elo malo ga je namre¢ brigalo, ¢e neki knjizevnik pise
2 trzaski list ali pa ne, ko pa je bilo poglavitno, driati se
Partiiskih navodil. Tako so tudi sedaniji uredniki zabubani
¥ svojo ideolotko kombinatoriko. Tem sedanjim s_evedu e
20 sodelovanie knjizevnikov, samo da si iih skusajo ukrojiti
PO svoji meri in podobi. Ce se jim bo to posreéilo, potem
°° nadi rarodni skupnosti slaba predla, ker ne bo nobene
9nfiteze politicni nadoblasti. A upati je, da jim bo ta
Nakang spodletela in da se bo iz nase srede o pravem

frenuticy vzdignil pesnik ali pisatelj, ki bo ljudi opozoril na
POgubne sence.

PS.; Urednik »Primorskega dnevnika« pravi na koncu, da
& Zahvaljuje yrednistvu »Srecanj«, ker se ie zavzelo za
pobUdQ, da »postane PD dnevnik primorskih Slovencev
fostran in onstran meje.« Kolikor vem od prijateljev in znan-
&V ng Primorskem, od Kopra do Sezane in do Bovca, ti ne
ol S »Primorskim dnevnikom« kaj poceti. Svetovno politi-
haidejo v »Delu¢, prav tako v sobotnem »Delp« zelo
'mive &lanke z vseh podrogij. V €asniku, ki izhaja v Tr-
. 01 radi nasli nekaj, éesar si v matiéni drzavi ne morejo
Eiivosélti, to je vsestransko politi¢no fozgledqnosf in kri-
host. Zq to pa PD nima ljudi, $¢ manj pa volje. Prav tako

Zan
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bi ljudje onkraj meje v ¢asniku radi brali popolne novice ©
nas, ne samo to, kar je iz tabora ali dveh taborov, ki ju P
sprejema. ;

Ideja, naj bi PD postal dnevnik vse Primorske, pa I€
konéno dokaz veé, da uredniki »Primorskega dnevnika« ni*
majo smisla za pluralistiéno  zivljenje slovenske narodné
skupnosti v Italiji; zakaj ée bi »Primorski dnevnik« res po:
tal dnevnik vse Primorske, bi njegovo pisanie moralo imefl
popolnoma uradno osnovo. Saj to v glavnem ima tudi zdal
vendar danes lahko 3e zmeraj upamo, da bo ¢asnik neko¢
postal pluralistiéno glasilo Slovencev tokraj meje; ko bi €
uresni¢ila pobuda o dnevniku vse Primorske, pa bi bilo vsako
nadalinje upanje odveé.

Slej ko pre| ostaja Ziva potreba po demokratiénem
neodvisnem in pluralisténem listu, ki bi, éeprav samo od €0
sa do ¢asa, objavljal mnenja vseh, ki mislijo drugacé

Potrebno pa bo... enkrat tudi spregovoriti ©
imienu nase televizije. So namrec¢ veliko 1’85_13
dezele in driave, kot je Slovenija — Avstri®
Hesen, Italija itd. — pa vendar tam ne poznal®
televizije Dunaj, Frankfurt, Rim in tako "%
prej. Zato menim, da je éas, da dobimo tudi p!*
nas namesto televizije Ljubljana, Slovensko 1€
levizijo ali televizijo Slovenija. ;

Kajti ni samo Ljubljana Slovenija in tud!
se Slovenija ne konca Ze pri ¢rnusSkem most
c¢ez Savo, kot se to nemara zdi mars:'karcre?f“‘
nasemu veljaku! Branko Senict

Veter, 4.12.197)

Ce je po tolikih letih telefonski imenik 1¢
hal biti imenik tranzitne centrale Ljubljana I
postal telefonski imenik SR  Sloveni]®
mogoce res ni dale¢ dan, ko bo kak amandm?
dovolil, da se rodi televizija Slovenija.
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UBALD yRagEC

GLASBENE BELEZKE

V oktobru je uprava gledali§¢a Verdi pripravila k.ratko
fI€ertno sezono z gostovanjem izkljuéno inozemskih an-
Amblov. Za te koncerte je tako imenovano koncertno ob-
Cinstyo pokazalo kar precejénje nezanimanje in so bile
VSe tri prireditve slabo obiskane. Pridakovali bi, da bo
Ob¢instyg bolj zanimalo izvajanje nepoznanega orkestra
akor pa nastop domacega (nesporno odli¢nega) orkestra,
alerega 7e dobro pozna. KaZe pa, da je prevladal ozko-
'ni kampanilizem...

ko

sa

8

Prvi koncert ljubljanske Filharmonije bi bil moral
Zbudijt Zanimanje ze zaradi izvedbe sodobnih skladb Ra-
mov§a in Osterca. Z ozirom na mentaliteto trraske elite
! Sl lahko odsotnost publike razlagali s politi¢no-nacio-
Nalnimj razlogi. Ob nastopu ruskega baleta Beriozka in

(_)dm)nem:';kcga orkestra iz Dresdena pa smo ugotovili,
4 je trzagka publika enako indiferentna tudi do drugih
8ostov. In vendar so bili mastopi ruske folklorne skupine
n drcsdenskcga orkestra v vsakem pegledu zanimivi in na
Y1S0ki izvajalski ravni. Morda pa je na slab obisk vplivalo

CIStvo, da so bili vsi trije ansambli iz vzhodnih evropskih
drzay»

v Nadaljevanju te kratke sezone je bila v Verdijevem
gledaligéu Se svetana izvedba in nagrajevanje najboljsih
§kladb letosnjega natecaja »Premio Trieste«. Predlozenih
J¢ bilo kar 150 skladb. Occnjcvalna komisija, v kateri je
V&l‘.ehmdi Slovenec Alojz Srebotnjak, je bila po prcglcdl._t
l"OT“DOZiCij mnenja, da prve nagrade sploh ne podeli,

Eaé Pa, da prizna dve drugi ex aequo in eno tretjo. Drugo
%8rado sta dobila neki angledki skladatelj in TrZatan Co-
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ral, tretjo pa je dobil zahodni Nemec Thieme. Ob izvedbl
nagrajenih skladb se je lahko tudi poslusalec preprical, da
prve nagrade res ni nihc¢e zasluzil. UpoStevajo¢ dejstvo, da
je konkuriralo 150 skladateljev iz vseh celin in ob posl*
Sanju treh, po mnenju Zirije najboljsih skladb res ni m?&
goce imeti dobrega mmnenja o sodobni glasbeni ustvarjal
nosti. Ali pa bo morda res, da se pomembni skladatelji P
dobnih natecajev sploh ne udelezujejo.

V okviru slovenske narodne skupnosti pa moramo Z&
beleziti vazen korak, ki ga je Glasbena matica naredil?
z uvedbo koncertnega abonmaja. KaZe, da izvaja abonm?
nekak psiholo$ki pritisk na poslusalstvo, ker ga navajd
k rednemu posecanju koncertov. Stevilo abonentov sicer
ne zagotavlja polno zasedene dvorane, je pa tisto zaneé»U’
vo jedro, okrog katerega se zberejo $e drugi prlloznostf{l
poslusalci. Trije dosedanji koncerti so potrdili vsa optim¥
sti¢na predvidevanja. Pri prvem koncertu godalnega ork€
stra Glasbene matice, ki ga je vodil Oskar Kjuder, je sode
loval tudi ljubljanski celist Ciril Skerjanec. Sledil je ko™
cert Slovenskega okteta, ki je bil v nabito polni dvoran
in je izzvenel v navdusSujoco manifestacijo slovenske p¢
smi. Umetni$ki visek pa je bil dosezen z gostovanjenm
simfoni¢nega orkestra RTV Ljubljana. Pod vodstvom Sa
ma Hubada je orkester zaigral zanimivo, folkiorno nastro”
jeno »Istrijanko« skladatelja Karla Pahorja. V. simfoni
jo P. 1. Cajkovskega in klavirski koncert v a-molu Edvar
da Griega. Solistiéni part je izvajal odli¢en pianist Aci Ber
toncelj. Koncert je bil za mase mesto izreden kulturni do
godek.

Oktobra je v goriski stolnici gostoval zbor in ()rk(.ster
»Consortium musicum« iz Ljubljane. Pod vodstvom dirf
genta Mirka Cudermana so izvajali Sattnerjevo kantal®
»Jeftejeva prisega« in prvi¢ predstavili slovenski javnost!
do danes popolnoma nepoznanega goriSkega slovenskeg?
skladatelja Joska Jakonc¢i¢a. To pot je dozivela krstn@
izvedbo njegova masa za zbor, orgle in orkester.
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Med veéje koncertne prireditve moramo pristeti tudi
»Cecﬂijankoa, ki jo Ze vrsto let organizira KatoliSka pro-
SVeta v Gorici. Letos je na tej reviji nastopilo 14 cerkvenih
"N drugih zborov iz raznih krajev Goriske; Kanalsko doli-
10 je zastopal zbor iz Ukev, mesto Trst cerkveni zbor od
NOVega sy, Antona, mati¢no drzavo pa moski zbor iz Vrtoj-

¢ Teike razmere v Beneski Sloveniji pa je dokazovala
Cdsotnost zbora »Recan«, ki je bil prej$nja leta vedno
Navzo¢, Kaze, da temu zboru mi ni¢ koristil nedavni spre-
Jm pri sv. oetu in da se mora spoprijemati z vedno vec-
JImi ovirami.

V decembru je bila pcdobna, paralelna prireditev v

Kultur-.ruern domu v Trstu, ki jo je organizirala trzaska

Veza cerkvenih zborov. Tu je mastopilo 11 zborov, vedi-
M0ma cerkvenih iz mesta, predmestij in bliznje okolice-

Si Zbori so pokazali veliko vitalnost in zdrave ambicije.
_anem so zbori Se enkrat potrdili ugotovitev, da danes
(in to velja Ze za vrsto let) v trzaSkem mestu — izvzamem
raSke vasi trzaske ob&ine — samo in edino cerkveni zbori
dirajo slovenske pevce in da ima slovenski mescan samo
V cerkvenem zboru moznost zadostiti svojemu pevskemu
Nagnjenju,

Edini lai¢ni zbor v mestu je »Galluse, ki je tudi imel
V 2adetku decembra svoj prvi koncertni nastop v tej sezo-
M. Spored je bil kombiniran v sodelovanju Trzaskega ok-
teta i je privabil v malo dvorano Kulturnega doma nepri-
akovano veliko $tevilo poslusavcey.

(Te belezke sem zakljucil 10. decembra 1971)
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PAVYLE MERKU’

SLEGED

Zdavnaj napovedana in tako dolgo pri¢akovana prvé
knjiga Slovenskih ljudskih pesmi (Slovenska maticd
Ljubljana, 1970, toda natisnilo in vezalo CGP Delo V
Ljubljani 1971 in $e celo proti koncu 1971) je kon¢n?
tu. Kon¢no! Kdor je imel v poslednjih letih opraviti
Strekljevo zbirko, razume, zakaj se toliko veselim ©
ti movi knjigi. Saj: Strekljeva zbirka je medokonc¢ana 1P
nepregledna in, kakor dobro razlagajo uredniki SLP v
izérpnem uvodu, se je pozneje nabralo toliko novega gre
diva in toliko starejSega zraven, ki ga Strekelj mi mog¢
upostevati, da bo mova izdaja SLP obsegala petkrat tolike
ljudskih pesmi, kolikor jih je v Streklju. Poleg tega ¢
se v teku desetletij izpopolnili in deloma celo spremé
nili kriteriji, po katerih sodimo, kaj je ljudska pese™
in kaj ne.

Ni moj namen oceniti to prvo knjigo: se je sic ?t
simpliciter veselim in, ko jo listam, se veselim odliénib
novih Kkriterijev, izérpne metodoloske razlage v uvod}l'
popolnosti, ki bo odzejala ljubitelje besedil, ljubitel)®
napevov, ljubitelje znanstvene natanc¢nosti, ljubitelje P
krajinskih podatkov, ljubitelje preglednosti in ne n#
zadnje ljubitelje ljudske poezije. Kar mene zadeva, ven:
da imam spet doma eno tistih knjig, ki jih rad pogost?
ma vzamem v roke, ker so te¢na duhovna hrana.

Ce se mimo vseh pohval, ki jih uredniki zasluZijo:
dotaknemm v drobni obrobni opombi obrobnega vpra$éd
nja, no¢em nikakor zmanjsati njih zaslug: Zelim le op”
zoriti na mnerodnost, ki jo je olitno zagresil Grbec sanV
ko je iz svoje rokopisne zbirke prepisoval besedila sce
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Sengkih ljudskih pesmi in jih poslal Streklju. Tako je
dini Grbeev zapis v 1. knjigi SLP potvorjen, kakor so
Potvorjeni vsi njegovi zapisi, kar jih je Ze objavil Stre-
elj. Primerjajmo le mekaj stihov:

SLP, str. 275.

Lubeg je $trence prala,
s‘::kkolcnc je v vode stala,
fnca krvava h nji perplava,
inub_ca Sitro gor skotila
J¢ sukenco zmeknila...

lvan Grpec: Ljudske pesmi, str. 24.

Lobca je Strencd prala,

do kolenc je u uedid stala.
Siikenca krvava k nji prpiava
Lobca Sitro guer skacila

in je siikence zmeknila...

Ce bojo uredniki upostevali izvirno Grbcevo zbirko,
Jo lahko postregli tudi s to¢nej§im imenom Grbéevih

Or’_matorjcv. Torej mamesto »Pela: domacinka Coco
r:TlCun« bi lahko brali: »Pela: Antonija Sancin, p.d. Sta-
.Co‘éﬂ, r. v S¢edni 1836«. Leto zapisa je res pred 1910
Dfnejc 1909. Trije od urednikov so vedeli za izvirno
e lée\fo zbirko, eden mjih jo je imel celo v roki in se
B ahko prepri¢al o razlikah med Grbéevim gradivom
-1 SAZU in izvirno zbirko. Zdaj, ko je tudi Grbceva

1z " ' . % : T
é‘{;ma zbirka objavljena, ne bo we¢ takih pomanjkljivo-

o

Toda mimo te majhne pege, ki ne jemlje 1. knjigi

§ A7 ; : ; 3
Lp niti trohice njenega pomena in nam ne kali veselja,
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da jo konéno le imamo v rokah, bi rad poudaril $e stra’
sko zaslugo, ki je v ¢ast urednikom in zalozbi: kon¢n?
beremo v slovenskem tisku pravilna slovenska imena 7
kraje v Italiji: Sc¢edna, Viden, Gumin, Bila, Osojane, :
bica, U&ja.

S tem je Primorski dnevnik izgubil priloznost, 4
sam prvi uvede ta imena, kakor bi pri¢akovali od casn’
ka, ki mu je pri srcu usoda slovensc¢ine v Italiji.

Upam, da bo zgled ljubljanske Slovenske matice Z&
legel. Kateri slovenski ¢asniki v Italiji bojo sledili tem!
zgledu?

ZORA TAVEAR

KOROSKA NI MOGLA
DATI 5LAVCKA
(Ob Skurnih storijah Janka Messnerja)

Mehka Goriska je pred dobrim stoletjem dala otoZn?
trpkega Simona: divje lepa Tolminska pol stoletja kasnel®
bridko silnega Ivana; ¢e gremo ob robu slovenskega n&
rodnega czemlja $e viSe, so prisojna pleca Pece ze v N
$em stoletju dala silaka, vsega zemeljskega Voranca. OsO)
na stran Matjazeve gore pa je iznad mracnih, stisnjen!
globeli poniZane in razZaljene nekdanje zibelke slovenstv®
Karantanije, pognala letos v drznem diagcnalnem polet.u
¢ez ves slovenski prostor namesto slavéka — sokola. MeJ¢
so se v sto letih na zahodu resda nekoliko premaknile, ?
na severu jih je pred petdesetimi leti plebiscit usodno z&
cementiral. Tako na$ rojak, ¢eprav ga je dala mehk?
pokrajina in ¢eprav je po dusi brat tako otoznemu Simon!
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kot bridkemu Ivanu ter &utno prvinski kot $e blizji mu
oranc, ni in ne bi mogel biti ve¢ korodki slavéek. Niti ne
ravenski silak in $e bridko zagnani sluzabnik umetnosti ne
! Mogel postati, kajti njegov ¢as in prostor zahtevata od
Pisca »pesmi za danasnjo raboe, kot bi rekli po Zupancice-
VO, umetnosti namrec¢, ki naj bi bila prej pricevanje kot
Umetnost, i naj bi sluzila prej resnici kot lepoti.

In tako nismo dobili iz podjunskih dolin ne Simona
¢ Ivana ne Voranca, $e pravega pisatelja morda komaj,
obilj pa smo zato Janka! Redek in neponovljiv plod, ka-
lcrﬁga je dalo zdravo, naturno deblo, ki pa so ga cepili
®pi¢i intelektualizma, sprotne politi¢ne potrebe, sle po
Jedki jn razgaljeni resnici. Gnev in ljubezen sta v njem
“Premegana kot so izpremeSani visoki literarni trenutki
$ hoteno ¢asnikarsko zgovornostjo. In ko knjigo odlozis
! Pravzaprav ni ve¢ zal, kakor ti je bilo med branjem
mat’sikdaj, da je meral umetnik tolikokrat stopiti v ozadje
" ljubo resnici in da je beseda tolikokrat stopala z nizki-
Mi petami in v kvedrih, ko pa se je znala drugod pleme-
Mo gibati z izbrano eleganco. Lahko bi bil in najbrz bi res
“nal bit vedji umetnik; a potem ne bi bil ve¢ tako Cist in
%o drzen pricevalec danasnjega koroSkega trenutka, ta
Nas kleni, sokolje predrzni Janko! In da v sredini, kakrina
1am je ye¢ kot razvidna iz Skurnih storij, in kot usluzbe-
Nec drjave, do katere izreka toliko pomislekov, upa spre-
BOvoriti tako naravnost, tako udarno in mozato, to mi
““Duja »zivo Zeljo«, da bi knjizica postala slovenski best-
Seller v ysem slovenskem prostoru, na Primorskem pa Se
Posﬁbf:j. Da bi ga prebrali oziroma prebrale vse narodne
M politicne §lape, vse mevze in »ritke«, vsi hlapci in pod-
r?_p“iki tostran in onstran meje, in bi si ob Skurnih sto-
"ljah zaseleli tudi sami zravnati hrbtenice in postati mozje.
8, de pustim Salo ob strani: naj bi pravzaprav veljalo, da
! ne smelo biti Slovenca, ki bi te knjige ne prebral, po-
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sebno ne Primoerca; noben osebni pogovor, noben obisk 17
ogled Koroske, noben ¢asopis ne revija ne morejo posr¢
dovati tolik$nega dela resnice o dana$njih koroskih SI¢
vencih v Avstriji, kakor se je to posreé¢ilo Janku Messne
ju v tem posre¢enem kompromisu med umetnostjo !11
feljtonom, med kmetskim in salonskim, med grobostjo I
neznestjo, med ihto, karikiranjem in napadalnostjo P
med S$irino, pepustljivostjo in odpudcanjem. Rahen nare®
ni nadih, mojstrski ¢opi¢ za zaris pokrajine in pribrnev®
nje prirojene ¢ustvenosti (¢eprav sramezljivo zabrisan®
daje knjizici Se tisto toplino, ki jo razumska zajedljivos
odjemlje, tako da si na koncu ¢love$ko in intelektualn?
poteSen: delo je pristno, odgovorno in zdravo. Tako zdi®
vo, da ga slovenska prestolnica ni prebavila, temveé je m&
ralo iskati posluha na $e zdravem robu: v Mariboru. D2
ni knjiga izSla v samem Celoveu, je velika $koda. In da
nima bolj reprezentativne zunanje oblike, e vedja; VS
format naj bi bil imenitnejsi. Ceprav ima tudi ta zep™
izdaja pa¢ svoje prednosti. Posebno ker je slikarka Melit?
Vovkeva opremila knjigo z duhovitimi ilustracijami. D¢
volj je, da pogleda$ tisto na naslovni strani, v katero ]ﬂ
znala zajeti bistvo korostva: bolj ko gleda$, ve¢ slikarkin!
skritih misli in duhovitosti odkrijes. Podobno velja npr. 2
prikaz glavnih junakov v Svinjski storiji. Ce pride$ (€
analizi vsega pra$i¢jega Se nagajivo (ali grenko?) simb?
liko, ki jo skriva pi$¢eva zgodba, uZivas ob ilustraciji dvol
no. Kdaj neki — ¢e sploh kdaj —, tako si mislim ob t¢J
Messnerjevi knjigi, bo kak slovenski gimnazijski profc-‘i"r
na Goriskem ali Trzaskem pri zalobi ZTT takole drzn®
pa hkrati tako ¢isto prikazal nas.... .

Sedaj bi pravzaprav morale po obi¢ajni praksi sledit!
obnove vseh osmih zgodb, ki so zbrane v Skurnih stor*
jah, kar pa se mi zdi ne le nepotrebno, marveé celo sa\mif11
zgodbam v $kodo. Saj njih vrednost ni toliko v tematiki in
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kovmpoziciji, pa¢ pa v samem slogu, v tistem razigrano
“Zernem natresanju raznorodnih drobnarij, kar pa vse
Ma koncu — kot mozaik, ki mu vtke$ zadnji bles¢eci ka-
Mencek — Sele zazivi svoje polno Zivljenje. DoZivis te Skur-
e Storije le, ¢e jih preberes sam — in Sele ko jih prebe-
"e$ vse! Takrat tudi najvedji skeptik, potem ko se je kdaj
Ujezil na ohlapnost, na razvle¢ene stavke, na kdaj neustre-
Zen izraz, na kak&no protiversko bodico ali na pogosto pre-
Mragen pogled, takrat, pravim, tudi majvecji skeptik —
Shame klobuk.
Ali re¢em preve¢, ¢e menim, da je dolinost vsakega
SIOVCnCa, prebrati te storije? Zaradi naSih koroskih bratov
Olj kot zaradi njihovega glasnika Messnerja. Pa tudi za-
radj Messnerja; ker je le moz, kakr$nih bi nam bilo treba.
1 tudi zaradi nas Primorcev, ki le nimamo tako ¢rnih raz-
me_" kot oni, pa nismo doslej zmogli Se pol Messnerja ne,
) Sele celega. (In ¢e bosta tule trzaska knjizevnika me-
nl!a: »Kaj pa midva?« To bi dalo dovolj snovi za okroglo
Mizg ; Odisej ob jamboru, Skarabej v srcu in Gorje zele-
emu drevesu kot objektivni prikazi naSega primorskega
IZ“" jenja kako je ta tri pricevanja sprejel celoten slovenski
p"QSlm' in kako jih je ovrednotil, kolike kritik so doZivela.
imerjava z Messnerjem v vseh nastetih tockah.)

PETER sunapoLC
O okciraNcIH

. Vreviji »I1 bimestree, ki 7e nekaj let izhaja v Firencah
In kj obravnava predvsem kulturne probleme, se je kmalu
PO prvih §tevilkah pojavil §irsi ciklus sestavkov pod skup-

M naslovom »Tretji svet v Evropi«. V tem okviru vrsta
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¢lankov vsakokrat obravnava neki evropski narod, ki ¢
v teku zgodovine ni dokopal do lastne drzave. Okcitanij®
Katalunja, Ladinija, Euzkadi, Kernov, Cymru, Baidheal
tachd so na primer taka strnjena ozemlja, od katerih bi
lahko vsaka postala narodna drzava. Vendar so bili n&
rodi, ki na njih prebivajo, vkljuéeni v drzave, ki so jih ust®
novili njihovi moénejsi sosedje. _

Revija poudarija, da ji ni toliko pri srcu problem boll
ali manj formalne »osamosvojitve« takih narodov, saj ¢
taki pojmi burZcazni; Zeli pa, da bi se prihodnja »&love
$ka« civilizacija nasega planeta ne razvila na $kodo noben®
manjs$ine, $¢ najmanj pa jezikovne. Na ta nacin bi na”
rec prisli le do lazne enotnosti; $e ve¢, do zveze impcriﬁ“'
zmov. Zeli si le, da ne bi moral na primer Okcitanec P
stati prej Francoz, $ele nato pa Evropejec ali Zemljal
V tej lu¢i mam predstavi revija v svoji 3—4. Stevilki Oker
tanijo. To je strnjeno ozemlje, ki obsega skoro celo ]uﬁ'ﬂo
Francijo ter ko$¢ke Spanije in Italije, na katerem zivi?
Okcitanci.

V uvodnem ¢&lanku Fausta Gravini analizira francosk?
zgodovino, ki je s svojim politi¢nim in jczikovnim centr®
lizmom v teku stoletij izpodrinila Okcitance in njihovo ! i
teraturo na rob zgodovine. Poda nato okcitansko reakcij?
na politi¢ni, zgodovinski in kulturni pritisk Pariza na pr¢
vince. Kon¢no na kratko prikaze danasnji polozaj OkE"
tancev in njihove probleme. Prvi in glavni je seveda s2
obstoj njihovega jezika. Problem je vaZen predvsem s ku*
turnega vidika, saj odseva sredstvo, s katerim se nek?
skupina izraza, njeno moralno in duhovno strukturo. Pra’
zato ga je treba ne samo ohraniti, temved tudi razvnja“'
bogatiti in prirejati sodobnemu Zivljenju. Jezik mora kra¥
komalo ostati Ziv.

Sledi zelo zanimiv c¢lanek Henrija Giordana, profe'
sorja na friburski univerzi, o pojavu narodnih manj$i%
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Pisec se v zacetku sprasSuje, ali je okcitanska lilcrarqa
Produkcija le preostanek Ze obsojene realnosti, ali pa je
1Zraz neovrgljivega dejstva, ki ga je treba uposStevati pri
Sradnji nove druzbe. Trdi, da je v burzoazni Evropi vsaka
ultura, ki je v manjsini, obsojena na njen manjsinski po-
lozaj in da vsak njen preporod nujno vodi v konserva:
Orizem. Pri tem moramo seveda razlikovati med narod-
M pojavom in ideologijami, ki ta pojav skuSajo razla-
8ati. Prehod od prvotnega prenovitvenega impulza do kon-
seI'Vatoriir.ma zakrivi namre¢ mapac¢na ideologija, ki se
“reducira in alienira ter odvzame prvotnemu impulzu vsa-
O Vitalnost. Ta pojav srecamo tudi v okcitanski literaturi
prejé“jega in tega stoletja. Nova cksplozija okcitanskega
namdnostncga pojava torej Se ne pomeni, da se njegova
“Orija izraza v primerni ideologiii.
Vstaje koloniziranih narodov tretjega sveta so ustva-
idcologijo, ki primerja okcitanski polozaj viclnafl_]
Mu ali pa alzirskemu. Pojmu ene in nedeljive Francu.c
80varja mladina z novo baskovsko, bretonsko in okci-
ANsko drzavo. Ustanovitev ideclogije, ki odraza polozaj
Olonij lretjega sveta in ki naj velja za vse manjsine tega
Planety, je morda prenagljena, shematizirana in umetna;
Weng Zasluga pa je v tem, da poudarja proces ekonomske
Olonizacije Bretanje in Okcitanije.

Ske
od

Ob“P{’aV vllem smislq je treba ugotoviti v teh dcic}ai‘n
bas 0] dvojne alienacije: namdnoslnu-ku.liurne' ter (.hUA-
-“No-ekonomske. Lahko trdimo, da obstaja okcitanski po-
‘SIEV kot kulturna in kot ckonum-s'k‘a z_adcva; ta dvvz.i aspekta
nj ";“L‘dscbojno dopolnjujeta. Ka.pl}all so namre¢ 1qvcsl1rz3—
bogatih dezelah, ki zagotavljajo vecje moznosti zasluz-

' S tem se pa veca razlika med bogatimi in rcvnirpi
iz larlm‘nckc drzave podobno kot razlika med industria-
Tanimi drzavami in Tretjim svetem. Iz tega lahko

deze

— 429 —



NA TEHTNICI

sklepamo, da je ekonomsko-deZelna resitev problema 1¢
mogoca pod burzoazno oblastjo. :
Razgovor o mestu, ki naj ga zavzame narodnostni &
nitelj, mora torej potekati med levicarskimi silami. Kar
se tite Okcitancev, vodi danes francoska komunisti¢n
partija politiko, ki jo navznotraj oznatuje jakobinski &
tralizem; ta se dosti ne razlikuje od vsaj v nacelih nep’
popustljivega nacionalizma golistov. V zunanji politlk‘
pa je francoska partija pokorna sovjetski, ki s svojim cet
tralizmom ne bi dopustila francoski partiji politi¢ne te%
ki bi postavljala narodnostno avtonomijo na isto podla#
kot socialno revolucijo. Etni¢ne manjéine v Franciji %
nahajajo potemtakem v neki ideolo$ki alienaciji, kal"
socialisti¢na in republikanska stranka sta presibki,
bi kaj dosegli. :
Problem bo lahko reiil le nov tip socializma. Togliat"
jeva izjava iz leta 1964, po kateri se bo morala enotn®
internacionalnega delavskega gibanja ustvariti le Se ot
rajo¢ se na razli¢na politicna stali$¢a, ki so znacilna Z
polozaj in razvojno stopnjo vsake deZele, bi torej obY
zoval Francijo, da upo$teva narodne manjsSine. Razen teg’
vsa ideolodka kriza svetovnega komunizma zahteva noV
teorijo socializma, ki naj uposteva tista dejstva, ki jihJ
marksizem-leninizem deloma prezrl. V narodnostnih P‘T'
javih obstaja namre¢ moéna revolucionarna sila. Prav Jlﬂi
rodnostni Cinitelj lahko katalizira heterogene elemcnte;_k
so nezadovoljni z ekonomskim kulturnim kapitalistiémm
izkoriS¢anjem. .
Po drugi strani implicira danasnja konzumna dfuzbff
razvoj, ki vodi k uni¢enju kulture: od ideologij do u'mei,
nih in literarnih spomenikov, vse je absorbirano k0t_f0
klora. Je mar to pot napredka? Uniformiran in aseptl®®.
svet? Danes se ¢edalje ve¢ mladine odlo¢a za model ¢
lizacije, ki temelji na razliénosti, ki jih zavestno spreje™
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;?0- Bretonska in okcitanska mladina se temu mehanizmu,

I zreducira narodnostne manjsinske kulture na folk_lo-
listidne aspekte, ki sluzijo za kratek ¢as turistom, upira
S tem, da se uéi bretondéine in okcitaniéine. S tem hocejo
"SSiti in razvijati kulture, ki jim grozi smrt. Prav s tako
a“gaiir‘anostjo na vseh ravneh, ki naj vodi v raznf)]{kost
Nasega Zivljenja, se lahko tudi sami najbolje bojujemo
Proti strahotni enolikosti dana$nje druzbe.
Pred ekonomskimi, kulturnimi in ideolo$kimi impe-
izmi ZDA in Sovjetske Zveze, predvsem pa prec} VZOr-
%em druzbe, ki nam ga predlaga Sovjetska kom'un{stlcq?
Partija, predstavlja spostovanje narodnih manjsin in nji
Ova vkljuditev v nov tip res humane socialisti¢ne drpzbc:
%dlotilng obrambo pred imperialisti¢nimi zablodami, ki
OZnaéujch tudi komunisti¢cno druzbo v Sovjetski Zvezi.
. Robert Lafont proutuje nato krizo regionalizma v Fran-

Tia]

Ul in njene okcitanske odmeve. Ugotavlja, kako so bili
+Aznj Poskusi decentralizacije — med zadnjimi De Gaul-
loy leta

1969, ki je privedel do njegovega odstopa = 1(:’

Ctveza 2z porazdelitev centralne avtoritete, ki naj b.l
.zag.ota‘fljala ucinkovitej$o in racionalnej$o kontrolo teri-
OTija. Vemo namre¢, da se noben politik ne odpove rad
L'entr'illizaciji, ki je konec koncev majucinkovitejse sred-
Al oblasti. Ko so torej francoski politiki zavohali past

¢ Gaullovega nacrta in se po drugi strani niso mogli ve¢
Sk]‘Cf?\fati na Ze obsojeni centralizem, so zopet odkrili de-
'acijo. Kar naenkrat se nobeden ve¢ ni bal besede av-
(;n.omija- Po referendumu, ma katerem so se vsi sklice-

Mok

:kh Na dezelno demokracijo in v njenem imenu ovrgli po-
Us lazne decentralizacije, pa se je zopet vse umirilo in
Fancj

21Clja si je zopet odela svojo staro centralisticno men
ta-lltﬁ:t(;,_

nes AVtor nato analizira zapostavljanje, kateremu so bile
£ VrZene province in z njimi manjsinski jeziki v teku
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francoske zgodovine ter pravice, ki so si jih ti jeziki PI*
borili do danes. Med drugim pripominja, da je De Gaul,e
v Kanadi vzkliknil: »Svobodni Québec!«, ni pa porniShl:
pa ima doma drzavljane, ki bi mu lahko odvrnili: »Zak®]
pa mi ne?«

Na koncu se pisec dotakne $e instrumentalizacije C}e'
Zzelnega prebivalstva v prid drzavne ekonomije. Ugotavl)?
da je ¢lovek na dezeli vklenjen v nekake »ekonomske ¢
zervate«, turistiéna in ekonomska izkori§¢anja, kater?
sploh ne prinasajo nobene koristi tamkaj$njemu pl‘Cbl'
valstvu. k.

Sledi ¢lanek Osvalda Coissona o Okcitancih, ki #ivi]?
v Italiji. Cenijo jih na skoro cetrt milijona, Zivijo pa
obmejnih alpskih dolinah Piemonta. Njihova nacionaln?
zavest je vzklila Sele v zadnjih letih. V zaGetku prejénjeé®
desetletja so le posamezniki in intelektualci sprozili pro
blem in se zanj zanimali. Sele leta 1968 je bila ustanovljend
politicna organizacija Movimento Autonomista Occital®
co. Tarejo jih problemi, ki so nadvse podobni tistim, s k&
terimi se ubadajo njihovi bratje onstran Alp. Za sedal
jih §¢iti le znani Sesti ¢len italijanske ustave.

Na koncu so zbrani $e obgirni ¢lanki o okcitanske!™
jeziku in literarni zgodovini ter o sodobnem okcitanske™
literarnem ustvarjanju. Ciklus ¢lankov o Okcitaniji 7
kljuCuje zbirka pesmi dvanajstih okcitanskih pesnikov in
pa iz¢rpen slovarcek z najrazli¢nejSimi podatki o Okcita™
cih in njihovem jeziku.
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SUZANA pERTOT

Samo in Drago Pahor:
ZACETEK OSNOVNEGA
SOLSTVA v TRZA3KI OKOLICI

Pri ZTT je januarja 1971 izsla bro$urica Sama in Dra-
2 Pahorja »Zagetek osnovnega $olstva v trzaski okolici«.
ratkem uvodu avtorja nasprotujeta Francetu Marina-
U, Mariju Pasqualisu in Ferdu Kleinmayriju, ki so v svo-
I delih navyedl napa¢ne datume o ustanovitvi prvih
?S“O‘/nih Sol na Trzaskem. Tako zvemo, da prva osnovna
*la ni nastala na Opcinah leta 1798, ampak leta 1781 v

¢dnju. Kot je znano je temelje za mastanck osnovnih
ol Postavila cesarica Marija Terezija s svojim odlokom, }.n
galje izdala leta 1774. Pred izvrsitvijo tega odloka pa je
Prislo gq mnogih zaprek, kot poro¢a sam policijski rav-
Natelj Pitton v svojem porocilu dvoru. Tezave so obsta-
Jale predysem v pémanjkanju uciteljev in uénih prosto-
"OV- Pitton je leta 1784 predlagal ustanovitev drugih %ol
Poleg Skedenjske in je dolo¢il plato uciteljev ter sestavil
“ekak ucni nagrt in sicer: pouk naj bi bil na podezelju
Pravilng razporejen, tako da ne bi oviral kmeckih opra-
VIL kajt veCina otrok je bila zaposlena na pasnikih. Otro-
“l naj b; se ucili nemscine, italijans¢ine, racunstva in vero-

4. Kar se tie zgolj $kedenjske Sole, se je za njeno
UStanovitey zanimal zlasti $olski nadzornik baron Dell’An-
Belo, kj je v svojem porocilu leta 1780 potrdil, da je od-
Prtje Sole v Skednju mozna. Predvideval je, da jo bo obi-
SKovalp 60 uc¢encev, Ceprav je bilo v Skednju in Sveti

ariji Magdaleni mnogo ved otrok. S prihodom prvega
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ucitelja Johanna Adama Karlsbergerja, katerega je pl'edf
lagal sam $olski nadzornik, se je pokazalo, da -pO‘Oia] |
na $oli ni tako optimisti¢en, kot si ga je obetal baro?
Dell’Angelo, kajti $olo je obiskovalo le 16 otrok. Niti k&
planovo prigovarjanje miti kazen ni pripomogla, da bi
Stevilo otrok povecalo. Krivda tega poraza ni bila 5%
mo v nevednosti ljudstva, ampak tudi v tem, da $keden)
ski otroci niso dosti odnesli od pouka v tujem jeziku, kot
pravi sam nadzornik $ole Franc Langer. Ravno zaradi teg
so leta 1776 predlagali, da bi se v trzaskih $olah poucev¥
la tudi sloven$cina, predlog pa mni bil sprejet. Ceprav s¢
je v naslednjih letih $tevilo otrok poveéalo, je bil pol®
zaj $e vedno porazen. V svojem poroéilu 1794. leta prip¥
suje Pitton ta meuspeh visoki $olnini, neprimernim urd*
kom in predlaga, naj bo Solanje brezpla¢no, naj se urn!k
dolo¢i sporazumno s kmeti in Zupani in naj se kaznuje)?
star$i, ki ne bodo posiljali otrok v %olo. Ti predlogi $¢
bili na seji guvernerja deloma sprejeti, le $olnine niso do
cela odpravili. Za isto leto sta v Skednju in na Katina.r'
bila dva sestanka, kjer so dolocili urnike pouka in potit
nice. Leta 1799. je umrl prvi $kedenjski ucitelj Johan?
Adam Karlsberger, sledil mu je sin Anton. Leta 1818 Je
prevzel uéiteljsko sluzbo kaplan Toma? Malalan, ko p?
se ji je leta 1821 odpovedal, so oblasti porabile pet let Z2
iskanje novega ucitelja in zato je ostala Skedenjska gola
zaprta pet let. Posledica tega je bila, da so se poznejs
zgodovinopisci usteli za celih 46 let.

Zato so zelo pomembni podatki, ki nam jih posredt
jeta avtorja brosurice.
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BORIS pAnoR

PRISPEVEK
NA SRECANJU V KROMBERKU

Objavljamo prispevek nasega sourednika Borisa
Pahorja na sreéanju primorskega tiska v Kromberku.
Priobéujemo ga, ker ima novogoriska revija »Sreéanjas,
ki je spis objavila, drugaéen krog bralcev kot »Zaliv«.
Naj opozorimo $e na to, da je prispevek, ki sledi, spro-
%il polemiko, o kateri je govor v posebnem élanku te
Stevilke.

P"C'_V“no pojmovanje zamejske narodne skupnosti na-
Otuje tezi o postopni zdruzitvi z Zivljenjem veéinskega
roda, ker taka zdruzitev pomeni konec homogenosti.
Zamejska skupnost mora biti narodni subjekt v razmer-
tak o Veéinskeg_c: naroda in do oblastnih organov; samo
© lahko varuje svojo zivlienjsko sposobnost.

menlO_SO dObi:O uvic!eli Juzni Hirc_;lci. Nobenegc_ po-

Nima, da je Sidtirolervolkspartei pretezno sredinsko

Spr
Na

sniCarsko usmerjena in da je nieno levo krilo bolj ib-
V0|ucire za vsenqrodni odpor,. ne za progresi\fno e
R onarni podvig. In po_!eg_ |fc1|||qnsk£: ylade in njenega
sy ff)epfu = poleg. avstrijskih oblastniskih organov — e
i T.lenohrcnlsk(: liudska stranka kot predstavnica Juz-
3 Irolcev sopodpisala »paket«. Avstrija je celo iziavila,

5 kO sogladala s »paketom« samo v primeru, &e bodo

Gket« sprejeli Juzni Tirolci.

A Kako dale¢ smo od tega, da bi naia narodna skup-

posdt ¥ zamejstvu bila priznana kot pravni subjekt, ki so-

he PiSe sporazum, smo imeli priloznost videti v nedav-
M uvodu »Primorskega dnevnikac. (29.2.71)

N fOSfcia zdaj vpradanje, kako naj gledamo na prihod-
SV prvi vrsti moramo spremeniti »uradno« definicijo
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o narodni skupnosti, ki zivi tokraj maticne meje. Res, do
se v zadnjem ¢asu poudarja ideia o skupnem kulturne™
prostoru. A ta definiciia je poloviarska, in ne predstavlja N
rodne skupnosti tokraj meje kot subjekta v razmerju do V€&
¢inskega naroda. Povezava z matico v skupnem kulturne™
prostoru je lahko pozitiven dejavnik samo takrat, ko Qas
tako na Primorskem kakor na Koroikem ne bo razprs€
vala na dolgo razdobje preraéunana praksa ve(:inkue?“
naroda. Konkretno, ni¢ ne bo resil pevski zbor, ki bo %€
z Raven pet v Zelezno Kaplo, ¢e ljudie na Korotkem N
bodo enakopravni z nemiko govoredimi v 3oli, v urad”
na cesti. itd. Prav tako ne bo pevski zbor iz Sezane Y
Trstu utrijeval nase zavesti, e pa so sedemnajst let po
podpisu  Memoranduma njegovi éleni ostali mriva Ef|‘;'°'

Odklanjamo frazo »manjsina je most«, dokler ni 1Z
polnjena zahteva, da postane loéena narodna skupnost
subjekt. Komaj takrat, ko bo taki narodni skupnosti prizn®
na etniéna-kulturna in tudi gospodarska identiteta, lahko za¢
nemo govoriti o vlogi mosta. Drugaée je vse skupaj &
mo mimikrijsko leporeéje, za katerem narodna skupno?
v zamejstvu razpada.

Drugo, kar sledi iz resnice — narodna skupnost v zZ&
mejstvu mora biti subjekt, je to, da edino tak subjekt |ah-
ko potrdi to, kar se o njem sklene. $e tako za usodo 10°
cenih delov zaskrblijena matica ima lahko za primerno né€
kai, ¢esar loéeni narodni del ne more sprejeti. Pa tudi €
ticno pravilno je, da matica svoj dogovor da v odobrite¥
predstavnikom loéenega dela, ki je na tujem od vecinske
ga naroda etniéno loéen in samostojen subjekt.

Tretja posledica takega gledanja na etniéno s|<upr10st
kot na subjekt je, da matica ne sme biti povezana s svO°
lim zamejskim delom samo po svetovnonazorskih kanalibs
ampak mora biti zanjo zamejska narodna skupnost enotfen
narodni subjekt. Nihée ne zanika matici moznosti bolj @
man| tesnih ideoloskih vezi; zdravo gledanje pa ne prené
se, da bi bile take enosmerne vezi merodajne in celo 09
locilne. :
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Res je, da ie zdaj tudi v uradnih matiénih izjavah izra-
0 Zelja o enotno izoblikovani zameijski volji, a kakor
& tako hotenje naéelno vse pohvale vredno, vendar ne
More hiti odresitveno, dokler so take na Primorskem ka-
Or na Korotkem doloéene ustanove in osebe deleine vse-
99 mati¢nega zaupanja in podpore (ne glede na vrednost
n“.ho\’ih naértov in del), druge ustanove in osebe pa so v
Najboljsem primeru samo tolerirane.

Cetrtig.

Zen

Trzaski slovenski dnevnik naj bo izraz narodne skup-
Nosti kot subjekta, ne samo glasilo tistih ljudi, ki so bili
nkrat za vsclej posveceni kot dnevni glasniki zameiske-
99 Zivlia. Vsem zamejskim Slovencem namenijen list bi lah-
© il politicno in kulturno in gospodarsko glasilo, ki bi
PO kakovosti ne imel nikomur ni¢ zavidati. Tako pa se
sovenske sile razdajale v enem dnevniku in tirih tednikih
& 3¢ drugih obcasnih listih, ker dnevnik ni tribuna vseh
|°V8ncev.

Tako si v Trsu ne moremo misliti, da bi mogli spro-
Vv dnevniku kakrinokoli polemiko v zvezi s tezami, ki
Z0stopa ta ¢asnik ali pa organizacije, katerih je izraz.
tudi samo polemiénega pisma ni upati, da ga bo élo-
vek nagel v dnevniku, razen ¢ée bo obravnavalo kako je-
Zlk.o"'no vprasanje. Pa 3e tega ne zmera|. Tako smo zamej-
sk'.liudie prakticno v kurateli, ¢e pa kdo hoce povedati
VOlo misel, mora gostovati v enem izmed tednikov in si
:Fko nakopati obsodbo, da se je prodal lglerikulfem_all
1be"C'|Cem ali komur Ze bilo. Ce kaj objavi v dnevniku,
rpq e kajpada udinja rdeé¢im. Zato je nujno. da im.o na-
Odnj subjekt v zamejstvu 3iroko zasnovano, odprto in pe-
stro glasilo, kateremu bo predvsem pomembna homoge-

n s )
noﬁ slovenskega zivlja, ne pa svetovnonazorska usmerje-
Ost,

zit

lih
P

Petic.
Matigno javnost naj njen tisk obvei¢a o vsi narodni

S i : :
kupn‘)Sh v zamejstvu, ne samo o tistem delu narodne skup-

e



nosti, ki je povezan z matiénim tiskom. Dopisnik — trajen
ali priloznosten — ne sme biti svetovno nazorski poroce-
valec, ampak élovek razgledan v vse smeri. Mati¢na jav-
nost mora od njega zahtevati 3irino, uredni$tvo, ki ga po-
ille z doma, mu mora zrelo vrednotenje narodnega ©b-
¢estva zunaj meja postaviti kot pogo| dodelitve sluzbene-
ga mesta v zame|stvu.

Matiénega dopisnika ne sme obsorbirati neki zamel
ski forum. Nacelno naj bi dopisnik poroéal tudi to, éesar
nekateri zamejski krogi ne bi radi slisali. Zavedam sé
da se te zahteve lahko komu zdijo naivne, ko pa je do-
slej vse teklo po desetletia zglajenih tirnicah; a é&e nal
zagovarjam tezo, da neko obéestvo lahko prezivi nena:
klonjeno usodo samo, ¢e bo obstajalo kot subjekt, potem
mora biti matica pouéena o celotnem njegovem zivljen|V:

Sestic.

Publikacije, ki izhajajo v zamejstvu, morajo biti na raz-
polago mati¢ni javnosti. Prav gotovo. da ima to, kar izidé
v zameistvu, svojo podobo, ki se kdaj ne strinja z uradn®
matiéno, vendar mora biti danadnja zrela evropska druZ:
ba na tekoiem o vsem, matitna druiba pa e posebel
o tem, kar se ti¢e od nje locenega dela narodovega €
lesa. Matiénemu éloveku morata biti Trst in Gorica blizji ©
Kaira ali New Delhija in zamejski slovenski volilci bolj pe
znani kakor volilci Indire Ghandi. Kar se pa tice trzaski
in koroikih .glasil ter revij, je neizpodbitno dejstvo, da 1€
v prvi vrsti skrb vseh usoda slovenstva, usoda prezivefl
ali poginag, in tudi kjer se kdaj nazorsko vprasanje upird
matiénemu nazorskemu gledanju, se to dogaja predvsem @
krat, ko gre za postavitev narodnega principa pred nd-
zorskim.

Zato matica ne sme spoznavati zamejskega tiska $9°
mo iz prikrojenih poroéil (in %e to mogoée enkrat vsaki
devet let), ampak neposredno. Matiéno obéinstvo je do z¢"
mejskega tiska lahko dialekti¢no, kritiéno, nikakor pa n€
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Sme biti neobveiéeno, topo, ali v najbolisem primeru, nabito
Z uradnimi definicijami in formulami.
Sedmi¢ in zadniic.

A o tem naj preberem odlomek iz avstrijske Volkszei-

']‘:?“7? kakor ga je prineslo ljubljansko Delo 25. februarja

vofkszeifung -

*Ce bo Italiji nedvoumno jasno, da avstrijska driava ter
I9no mnenje budno spremljata usodo juznih Tirolcev, po-
fem se bo paé izogibala kakorkoli zaobiti dosedanje do-
9ovore oziroma zavleéi uresni¢itev dosedanijih obljub. Juz-
Na _Tirols'ka in z njo Avstrija si bosta pred Rimom lahko
Vkniizili uspeh le z odloénim nastopom, ki bo izpriceval,

@ pri gotovih predlogih ni nobenega odstopanja. Le ta-
O |le mogoée prepreéiti morebitne teznje po nadaljnii a-
*Imilaciji.« (Delo, 25. 2. 1971).

Natanko isto velja tudi za nas, samo s tem dodat-
Sy da Avstrija v zadnii vojski ni igrala tako pomembne

Ponosne vloge kot Slovenija in da je zato toliko bolj
Ponizevalno za nas zameiske ljudi na Triatkem, Goris-
“em, $e posebno pa na Beneikem in na Korotkem, da
Prosjaéimo za priznanje narodnih pravic.

S tem bi konéal ta svoj ekskurz po vpraganiih, ki so
tF’c‘fl Nas naia vsakdanja skrb. Rekel bi morebiti samo_3e
vékdu- e nu[ﬁq zmerui'boh ._eden izmed poglayatmh _clo-
i ovih zatoisé pred _allenucuo. Vsak dan jasneje je vide-
ic; a nas svetovna ali planetarna, kakor jo radi imenuje-

nekur_erl novi eshatologi pri vas, domovina ne mo mog-
a Osreciti, ¢e ne bo sestavliena iz Zivih, pogloblienih, du-

OVNno in zivlienjsko samobitnih narodnih obZestev.

e ar se pa tice narodnih skupnosti, ki so locene od
e bi rad konéal s podobo iz Homerjo, ker je ta

Volim Odisejem tako nazorno upodobil élovekovo uso-
©. Tokrat bi se ustavil ob obisku pri Polifemu, velikanu

€nim oéesom. Ta enooki antropofag se mi zdi kakor

ko
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nalaié ustvarien simbol za drzavo, ki je etat-nation, in ne

dopuiéa, da ji kdorkoli krha nijeno jezikovno — duhovn?
celovitost. V taki drzavi je drugorodec (tako nas im?ﬂme
fasisticno izrazoslovie — alloglotto) kakor Odisej ujet %

sovrazni jami, v jomi, ki nima izhoda. In da se redi, mo"
postati Nihée, mora se potuhniti, nekako shlapeti, ée (€ i
mogoce.

V slovenski zgodovini smo bili ve¢krat taka nihéefo-.v
vojnem &asu pa smo s svojim uporom nehali z odmisli®"
niem. Vse kaze, da je v povojnih letih stara travm@
spet zacela pronicati. Upati je, da je ta povojna do
mimo. Vsekakor pa vam zagotavliam, da v zamejstvu, 19
ko pri nas na Triaikem kakor — zgodil se je ¢udez —
tudi na Koroskem narodna skupnost noce biti amo nd
mnozica, noce biti katalizator za razlicne bolj ali man!
trgovske spojine, noée biti Nihée v pogubni jami, amp?
subjekt v Evropi dvajsetega stoletia, ki je premagala ¢rno
in rjavo diktaturo v imenu prostosti in zvestobe narodn®
bifcii stevilnih narodov, med katerimi Slovenci nismo bil
zadnii.

Socialisticna republika Slovenija se mora P"ed'
vsem zavedati, da je prav ona v okviru jugoslove™
ske skupnosti v prvi vrsti odgovorna za tiste dele 5""':
venske narodne skupnosti, ki Zivijo v tujini. Zdi se mh
da je bila ze doslej velika napaka misliti, da bo kdo™
koli drug spcsoben zavzeto in uspesno skrbeti zanl®
Naia repubiika je dolina boriti se predvsem za WY
ljavljanje mednarodnih pogadb, ki zagotavljajo end”
kopraven polozaj tudi nasi narodnosti (manisini)
teh drzavah. !

Viadimir Krivi
PREDSEDNIK USTAVNEGA SODISCA SR
(Vecer, 4.1.71)
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AD USUM DELFINI

»Kaj lahko danes profesionalni kulturnik — ce-
Prav je nosilec izredno kriti¢nih in pravilnih ocen —
opravi kot profesionalni politik, smo imeli prilko
Opaziti pred kratkim pri nas v Trstu, kjer je nek tak
Poskus rodil le zme$njavo. S tem smo tudi mi trzaski
Slovenci ugotovili, da je kulturnik kulturnik, poli-
tik pa politik, kar ostali narodi vedo Ze stoletja in,
da ni mo¢ kar tako, meni ni¢, tebi ni¢ prehajati iz
enega podrocja na drugo.«

Ales Lokar v »Mostu« 29-30, 1971 na strani 25

Janko Kos v deseti letodnji »Sodobnesti« ime-

nuje razlago Alesa Lokarja PreSernove vloge v slo-
venski zgodovini »primer ze kar prenapetega vulgar-
Nega sociologizma ali celo vulgarnega materializma.«
Kako pa naj oznacimo gornje filozofiranje o kul-
turniku in politiku?
_ Predvsem bi morali vedeti, kdo je na Trzaskem
1Z Kulturnika postal »profesionalni politik«. Nato bi
bilo potrebno vedeti, kak§no »zme$njavo« je njegova
Spreobrnitev rodila. Kajti nedepustno je, da kultur-
nik Ales Lokar nekaj trdi, ne da bi bralcem stvar
razlozil, ali se ne zaveda, da s takim ravnanjem tudi
on dela »le zmeSnjavo«?

Ce namre¢ misli na znanega trzaSkega pisatelja,
ki je napisal nekaj gles pa tudi imel nekaj govorov
Za Casa volitev, bo s tezavo dokazal, da je trzaski
Pisatelj s tem postal »profesionalni politik«. Tako
definiranje je le nekoliko »prenapeto«, kakor bi re-
kel Janko Kos.

Da so ideje, ki jih je izrazil trzaski pisatelj pri-
hesle »zmesnjavoe, je lahko tudi res. Viprasanje je,
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ali je ta »zmes$njava« razgibala modvirnati status g%’
in sprozila nove prijeme. Kajti ¢e je to dosegla, P
tem je konservativizem Ale$a Lokarja znamenje 1%
dizionalizma ali pa oportunizma, kar pa oboje P
govori v prid zivi kulturnosti.

Potem Ale§ Lokar pise o drugih narodih, ki fia
»vedo Ze stoletja.. da ni mo¢ kar tako, meni niC;
tebi ni¢ prehajati z enega podrocja na drugo«. Ta
trditev je spet »vulgaren sociologizeme«. Kajti &e 5%
mo pregledamo italijansko slovstvo, ki nam je naJ
blizje, bomo kar od Katarine Sienske, Danteja, B?C'
caccia, Ariosta, Machiavellija pa vse do senatorj€’
Carduccija in Verge videli, da imamo ni¢ koliko Pr"
merov pomembnih knjiZzevnikov, ki so bili politi¢n?
dosti bolj aktivni, kakor naj bi bil na$ trzaski! €¢
pa se ozremo drugam, bomo pri drugih narodih na :
tudi ¢isto sodobne primere, na primer De GaulloVe
ga ministra Andréa Malrauxja, pa leto$njega nob®
lovca pesnika Pabla Nerudo, ¢ilskega \.'cloposlanll"‘3
v Parizu.

Dobro bi zato bilo, ko bi Ale§ Lokar svoje »znd™
stvene« ugotovitve malo preveril, preden jih servird
nadi javnosti. Razen seveda, ¢e se od nasih italija™
skih somes¢anov ni navzel navade, da gleda ZViék%
na naSo kulturno pripravljenost. V tem primert
bila zadeva resnejsa, kakor je videti na prvi :poglﬁ_d'
in tudi pisanje o kulturniku, ki je prinesel »zme3$nJ®
vo«, bi imela docela drugacen prizvok.

bis
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KOROZKI sTUDENTJE
SLOVENSKI JAVNOSTI

Koroski Studentie, zbrani na letni skup3&ini svojega kluba 3.
€cembra 1971, smo med drugim obravnavali tudi razmere, v
Aterih Zive nasi slovenski rojaki v avstrijskem delu Koroske, ter
Ugﬂfqv“umo:

Trenutno ie najbolj pereée vprasanje osnovnega §olstv9. Od
ar je bilo 1958 odpravlieno dvojeziéno Zolstvo, germanizacija
Zelo napreduje. Od 6735 otrok s slovenskim jezikom, kol-lkor. iih
leta 1949 ugotavlja statistika (po koro3kih navadah je 3tevilo sicer
§e_pre“52k0), iih danes obiskuje dvojeziéni pouk le e okrog 1500.
St drugi, veginoma zaradi skritega terorja, obiskujejo samo nem-
€ Sole. Temy vprasanju bi bilo treba posvetiti ve&jo pozornost Iﬂer,
tudj ¢ Pomoéjo matiénega naroda in jugoslovanske diplomacije,
doseg; Praviénejio resitev. Gre za ZA3SCITO koroskih Slovencev
N ne samg za izpolnitev 7. Elena avstrijske drzavne pogodbe. 3
zadnjem &asu najbolj vidni dokazi sovradtva, ki ga goji
el koroske druzbe nasproti Slovencem, pa so: p
silovit odpor proti izpolnitvi doloéila 3. toéke 7. &lena aystrnsk.e
Vne pogodbe, to je namestitev dvojeziénih topografskih napi-

vedji d

rz
SQy -

’

Perfidno prepregevanje, ko je Mohorjeva druzba hotela ku-
velriniski grad; i ;
., Preprecitev gradnje tovarne gospodinjskih strojev G?ren|e pri
PhberkU. a nadaljevanje penetracije slovenskega ozemlja s pod-
tuiega nemskega kapitala; i
_Nadalievanje s prakso, da avstrijska driavna ob!usr mkdgr
Ne izgled; krivea, ki je npr. odstranil slovenski napis ali on'esnOZII_
Partizangk; nagrobni kamen ali spomenik in to kljub zaiéitenosti
fe-h SPomenikoy z avstrijsko drzavno pogodbo. Slovenske fante,
ki z Namestitvijo slovenskega krajevnega imena poleg nemikega
€lansko samo opozorjajo na neizpolnjeno doloéilo 3. tocke ?
&na Qvstrijske drzavne pogodbe, ii¢e policija z vso vnemo in
Sumliene postavi pred sodii¢e (primer Marjana Sturmal).

piti
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Na najrazliénejsih podroéjih vsakdanjega zivljenja je éuﬂ.ll
nemiko nacionalistiéno sovrastvo nasproti Koroicem, ki pa si nal
veckrat upajo govoriti o tem le zelo zaupno, ker imajo 1eike, L
kusnje in zelo utemeljen strah, da si bodo z javnim 'prifoievﬂnlem
zivljenje 3e otezili. g

Z zadovolistvom ugotavljamo, da koroski Slovenci, organiz”
rani v Zvezi slovenskih organizacij in v Narodnem svetu, \n"?.‘:’“o
bolj odloéno zahtevajo izpolnitev obveznosti 7. élena avstriisk®
drzavne pogodbz. Zelimo pa, da v tem boju nastopajo kar ndib°||
enotno. Po odloénosti prednjaéijo dijaki in studentje, pose ne
okrog Kladiva. Zelimo, da vztrajajo v tem é&loveiko globoko sm”
selnem boju za obstoj in svoboden razvoj koroskih Slovencev. Klu
koroskih studentov na ljublianski univerzi jim hoge biti zvest 2%
veznik ter jim pomagati, kjier in kolikor le mogoce. i

Hkrati pa odloéno protestiramo proti malodusnemu, razkral®
jo¢emu pisanju nekaterih slovenskih publicistov v matiéni df'if’w.
o nacionalnem vprasanju sploh in posebej o poloZaju in zivljenis®
perspektivnosti Slovencev sklenjenega slovenskega ozemlja. Cud,'_
mo se, da je po tolikih dosezkih slovenskih kulturnih in drug"
delavcev v slovenski zgodovini, zlasti se v nclrou:lno.:)sa.fol:'c"'-*'lr|I
voini kaj takega sploh mogoce. Za sedaj imenujemo le naslednl®
imena: Taras Kermauner, Marijan Kramberger, Duian Pirjevec i
Dimitrij Rupel. To so danes najvidnejsi predstavniki mon]vrednosf'
nega kompleksa mnogih Slovencev nasproti drugim narodom
zlasti nasproti Nemcem, in glavni predstavniki domisljave elitno’
sti med Slovenci.

Njihovo sovraitvo do slovenske tradicije in cini¢no izraZ
o ideji humanizma je nekaj izredno negativnega. V konkretne™
navajanju zadevnih spisov teh publicistov moramo biti v tej zve?!
le kratki. Omenjamo le Probleme, ki so Ze nekaj &asa 910""?
zbiralis¢e piscev takega duha. Zal so Problemi potegnili za seb0
tudi mariborske Dialoge, ki bi se kot revija slovenskega obmeiﬂega
mesta morali zavedati svojih nalog in dolznosti. Zeio glasni *
bili pisci takega duha tudi na sre¢anju slovenskih knjizevnikoV A
Statenbergu 24. septembra tega leta. Odloéni ugovori Janka Mess*
nerja in Branka Rudolfa v Nasih razgledih ter Borisa Pahoria ¥
trzaski reviji Zaliv kazejo, da se precejien del slovenske ia\f""stl

anié
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S taki ] . C . H
pa dlrl:l Pisanjiem ne strinja. Trenutni visek te duhovne zmedenosti

QOEn: ll:lmenfir'c Marijan Kramb.en:gef s stvoio razpravo Poskus dru-

; _IUbeznl do Slovenceyv, ki je izhajala v Sodobnosti od 8. do
ert:)vulke. Znansfve_no ngv-zdripo i.e.istovetit! probllemufiko, pred
fiou m3° 'postov‘h-em nasi |zsel|en:::| in mnogi mladi stro.kovniuki,
e se°"eI0 c!obltn ustrf:zne .zuposlltve. doma, s.problemahko, s ka-
fisog (of mljml‘o spoprijemati Sloven:fn na svojem domaéem, nad
g Sb enjeno naseljenem oze.ml|u. D_obro poznamo to »dru-
pOZnomIU ezen do Sloven..:ev:(, k'l nam jo fc?knv‘q Kro.ml‘.)ergelr,
p°*'-liéev°||° zelo dol?ro iz 3tevilne publicistike lrnperlollshém-h
o ‘alcev z ozeml|u.n.c1r‘0f}ov okrog nas, do vsgh pofunk-os.hh
e kIT::lelcmo‘_v publicistiki ‘germanizatorja: »Mi vas bolj .||l..l-
Mhogo ‘;" or vasi kulturno lp0|lf.lén| VOdII'ellll. Po‘stamte N:emCI in
qe s udega vam bo prihranjenega.« Ljubezniva groznja. Tudi

Prava dokumentira izredno zgodovinsko nevednost teh pis-

- §
at

Cey, Faong 3 ¥,

% l_" kam s trditvijo o »privilegiranem« poloZaju Slovencev v

quﬂ:{“"u (11. stev., str. 1104) nasproti Slovencem v matiéni driavi
i

ramb tegﬂ..ker imajo mo:jmost Postcﬁ »polinoc.ionolni«_?_ itd._
ie biluelrger je celo souredrlnk revije Sodol?nost, tiste revije, ki
s eta 1932—33 usiano-vhen.a prav ZCII'CldI. fega, da v podobno
Ufur:en'] kulh..lr_nvem ?-zrf:ré”.l prinese |csn.osf 1.n ¢istost v slovensko
frana °k In polll.hcno'z'lvl|(.en|e. Leta }965 |e_b|'|o.Sodobnos'r dekla-
kot revija, ki jo |e ustanovila Socialistiéna zveza delov-

®90 ljudstva. Alj revija uresni€uje svoj socialistiéni zna&aj?

r
n

s P'riéﬂkuiemo, da predvsem Drustvo slovenskih knjizevnikov
Volem samoupravnem delovnem podro&ju nekaj ukrene. Smo

Prot; PR 55
Ot administrativnim vkrepom!

Livbliana, 14. decembra 1971.

Klub koroskih studentov v Ljubljani
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Proti rasistiécnim nacelom!

Uredni$tvo kulturne revije »Zalive je veckrat seZi%
nilo svoje bralce v Trstu, v Sloveniji in po svetu 0 nf‘»‘d?e
mokrati¢ni praksi Avstrijske republike, ki ne ipol“JuJv
obveznosti, katere ji nalaga 7. ¢len mirovne pogodbe. Pra
tako je »Zaliv« porocal o prebujanju zavesti med slovens
mladino na Koro$kem, ko so se na napisnih tablah pol
nemskih imen vasi pojavila tudi slovenska imena. 3

Policijska oblast ni doslej zasledila nobenega malzaché
ki je onecastil slovenske spomenike in grobove padlih, Ji
pa seveda takoj zacela iskati tiste, ki so se drznili d"dat.
slovensko ime nem$kemu. Zasledovali so slovenske
dente, jih zasliSevali, Marjana Boruta Sturma so tudi Pr':
javili sodi$¢u, obravnavo pa so potem prenesli zaradi prO.
testov na Koroskem in v Sloveniji, kjer se je uprla pre
vsem mladina.

No, zdaj ko smo ze mislili, da je Avstrija sprevidel®
kako nedemokrati¢no je njeno pocetje, nas je }'m:scnﬁ“la
vest, da bo 27.1.72 v Leobnu na Okrajnem sodis¢u, Erzhel”
zog Johann Strasse 3, I. nadstropje, soba §t. 1., 501'1“1t
Hans Eggerth — moral sesti na zatozno klop Marjan Bf—‘ru
Sturm, obtozen, da je »zlonamermo poskodoval javno lm:?'
vino«. Obenem je $e obtoZen Zalitve organa javne varnos
ker je med predavanjem na Studijskih dnevih konec deCFm'
bra 1970 poslusalce obvestil, da je v dvorani policaj, ki g
je zaradi napisnih tabel zasliSeval z metodami III. Reicha

Urednistvo »Zaliva« se zgraza, da danes tako ukrep?
s ¢lani slovenske narcdne skupnosti tista avstrl)’
ska republika, ki je do véeraj podpirala vse dr¥f
gatne metode wupora juznotirolskega prebivalstva
Italiji. Zato se zdi, da za avstrijsko republiko $e V¢
ljajo rasisti¢na nacela, saj v Italiji zahteva pravice,
jih slovensko govoredi ljudje v Avstriji nimajo. Ne sam
to, ampak celo predaja sodiséu drzavljana, ki je izpolnil 1

Al



gf‘sglli)levS:tri'ja. morala izpolniti po pogodbi, ki so jo pod-
Sprotnoawz-l'nkl‘ in .Iu_g(‘)slavua, ¢esar pa ni izpolnila. NEI-
Brika: _P“JaVIJa_ SU(.I[§CL1' mladega él.ovcka, katerega hoce
azati kot huligana, ki packa napisne table.

nad slaj [‘>0ud.arim(‘), da se Avstf*ija moti, u, mils]i _Lla lahlfo
S (()l\”u'l‘ﬁklml I]udn.n_pué‘cn_]a, kar se ji ;.zl:|ub1. Res je
pmpzlistd- bc‘vl:ilde vt;ltklh s;l' ne zmenijo niti, ko gre za
P stotisoc¢ev ali celo milijonov, vendar tako Prlmcr
Ba lsa \: Burgosu lfa‘kor upor na Irskem kakor tudi us9da
- fza desa dok?ZUJfajo, da noben narod ne oslqnc'za vecno
e novgno tlacen in da zahteve po spostovanju clovcsklh
arodnih pravic ni mogoce zadusiti s policijo in sodis¢i.
TTIemj-m un__-dni{;tvo »Z.alivu« 'prote.s:til.‘a proti avstrijskim
1am, kiso vse prej kot evropeisti¢éne. Se posebno se
VStrija moti, ¢e racuna da lahko inscenira proces proti
Nt:t:‘mu’ sprico trenutnih notranjih tezav v Jugoslaviji.
Stvaena oblast, k_l nekaj da na pgdporp svojega prebw:al-
Y Ne more mimo tako kri¢ecih primerov izigravanja.
§l§\}’_}‘nski n.zla.rod_, ki je v bo‘ju proti nacizmu i_rlvova_l vc:]ikq
5'ali'l O svojih sinov, pa mikakor ne bo sprejel dejanj, ki

“t1]0 njegovo cast.

Urednistvo »Zaliva«

Trst, 19.1.1972.
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PROTESTNO PISMO »ZALIVA«
GENERALNEMU TAJNIKU O Z N
NEW YORK

Generalnemu tajniku
Organizacije zdruZenih narodov
New York

Dne 27. januarja letos namerava okrajno sodisce V
Leobnu obravnavati primer koroskega Slovenca M. Boru!®
Sturma. Njegov greh je v tem, da je nem$kemu krajevi®
mu napisu na javni deski dodal slovensko ime.

Gospoda dr. Kurta Waldheim.a bi Zeleli spomniti, da sé
to dogaja v njegovi rodni deZeli, ki bi kot umirjena, Mm%
derna driava v svojem odnosu do drugorodnih drzavljano’
ne smela zaiti na raven rodezijskih rasistov in od kater®
smo pricakovali, da bo pod nevtralnim praporom prednl®
¢ila v spostovanju c¢lovecanskih pravic.

Generalnega tajnika Organizacije zdruZenih narodov pa
bi hoteli opozoriti na anahronisti¢no ravnanje avstrijsk!
oblasti s slovensko manjsino, ki je dokaj bliZje nacisiic
nim nagnenjem, nego nacelom vrhunske svetovne orgai*
zacije. :

Zato bi nam bilo v posebno zadosc¢enje, ko bi generalﬂ‘
tajnik Organizacije zdruZenih narodov s svojim vpfiVom
dosegel, da bi bili koroSki Slovenci obravnavani vsaj s 14~
nim kriterijem, kot ga je Avstrija izsilila za svoje rojake nd
Tuznem Tirolskem.

Trst, 22. januarja 1972.
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ZROTESTNO PISMO »ZALIVA«
VSTRIISKEMU KONZULU
V TRsTU
Trst, 21.1.72

Spostovani gospod generalni konzul!

- nlé:ﬁdnﬁtvo kafitft.rne revije f»?ﬂliv«.j_e ogor'éeno zvedelo
mnm:CU, da.mr.t;luo v Avslrtf{ sod;_tz Marjanu Bvorutu
i ker je dodal slover‘r..s‘kz napis po{eg r‘wmskf:gfi.
oHlemo se, kako da avstrijska oblast, ki ne izpolnjuje
i- zf?”;a avstrijsfce mirqvne p.ogovdbe, more prrfd ‘dcn-roqu-
Qustri _;}:’prsko javnostjo soditi vcloveku, ki na;_bz lsponlzml
" pomfn }? ‘oblast na njeno dolznf).s‘{._ Taifa dc:;van-;ff, ifz so
ik e H.sleherm pravici, se prej ali slej mascujejo in se
. devjr?a.scevale tudi Vasi deZeli, kakor se danes mascujejo
Zeli Baskov in na Irskem.
ok l;ves'éamo Vas, da boino storili vse, fcar je v r.mia'
"!Ora‘I a. bo Elvrapa seznanjena z_mefuda_rm.dezvele,' ki bi
o na .skr.bet'av, da njeni slovenski drZavljani pocasi poza-
a nacisticno dobo.
S spoStovanjem
Urednistvo »Zaliva«

;’:IOTESTNO PISMO »ZALIVA«
STRIUSKEMU VELEPOSLANIKU
RIMy
Lrste 2l

Spostovani gospod Veleposlanik!
Leobnu bo 27. t.m. sojen Marjan Borut Sturm, ki je
toril ;ioreﬂs‘kcf ime poleg nemskega na krajevnem napisu.
Sleny 7 ”0_, cesar Avstrija ni .s.'mrria-, ceprav bx_mura!a po
- nirovne pogo'dbe dati dvojezicne napise povsod,
Prebivajo Slovenci.

doda[
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PROTESTNO PISMO »ZALIVA«
GENERALNEMU TAIJNIKU O Z N
NEW YORK

Generalnemu tajniku
Organizacije zdruZenih narodov
New York

Dne 27. januarja letos namerava okrajno sodisée v
Leobnu obravnavati primer koroSkega Slovenca M. Boruld
Sturma. Njegov greh je v tem, da je nemskemu krajevi®
mu napisu na javni deski dodal slovensko ime.

Gospoda dr. Kurta Waldheim.a bi Zeleli spomniti, da $¢
to dogaja v njegovi rodni deZeli, ki bi kot umirjena, Mo
derna driava v svojem odnosu do drugorodnih driavijano’
ne smela zaiti na raven rodezijskih rasistov in od kater®
smo pri¢akovali, da bo pod nevtralnim praporom predn]®
¢ila v spostovanju clovecanskih pravic.

Generalnega tajnika Organizacije zdruZenih narodov E"]
bi hoteli opozoriti na anahronisti¢no ravnanje avstriisk_'
oblasti s slovensko manjsino, ki je dokaj bliZje nacisff“'f‘
nim nagnenjem, nego nacelom vrhunske svetovne orgaht
zacije. ;
Zato bi nam bilo v posebno zado$¢enje, ko bi generalnt
tajnik Organizacije zdruZenih narodov s svojim vplivo
dosegel, da bi bili koroski Slovenci obravnavani vsaj s taks
nim kriterijem, kot ga je Avstrija izsilila za svoje rojake 1%
Juinem Tirolskem.

Trst, 22. januarja 1972.
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PROTESTNO PISMO »ZALIVA«
AVSTRIISKEMU KONZULU
V TRSTU
ST eI 2

Spostovani gospod generalni konzul!

Urednistvo kulturne revije »Zalive je ogorceno zvedelo
24 novico, dq mislijo v Avstriji soditi Marjanu Borutu
t“”fm. ker je dodal slovenski napis poleg nemskega.
Prasujemo se, kako da avstrijska oblast, ki ne izpolnjuje
Ii.c“-:l!:”a avstrijske mirqvnc p_ogodbe, more pre_d r:Iemokrcf-

evropsko javnostjo soditi ¢loveku, ki naj bi spomnil
AVstrijsko oblast na njeno dolinost. Taka dejanja, ki so
V posmeh sleherni pravici, se prej ali slej maSc¢ujejo in se
vo“'({ Mmascevale tudi Vasi deZeli, kakor se danes mascujejo
deZeli Baskov in na Irskem.

V_Obveiéamo Vas, da bomo storili vse, kar je v nasi
Moci, daq po Evropa seznanjena z metodami deZele, ki bi
Moralg skrpeti, da njeni slovenski drZavljani pocasi poza-

Y0 na nacisti¢no dobo.
S spostovanjem
Urednistvo »Zaliva«

PROTESTNO PISMO »ZALIVA«
AVSTRIJSKEMU VELEPOSLANIKU
V Rimy
Trst, 21172

Spostovani gospod Veleposlanik!
V' Leobnu bo 27. t.m. sojen Marjan Borut Sturm, ki je
dodal slovensko ime poleg nemskega na krajevnem napisu.
toril je to, ¢esar Avstrija ni storila, ¢eprav bi morala po
l_eml 7 mirovne pogodbe dati dvojezicne napise povsod,
Ier prebivajo Slovenci.
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Koroska se tako spoznava z novo vrsto demokracif®
oblast pa se vede, kakor da s slovensko skupnostjo lahko
pocne, kar se ji zljubi. 3

Radi bi Vas obvestili, da se Vasa deZela zelo moti, ¢¢
misli, da so Juini Tirolci bolj vredni, da se jim priznaf?
¢lovecanske pravice, kakor pa Slovenci v Avstriji. Prav
tako se Vasa dezela moti, ée misli, da bo kakor FrancoV®
Spanija s procesi krojila usodo driavljanov, ki zahteval?
spostovanje narodnih pravic.

Proces proti Sturmu bo prebudil slovenske ljudi, 2
Avstrijo pa bo powmienil zacetek obsodbe evropskega jav-
nega mnenja.

S spostovanjeni
Urednisitvo »Zaliva«

PROTESTNO PISMO »ZALIVA«

SODNIKU V LEOBNU
G A

Spostovani gospod sodnik,

urednistvo kulturne revije »Zalive se sprasuje, kdo b0
sodil Avstriji, ki je dolina po 7. ¢lenu mirovne pogodf?e
med drugim dati dvojezi¢ne table v krajih, kjer prebival?
Slovenci, pa teh obveznosti 3e ni izvrsila. Uprizarja P¢
proces proti ¢loveku, ki ima pravico zahtevati, da avstri/
ska oblast spostuje dostojanstvo slovenske narodne skup”
nosti v Avstriji. Taki procesi so podobni procesom v Sp%
niji, kdorkoli pa vsaj malo pozna zgodovino, ve, da {?e
taki procesi prej ali slej sprevriejo v sramoto deZele, ki ji"!
je inscenirala.

Vi kar sodite, slovenski narod, ki je znal biti kos n&
cizmu, bo znal prenesti tudi metode nove Avstrije. Prav 1¢
metode bodo predramile Se tiste, ki so doslej verjeli leV
iluzije.

S spostovanjem
Urednistvo »Zaliva«
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JOZE sygy

SE ENKRAT: MARJAN BORUT ETURM

Na3 korozki rojak $tudent Marjan Borut Sturm ni Zze do-
Znan le slovenski javnosti, temveé tudi za osnovne &love-
€ svoboitine obéutljivemu mednarodnemu svetu. Ne preva-
fUh, ne tat, ne ubijalec ni, pa vendar visi nad njim Ze leto in
€2 obtozhq avstrijske oblasti. j _
Kaij je tore| takega storil, da po njegovi oseb_nl svobodi
*€9a avstrijski kazenski zakonik?2 Svobodoljubna javnost ve,
9 greh Marjana Borutaa turma ni v kakem zlem de|on|vu,
fEm-v@e Preprosto v njegovem obstajanju. V tem, da skusa
SVole mlado zivlienje ziveti kot Slovenec natanko po dogo-
Yorih, ki so v Avstriji uzakonjeni za naso narodnostno manj-
gong Avstrijskem. Njegov greh je torej v zavednem ol?sfq-
19nju. Zaveda se svojih ¢loveskih in drzavljanskih pravic in
OlZnosti, hoge jih uzivati in izpolnjevati in to isto terja tudi
od svoiega okolja. In ker ni sam, ker je takih rojakov poseb-
1 Nastopajoéim mladim rodom ¢edalie veg, je nevaren in
99 potemtakem treba eksemplariécno kaznovati. :
Komy le nevaren in kdo dviga zoper njega sqdm pro-
— lani 26. marca odlozen, letos za 27. januarja znova
NApovedan? Tistim na Avstrijskem, ki vedo samo za dolznost
QVstrijske manjiine pred drzavnim zakonikom, o njenih prav
ako zakenitih pravicah pa nocejo ni¢esar slisati. 2
arjana Boruta tozijo na podlagi 468. in 312. cws_fr||ske-
ga kazenskego zakonika. Obtoznica navaja da je prvi para-
9raf prekrsil 26, oktobra 1970, ko e riemskemu krajevnemu
NApisy zq Hermagor dodal $e slovensko ime Smohor, s cimer
1® »Zlonamerno poskodoval javno lastnino«. Zoper drugi pa-
ragraf pq naj bi se po obtoznici pregreiil, ko je na Il. Koro-
Sk'h. kulturnih dnevih konec decembra 70 opozoril o_bc“:insrvo_,
9 & med njimi pricuio¢ drzavni policaj, ki ga je bil zaradi

bro

Ces

Napisne akcije zasliseval z metodami, znanimi iz tretiega

fatha, Zastran tega |e obtozen, da je zalil predstavnika jav-
nih oblqsti.
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27. januarija 1972 bo v Leobnu na 3tajerskem ob polenal
stih dopoldne v sobi $tevilka 1 v prvem nadstropju okrajneg®
sodid¢a na Erzherzog-Johann-Strasse 3 stopil koroski Slove’
nec Marjan Borut Sturm. Znasel se bo pred sodnikom Hansom
Eggerthom in ta mu bo sodil za nekaj ¢&isto tretiega, ne za 1o
zaradi Eesar je mladi slovenski izobrazenec dejansko sodn®
preganian. Pristopil in odstopil bo, pa naj bo ravnano z ni'™
kakorkoli, kot zavesten Slovenec z avstrijskim drzavlia™”
stvom, stal pa bo pred tem sodnim stolom, obdanim od po'"
tiénih kulis, kot kakien poniglav mladostni prestopnik, kot
determiniran kriminalec, ki javne napise poliva z barvo I"
ki zmerja organe oblasti.

Popolnoma smo lahko prepri¢ani, da bodo o&i zakon®
slepe in usesa zakona gluha za vse neizpolnjevanje uzako:
nienih pravic slovenske manijiine na avstrijskem Koroskem, X!
ie zoper njega vstal Marjan Borut Sturm. Pravniski mozga™
so od nekdaj kot ustvarieni za to, da vidijo dozdevni pPré’
stopek, ne pa tudi njegove Siroke éloveike, druzbene in po!”
tiéne vzroénosti. Volja prizadetih élanov skupnosti, da bi bil@
po pravici zadoi¢eno po neformalni poti, ée po formaln!
ne gre in ne gre, se |im izpricuje kot nezakonito vkrepani®
na lastno pest. V svoji kratkovidnosti, ki jim megli tudi UV!
v posledice takega ravnanija s éloveku neodtuiljivimi pravic®”
mi, med katere nedvomno sodi tudi izpovedovanije in poln®
izzivljanje narodnosti, obiéajno spregledajo, da se take pesf!
slejkoprej pomnozijo in izsilijo enakopravno upostevani®
svojega obstoja in svojih zahtev v svojem Zivljenskem oko-
lju. e
Ce za izpolnitev manjinskih pravic Slovenzev na avstri’
skem Koroikem res ni druge poti — in dolga leta nezf_lkcfn-
skega ravnanja avstrijskih oblastev na korotkem prical%
da je ni — potem je Marjan Borut Sturm na pravi. Potem i
zrtev politike: za nas v njegovi matiéni domovini in za 5‘{°|e
rojake v njihovi drzavnopravni skupnosti. Z vsemi posiedlca’
mi, ki jih narava take Zrtve rojeva.

(Tedenska tribuna, 19.1.72)
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Pismo celovskih dijakov

Celovec, dne 20. jauarja 1972

% kratkem bo proces proti slovenskemu Studentu tov.__Boruty
Marjany Sturmu. Obtozen je sodelovanja pri napisnih akcijah »Gi
4nja za socialno in narodno osvoboditeve, ki je v preteklem letu
Yeckrat opozorilo korodko in avstrijsko javnost na dolznosti driave

4o slovenske narodne skupnosti na Koroikem.

Zavedamo se, da napisi topografskega znacaja niso edim. cilj,
kateregq hocemo Slovenci doseéi, ampak da se moramo v iriem
Pogledy boriti za socialno, ekonomsko in narodno enahopravpost.
Za:veaamo se pa tudi, da so dvojeziéni napisi vazen sestavni del
Pri dosegi nasega cilja, razen tega so nam z zakonom zajamdéeni v
Stenuy avstrijske drzavne pogodbe.

ppozarjamo pa, da so ravno v tej zvezi posebno vazni tudi
dvojezicn; napisi na ustanovah, ki so last slovenskih organizacij,
nienih ¢langy in slovenskih obrinikov, zdravnikov, lastnikov gos_uélc
Wr. Vaznosti takih napisov pa ni veé treba posebej poudarjati,
med drugimi stq to ze dovolj in zelo jasno storila dr. Theodor Veiter
Y Svojem referatu »Uber die ethnische Diskriminierung in Sidkédrn-
SN0, decembra prejinjega leta in dr. Zalokar I6. decembra v
Dijaskem domy ssp + referatu o »Psihologiji raznarodovanjas —
$trokovnjqkq sodobnega objektivnega avstrijskega zgodovinopisja
' narodne psihologije.

I—?ffak,i, Slovenske gimnazije, ki se resno bavimo z narodnim vpra-
talem, apeliramo na vse slovenske kulturne, gospodarske in poli-
licne Organizacije kakor tudi na privatnike - obrtnike, da opremi-
10 svoje hise tyuq; s slovenskimi napisi.

Zdi
Mmlad § =1
kar p;

am obzalovanja in obsodbe vredno, da se bq mora_l
lovenec zagovarjati pred sodiséem, ker je menda s.toru ngka;,
zdavnaj ze bila morala storiti drzava, na drugi strani pa
Mhogi izmed nagih rojakov sami niso izpolnili tega, za kar se

miadi Slovenci borimo, in kar bi kot zavedni, kulturni Slovenct
Morali stopjy;.

Se enkrat apeliramo z vso resnostjo:
].ev“POdprite vsi prizadevanje slovenske mladine za dvojeziéne kra-
e

napise s tem, da jih namestite tudi na privatnih poslopjih!

Podpisani dijaki
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BRALCI NAM PISEIO

» Avantgardni« mali oglasi

Ii¢em operaterja, ki bi mi presadil organ za efiko "
organ za estetiko, ki sta mi kot univerzitetnemu profesorl
liteiature nujno potrebna. Primernega mriveca bi oskrbe
sam. Ponudbe poslati pod sifro VOLJA PO MOCI.

Duian Pirjevec

Cenjenim literarnim iniereseniom Sirom po Sloven!!'
sporoéam, da sem na razpolago za pisanje uvodoV Y
kakrinokoli literarno delo (od pesniske zbirke do romﬂ‘ﬂ“,’)'
in to v najsiriem kvclitetnem razponu, od Janeza Svajnceri®
do Edvarda Kocbeka. Strokovna strukturalistiéna izdelav®
zajaméena. Na zeljo moznosi uporabe plastiénih mas.

Priporoca €
Taras Kermauvne'

I5¢em kemika, ki bi mi pomcgal realizirati kemiéno for*
mulo R + R (Rezimovec + Revolucionar) ali KPL + P (Kultu™
ni promenadni lev + Proletarec). Fonudbe poslati pod PRO"
LETARCI VSEH DEZEL, NAPARFUMAJTE SE!

Dimitrij Rupel

Nagrado dobi, kdor najde v slovenskem tisku kulturn?
rubriko, kijer ne nastopam ali s poliim imenom ali z zaceln!”

cama (A. l.). ReSitve poslati pod Sifro VISCERALNO PISANJE:
Andre| Inkre!
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kuk,N"Qrﬂdo dobi. kdor najde v mojem strokovnem pisanju
en sestavek, kjer se nisem oprl na citat iz del Edvarda
ardelia. Resitve poslati pod sifro POKONGNOST.

dr. Janko Jeri

0 :"Gnce Pre'§eren je v su[nqzulcilbi izdal %onetni venec
eneonetov!),.mz pa v zalozbi Drzavne zalozbe Slovenije
i € sonetnih vencev '_I4 x 14 sonetov)._Up‘am,_ da bo slo-
4 a literarna zgodovina znala obe deijstvi primerno upo-
vah. Mitia Sarabon

.Slov?nci, ela-pala-yola, jemijite mojo poezijo zaores, ki-
ise-lala, privrela mi je izpod srea, trala-yerbas-kila.

Franci Zagoriénik

hu.u

BRZOJAVKA S KORO3SKEGA

Spostovanemu urednisivu »Zaliva«

v Trstu

z Ljubljane so nas za Miklavievo prese-
netili z veselo novico, da nam bojo poslali —
po kolikih letih hrepenenja? — za hitrejse
uresnicenje 7. ¢lena avstrijske driavne po-
godbe svojega najsposobnejsega izvedenca
svetovnega formata za narodne manjsine (za
zamejske Slovence) tolikanj zasluinega mi-
nistra, Simovega osebnega prijatelja BO-
JANA LUBEJA.

Tako c¢lovek nikoli ne ves, kdaj te sreca
zadene.

TuzZakov Anza
Celovec, 9.12.1971.
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Publikacije
»KOSOVELOVE KNJIZICE«

Nasa revija je doslej izdala sledeca dela:

Boris Pahor:
Milko Bambig,
Stano Kosovel,
Boris Pahor:
Milée Skrap

Pravkar izslo:

Boris Pahor:

Pred izidom:

Joze Pogaénik:

Odisej ob jamboru (razprodano)

Sreéko Kosovel v Trstu (razprodano)
Upsrna mlading Lir 1300

Odisej ob jamboru 3
Druga raziirjena izdaja s posebnim eP”
logom Lir 1

Oris zamejskega in zdomskega povojn®”
ga slovstva
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NAIVECIA ZALOGA
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