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IZVLECEK

Clanek obravnava Kras kot obmocje naravnega, druzbenega in kulturnega stika, a tudi kot pokrajino, ki hrani
razli¢ne socasne predstave o istem prostoru. Podrobneje so nato ilustrirani elementi preoblikovanja Krasa v kulturno
pokrajino, njeno spreminjanje v okviru odnosov med mestom in njegovim ruralnim zaledjem ter procesi
interkulturnega stika in prepletanja, ki iz njih izhajajo. V zakljucku skusa prispevek osvetliti Kras in njegove
perspektive v sirsem druzbenem prostoru ter v njem potekajocih razvojnih dinamikah.

Kljuéne besede: Kras, obmocje naravnega, druzbenega in kulturnega stika

IL CARSO: UN'AREA DI CONTATTO NATURALE, CULTURALE E SOCIALE
SINTESI

L'articolo prende in esame il Carso quale area di contatto naturale, culturale e sociale, ma anche come regione
che nutre immagini contemporanee diverse del medesimo spazio. Sono quindi illustrati nei particolari gli elementi
della trasformazione del Carso in una regione culturale, i suoi cambiamenti nell'ambito dei rapporti tra la citta ed il
suo retroterra rurale, nonché i processi di contatto e intreccio interculturale che ne conseguono. Nella parte finale si
cerca di illustrare le prospettive del Carso in uno spazio sociale pit vasto, nonché le dinamiche interne di sviluppo
in atto.

Parole chiave: Carso, area di contatto naturale, culturale e sociale
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UvOD

Verjetno je osnovna druzbena in prostorska zna-
Cilnost Trzaskega Krasa ta, da predstavlja ne ravno
obsezno, a dinami¢no in pomembno kontaktno ob-
mocje v prirodnem, druzbenem in kulturnem polju. To
pomeni, da se v njem strukturne lastnosti pojavljajo v
razli¢nih razmerah in jih je treba zato obravnavati v
razvojni perspektivi ter z ozirom na procese, ki se
odvijajo znotraj samega kraskega obmoc¢ja ali na ravni
odnosov s sosednjimi druzbenimi prostori. V nadalje-
vanju bom poskusil kompleksnost in vecplastnost te
problematike strniti v nekaj toc¢k oziroma miselnih
izhodis¢, ki se mi zdijo bolj izrazita, in s tem prispevati
k diskusiji o tem, kaksen je bil Kras nekdaj, kaksen je
danes in kaksen bi utegnil biti jutri. Toda Kras je
obenem zanimiv primer, kako za isto pokrajino lahko
obstajajo zelo razli¢ni perceptivni vzorci, zaradi Cesar
obstajajo tudi znatne razlike med idealno podobo Krasa,
ki jo gojimo v na3i zavesti, in tisto, s katero se sre-
¢ujemo v realnosti. Pomembno se mi zdi pod¢rtati tudi
dejstvo, da je danes Trzaski Kras specifi¢no kontaktno
obmoc¢je med dvema narodoma in dvema drzavama,
slovensko in italijansko. Zaradi tega bom, slede¢ evrop-
skim vodilom za obmejna in etni¢no mesana obmocja
ter vrednotam, ki jih, mislim, predstavlja in goji sam
krozek Ob Pecini/La Rupe, v svojem posegu izmenoma
uporabljal oba jezika z obljubo, da vas zaradi tega
¢asovno ne bom prevec obremenjeval.

KRAS KOT "NARAVNG" OBMOC]JE STIKA

Prva tocka zadeva Kras kot kontaktno obmocje v
naravi. V prvi vrsti kot sti¢is¢e med kraskim in ne-
kraskim svetom, med belo-sivim propustnim apnencem
in dolomitom ter rumeno-rjavim nepropustnim flisem.
Nato tudi kot klimatsko kontaktno obmocje med kon-
tinentalnimi in mediteranskimi elementi, in ta stik
najbolje simbolizira kraska burja, ki se s planote kot nek
silovit slap spusca k morju. V vegetacijskem pogledu je
Kras sticis¢e med bolj kontinentalnimi ilirskimi vrstami
in drugimi, bolj mediteranskimi vrstami. Posebno ob-
mocje stika predstavljata dolina Glinicice, kjer se
nahaja kar nekaj vegetacijskih vrst, ki imajo tu edino
rastis¢e v ltaliji, ter priobalno krasko poboc¢je, ki obsega
pas med morjem in Kraskim robom ter med Grljanom in
Devinom, kjer se je razvila posebna vegetacijska me-
3anica sredozemskih in ilirsko-balkanskih vrst, kakrino
sre¢amo v Evropi le $e v vigje lezecih legah dalmatinske
in grske obale. Predvsem pa nam beseda Kras naj-
pogosteje priklice v misli povsem specifi¢no naravno
pokrajino, za katero velikokrat uporabljamo tudi izraz
"kraska gmajna". Bistvena znacilnost take pokrajine pa
je, da je nastala kot zoogen vegetacijski sestoj, kar
pomeni, da jo je oblikovala dolgoletna pa3a, najprej
ovac in koz in nato goveda, na povrsju, ki so ga kmetje

INTRODUZIONE

Probabilmente ['aspetto socio-ambientale maggior-
mente evidente del Carso triestino o, in breve, Carso
con la C maiuscola, & che questa seppur piccola regione
rappresenti un importante punto d'incontro e di contatto
nell'ambito naturale, sociale e culturale. Inoltre, esso
dimostra una notevole dinamica, nel senso che le sue
caratteristiche strutturali si pongono via via in un
contesto diverso nel quadro di un processo di tra-
sformazione in atto al suo interno ed in relazione agli
influssi che |'ambiente circostante esercita sullo stesso.
Si tratta quindi di un'area complessa e di un complesso
di problematiche che ad essa si riferiscono, che qui di
seguito cercherd di illustrare meglio in una serie di nodi
tematici o punti di riflessione. Come tali essi non
desiderano dare delle risposte definitive ma semmai
porre dei quesiti e stimolare la discussione su quello che
e stato il Carso ieri, quello che & oggi e quello che potra
essere domani. Mi pare importante sottolineare fin d'ora
anche il fatto che il Carso dimostra una realta molto
sfaccettata e che molte volte I'immagine ideale che ne
portiamo non corrisponde poi alla sua evidenza, per cui
dovremo soffermarci nella nostra riflessione anche sul
divario tra il Carso che noi crediamo o vorremmo che
fosse ed il Carso come esso si presenta dinanzi a noi.
Ma dobbiamo inoltre tener conto che il Carso triestino,
come vedremo pill avanti, sia oggi innanzi tutto un'area
di contatto tra due nazioni diverse, intese come entita
socio-culturali e politico-amministrative, quella italiana
e quella slovena. Rispecchiando le linee di indirizzo
europee per quanto riguarda le aree di confine etnica-
mente miste e, credo, i valori che lo stesso circolo La
Rupe/Ob Pecini vuole rappresentare e promuovere,
svolgero il mio intervento alternando ai singoli punti le
due lingue con la promessa di non voler con questo
dilungarlo eccessivamente.

IL CARSO COME AREA DI CONTATTO "NATURALE"

Il primo punto riguarda il Carso come area di
contatto dal punto di vista naturalistico, in primo luogo
tra paesaggio carsico e quello che carsico non @&, tra il
calcare bianco-grigio ed il flisch giallo-marrone, ma
anche come area d'incontro tra elementi climatici con-
tinentali e mediterranei cosi ben simboleggiato dalla
bora che dal Carso si getta verso il mare come una
cascata d'aria fresca. Dal punto di vista della vege-
tazione, poi, il Carso & un'area di contatto tra specie
illiriche pit continentali e quelle pit vicine alle regioni
mediterranee. Un caso particolare di questo contatto &
quello della Val Rosandra, dove troviamo alcune specie
di vegetazione che non si presentano in alcun altra
parte d'ltalia, o quello della fascia carsica costiera tra
Grignano e Duino, in cui si & sviluppata una com-
binazione vegetazionale unica nel suo genere tra specie
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pridobili s kr¢enjem avtohtonega hrastovega gozda. Ta
pogosto endemic¢ni in specializirani vegetacijski sestoj si
je trdovratno utiral pot med golimi skalami in je v
prejsnjih ter vse tja do zacetka tega stoletja prekrival
ve¢ji del Krasa. Kot tak je presel v nas skupni "ima-
ginarij" in v predstavo tega, kar bi lahko imenovali
“romanti¢ni Kras", in kot tak vznemirjal stevilne pesnike
in pisatelje. To literarno predstavo bornega in divjega
Krasa so kmalu zmotile pogozditve, ki so jih narocile
avstrijske oblasti Ze sredi prejsnjega stoletja in s katerimi
je nadaljevala tudi nova italijanska oblast vse do
zacetka sedemdesetih let. Kot je znano, so za te
pogozditve, ki v okviru Trzaskega Krasa tostran in on-
stran meje obsegajo povrije nad pet tiso¢ hektarov,
uporabili povsem neavtohtono drevesno vrsto, to je ¢rni
bor. Zanimivo je, da se je prav to drevo nato uveljavilo
kot nov simbol ali "zas¢itni znak" kraske pokrajine, k
¢emur je nemalo prispevala Kosovelova poezija. A
razvoj je el dalje, opusceno je bilo ekstenzivno pas-
nistvo, domnevno odporni ¢rni bor je vse bolj podlegal
boleznim in skodljivcem in avtohtone vrste so ponovno
pricele prevladovati v pokrajini. Danes obsegajo go-
zdovi skorajda 40% celotnega povrsja trzaske pokrajine,
od tega odpadeta dve tretjini na tako imenovani nizki
gozd, kjer sta bolj kot hrasta zastopana ¢rni gaber in
mali jesen, ena tretjina pa odpade na tako imenovani
visoki gozd, katerega glavni predstavnik je ¢rni bor. Na
ta nacin se je Kras preoblikoval iz gole, skalnate po-
_krajine v gozdnato in poras¢eno obmocje, eno izmed
najbolj "zelenih" pokrajin sploh v zgornjem Jadranu.
Kateri je torej Kras, kakrinega si zelimo in kakrinega bi
zeleli videti: je to z rde¢im rujem in plavimi bode¢imi
mozinami obarvana kraska gmajna, ki je danes omejena
na nekaj skromnih oaz, so to "sumeci" in "dehteci" bori,
ali vse bolj razsirjena visokogrmovnata gosc¢a, skozi ka-
tero se utegne prebiti le srnjad in v katero se vse raje
spus¢ajo medvedi?

KRAS MED NARAVO IN DRUZBO

Stvari $e bolj zapleta dejstvo, da Kras nikakor ni le
naravna pokrajina, ampak predstavlja edinstveno kon-
taktno obmocje med naravnimi in druzbenimi elementi,
kar je privedlo do nastanka svojstvene kraske kulturne
pokrajine. Omenili smo Ze krasko gmajno kot zoogen
vegetacijski sestoj, kar pomeni, da je v Sirsem smislu
tudi ta domnevno naravna pokrajina antropogenega na-
stanka, tako kot so antropogenega nastanka borovi
nasadi. Skratka, v vec¢ini primerov je ¢lovek odlocilno
vplival na razvoj kraskih naravnih danosti. Ta ¢lovekov
poseg se je pricel s kolonizacijo Krasa in kréenjem
prvotnih gozdnih povrsin. Toda kultiviranje kraskih po-
vréin in oblikovanje vinogradov, njiv in travnikov ni bilo
lahko opravilo in je zahtevalo napor ve¢ generacij, saj
je bilo treba po doslej opravljenih izrac¢unih na vsakem
kvadratnem metru zemljis¢a odstraniti od 100 do 200

mediterranee ed illirico-balcaniche che possiamo ritro-
vare in Europa soltanto in alcune zone della costa
dalmata e greca. Ma innanzitutto & la landa carsica il
paesaggio che per primo ci sovviene pensando al Carso.
Il fatto particolare di questo paesaggio & che questo non
&, in realta un paesaggio naturale in senso stretto, visto
che altro non & che il risultato di un pascolo prolungato
nel tempo, prima di capi ovini e caprini e poi da quelli
bovini, su una superficie che i contadini hanno ricavato
disboscando, se non altro, le foreste di querce. Questo
complesso vegetativo endemico e specializzato & in
qualche modo sopravvissuto tra le rocce spoglie ed ha
contribuito quindi ha formare e rappresentare nel nostro
"immaginario" I'idea stessa di quello che potremmo
definire il Carso "romantico" e che ritroviamo in non
poche descrizioni letterarie. Ma I'immagine letteraria di
un Carso brullo e selvaggio & stata in seguito offuscata
dai rimboscamenti che le autorita austriache hanno
voluto venissero effettuati gia a partire dalla meta del
secolo scorso e che vennero poi continuati anche dalle
autorita italiane fino all'inizio degli anni settanta. |
rimboscamenti, che in totale occupano sul Carso trie-
stino, sia dall'una che dall'altra parte del confine at-
tuale, una superficie superiore a 5 mila ettari, utiliz-
zarono per il proprio scopo una specie arbustre del tutto
estranea al paesaggio Carsico tradizionale e originario, e
ciog il pino austriaco. E' interessante percio che sia stato
poi proprio quest'albero a divenire il nuovo simbolo,
anche letterario, del paesaggio Carsico, ad esempio
nelle poesie del Kosovel. Ma le trasformazioni o meglio
dire le metamorfosi di questo paesaggio non si sono
fermate qui: 'abbandono del pascolo estensivo e le
malattie a cui & soggetto il pino da "importazione"
hanno riportato alla ribalta la vegetazione che meglio si
& riadattata alle nuove condizioni. Oggi le superfici
boschive rappresentano quasi il 40% dell'intera super-
ficie della Provincia di Trieste, di cui due terzi con-
sistono della vegetazione autoctona, dove perd al posto
delle querce troviamo perlopit carpini e frassini a
sviluppo limitato, ed un terzo di pinete. Qual & dunque
il Carso che vorremmo vedere: quello della landa car-
sica, ormai ridotta a poche oasi, quello delle pinete
odorose o quello ormai prevalente, che consiste in una
boscaglia bassa e fitta, abitata da caprioli e percorsa da
orsi?

IL CARSO TRA NATURA E SOCIETA

I tutto viene complicato anche dal fatto che il Carso,
come abbiamo gid accennato, non & affatto solo
paesaggio naturale, ma un'area di contatto tra elementi
naturali ed elementi antropici, vale a dire un paesaggio
culturale. La stessa landa Carsica & un complesso
vegetazionale formatosi per motivi dovuti all'azione del-
I'uomo, la pastorizia, cosi come lo sono le pinete,
introdotte durante il periodo dei rimboschimenti. In
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cappon (kapon) - cappone

ltalianizem: it. cappone < "Lat. parl. *cappone(m),
per il class. capone(m), da avvicinare al gr. képtein 'ta-
gliare'." (DELI 1/201). Prevzemanje benec¢anskih in fur-
lanskih besed na -on brez spremembe 0 2 u je znacilno
tudi za slovenske in hrvaske istrske govore. Drugod po
Sloveniji in Hrvatski imamo -on =2 -un. Pleterdnik na-
vaja kapan (PL 1/387) in kopdn (PL 1/436).

chibula (¢ibula) - cipolla.

Bezlaj poleg ¢ebdila (enako obliko najdemo tudi v PL
96) pise: "Za sIn. obliko pride enako v postev benesko it.
cebolla kakor srvn. zibolle, zebiille, zwibolle (...), oboje
iz lat. caepula." (BEZ I/76). M. Snoj povzema samo del-
no, ne navaja moznosti germanskega posredovanja:
"Prevzeto iz ben. it. cebolla, kar ustreza knjiz. it. cipolla
'Cebula’. To se je razvilo iz lat. cepula (...), manjsalnice
od cépa '¢ebula'." (SN 67). V slovarjih, ki so nam na
voljo, za navedeno "benesko it." obliko cebolla, ki bi
popolnoma ustrezala sIn. cebula, ne najdemo potrdila.
Alasijeva beseda bi lahko bila furlanska izposojenka: ce-
vole (PIR 118), zevole (PIR 1908) < ceplilla, REW 1820.

cirqua (cirkva) - chiefa

"Kakor stcslovan. crbky, hrv., srb. cfkva, rus. cérkovs,
¢es. cirkev 'cerkev' pred 10. stoletjem prevzeto prek ne-
kega germ. jezika, verjetno prek starosrednjenemsko
*kirka (...)'." (SN 59, s. v. cérkev).

clochia (clo¢a) - chioccio

ltalijansko geslo je najbrz napaé¢no napisano, ¢e ne
pomeni “lestenec”, za kar ne najdemo potrdila v slo-
varjih, ki so nam na voljo. Ce je napacno, gre za it. chi-
occia "koklja". SIn. clochia je furlanizem: cloche “chi-
occia, gallina covaticcia" (VLF 180), clocie “"chioccia®
(PIR 161), od onomatopejskega glagola clochd (VLF
180), clocia (PIR 161) "chiocciare" < lat. glocire "kokati".
Pletersnik navaja k/6ca in kiéka (PL 11/411). Furlanska in
Pletersnikova imena za kokljo pomenijo tudi "lestenec".
Bezlaj ima kiéka "cerkveni lestenec": "izposojeno iz
srlat. clocca 'cerkveni zvon' (izpri¢ano od |. 692 dalje)"
(BEZ ll/46).

clofter (kloster) - chioftro

"Prevzeto iz srvnem. kloster, iz cesar se je razvilo da-
nasnje nem. Kloster 'samostan'. Beseda je znana ze v
stvnem. klostar in je izposojena iz srlat. clostrum 'samo-
stan', prvotno 'zaprto podro¢je, kar je za ograjo ali za
zapahi'." (SN 240, s. v. kléster - enako pri PL 412).

clucat (klukat) - batter la porta

Germanizem. Pleter3nik ima kljakati (PL 1/409). Be-
zlaj v malce nejasnem ¢&lanku najprej zavine Strekljevo
izvajanje iz bavari¢ine, nato navaja vrsto slovanskih
ustreznic in zaklju¢i, da gre za staro onomatopejo, na
koncu ¢lanka pa navaja mnenje, ki ga je na zacetku
zavrnil: "Strekelj (...), Grafenauer (...), Striedter-Temps
(...) izvajajo iz srvn. klucke, klocken, klécken 'trkati',
bav. avstr. klocken, klucken, naslonjeno na kljuka.10
(BEZ 11/44).

codumer (kodumer) - cocomero

Ceprav oblike tipa cocomero v ve¢ini italijanskih
nare¢ij pomenijo lubenico (Citrullus vulgaris), gre v tem
primeru pravzaprav za ben. cogomero "kumarica (Cu-
cumis sativus)®, ki ga je Alasia verjetno poitalijanil. V
slovenski ustreznici pa se zrcalijo furlanske oblike co-
dimar, cudimer "kumarica" (PIR 205).

complit (komplit) - compire

V slovarjih, ki so nam na voljo, ne najdemo slo-
venskih formalnih ustreznic. Romanizem od lat. comple
re "napolniti", REW 2101.

contentutfe (kontentutse) - contentarfi

Tudi v istrskih (slovenskih in hrvaskih) dialektih ima-
mo gl. kontentat (se) "zadovoljiti (se), biti zadovoljen" - v
Dalmaciji kuntentat (se) < ben. contentar (BOE 191), od
prid. contento (BOE 191) < lat. conténtus "zadovoljen",
REW 2128. Pletr$nik ima samo prid. kontént "zado-
voljen" (PL 1/432).

coftagn (kostanj) - castagna

Romanizem, razsirjen tudi drugod po Sloveniji in
Hrvatskill: it. castagno "kostanj (drevo)" < lat. castanus
"id.", REW 1743. Pletrsnik ima kdstanj (PL 1/443).

crona (krona) - corona

Germanizem. "Prevzeto iz srvnem. krone ‘krona'."
(SN 277) < lat. corona "krona; venec", REW 2245. Ple-
terénik ima kréna (PL 1/476).

cucgna (kuhnja) - cufina

Germanizem. "Beseda je znana tudi v drugih slovan.
jezikih, npr. hrv. kahinja, nar. stb. kdjna, rus. kixnja,
ces. kuchyné (...). Prevzeto iz stvnem. kuhhina ali
srvnem. kuchin (od koder se je razvilo danasnje nem.
Kiiche), kar je izposojeno iz srlat. cocina 'kuhinja'. To je
pod vplivom glagola coquere 'kuhati' nastalo iz klas. lat.
culina 'kuhinja'." (SN 282). Pleterinik ima kdhinja (PL
I/484). Oblika kuhnja/cuhnja je znana tudi v slovenskih
istrskih govorih.

10 Slednje velja za oblike tipa kljukati - mimogrede, besada kljuka nima istega korena.

11 Knjiz. hrv. kesten je prevzeto iz turicine.

20
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farban (farban) - colore

Germanizem. "Prevzeto iz srvnem. varwe, nem.
Farbe v enakem pomen, od koder je prek ces. barva
kasneje izposojeno tudi sloven. bdrva." (SN 122). Ple-
tersnik ima barva (PL 1/198).

farbat (farbat) - colorare
Glej farban.

fentouagne (fentovanije) - biaftema?
Glej fentouat.

fentouat (fentovat) - biaftemare!3

V slovenskih slovarjih, ki so nam na voljo, ne naj-
demo potrdila za pomen "preklinjati, psovati". V PL
1/199 in SSKJ 1/623 je zabelezeno féntati "uniciti" (PL
1/199). Pletersnik povezuje navedeni glagol z istopo-
menskim fdndati, ki ga primerja z it. affondare "potopiti"
(PL 1/204) < lat. *afftindare, REW 269.

fitat (fitat) - affittare

Romanizem. Furl. fitd "oddati, dati v najem; najeti,
vzeti v najem" (PIR 321); ben. fitar (ROS 383)14 - iz-
peljanke od lat. fictus "najem", REW 3280. Pletersnik
ima fit "najem, zakup, najemscina, zakupscina" (PL
1/200).

fruftic (frustik) - collatione
Za hrv. fristik Skok pise: "Od nvnjem. slozenice
Friih-stuck preko austrijsko-njem" (SKOK 1/534).

frufticat (frustikat) - collatione fare
Glej. fruftik.

glas (glaz) - bicchiere

Bezlaj za gldz "steklo, kozarec"!> pise, da je "izpo-
sojeno iz srvn. glas, stvn. glas, nvn. Glas ‘steklo" (BEZ
1/145).

glicat (glihat) - comparare
Glej poglicat.

greft (grest) - agresto

Bezlaj je Alasijevo geslo zapisal grest in ga razlozil
kot "(adj.) 'divji, surov', v 17. st. gre/t ‘agreste' (Alasia)"
(BEZ 175). Najbrz ne bomo nikoli zvedeli, zakaj in kdo

12
(VEI 128).

Starejsa oblika za bestemmiare "preklinjati".

Tudi brez afereze: furl. afita (PIR 5), ben. afitar (ROS 8).
Bicchiere pomeni samo "kozarec".

Torej "divji, neotesan; poljski®.

13
14
15
16
17
18
19

Brez afereze: agresta "uva acerba" (ROS 10 - za Koper).
Prim. sekret.

21

je namesto agresto zapisal agreste'® in premotil velikega
znanstvenika. Kakorkoli ze, mislimo, da pri tem geslu
sploh ne gre za pridevnik (it. agresto "trpek, kiselkast"),
temve¢ za samostalnisko enakozvocnico, ki pomeni
"kislo, nezrelo grozdje". Beseda je najbrz iz furlanicine:
grést "come agg. Ue greste = uva acerba. Anche qualita
d'uva che rimane sempre acerba" (PIR 404).17 Furlani-
zem v trzaski bene3cini grest navaja tudi Doria (DOR
281). Rosamani ima pridevnik gresta "acerbo" (ROS
456),18 Boerio pa isto obliko navaja kot samostalnik:
gresta "kislo, nezrelo grozdje" (BOE 317). Vinja hrvagke
oblike tipa a(o)gresta, gresta ipd. izvaja iz lat. agréstis
"divji", REW 295 (JEti 14, s. v. agrTsta). 1z istega korena
izvaja tudi Prati italijanske besede agrésto(a) "uva
acerba" (VEl 21), medtem ko Zolli za it. samostalnik s
pomenom ‘'"uva che non giunge mai a piena ma-
turazione" in pridevnik s pomeom "di sapore agro"
agrésto pise: "Da agro', accostato per etimologia pop.
ad agreste (...) piuttosto che direttamente da agreste
(DELI 1/32), torej bi bil konéni koren besede, s katero se
ubadamo, lat. *acrus, REW 92.2.

kelic (kelih) - calice
Pletersnik ima kélih (PL 1/394). "lzposojeno iz stvn.
chelich, srvn. kelich, kelch 'calix" (BEZ 11/28).

laiben (lajben) - cacatoio

Bezlaj za /djben "splav, abort" navaja izvajanje iz ba-
varskega Liublin "abort" (BEZ 11/120). Na istem mestu po
Megiseru navaja za 16. st. istokorensko obliko leibil "lo-
cus secretus", kar se pomensko ujema z it. cacatoio
"stranisce".19

lim (lim) - cola

"Prevzeto iz srvnem. [im, iz ¢esar se je razvilo da-
nasnje nem. Leim 'lim'." (SN 303, s. v. /im - enako ob-
liko najdemo tudi v PL 1/519).

lodriffa (lodrica) - botta

It. botta pomeni "1. krastaca; 2. udarec ipd." (SL
160), slovenska ustreznica pa "vrsta soda, brenta, meh,
posoda za vino" (BEZ 147, s. v. lodrica). Najbrz gre za
avtorjevo pomoto na levi strani: namesto it. botte je za-
pisal botta, ali pa je benesko obliko bota "sod" (BOE 94)
zapisal z dvema t-jema. Kakorkoli Ze, -gre za hibridni
romanizem z domaco manjsevalno pripono < ben.

Starejsa oblika za bestemmia "psovka, kletvica" < lat. *blastemia < cerkvena lat. blasphmmia < gr. BAaopnia "discorso ingiurioso"

Tudi brez afereze: agrést "agresto, il succo e il sapore dell'uva immatura" (PIR 7).
8 g p
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ludro?0 "(vinski) meh" < lat. uter "id.", REW 9102. Za
pomen "sod" v romanskih jezikih ne najdemo potrdila,
vendar koren, zaradi tega ni vprasljiv, ker gre za bolj ali
manj enotno pomensko polje. Podobne besede so
zabelezene tudi drugod, v Sloveniji in v kajkavskih to¢-
kah (glej SKOK 11/313 in BEZ 1l/147). Pletersnik ima /o-
drica (PL 1/528).

lucgna (luknja) - buco

Poleg it. gesla je avtor zapisal tudi domace iama
(jama) in fpilu.2! It. buco pomeni samo "luknja, jama",
nikoli "spilja, pecina" - najbrz je avtorja zapeljala oblika
jama, ki lahko pomeni tudi "pec¢ina". Beseda luknja je
germanizem: "lzposojeno iz srvn. lucke, liicke, stvn.
lucka 'Loch'." (BEZ 11/155).

luft (luft) - aere
Germanizem (nem. fuft"zrak" - HURM 407).

manigaut (manigawt) - boia

Najbrz izposojeno iz furlani¢ine: manigdlt "mani-
goldo" (PIR 564), manigold (-6/t) "manigoldo" (VLF
ll/764). It. besedi boia in manigoldo imata ista pomena:
"rabelj, krvnik" in "malopridnez, nepridiprav, falot (pred-
vsem 3aljivo)" - pomen "rabelj" je za manigoldo zastarel:
"boia, carnefice, ma in tal senso & antiquato, pil
comune furfante, birbante"22 (PAL 800). Jasno je, da ne
moremo vedeti, kateri pomen je imel Alasia v mislih, ko
je reseval to geslo. Za it. manigoldo G. Devoto misli, da
gre za nemsko osebno ime Managold, v 11. st. znan po
sramotilnih spisih proti heretikom (AVV 256). M. Cor-
telazzo navaja Devota in nadaljuje: "o n. di un famoso
carnefice" (DELI 111/713).

maffauat (masavat) - celebrar mef{a

Glagol od masa: "Enako je stcslovan. mbsa, nar. hrv.
mdsa, ¢es. mse 'masa‘. Slovan. *mpsa je (eventualno
prek stvnem. missa) prevzeto iz lat. missa ‘masa'." (SN
326).

nuffat (nucat) - adoperare

"lzposojeno iz stvn. nuz, nuzza 'raba, 3ega', srvn.
nuz in kasneje izpricanega glagola nutzen, pragerm.
*nutti- < ide. *neud-"(BEZ 11/229, s. v. nicati).

pancrt (pankrt) - baftardo

Pletersnik navaja pankrt (PL 11/7). Germanizem. "lz-
posojeno iz srvn. banchart, bankart, bav. avstr. Pankert,
n. Bankert 'isto' (...), kar je kompoz. iz Bank 'klop, le-

20 Z zrascenim m. spolnikom - v ben. potrjeno tudi ddro (DEV 249).

zis¢e za deklo' in -hart, posmehljivo po atpn. tipa Rein-
hart ter pod vplivom sin. Bastard (BEZ 111/8). Metafora je
jasna: poimenovanje po najpogostejsem mestu spocetja
nezakonskih otrok.

pauola (pavola) - bombace

"[zposojeno iz bav. avstr. Paumwolle (...) za knjiZzno
Baumwolle ‘'bombaz'* (BEZ Illi/16, s. v. pdvola
"bombazna preja"). Pletersnik ima pdvola (PL 11/14).

peffec (pesek) - cece

Pesek je cicerka (Cicer arietium). Marko Snoj izvaja
gorisko pézek iz furlansCine: pizzdl, pizzél s spre-
membo pomanjsevalne pripone -il/6/ = -ek (BEZ l11/33).

peftat (pestat) - calcare

Pletersnik je zabelezil pestdti (PL 1l/29). Romanska
izposojenka: ben. pesta (BOE 496), pestare (DEV 140),
furl. pestd (PIR 737) < lat. pistare, REW 6536. Kot drugo
izbiro navaja avtor domaco besedo teptat.

poglicat (poglihat) - agguagliare

Hibridni germanizem z domaco predpono po- in
domacim namenilniskim oziroma nedolo¢niskim obra-
zilom s pomenom "poravnati". Pletersnik navaja glfih
“enak, raven", gliha "enakost" in glfhati "enaciti, ravnati"
(PL 1/217) < "srvn. gelich, geliche, glich ‘enak, raven',
geliche 'enakost', gelichen 'izravnati, primerjati’, stvn.
gilich, gilichen" (BEZ 1/147, s. v. glih).

prafchiche (prascike) - afparago

Z istim pomenom, "$pargelj (Asparagus acutifolius)",
navaja Metka Furlan za Kras prascika: "Verjetno dem.
izpeljanka s fit. sufiksom *-ika iz praska 'veja z listi'* < it.
frasca “isto" (BEZ 11/103). Ce je domneva M. Furlan
to¢na, gre za starejso romansko izposojenko, vsekakor
pred 15. stoletjem.23

priglicat (priglihat) - affimigliare
Glej. poglicat.

puffa (pusa) - archibufo

Oblike tipa pusa za pusko so potrjene na slo-
venskem in hrvaskem obmocdju (glej BEZ 111/138, s. v.
paska). Germanizem, "delno preko sosednjih jezikov in
v razli¢nih obdobjih izposojeno iz stvn. bav. puhsa,
srvn. biihse ‘skatlica, doza, 3atulja, lesen valj', srvn. od
14. st. dalje preko pomena 'votel valj, cev' tudi 'strelno
orozje'." (BEZ, loc. cit.). ltalijanska beseda pomeni prav-

21 Balkanski grecizem, ki je prodrl tudi mo¢no proti zahodu (Slovenija, Hrvasko Zagorje): "Od gr. omjtatov preko ngr. omné. Grecizam
je zamijenio slav. pec = stcslav. pestb, koja se ocuvala u slov. peé 'pecina’, Cest toponim." (SKOK /311, s. v. spT/a).

22 "falot".

23 Slovani do 15. st. niso poznali fonema /f/, zato so ga v romanskih izposojenkah pred 15. st. nadomes¢ali s /p/ ali /v/.
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zaprav "arkebuza".24 Na str. 54 ponatisa, s. v. arte-
gliaria, najdemo tudi sintagmo velica puffa (velika
pusa), najbrz gre za "top".

putric (putrih) - bottaccio

Skok je poleg gesla plitrih (Vodice, Buzet, Sovinjsko
polje, Istra) "ru¢na posudica u obliku bacvice, barilce"
zapisal: "Od srvnjem. puterich 'meh, sod'." (SKOK
111/89). Pletersnik navaja pdtrh in pdtrih (PL 11/367).

razza (raca) - anedra

O etimologiji za raco (Anas) je bilo veliko napisa-
nega in povedanega. Oblika raca je razsirjena na celot-
nem slovenskem obmocju (tudi v standardnem jeziku),
poznajo pa jo tudi hrvaska narecja (istrski ¢akavski go-
vori in kajkavski dialekti). Beseda je obicajna tudi v
beneskih in furlanskih govorih. Strekelj meni, da je sin.
raca iz ben. anaraza, ki poteka iz anara z razsiritvijo -za
(ARJ Xl11/847). Skok ni zadovoljen s takim tolmacenjem,
ker "to tumacenje ne zadovoljava albanologa, jer a > o
dolazi kod Arbanasa samo u najstarijim njihovim lati-
nizmima, a to ne mogu biti venecijanizmi sa tr > r".
(SKOK 111/93) V istem ¢lanku nadaljuje: "Osnovno raca
se objasnjava rije¢ju lat. ratis f 'skela, Flosse, ¢amac'.
Odatle *ratia f, koje dade raca (...). Onomasiologki ele-
menat plovljenja je karakteristi¢can za patku." Mozen je
tudi slovenski koren: "Etimo incerto, come da ultimo G.
B. Pellegrini stesso (nella prefaz. a L. Rupolo - L. Borin
Piccolo dizion. della parlata di Caneva, Caneva 1982,
p. 11): o dallo slov. raca 'anitra' (d'etimo a sua volta
discusso: bibliogr. in C. Marcato RELV p. 126) o, se-
condo il Salvioni, da un dialettale (a)narazza (con afe-
resi anche della seconda sillaba, sentita come articolo
indet.), da lat. *anatracea. Cfr. forse, a riprova, i dimi-
nutivi anarozo 'anatrocolo' e anarato ‘anitrotto' nel po-
les." (DOR 513, s. v. raza).2>

rinc (rink) - chiauistello

It. chiavistello je “ferro lungo e cilindrico che si fa
scorrere negli anelli fermati sulle due imposte d'un uscio
o finestra, per tenerle serrate" (PAL 292). Marko Snoj
ima rinka -e # 'obro¢, prstan': "Prevzeto delno iz bav.
nem. Rinken 'zaponka', kar se je razvilo iz pgerm.
*hrengjon 'nekaj okroglega', delno iz srvnem. rinc, nem.
Ring 'krog, obro¢, prstan', kar se je razvilo iz pragerm.
*hrenga- 'obro¢'." (SN 539). Tudi Pleterénik navaja rinka
(PL 11/427). Oblike tipa rinka "obro¢, prstan" so razsir-
jene v Istri, slovenski in hrvagki, ter na kvarnerskem
obmogju. Dalmacija jih ne pozna. Nasa beseda je fur-
lanizem (< germ.), istrske in kvarnerske oblike pa so ali
furlanizmi ali germ. ostanki iz starejsih romanskih je-
zikovnih plasti. VLF 1//1096 in 1097 ima rinc in rinch s

pomenom "(di una catena) anello". Tudi PIR 879 ima
obe obliki: prvo, rinc, s pomenom "Cerchione delle
ruote nel carro rustico", in drugo, rinc’, s pomenoma
"Anello d'una catena; gancio". Zadnji pomen (= kavelj,
kljuka) je zelo blizu Alasijevemu. V beneskih dialektih
smo potrdili samo pomanjsevalnice tipa rincela, ki so iz
furlanicine.

roie (roje) - campagna

Isto besedo ima tudi poleg gesla pianura, kjer
zasledimo tudi domace polei (polje). Pletersnik nima te
besede. Metka Furlan s. v. réje "polje" (kjer belezi tudi
obliko fra Gregorija) navaja avtorje, ki so leksem po-
vezovali z rdja "jarek, kanal, struga", "kar je iz furl. roja,
ro(j)e 'umetni iz tekoce vode speljani kanal, ki se upo-
rablja za namakanje polj ali za katero drugo kmecko
opravilo' < lat. arrugia 'rov v rudniku' (Meyer-Liibke,
678)" (BEZ 11l/193). Furlanova dvomi v etimologijo:
"Pomena 'polje, njiva ipd.' domnevna furlanska izto¢-
nica ne izpri¢uje, pa tudi izposojenke praviloma ne raz-
3irjajo pomenskega polja, zato povezava ne prepri¢uje"

(ibid.).

{crignay (skrinja ali 3krinja) - caffa

Romanska izposojenka iz lat. scrinium, REW 7746.
Skok meni, da so dalmatinske oblike tipa s/krinja
ostanki iz dalmaticine ali iz balkanske latins¢ine in da
je z. spol nastal preko imenovalnika mnozine s/skrinje
(SKOK 111/269). Mozno, vendar podobne oblike, v glav-
nem Zenskega spola, najdemo tudi v drugih slovanskih
jezikih, zato menimo, da dalmatinske oblike, kakor tudi
devinska, potekajo iz praslovanitine: "Enako je
stcslovan. skrinija, skrina, 'skrinja' (...). Slovan. *skrini,
rod. *bje je prek stvnem. scrini 'skrinja' (od tod se je
razvila danasnja nem. Schrein 'skrinja'} izposojeno iz
lat. scrinium 'tok, podolgovata okrogla skatla za hra-
njenje knjiznih zvitkov, mazil ipd.'." (SN 575, s. v. skri-
nja). Gre torej za dokaj staro izposojenko iz latinskega
jezika v slovanskih jezikih. Zaradi 2. spola je skoraj
nemogoce domnevati, da je na nasem obmocju ali v
Dalmaciji imela neodvisen razvoj oziroma da je bila
prevzeta neposredno iz nekega postlatinskovulgarnega
govora.

fcrignay (skrinja ali skrinja) - arca

Glej fcrignay. It. arca pomeni Noetovo barko in Moj-
zesovo skrinjo, v kateri je prinesel postavo. V tem pri-
meru gre za drugi pomen.

firca (sirka) - canna
Pletersnik za vzhodno Stajersko navaja sirka "Sor-
ghum vulgare" (PL 480); isto obliko najdemo v SSK]

24 Tezka, starinska puska na kremen, prednica mugkete in danasnje puske (VER 65).

25 Glej tudi LEI 2, 1055-1078.

23
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IV/673 za severovzhodna narecja. Bezlaj navaja podob-
ne slovenske in hrvaske oblike, za katere pise, da "iz-
hodisce je lat. *suricum (syricum) granum 'zrno iz Sirije'
> it. sorgo, dial. séreg, scireche (...)" (BEZ II/273, s. v.
sirek). O bolj ali manj istih oblikah zelo podobno tudi
Skok: "Moze potjecati iz balkanskog latiniteta kao pri-
djev na -icus od Syrus > Surus (tako vrlo cesto na
natpisima) > syricus sa y > i, o tal. sorgo (...)" (SKOK
/232, s. v. sijerak). Vsekakor zelo stara romanska
izposojenka.

fofter (Soster) - caligaro

Pletersnik ima 3$éstar "1. der Schuster (torej cevljar -
op. avt); 2. die Baumwanze (pyrrhocoris apertus) (torej:
'‘zuzelka z enim parom rdece-¢rnih kril; rde¢i skratec'
(SSKJ 1V/1095, s. v. $6star - op. avt.)" (PL 1l/641) - ita-
lijanski nare¢ni slovarji, ki so nam na voljo, oblike tipa
caligaro?® navajajo v glavnem s pomenom "¢evljar", Ko-
sovitz pa ima tudi entomoloski pomen: caligher "idro-
metra?’ lacustre -~ hydrometra lacustris, |'eterottero"
(KOS 79). Ne glede na pomen, je zadnji koren ger-
manski: nem. Schuster "¢evljar" (HURM 597). Ce gre za
zuzelko, je termin prevedenka iz nekega romanskega
idioma (najbrz benegkega), ki bi lahko nastala tako, da
so prevedli it. metafori¢no ime z germanizmom iz last-
nega govora.

{tentat (stentat) - affaticare

Romanizem, furl. stentd "muciti se, trpeti" (PIR 1115);
ben. stentar"id." (ROS 1092) < lat. exténtare, REW 3084
(= ex- + temptare "poizkusiti, preizkusiti", REW 8633).

ftric (3trik) - corda

Germanizem. "Prevzeto iz srvnem. stric, strick, iz
¢esar se je razvilo danasnje nem. Strick 'vrv, konopec'."
(SN 648).

fubla (3ubla) - badile

Pletersnik s. v. sabfa "velika velnica" pise, da se tako
govori na Krasu in da je iz nems¢ine (PL 11/649). S
pomocjo slovarjev, ki jih imamo na razpolago, ne mo-
remo najti popolne ustreznice v nemscini. Mogoce pa
gre za starejso romansko izposojenko iz lat. subdla "i-
lo", REW 8403, torej *subla > subla. Latinska beseda se
je v romanskih jezikih razvila s pomenom "ilo" ali pa
"sirse klesarsko dleto": it. subbia "silo; klesarsko..." (PAL
1436), rom. sula "silo" (DEX 1040)... V obeh pomenih
tudi v benes¢ini in furlani¢ini: subia (BOE 721); suble,
subula (PIR 1146), suble, subule (VLF 1409). Nasa ob-
lika sovpada s furlanskimi, le pomen je neprepricljiv,

ker je dokaj oddaljen, ¢eprav 3e vedno v istem po-
menskem polju: "lopata" vs. "silo; klesarsko dleto".

sloffer (3loser) - chiauaro
Poleg germanizma (prim. nem. Schlosser "oravar'28 -
HURM 580) najdemo tudi domace cluchiar (kljucar).

ter - campanile

SSKJ navaja tér "zvonik" kot nare¢no, primorsko
(V/64). Pletersnik ga nima. Nasa beseda je ali furlanizem
ali iz starejsih romanskih jezikovnih plasti: tor (PIR
1199), tor (VLF 11/1497) < lat. turris "stolp", REW 9008.29

troftaty (trostat) - confortare

Germanizem. "Prevzeto iz srvnem. trost, iz Cesar se
je razvilo danasnje nem. Trost 'tolazba'." (SN 687, s. v.
trést). Prim. nem. trosten "tjesiti" (HURM 684).

troftat, (trostat) - confolare
Glej troftat;.

truga (truga) - cataletto
"Prevzeto iz stvnem. truha, bav. truya, srvnem. truhe
'skrinja, krsta'." (SN 689).

vifen (visen) - certo
Germanizem. Prim. nem. wissen "znati" (HURM 828).

vifno (vi¥no) - certamente
Glej vifen.

voglia (volja) - appetito

Ni jasno, ali gre za praslovansko, torej domaco
besedo (< *volja < ie. *wol-ja, GLU 678, s.v. voljeti), ali
pa za romansko izposojenko enakega ie. korena. Poleg
voglia nam avtor ponuja tudi ustreznico zela (zelja).

verch (vr¢) - boccal da oglio

"Kao i stsl. vrbCB, sin. V& gen. vica itd. - stara posu-
denica iz balkanskolatinskog odraza latinske rije¢i urceus
- "Lat. urceus > roman.: tal. orcio, stfr. orce, stgaskonij.
orsa, juzfr. urso, 3p. orza." (GLU 682, s. v. vF¢).

zartat (cartat) - compiacere
Germanizem. Prim. nem. zérteln "maziti, milovati"
(HURM 842).

zafpotouat (za3potovat) - beffare
Hibridni germanizem s pomenom "zasmehovati, nor-
cevati se (iz nekoga), rogati se". Skok za podobne

26 Besede caligaro, ali sorodnih, ne najdemo v knjiznoitalijanskih besednjakih, niti starejsih.
27 It. idrometra "mocvirski teka¢, mlinar (Hydrometra stagnarum)" (5L 484).

28 Kljucavnicar.

29 Na Obali se za "zvonik" uporablja germanizem z istim izhodig¢em: turn (nem. turm "stolp; zvonik", HURM 687). Isto obliko navaja

tudi Alasia, s. v. torre "stolp".
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hrvagke ¢akavske in kajkavske oblike, ki jih obravnava, biri¢ (birich)
s. v. $potati pise, da so "od nvnjem. spotten, stvnjem. bokaw (boccau)
spotton” (SKOK 111/410). botra (botra)
bregese (bregheffe)
zeghn (Zegon) - cimitero burgar (burgar)

Glej zeghnat. Glede pomena: "nar. zahodno poko- busat (buffat)

palisce: vaski zegen s kamnitim obzidjem" (SSKJ v/982, cirkva (cirqua)
s. v. Zégen - enako obliko najdemo tudi v PL 11/955 sa- ¢ibula (chibula)
mo s pomenom "blagoslov"). farban (farban)
farbat (farbat)

zeghnat (Zzegnat) - benedire fentovanje (fentouagne)

Germanizem iz cerkvene termionologije za "blago- fentovat (fentouat)
sloviti": "Od stvnjem. seganen, nvnjem. segnen < crkve- fitat (fitat)
no-lat. signare "oznaciti znakom kriza" (SKOK 111/675, s. frustik (fruftic)

v. Zegnati). frustikat (frufticat)
glaz (glas)

zuec (cvek) - chiodo glihat (glicat)

"Prevzeto iz srvnem. zwéc 'lesen ali zelezen zebelj'." grest (greft)

(SN 64, s. v. cvEk). Pletersnik navaja cvek (PL 1/89). kambra (cambra)
kancler (canzler)
zupa (Zupa) - brodo kapon (cappon)

Prej germanizem kot romanizem: germ. stuppa "kos karamaw (caramau)
pomocenega kruha", REW 8464. Pletersnik ima Zdpa kelih (kelic)

“iuha". Prim. nem. suppe "id." (HURM 661). Ce je ger- kloster (clofter)
manizem, gre za starej3o izposojenko. Mozno pa je tudi klukat (clucat)
romansko posredovanje: it. zdppa "minestra di pane komplit (complit)
affettato in brodo di carne, pesce o verdure" (DELI kontentutse (contentutfe)
V/1470),30 furl. sope “pane inzuppato; zuppa, minestra kostanj (coftagn)
con pane ammollato nel brodo" (PIR 1058). Prim. tudi krona (crona)
stipa (Istra) "zacinjeno kuhano ¢rno vino s pomoc¢enemi kuhnja (cucgna)
kosi prepec¢enega kruha" in sypa "kruhove rezine v juhi" lajben (laiben)
(BEZ 111/342 - v goris.). lim (lim)

lodrica (lodriffa)

1V. ABECEDNI KAZALI luft (Iuft)

luknja (lucgna)

V prvem kazalu (A) so na prvem mestu besede manigawt (manigaut)
zapisane s sodobno pisavo (z izjemo w za v in | ter o za masavat (maffauat)
polglasnik), v oklepaju pa z izvimo pisavo. V drugem nucat (nuffat)
kazalu (B) pa je obrnjeno, na prvem mestu je izviren pankrt (pancrt)
zapis in v oklepaju sodoben. pavola (pauola)

pesek (peffec)

A) Slovenske besede: pestat (peftat)

poglihat (poglicat)
ajer (aer) priglihat (priglicat)
agneu (anjew) prascike (prafchiche)
angel (angel) pusa (puffa)

apostel (apoftel) pusa, velika (velica puffa), glej puffa

art (art) putrih (putric)

autman (awtman) raca (razza)
bandizet (bandizet) rink (rinc)

barka (barca) roje (roie)

barilja (barigla) sirka (firca)

30 Kakor tudi it. brodo "juha": "Germ. *brod-, indicante un tipo di cibo non usuale nelle mense romane, introdotto dal nord assieme alla
zuppa." (DELI 1/168).

25
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skrinjay (fcrigna)
skrinjay ({crigna)
stentat ({tentat)
skrinja (fcrigna)
sloser (sloffer)
soster ({ofter)
strik ({tric)

subla (fubla)

ter (ter)

trostaty (troftat)
trostat, (troftat)
truga (truga)
visen (vifen)
visno (vi{no)

vr¢ (verch)

volja (voglia)
zartat (cartat)
zaspotovat (zalpotouat)
Zegon (zeghn)
Zegnat (zeghnat)
Zupa (zupa)

B) Po italijanskih geslih:

adoperare - nuffat (nucat)

aere - aier (ajer), luft (luft)
affaticare - {tentat (stentat)
affittare - fitat (fitat)

agguagliare - poglicat (poglihat)
agrefto - greft (grest)

anedra - razza (raca)

angelo - agneu (anjew), angel (angel)
apoftolo - apoftel (apostel)
appetito - voglia (volja)

arca - [crigna (skrinja ali skrinja)
archibufo - puffa (pusa)

arte - art (art)

artegliaria - velica puffa (velika pusa), glej puffa

alparago - prafchiche (prascike)
afomigliare - priglicat (priglihat)
badile - {fubla (3ubla)

bandire - bandizet (bandizet)
barca - barca (barka)

barile - barigla (barilja)

bafciare - buffat (busat)

baftardo - pancrt (pankrt)

batter la porta - clucat (klukat)
beffare - zafpotouat (zagpotovat)
benedire - zeghnat (Zegnat)
biaftema - {entouagne (fentovanje)
biaftemare - fentouat (fentovat)
bicchiere - glas (glaz)

birro - birich (biri¢)

boccale - boccau (bokaw)
boccale da oglio - verch (vr¢)
boia - manigaut (manigawt)
bombace - pauola (pavola)
botta - lodriffa (lodrica)
bottaccio - putric (putrih)
brodo - zupa (Zupa)

buco - lucgna (luknja)
cacatoio - laiben (lajben)
calamare - caramau (karamaw)
calcare - peftat (pestat)
caligaro - {ofter (305ter)
calice - kelic (kelih)

calzoni - bregheffe (bregese)
camera - cambra (kambra)
campagna - roie (roje)
campanile - ter (ter)
cancelliere - canzler (kancler)
canna - {irca (sirka)

capitano - autman (awtman)
cappone - cappon (kapon)
caffa - fcrigna (s/skrinja)
caftagna - coftagn (kostanj)
cataletto - truga (truga)

cece - peffec (pesek)
celebrar meffa - maffauat (masavat)
certamente - vifno (visno)
certo - vifen (visen)

chiauaro - sloffer (3loser)
chiauistello - rinc (rink)
chiefa - cirqua (cirkva)
chioccio/a - clochia (kloca)
chiodo - zvec (cvek)

chioftro - clofter (kloster)
cimiterio - zeghn (Zegon)
cipolla - chibula (¢ibula)
cittadino - burgar (burgar)
cola - lim (lim)

collatione - fruftic (frustik)
collatione fare - frufticat (frustikat)
colorare - farbat (farbat)
colore - farban (farban)
comare - botra (botra)
comparare - glicat (glihat)
compiacere - zartat (cartat)
compire - complit (komplit)
confortare - troftat (trostaty)
confolare - troftat (trostaty)
contentarfi - contentut{e (kontentutse)
corda - ftric (3trik)

corona - crona (krona)

cufina - cucgna (kuhnja)
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ROMANIC AND GERMANIC ELEMENTS IN THE ITALIAN-SLOVENE DICTIONARY
BY GREGORIO ALASIA

Goran FILIPI
Science and Research Centre of the Republic of Slovenia Koper, SI-6000 Koper, Garibaldijeva 18

SUMMARY

The article deals with Romanic and Germanic elements in the ltalian-Slovene dictionary written by Gregorij
Alasia. The author processed, lexicologically and etymologically, some 150 words, which in the dictionary appear
next to the Italian terms from A to C. The article ends with an alphabetical index of Slovene words and an index
according to ltalian terms. Special attention is focused on the words that could be according to some criteria
classified as older borrowed words. The present treatise will be found useful by Slavists and Romanists, particularly

by Slovenists and Italianists.

Key words: dictionaries, Italian-Slovene dictionary, 1607, Gregorio Alasia da Sommaripa, reviews

KRATICE

bav. - bavarsko
ben. - benesko
furl. - furlansko
germ. - germansko
gl. - glagol

gr. - griko

hrv. - hrvagko

id. - idem

ie. - indoevropsko
it. - italijansko
knjiz. - knjizno
lat. - latinsko

m. - moski

nem. - nemsko
prid. - pridevnik
prim. - primerjaj
rom. - romunsko
sIn. - slovensko

st. - srednji
stit. - staroitalijansko
Z. - Zzenski
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1ZVLECEK

Po zgodovinsko-teoreti¢nem pregledu, kjer predstavi zamisel o jezikoslovnih atlasih, izdelovanje le-teh skozi
lingvisti¢no zgodovino in povezave, na katere je pozorna sodobna lingvistika, se avtor ustavi pri nekaterih socio-
lingvisticnih vidikih, ki jih odkriva jezikoslovni atlas in opozarja na njihov pomen. Gre predvsem za problematiko
jezikovnega stika ter odnosa med jezikom in narecjem, ki sta povezana z vprasanji bilingvizma in diglosije.

Klju¢ne besede: jezikoslovje, dialektologija, lingvisti¢ni atlasi

SU ALCUNI ASPETTI DELL'ATLANTE LINGUISTICO NELL'AMBITO DELLA SCIENZA
DELLA LINGUA

SINTESI

Dopo uno sguardo storico-teorico che analizza l'idea degli atlanti linguistici e la loro realizzazione nel corso
della storia della linguistica e delle implicazioni da essi portati all'attenzione della linguistica contemporanea, ci
soffermiamo su alcuni aspetti sociolinguistici che un atlante linguistico rileva e rivela nella loro crucialita. Questi
aspetti sono il contatto linguistico e il rapporto tra lingua e dialetto permeati dal problema del bilinguismo e della

diglossia.

Parole chiave: linguistica, dialettologia, atlanti linguistici

UuvoD

Teorijska razmatranja sadrzana u ovome radu pred-
stavljaju poku%aj sagledavanja nekih bitnih aspekata
ideje Lingvisti¢kih atlasa u okvirima znanosti o jeziku, a
povodom istraZivanja unutar opseznijeg znanstveno-
istrazivackog projekta pod nazivom Lingvisticki atlas
Istre i Kvarnera - realizacije zamisli jednog od naj-
uglednijih poznavatelja jezi¢nog stanja u Istri i jezi¢ne
povijesti- Istre, prof. Pavla Tekav¢ica, koji je jo§ sre-

1

29

dinom sedamdesetih godina predloZio izradbu jednog
takvog Atlasa, uobli¢ivsi ve¢ tada nuznu metodologiju
realizacije.

RAZVO]J IDEJE O LINGVISTICKIM ATLASIMA

Ocem lingvistickih atlasa danas s pravom drzimo }.
Gillérona, Svicarca koji se akademskoj javnosti pred-
stavio studijom Patois de la commune de Vionaz! (Gil-
léron, 1880), koju je upotpunjavao Petit Atlas pho-

Vionaz je selo koje se nalazi 9 km od uica rijeke Rhdne u Zenevsko jezero.
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Istrski polotok, Pietro Coppo, 1525 (PMSMP - Pomorski muzej "Sergej Masera" Piran).
Map of the Istran drawn by Pietro Coppo in 1525 (PMSMP).

netique du Valais roman (sud du Rhéne). Ovim poto-
njim, Gilléron je, na ukupno 30 kartografskih prikaza,
zastupio i predstavio nekoliko dijalektalnih oblika koje
je on osobno zabiljezio u 43 obradena punkta. No, taj
pokusaj kartografskog prikazivanja jos uvijek ne mo-
zemo drzati lingvistickim atlasom u gilléronovskom
smislu. Ipak, vidljivo je kako ideja Atlasa polako sa-
zrijeva unutar znanstvenog pregnuca J. Gillérona. 1883.
godine, Gilléron odlazi u Pariz, gdje predaje francusku
dijalektologiju na Ecole praticque des Hautes Etudes i
nastavlja svoj rad na dijalektima Ille de France, Nor-
mandije i sjeveroisto¢nih regija. Osnutkom Revue des
patois gallo-romans, koju je Gilléron godine 1887. po-
krenuo i ostvario u suradnji s opatom Rousselotom, za-
pocinje zavrina etapa oZivotvorenja ideje kartografskog
prikazivanja jezi¢nih pojava, koja je potom dovela do
objavljivanja Atlas Linguistique de la France (ALF). No,
valja primijetiti kako ideja kartografskog prikazivanja
jezi¢nih pojava nije, sama po sebi, predstavljala novost.
Naime, u povijesti lingvistickih atlasa biljezimo dva po-

2 Tagliavini (1970, 259) navodi 1900 upita.
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kusaja vrijedna spomena. Prvi i nesretniji je pokusaj
Bernardina Biondellija pod nazivom Atlante linguistico
d'Europa, objavljen u Milanu 1841. godine. Njegove su
ambicije nesrazmjerne s uporabljenom metodom i siro-
masnom gradom koju sadrzi (Varvaro, 1980, 202). Dru-
gi je takav pokusaj uoblicen u prvom i jedinom svesku
Wenkerovog Sprachatlas von Nord und Mitteldeutsch-
land iz 1881. godine. Taj je atlas sacinjavalo 6 karata na
kojima je bilo prikazano ¢etrdeset recenica koje su
predstavljale izradeni upitnik iz trideset tisuca ispitanih
punktova. Taj je pokusaj sam Rousselot ostro kritizirao u
prikazu objavljenom u drugom broju Revue des patois
gallo-romans iz 1888. zbog ograni¢enosti upitnika, zbog
nac¢ina prikupljanja (putem dopisivanja) i karakteristika
ispitanika (ljudi kojima su lingvisticka znanja bila stra-
na).

Vaznost Gilléronova pristupa ostvarenju atlasa lezi u
razvoju samog nacina rada. Obogacen vlastitim iskust-
vom rada na terenu, Gilléron je izradio upitnik koji nam
je danas nepoznat, od otprilike 1400 upita? (Varvaro,
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nacina stvaranja atlasa (primjerice primjenu crteza koji
1980, 203). Tijekom rada progirilo se pocetnih 1400
upita na 2000, a sami su upiti bili pojmovno orga-
nizirani. Upiti su bili leksicki, uz nekoliko fraza koje su
imale za cilj izu¢avanje morfologije. Dio upitnika odno-
sio se na nazive biljaka za ¢ije je prikupljanje Gilléron
rabio herbarij. Sto se ti¢e podru¢ja izu¢avanja, Gilléron
je odredio 639 punktova koji su zadovoljavali kriterij
simetrije udaljenosti u mrezi lokaliteta.? Na taj je nacin
Gilléron nastojao zastupiti u atlasu sve glavnije dija-
lektalne varijetete bar jednim punktom. Rad na terenu
Gilléron je povjerio Edmontu Edmontu, trgovcu odli¢na
sluha i objektivnom zapisivacu grade,* a razlog je tome
Gilléronovo "nepovjerenje" u objektivnost jezikoslovca,
koji bi, po misljenju J. Gillérona, mogao biti isuvise
_ znanstveno objektivan i na taj nacin "iskriviti" izvornost
_ ispitanikova odgovora.

ALF je skup od 1920 karata u mjerilu 1:175000 sa-
branih u deset svezaka. Svaka je karta posvecena jed-
nom pojmu ili recenici, a na njima su oznacene i gra-
nice i imena punktova.

Trenutni odjek objavljenog ALF-a bio je vrlo nepo-
voljan. Ipak, pocetna nevjerica i preostra kritika nisu
mogli zaustaviti prodornost Gilléronova pristupa i 3ire-
nje nove discipline koja je, u nastojanju da obiljezi dija-
lektalne granice, a izucavajuci zemljopisnu podijelje-
nost rijeci i oblika, te njihova podruc¢ja sirenja (Leroy,
1978, 58), najprije prerasla u metodu lingvisticke geo-
grafije, a potom i postavila temelje razvitku novih ling-
vistickih znanosti, koje joj duguju ne samo predmet izu-
¢avanja vec i metodi¢nost ireg pristupa jezi¢noj proble-
matici.

LINGVISTICKI ATLAS 1 ZNANOST O JEZIKU:
DIJAKRONIJA

Kako metoda ne postoji sama po sebi, ve¢ ovisi o
nasem stavu spram predmeta izu¢avanja (Vidos, 1975,
58), valja primijetiti da je ovako izdvojeno prikazana

grada u atlasu jo3 uvijek tehnika, ali ne i metoda. Prije-
laz iz tehnike u metodu dogodio se u trenutku kada su
se usporedile sada vec jasne jezi¢ne granice i kada je
usporeden njihov tijek s topografskim, politi¢kim, kultur-
nim i povijesnim granicama (Jaberg, 1954, 7). Primije-
cujemo kako je metoda lingvistickih atlasa ukazala na
potrebu interdisciplinarnosti ne samo u ostvarenju i tu-
macenju atlasa, nego i u razvoju sire znanosti o jeziku.
Ne smijemo zaboraviti ¢injenicu da su lingvisticki atlasi
ne samo promicali vaznost metodoloskih strujanja u
lingvistici kao sto su primjerice Worter und Sachen i
onomasiologija, ve¢ su i sami bivali usavriavani sa-
znanjima metodoloskih pristupa $irem jezi¢nom proble-
mu. S jedne strane, Wérter und Sachen je, upravo kao i
metoda lingvistickih atlasa, nastala kao reakcija na pre-
vlast fonetike u nastojanju da se istraZi Zivot u jeziku, a
onomasiologija, koja se do tada pomagala rje¢nicima
dijalekata, dijalektalnim tekstovima te studijama o dija-
lektima, u lingvisti¢ckim je atlasima pronagla nove pod-
streke za istrazivanje, buduci da sam atlas nije drugo do
zbirka onomasioloskih karata (Vidos, 1975, 68). S druge
strane, stara su saznanja pomogla razviti i unaprijediti
prikazuju stvari, navike, poslove stanovnistva izucava-
nog podrucja). Osim navedenih zajednickih metodo-
loskih postavki, sjedinjuju ih i ciljevi njihova istrazi-
vanja kao 5to su zivot jezika i kreativne snage u jeziku.’

Razvitkom metode, dakle, tehnika lingvisti¢kih atlasa
prerasla je u lingvisticku geografiju, odnosno geoling-
vistiku.® lako je nastala u polemici s novogramaticar-
skim mehanicizmom i shematizmom, lingvisticka je
geografija prvenstveno nastojala nadopuniti novogra-
maticarsku metodu novom dimenzijom promisljanja
etimologije kojom se ukazuje da etimologija "proizlazi
iz svijesti o zivotu jezika" (Varvaro, 1976, 21 7).7 Za lin-
gvisticku geografiju, dakle, kartografski prikaz zemljo-
pisne distribucije jezi¢ne grade nije rezultat, nego pro-
blem, polaziste u daljem razmatranju Zivota jezika, §to
predstavlja zapravo prevladavanje metode koje moze-
mo identificirati u uklanjanju zemljopisnim kriterijima

lzu¢avano zemljopisno podruéje, osim Francuske, obuhvacalo je valonsku Belgiju, romandsku Svicarsku, Val d'Aostu i valdenske

doline Pijemonta, a izostavljena su podru¢ja Francuske nastanjena aloglotskim pu¢anstvom (Bretagna) i baskijska podrucja.

Edmont Edmont pokazao se vrsnim prikupljacem grade u djelu Lexique saint-polois (1897).

Gilléronovo teleolosko poimanje odnosa pojedinca i jezika po kojemu je svijesni odabir govornika ciljno usmjeren, kritizirao je von
Wartburg (1971) primijetivsi metodolosku ograni¢enost u pretjeranoj usredotocenosti na utjecaj okolnosti i zakone uzrocnosti (147,
193-195 posebice biljeska 5), a pronasavsi je u jednostranosti i isklju¢ivosti rabljene grade koje mu nisu dozvolile razumijeti prijelaz
iz sinkronije u dijakroniju (205-208).

lako se lingvisticka geografija i geolingvistika odnose na istu metodu, valja ipak primijetiti kako je u prvom teziste stavljeno na
zemljopis, a u drugom na lingvistiku. To zna¢i da lingvisticku geografiju moZemo ograniciti na pripremu metodolozkog polja koje ce
potom geolingvistika izuciti. U tom slucaju zadaca lingvisticke geografije sastoji se u postavljanju izoglosa, izofona i izomorfa na
Sirem podru¢ju (Kristensson, 1989), te u utvrdivanju njegovih zemljopisnih osobitosti kao 3to su veli¢ina, lokacija, konfiguracija
terena, ali i drustvenih osobitosti kao 3to su religija, folklor, drustvene prilike itd. Radi se dakle o pripremi koja prethodi prikupljanju i
obradbi grade, sto nam jasno ukazuje kako ih, u nedostatku nekog treceg termina koji ¢e ih objediniti, mozemo drzati istovjetnima.
Postivat cemo, zato, terminologiju autora rabljenih vrela. Y

Moramo napomenuti da je Gilléron, kako primijecuje von Wartburg (1971, 178), drzao potrebitim zamijeniti povijesnu etimologiju
puckom previdjevéi na taj na¢in razli¢itost razina na kojima su ova dva pojma postavljena. Pu¢ka je etimologija instinkt koji Zivi u
svakom pojedincu, dok je povijesna etimologija znanost kojoj se posvecuje tek mali broj pojedinaca (idem).
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nedostataka komparativne metode koji su je Ccinili
neprikladnom u povijesnoj rekonstrukciji (Terracini,
1949, 196).

Kako samim kartografskim prikazivanjem nije mogu-
Ce odgovoriti na pitanja koja novo problematiziranje
postavlja, lingvisticka je geografija "morala" razviti ideju
atlasa i nadopuniti je jezicnom geologijom i stratigra-
fijom, a potom, zbog promjene nacina sagledavanja i
zbog sirenja problematike, "preobraziti" je u arealnu
lingvistiku.

No, podimo redom. Atlas je Gilléronu ukazao na
postojanje izoliranih rije¢i u marginalnim podrucjima,
sto ga je navelo zakljuciti kako je potrebno povezati
lingvisticku geografiju i jezi¢nu povijest, odnosno pro-
matrati kristalizaciju zivota i preslojavanje rije¢i u svrhu
geologke rekonstrukcije prosloga Zivota prouc¢avanjem
jezi¢nih okamina. Na taj nacin lingvisticka geografija,
primjenom povijesne metodologije, a putem sinkro-
nijskog stanja, ostvaruje neprekidnost i povezanost slo-
jeva rijeci. lako su atlasi, daljnjim razmatranjem, pruzali
uvid i u preslojavanje rije¢i, nisu mogli pokazati nacin
na koji se preslojavanje ostvaruje, a 3to predstavlja vrlo
vaZno pitanje u nastojanjima da se razmotre podrijetla i
migracije rijeci. Bilo je potrebno, dakle, sagledati po-
vijest preslojavanja rijeci. Ovu je zadacu ostvarila
jezi¢na stratigrafija koja je upotpunila metodu lingvi-
sticke geografije povijesnom metodom, te se posvetila
sustavnom istrazivanju rije¢i koje se pojavljuju u naj-
starijim srednjovjekovnim tekstovima. Tako je jezi¢na
stratigrafija, suodnosenjem sinkronijskih podataka koje
atlas pruza na uvid i povijesnih podataka, upotpunila
metodu lingvisticke geografije, a objasnjenjem preslo-
javanja rijeci dokazala i njihovo podrijetlo.

Primijecujemo kako je lingvisticka geografija poka-
zala da povijest ostavlja tragove u jezi¢nom prostoru ili,
bolje re¢eno, u prostoru jezi¢ne uporabe. A kronoloske
odnose povijesnih tragova na povriini distribucije je-
zi¢ne uporabe pokusala je rijesiti arealna lingvistika®
Mattea Bartollija. Sluzeci se lingvistickom geografijom
arealna je lingvistika postavila arealne norme koje su
odredene polozajem rijec¢i u prostoru, pokazujuci,
upravo kao i lingvisticka geografija i u¢enja Wérter und
Sachen, kako povijest odista ostavlja tragove u prostoru
jezi¢ne uporabe. Spomenutih arealnih normi ima pet.?
Prva norma ili norma izoliranog podrucja, druga ili

norma boc¢nih podrucja, treca ili norma zemljopisno
sireg podrucja, Cetvrta ili norma poznije dotaknutog
podrucja i peta ili norma nestale, manje vitalne faze.
Sve norme nastoje ukazati na vremenski stariju fazu
jezi¢ne uporabe unutar 3ireg povijesno-jezi¢nog sustava
kojemu duguje podrijetlo. Rekli smo da nastoje iz
razloga $to su navedene norme i prema samom Bartoliju
daleko od krutih novogramaticarskih zakona. Sam je
Bartoli navodio mnoge primjere koji im proturjece, na-
vodeci tek kako su ovi potonji rjedi nego primjeri koji
idu normama u prilog. Ta su istrazivanja Bartolija navela
pozabaviti se i jos dvama problemima: problemom
centara sirenja i razlozima inovacija.!?

Sagledamo li jo3 jednom sva saznanja koja je ling-
visticka geografija opcenito usvojila, primijenila, razviila
i nove pristupe na koje je utjecala, vidimo da se ling-
vistickim atlasima, upravo kako je to ¢inio i Gilléron,
promatra, a uporabom i proucavanjem atlasom dobi-
vene grade izucava Zivot jezika, odnosno rije¢ima B.
Teraccinija (1949, 195) biologiju jezika.ll No, lingvi-
sticki atlasi bili su, i jos uvijek jesu, praceni mnogim
kritikama koje su prije svega utjecale na unapredenje
metode rada i bile, dakle, konstruktivne.

LINGVISTICKI ATLAS | ZNANOST O JEZIKU:
SINKRONIJA

Kako bismo dobili jasan uvid u ulogu koju lingvisti¢ki
atlasi imaju ili mogu imati u 3irem znanstveno jezi¢nom
kontekstu, sagledat ¢emo neke od mnogih kritickih
aspekata koji nam sluze prvenstveno za cjelovitije
sagledavanje vaznosti i uporabnosti lingvistickih atlasa.

Kako smo mogli primijetiti iz prethodnog paragrafa,
lingvisti¢i atlas organolepticki zapravo i predstavlja ma-
nji ili veci (¢esce veci) broj kartografskih prikaza nekih
aspekata jezi¢nog stanja ispitanog zemljopisnog podru¢-
ja, koji ovisi o broju ispitanih pojmova. Tako sagledan
lingvisticki atlas pruza sistemati¢nost, ali ne i potpunost
dijalektalnog istrazivanja. U oc¢ima kritike upravo pot-
punost ili bar iscrpnost nedostaju atlasima. Kritika je
uvijek bila moguca isklju¢ivo iz dva razloga: zbog
neprimjerenosti same krittke u odnosu na stvarnu
mogucnost ili, bolje re¢eno, u odnosu na stvarnu ulogu
atlasa i zbog izjednacivanja atlasa i nacina njihova
ostvarivanja.

Prvi put arealna se lingvistika pojavila pod nazivom neolinguistica u djelu M. Bartolija, Introduzione alla Neolinguistica (1925). No,

sam je autor kasnije odabrao kao primjereniji termin arealna ili prostorna lingvistika (linguistica spaziale). Za biografiju autora,
kriticki prikaz neolingvistike kao i za razloge promjene termina neolingvistika u prostorna ili arealna lingvistika, vidi De Mauro

(1980, 105-113).
Renzi (1987, 67) navodi cetiri.

Problem centara sirenja Baroli rjetava utvrdivanjem starijih podru¢ja dok, §to se ti¢e razloga zbog kojih dolazi do inovacija, Bartoli

drzi da nastaju imitacijom prestiznijih jezi¢nih tipova (Varvaro, 1980, 230-231).

11

Biologija jezika u opreci je spram poimanja jezika kao prirodnog organizma koji ¢ini jedinstvo (Schleicher) i, dakle, nije podlozno

otvorenosti i doticajnosti, jer za biologiju ne postoji kruti organski oblik koji je nosilac Zivotnih procesa, vec¢ niz procesa koji se
manifestiraju pod krinkom prividno postojanih oblika (Piaget, 1983, 171).
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Drzimo li, tek desaussureovski, da se treba od samog
pocetka postaviti na teren jezika i uzeti jezik za normu
svih drugih ocitovanja govora'? (De Saussure, 1989,
18), onda je neprimjerenost ambicija kritike ocigledna i
o njoj nije potrebno dulje raspravljati buduci da je rije¢
o izjednacivanju, od strane kritike, priloga u razma-
tranju problema i moguceg rjedenja problema. Drugim
rije¢ima, prilog u postavljanju problema (atlas) pred-
stavlja i rjesenje jo3 ne postavljenog problema. Atlasom
prikupljena grada nije, u Sirem jezi¢nom istrazivanju,
predmetom izu¢avanja, vec vid predmeta izu¢avanja.

Sto se ti¢e izjednacivanja nacina ostvarivanja atlasa i
znanstvene vrijednosti samog atlasa, potrebno je reci,
prije svega, da je na terenu moguc jedino takav nacin
rada, a potom da atlas ne smijemo shvacati tek kao
posljedak rada na terenu, vec prije kao polaziste u
daljnjem sustavnijem organiziranju rada. No, prije nego
pojasnimo ovaj stav, osvrnimo se na mogucu kritiku.

Kritiku mozemo podijeliti na onu koja se moze od-
nositi na broj ispitanih punktova, na broj i kakvocu
ispitanika, na broj ispitanih pojmova i kakvocu obradbe
ispitanih pojmova, te na broj i kvalitet ispitivaca. No,
podimo redom.

Broj ispitanih punktova odabranog podrucja nije i ne
moze biti predmetom kritike metode izradbe atlasa, vec
samo ostvarenih atlasa buduci da je moguce ispitati sve
punktove unutar zamisljenog podrucja. Sto se tice ostva-
renih atlasa, ne smijemo zaboraviti ¢injenicu da je mo-
guce obraditi sve punktove istrazivanjem obuhvacenog
podrucja i da atlasima prethode i usmjeravaju ih znan-
stveno istrazivacki ciljevi.

; 1z opsirne kritke broja i kvalitete ispitanika (Salvioni,
1916; Giacomelli, 1934; Pellegrini, 1970; Vidos, 1975),
¢ija je teznja iskljucivo inovativnog karaktera u nasto-
janju da se metoda atlasa poboljsa, moramo izdvojiti
onaj dio koji se odnosi na idiolekti¢nost ispitanika i
trenutnost ispitivanja (Vidos, 1975, 58). Drugim rijeci-

- ma, izgleda da nam ispitanik moze dati samo osobne

odgovore, ali ne i opcenite, i da ti odgovori vrijede

samo za taj trenutak ispitivanja. Jasno je da taj prividni
problem ne bismo bili u stanju rijesiti ni ispitivanjem
svih ispitanika, buduci da bismo u tom slu¢aju imali tek

n broj osobnih odgovora u n broju trenutaka koji ne

uzimaju u obzir komunikacijski aspekt jezika koji je im-

tekstu.

(1975).

Robert BLAGONI: O NEKIM ASPEKTIMA LINGVISTICKOG ATLASA U OKVIRIMA ZNANOSTI O JEZIKU, 29-44

plicitan u svakom ispitaniku i u svim trenucima jezi¢ne
uporabe.’3 A pitanje trenutnosti je zapravo problem
jednostrukosti ponudene grade od ispitanika. Jasno je da
se taj problem neposredno odnosi i na kritiku kvaliteta
ispitanika o kojima ovisi mnogostrukost grade koju bi-
smo mogli dobiti, sposobnosti ispitivaca o kojima ovisi
kvaliteta prikupljanja grade i kakvoce odnosa, to jest
ostvarene suradnje izmedu ispitivaca i ispitanika, koja
predstavija temelj ostvarenja sposobnosti i ispitivaca i
ispitanika. Bez obzira na to sto je kritika iscrpnosti grade
zasnovana i opravdana, moramo svejedno primijetiti
dvoje: prvo, kritika je u ovom slu¢aju prezahtjevna u
odnosu na atlas i slijepa u odnosu na potrebu i otvo-
renost spram interdisciplinarnosti koje metoda atlasa,
odnosno lingvisticke geografije oduvijek pokazuju, i
drugo, da su i sami jezikoslovci primijetili nedostatke
metode i ponudili rje3enja.

Dva su priloga pojasnjenju uloge, mogucnosti i per-
spektiva atlasa koje drzimo vaznima. Jedan je prilog K.
Jabergal# (1933) koji se usredoto¢uje na metodu atlasa i
na njene socioloske nedostatke, a drugi je O. Par-
langelija (1972, 11-38) u kojemu pronalazimo duboku
svjesnost sociolingvisticke problematike dijalektalnog
istrazivanja uopce. Ovim dvama prilozima pridruzuje
se, zbog svoje opcenitosti i sveobuhvatnosti, i vrlo za-
nimljiv naputak Manlija Cortelazza (1979, 311-336) o
nacinu na koji valja organizirati i sprovesti dijalekto-
losko istrazivanje.

Analizirajuci sociolingvisticku situaciju u kojoj se
istraziva¢ nalazi i precizirajuci koje su metodoloske gra-
nice atlasa, Jaberg daje vazan prilog u razrjesenju pro-
blema meduodnosa ¢imbenika koji sudjeluju u pripremi
i ostvarenju atlasa. Osvr¢uci se na zadace atlasa, Jaberg
navodi kako atlas mora pruziti uvid (rendre compte) u
stilsku vrijednost rijeci, u borbu izmedu tradicionalnih i
novih elemenata jezika, u razloge nestanka prvih i
pobjede (triomphe) drugih, u posljedice djelomi¢ne
inovacije govora (reaction que peut avoir sur le systeme
le renouvellement partiel d'un parler), a sve u prilog
biologiji jezika. Dok u prilog sociologiji jezika, atlas
mora pruziti informacije o zivotnosti patoisa, o odno-
sima medu drustveno uvjetovanim varijetetima jezika
(parlers directeurs... et les parlers socialment inferieurs),
o jezi¢nim kretanjima.

12 Tu prvenstveno mislimo na sustavnu prirodu jezika, koju su potom potvrdila i istrazivanja R. Jakobsona, M. A. K. Hallidaya, N.
Chomskoga i drugih. U danasnjoj termiologjji daje se prednost izrazu makrosustav (makrosistem), koji obuhvaca drustvene,
regionalne i sektorske jezi¢ne varijetete. Osim toga, de Saussureov nam stav omogucuje nadmasiti dihotomiju langue - parole unutar
dijalektoloskog istrazivanja. Naime, kako primijecuje Grassi (1974, 246) definiramo li langue u opoziciji spram parole, ista izostaje u
dijalektoloskom istrazivanju, no, prouc¢avamo li parole zanemarujuci sustavnost njene uobli¢enosti, dijalektolosko se istrazivanje
svadi na isklju¢ivo sinkronijski opis idiolekta. U svezi s problemom idiolekti¢nosti unutar dijalektolodkog istrazivanja vidi dalje u

13 O problemu idiolekti¢nosti u lingvistici i u dijalektoloskim istrazivanjima vidi primjerice De Martino (1978, 200-201) i Loncaric

14 Karl Jaberg je uz Jakoba Juda autor metodoloski vrlo vrijednog Sprach-und Sachatlas Italiens und der Siidschweiz (AlS) koji je u
Zofingenu objavljen izmedu 1928. i 1940. u osam svezaka i predstavlja 1705 karata.
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Sto se tice rjesavanja sireg sociolingvistickog kon-
teksta istrazivanja, Jaberg navodi povecanje pozornosti
prema ispitaniku prvenstveno prosirenjem broja zabilje-
Zenih naznaka o jezi¢nim reakcijama ispitanika (réacti-
on des sujet), o ispravcima (retouches), oklijevanjima
(hesitations), o psihickim reakcijama (leurs embarras,
leurs pudeurs, leurs mouvements de gaité) na upite, o
vrijednosnim sudovima ispitanika u odnosu na upo-
rabnu razinu (sur ce qu'ils considerent comme grossier
ou comme distingué) i na njihov govor opcenito, te o
svim zapaZzanjima ispitanika koja su pratila upitivanje,
istovremeno primjecujuci kako je ipak tesko uciniti sve
sto bi bilo potrebno da bi se udovoljilo sociologkim
potrebama.l>

Ovom prilogu pobolj3anju metode atlasa nadovezuje
se osvrt na ve¢ spomenutu dijalektalnu istragu'® O.
Parlangelija u kojem socijalno-komunikacijski karakter
jezika opcenito nalaze, prije svega, da se istrazivanjem
dobivena grada ne dekontekstualizira, ve¢ da pred-
stavlja sliku istrazene stvarnosti koja ce biti u opreci
prema fotografiji idiolekti¢nosti, a potom da se izuca-
vani govor ne zatvori u zapecak njegove povijesti na-
stojanjima da se po svaku cijenu zabiljezi najstariji
jezi¢ni izraz, zanemarujuci tako jezi¢nu promjenljivost.
Sto se tice nacina rada na terenu, Parlangeli ukazuje na
potrebu rada s vise ispitanika ¢ije ¢e odgovore istrazivac
usporediti u nastojanju da otkrije tragove kretanja
razli¢itih kulturnih struja. Istraziva¢, dakle, nije tek arhe-
olog koji strepi od neminovnog gubitka jezi¢nog blaga,
ve¢ znanstvenik koji u mijenama jezika vidi zivost i

bogatstvo dubokih doticaja na razinama ¢ija je pojav-

nost moguca posrednistvom jezika.

Cortelazzo vec u proslovu naputka pokazuje svijest
o svim teskocama koje implicira, uopce, pomisljanje na
prakti¢nu vrijednost savjetovanja takve vrste, te, pola-
zeci upravo od skepti¢nosti spram teorijsko-prakti¢nih
savjeta (1979, 312), ukazuje na opcenitost naputka i na
neizostavnu potrebu koristenja stru¢nih osvrta.'” Napu-
tak dotice sve sudionike i sve vidove dijalektoloskog
istrazivanja, ¢ak i nacin sistematizacije prikupljene gra-
de i sustav transkripcije. Valjanost Cortelazzova naputka
neupitna je, no, zbog svoje vec¢ spomenute sveob-
uhvatnosti, odnosi se na teorijski bilo koje dijalekto-
losko istrazivanje na terenu, §to ga, upravo iz razloga
sto zeli odgovoriti na sva moguca pitanja i ukazati na
sve moguce aspekte koje istrazivanje mora obuhvatiti,
¢ini preopsirnim i neostvarivim u potpunosti u prak-
ti¢noj primjeni na konkretan i radno uvjetovan pristup
istrazivanju. Svejedno, sadrzani savjeti predstavljaju
pravo i nezaobilazno iskustveno bogatsvo koje, u prvom
redu, jasno ukazuju na slozenost takva istrazivanja, a

potom, razumljivo, na nuznost dubljeg i usmjerenijeg
pristupa ne samo prikupljenoj gradi ve¢ i samome
prikupljanju opcenito.

Sagledamo i §to je dosad rec¢eno, mozemo zakljuciti
da su (dijakronijski) lingvisticki atlasi i lingvisticka geo-
grafija opcenito predstavljali prvi korak u stvaranju
novih lingvisti¢kih pravaca i da (sinkronijski) lingvisticki
atlas predstavlja prvi korak, ili bolje receno, poticaj da
se dublje i potpunije izu¢avaju ne samo spomenuti pro-
blemi vec¢ i problemi koji proizlaze iz drugih lingvi-
stickih disciplina poput: romanske lingvistike, slavistike,
sociolingvistike, komparativne lingvistike i drugih. Da-
nas su lingvisticki atlasi osvojili, dakle, svoje pravo
mjesto u izu¢avanju jezika postavsi vaznim pomagalom
rada ne samo za lingvisticku geografiju vec i za cijelu
lingvistiku (Tekavei¢, 1976, 227). Osim vaznosti koju
imaju u usko znanstvenom lingvistickom kontekstu,
lingvisticki atlasi predstavljaju vrlo vrijedno pomagalo u
izu¢avanju kulturne i jezi¢ne povijesti, pruzajuci uvid
ne samo u jezi¢no, vec i kulturno, folklorno i povijesno
bogatstvo nekog zemjopisnog podrucja.

Slozit ¢cemo se tako s Tekavcicem i Deanovicem
kada lingvistickim atlasima kao glavni cilj povjeravaju
izlaganje zajednickih jezi¢nih obiljezja i razlika koje
predstavljaju nali¢je i uvjet opcenito svakog jezi¢nog
utjecaja (Tekavcic, 1976, 228).

LINGVISTICKI ATLAS | ZNANOST O JEZIKU:
SOCIOLINGVISTICKI OKVIRI METODE

Uvodna razmatranja pokazala su nam kako atlas i
lingvisticka geografija ukazuju ne samo na potrebu
mnogostrukosti disciplinarnih pristupa prikupljenoj gradi
vec¢ i na potrebu razlu¢ivanja dvostrukosti vremenskih
razina (dijakronijske i sinkronijske) u pristupu pro-
blemima izucavanja prikupljene grade. Tako, premda je
znanstveni projekt Lingvistickog atlasa, dijalektoloskog
karaktera, ovi su nam sociolingvisticki aspekti nametnuli
promisljanje dvaju problema iz znanosti o jeziku koja
smatramo temeljnima u kontekstu metode lingvisti¢kih
atlasa, a to su jezicna doticajnost i odnos jezika i
dijalekta. Primijetit cemo uzgred dvoje: prvo, da njihovo
promisljanje ne predstavlja odgovor ili rjesenje, vec
iskljucivo metodoloski neizostavan uvod u ostvarenje
ideje atlasa i, drugo, da su dijalektolotka prouc¢avanja,
kakva predstavljaju lingvisticki atlasi i istrazivanja ling-
visticke geografije uopce, zapravo kontekstualno socio-
lingvistickog karaktera. To zna¢i da je gradu atlasa
moguce prikupiti i analizirati samo ukoliko je socio-
lingvisticki potkrijepljena i utvrdena.

15 “Nous n'avon pas pu faire tout ce que nous aurions voulu pour satisfaire les sociologues." (Jaberg, 1933, 19).
16 Naslov izvornog eseja je L'inchiesta dialettale. Inchiesta u doslovnom prijevodu znaci istraga.
17 Osim vec citiranog djela Parlangelija, Cortelazzo navodi i djela Tagliavinija (1946), Popa (1960) i Companysa (1956; 1958).

34




ANNALES - Ser. hist. sociol. - 9- 1999 - 1 (16)

Robert BLAGONI: O NEKIM ASPEKTIMA LINGVISTICKOG ATLASA U OKVIRIMA ZNANOST! O JEZIKU, 29-44

Cinjenica da odredeno zemljopisno podruc¢je pred-
stavlja polje djelovanja jezi¢nih silnica, jedan je od
temeljnih pojmova lingvisticke geografije (Palmer, 1979,
279).18 Ako tome pribrojimo i ¢injenice da atlas pred-
stavlja dijalektolosko djelo (Buriic-Giudici, 1997, 3), da
se jezitne silnice ne mogu svesti iskljucivo na one koje
_predstavljaju dijalekte, te da je mogucnost njihova dje-

|ovanja izrazena tek komunikacijom bilo kakvog jezic-
nog varijeteta, onda mozemo primijetiti kako nas atlas
~ upucuje razrijesiti jo3 neke iplicitne vidove njegova sa-

drzaja. Na zemljopisnom podru¢ju koje atlasom zelimo
_ jezi¢no obraditi ne nalazimo jezike, dijalekte, govore,
vec jezicne zajednice koje kroz jezi¢nost pojedinog ¢la-
na - predstavljaju, metafori¢ki receno, mijesta rodenja,
zivota i smrti jezika, dijalekta, govora. Nadalje, atlasom
prikazano zemljopisno podrucje ukazuje nam na posto-
janje odredenog broja jezi¢nih zajednica koje, iako
nerijetko, ili bolje receno redovito, rabe razlicite jezike
i(l) dijalekte,1® najcesce ostvaruju (unutar tog zemljo-
_pisnog podrucja) konkretnu i stvarnu komunikaciju. | na
kraju, zemljopisno podrucje samo po sebi predstavlja
drzavu, regiju ili neku manju zemljopisno-birokratsku
jedinicu c¢ije je institucijonalno postojanje neminovno
vezano uz sluzbeno jezi¢no odredenje koje povijesno
naj¢esce ne obuhvaca sva razdoblja i entitete koji su
ostavili svoj jezi¢ni trag. A upravo su dijalektolozi, kako
primijecuje Gumperz (1973, 271), bili medu prvima koji
su, graficki opisujuci distribuciju jezi¢nih razgovornih
oblika, ukazali na vaznost drustvenih ¢imbenika u jezic-
nim promjenama i, dodat ¢emo, na vaznost povijesno-
kulturnih obrata u ostvarenju i tradicionaliziranju jezic-
nih promjena. Sto se ti¢e ovih potonjih, primijetit cemo,
prije-svega, da je njihovo definiranje isklju¢ivo dija-
kronijsko (sinkronijski ne postoji jezi¢na promjena, vec¢
‘samo jezi¢ni tubitak, odnosno jezi¢ni razumljivi bitak-u-
svijetuZ0 koji ne opisuje, vec tumaci i prenosi), a potom,
~da nam dijakronijska razina izuc¢avanja ukazuje na
ostvarenu promjenljivost jezika koja na sinkronijskoj
razini gubi svoje jako semanticko znacenje i poprima

slabo znacenje pojma interferencije,2! koja predstavlja
tek posljedak ostvarivanja jezi¢nog doticaja, ali i ¢im-
benik u jezi¢noj promjeni (Titone, 1979, 30), na dija-
kronijskoj razini.

Jezi¢na doticajnost

U prethodnom razmatranju vidjeli smo, dakle, da
lingvistickom geografijom mozemo ustanoviti kako dva
ili vise jezika ili dijalekta, na odredenom zemljopisnom
podrucju, dolaze u medusobni doticaj, kako se doticaj
ostvaruje sudjelovanjem (¢lanova) govornih zajednica u
medusobnom i zajedni¢kom Zivotu i kako se on, na
dijakronijskoj razini, ocituje u jezi¢nim promjenama,
dok se na sinkronijskoj razini oc¢itava u porastu broja
posudenica, prevedenica, u mjesovitim oblicima jezika
(hibridne tvorbe, interferencija)?2 i opcem povecaniju
dvojezi¢nosti (Orbanic, 1998, 35). Nadalje, vidjeli smo i
to da se lingvisticka geografija, kao ni dijalektologka
istrazivanja, ne doti¢u izravno i temeljito ovih jezi¢nih
¢injenica. Zadatak je, po nasem misljenju, post-gil-
léronovske dijalektoloske istrage ukljuciti u svoj pojmo-
vni sustav spomenute psihosociolingvisticke pojave u
vidu tek znanstvenog utvrdivanja ¢injenica koje c¢e ne-
izostavno biti susretane, a u svrhu ostvarivanja znan-
stveno utemeljene obradbe. Potrebno je, drugim rije-
¢ima, sagledati povijesni tijek utvrdivanja pojma jezi¢ne
doticajnosti, rasvijetliti zna¢enje i odnosnost pojma, te
razlu¢iti i pojasniti posljetke ovog vida jezi¢ne stvar-
nosti, odnosno, slikovito receno, jezi¢nog zivota. Teorij-
skoj pripremi uslijedit ¢e prakti¢na primjena pojmovnog
sustava na konkretno zemljopisno podrucje, koje je
obuhvaceno istrazivanjem, te, ukoliko je na taj nacin
radno usmjereno istrazivanje, i suocavanje s implici-
ranim problemima. No, podimo, jos jedanput redom.

Pregledom razmatranja problema jezi¢ne doticaj-
nosti kroz povijest, mozemo primijetiti dvoje: prvo, kako
je, unutar razdoblja od 18. stoljeca do danas prili¢no
velik broj stru¢njaka koji su se dotakli tog problema i

18 Palmerov tekst doslovce glasi: "Un concetto fondamentale della linguistica geografica & che una certa area linguistica, poniamo la

Francia, & il campo d'azione di forze linguistiche che operano perché il linguaggio & essenzialmente un processo mimetico."
(Palmer, 1979, 279). Ne mozemo se sloziti s Palmerom kada razlog djelovanja jezi¢nih silnica, odnosno ostvarenja jezika pronalazi
u mimetickoj procesualnosti jezika, jer je time zanemaren velik dio jezi¢ne stvarnosti koji zbog svoje prirode, u ovom slu¢aju
iskljucivo jezicne, ne moze ostvariti mimeticki odnos. Zelimo |i ostvariti sustavnost jezika, jezik moramo drzati tek komunikacijski
ustrojenim, jer komunikacija predstavlja garant ostvarenja svih aspekata i razina jezi¢nosti.
lako bi terminom idiom, u desaussureovskom smislu (de Saussure, 1989: 229), uspjesno nadomjestili sustav i djeli¢ raznolikosti
sustava, njime ipak ne bismo obuhvatili raznolikost sustava u cijelosti buduci da bismo izostavili registar i stil (Titone, 1979, 79), koji
* na razini diglosi¢ne jezicne uporabe predstavljaju zapravo drugi sustav (v. Ferguson, 1973, 281-300 i posebice Milani-Kruljac, 1990,
39).
Pojam jezi¢nog tubitka predstavlja podizanje Heideggerovog tubitka na razinu jezika u sirem smislu ovog potonjeg. Naime,
Heidegger rabi pojam tubitka u kontekstu izlaganja sveze razumijevanja i govora, a sam tubitak je "razumijevajuci bitak-u-svijetu s
drugima" (Heidegger, 1988, 186). Upravo nas je njegov odnos s drugim naveo uporabiti ovaj pojam buduci da je njime zadrzana
temeljna desausureovska karakterizacija znaka kao negativno odredenog.
O inerferenciji kao i o bilingvizmu i diglossiji bit ce vise rijeci u paragrafu posvecenom jezi¢noj doticajnosti.
O hibridnim tvorbama kojih se necemo izravno doticati u nasem sagledavanju interferncije vidi Vinja, (1967, 19--, 1986); Weinreich
(1974, 75-76).
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nastojali ga prije definirati negoli rijesiti; i drugo, da iz
njihova rada proizlazi nekoliko termina koji se odnose
na istu psihosociolingvisticku pojavu. Medu mnogo-
brojnim stru¢njacima koji su, na manje ili vise znacajan
nacin, doprinijeli objasnjenju istog, izdvojit cemo one
koji su bitno utjecali ne samo na njegovo pojmovno
razrjeSenje nego i na utemeljenje konteksta njegova po-
javljivanja i djelovanja.23

Nakon 3to su leksikografi 18. stoljeca, susrevsi se s
problemom posudenica, uveli prve terminoloske poku-
saje kao 5to su jezi¢no mijesanje i mijesani jezici, bilo
je mnogo jezikoslovaca koji su uglavnom sumnjali bilo
u postojanje mijesanih jezika, bilo u "metodu" jezi¢nog
mijesanja, koje je tada, u svijesti samih jezikoslovaca,

obuhvacalo isklju¢ivo leksi¢ku razinu. Tek s Whitneyem-

se ostvaruje primjetan napredak u razumijevanju razlo-
ga mijesanja jezika koji su, prema autoru, prvenstveno
komunikacijske prirode. Naime, kako primijecuje Fili-
povic (1986, 19), Whitney drzi da se ¢itav jezik jednog
naroda moze prenijeti na drugi, ako to iziskuje potreba
za razumijevanjem. Takvi jezici, iako su bili u nepo-
srednom doticaju, nikada ne postaju jedan jezik sa
znacajkama obaju ishodisnih jezika, vec¢ svaki od njih
zadrzava svoju premoc¢ usvajanjem tek dokaza (vie ili
manje ¢vrstih i jasnih) o procesu doticanja. Sam prijenos
jezika je, dakle, tek posredno jezi¢no uvjetovan, buduci
da su razlozi njegova prihvacanja zapravo razlozi pre-
vladavanja. To moze biti dvojako tumaceno; da je
prestiz jezika vazniji od njegove svrhovitosti, 3to je na
razini komunikacijskog poimanja jezika, poradi 3ireg
drustveno-jezicnog konteksta, ipak prihvatljivo, i(li) da
prestiz jezika raste prosirivanjem pojmovnog i komu-
nikacijskog podru¢ja njegove uporabnoti, to bar na
uzoj jezi¢no-komunikacijskoj razini isklju¢uje nefunk-
cionalne ¢imbenike njegova previadavanja (Titone,
1973, 10; Weinreich, 1974, 81-88). Na zalost, izgleda
da Whitneyeva razmatranja u pogledu sudbine jednog
od jezika u doticaju vrijede jo§ i danas. Problem
dominacije, naime, jog uvijek nije rijesen u drustvenom
jezikoslovlju na nacin koji bi garantirao iskljucenje
opreke dominantan-dominiran kao institucionalnog ute-

meljenja imanentnih etickih kriterija (Milani-Kruljac,
1990, 44).

U tumacenju mijesanja jezika jezikoslovije je, ipak,
otislo nesto dalje. Prvi korak je ucinio Schuchardt drzeci
samo mije3anje, ne vise iznimkom vec, prije svega,
pravilom, a potom, u opreci spram novogramati¢arskog
razlikovnog poimanja, sagledavanjem mijesanja jezika
iz perspektive stjecanja, a u vidu doticajnog preobrazaja
u prostoru (Varvaro, 1980, 156-157). Schuchardt je
svoje zakljucke iznio u djelu Slawo-Deutsches und
Slawo-ltalienisches (Schuchardt, 1884), u kojem je pri-
kazao istrazivanje jezi¢ne interferencije izmedu slaven-
skog i njemackog i izmedu slavenskog i talijanskog na
podru¢ju habsburske monarhije, a sluzeci se pisanom
dokumentacijom iz pretezno satirickih novina. Schuch-
ardt je, kako nadalje primijecuje Varvaro,24 unio u jezi-
koslovlje vrlo sirok pojam jezi¢nog mijesanja u kojem je
ukljucen bilo koji oblik doticaja, a ne samo onog strictu
sensu jezi¢nog, te je drzao mogucim preobrazaj jednog
jezika u drugi, primijecujuci kako je tesko odrediti tre-
nutak preobrazenja.

izrazi mijesani jezici i mijesanje jezika odnosili su se
vie na ¢injenicki vid takva procesa nego na sam pro-
ces, pa je do njihove promjene, slijedom nezadovoljstva
odnosa u uporabi moralo doci. Zasluge za promjenu
dugujemo Einaru Haugenu (1950) koji uvodi, za pred-
met na koji se odnosi, primjereniji izraz jezi¢no posu-
divanje. lako se on zadrzao sve do uvodenja onoga
kojim se i danas sluzimo i, bez obzira 5to ga je ovaj
potonji u potpunosti zamijenio, treba primijetiti da po-
sudivanje nije na istoj odnosnoj razini doticanja, a ni
mijesanja. Cinjenica da neki jezik posuduje nesto od
nekog drugog jezika govori nam da su ti jezici u nekoj
vrsti doticaja i da postoji mijesanje neke vrste ali nam
nuzno ne govori i o vrsti doticaja, 5to je od neizmjernog
znacaja u izgradnji sustava kojim ¢emo potom sagle-
davati osobitosti mijesanja jezika. Naime, ¢injenica da
govornici, primjerice hrvatskog jezika, rabe neke rijeci
iz bilo kojeg drugog jezika, kojeg u potpunosti ne
uspijevaju prepoznati, govori nam da su oni zaista
posudili te rijeci iz tog jezika, ali to jo3 uvijek ne znaci

23 Ovaj odabir izostavlja velik broj stranih i domacih stru¢njaka ¢iji je rad zasigurno vrijedan ne samo spomena ve¢ i pomnijeg

sagledavanja, no operativno odabran slijed i obim sadrzaja, koje smo ukljucili u ovu raspravu, namece nam ukazati na one, uvjetno
re¢eno, pojmovno i kontekstualno inovativnije. Uzgred, za povijesni i teorijski pregled vec¢ vise puta spomenutog pojmovnog
odredenja, sluzit ¢emo se, u smislu okosnice i sadrzaja, izmedu ostalog i djelom R. Filipovica (1986), koje predstavlja neiscrpno
vrelo sadrzaja.

Varvaro, promisljajuci vaznost Schuchardtovog djela primijecuje da, iako nam moZe re¢i mnogo o psiholoskom i jezicnom
mehanizmu medusobnog utjacaja jezika u doticaju, a poradi aktualnog ne postojanja jezi¢ne situacije koju je proucavao i opisao
Schuchardt, njegovo istarzivanje treba sagledati s rezervom. Razlozi su tomu dvojake prirode: prolazna priroda izucavanih
interferencija, s jedne strane, buduci da se radi o tekstovima satirickog karaktera u kojima je mijesanje jezika uporabljeno u
karikaturisticke svrhe. Takav suvremeni primjer je satiricki prilog El Spin u dnevniku L'Arena di Pola, koji je izlazio od 1945. do
zabrane 1948. godine, u kojem mozemo pronaci niz takvih interferencija, koje su se vise ili manje izgubile, mahom u poslijeratnom
istarskom egzodusu. ( Pitanje vrsta, karaktera i sudbine interferencija u spomenutom listu ostavljamo otvorenim buduci da iziskuje
zasebno izucavanje.) |, s druge strane, korjenite politicke i kulturne promjene koje su se dogodile na ovim prostorima neminovno su
utjecale na njihovo odrzanje (spomenuti egzodus, primjerice). Mozemo opcenito zakljuciti da nam Schuchardtovo djelo i sudbina
njegova sadrZaja izri¢ito ukazuju na vaznost 3irih drustvenih okolnosti u promisljanju jezi¢ne doticajnosti.

24
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da su ta dva jezika u doticaju takve vrste koja bi nas
navela govoriti o mijesanju jezika u smislu jezi¢nog
doticanja u smislu suvremene teorizacije, buduci da joj
nedostaje dvojezi¢nost koja u teoriji jezika u doticaju
predstavlja mjesto doticaja (Weinreich, 1974, 3). Jasno
je da bi nas identifikacija ovih triju izraza neizbjezno
dovela do potrebe idiolekticnog razmatranja svih jezi¢-
nih pojava, 5to bi u krajnjoj liniji dovelo do nemo-
gucnosti prepoznavanja i raspoznavanja komunikacije.
Osim toga, ne smijemo zaboraviti Cinjenicu da jezik
posuduje od samog sebe premjestajuci znacenja i smi-
slove rijeci, a ponekad i dublje jezi¢ne strukture, te da
je takvo unutarnje mijesanje jezika nuZnost uvjetovana
 promjenom drustveno jezi¢nih okolnosti, sto, u ovom
~ slucaju zbog nedostatka mjesta i jednog od sudionika u
doticaju, ni na koji nacin ne implicira izravni jezi¢ni
_doticaj. Tako poiman jezi¢ni doticaj jasno ukazuje na
potrebu ostvarenja zemljopisne neprekinutosti ili velike
~ drustvene bliskosti, pa zato i uzajamna utjecaja izmedu
dva ili vise jezika i dijalekata (Crystall, 1987, 129;
Orbanic, 1998, 35) sto ga drustveno jezicki zaokruzuju i
uoblicuju.
‘ Dosad smo rabili izraze jezi¢no posudivanje, jezi¢ni
_doticaj, jezi¢na doticajnost i jeziéno mijedanje, te
jezi¢no posudivanje, mozemo reci, nasumce iako smo
‘nastojali biti dosljedni vrelima s kojima smo se koristili.
~ Znaci li to da je uporabljena terminologija teorijski ne-
razlu¢ena i nerazjasnjena? RijeC je prije, po nasem
- misljenju, o, u lingvistici, karakteristi¢noj jednorazinskoj
terminoloskoj istozna¢nosti. Cest je slucaj da se, na
‘razini. opceg razmatranja problema jezika, a zbog
cjelovitog poimanja jezika na razini intuitivnog pro-
_misljanja, zanemaruju svekolike razine jezi¢nih mani-
festacija koje iziskuju razli¢ite pristupe i koje proizlaze
iz razlicito zasnovanih zakljucaka koje terminoloski,
 medutim, c¢esto izjednac¢ujemo. Na nasem primjeru
moguce je razabrati usko lingvisticku razinu poimanja
doticaja ili mjesavine koja je usredototena na rezultat
neke situacije doticanja ili mijesanja koja pripada $iroj
_sociolingvistickoj razini ¢ije je podru¢je interesa, dakle,
situacija jezi¢nog doticanja ili mijesanja, uklju¢ujuci
_pojedinca na razini kojeg je, zbog njegovih karakte-
ristika u kontekstu jezi¢nog doticanja ili mijesanja,
~ potrebno uvesti i psiholingvisticku razinu opredmecenja
_ situacije jezi¢nog doticaja ili mijesanja u rezultat je-

Prvenstveno na njenu sveopcu i ostvarivu prirodu.
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ziénog doticanja ili mijesanja. Sto se tice odnosa
mijesanja i doticaja, recimo tek da je ovaj potonji

""" zbog njegove znacenjske neutralnosti
spram 3ireg konteksta proucavanja ovog jezi¢nog feno-
mena. Biti u doticaju ne znaci i mijesati se, $to je na
razini teorije jezika u doticaju moguce. Primjer bi bila
koordinirana ili paralelna dvojezicnost u kojoj bi jezi¢ni
sustavi dvojezi¢nog govornika bili nezavisni i nein-
terferentni (Milani-Kruljac, 1990, 52).25 Zadrzavanjem
samo izraza jezi¢ni doticaj, ipak nismo rijesili, odnosili
se on samo na rezultat ili na situaciju koja i ne mora
okoncati posljedi¢no. A 3to je s jezi¢nim posudivanjem?
Kakav je njegov odnos s dosad spomenutim izrazima?
Vidjeli smo i da posudivanje ne zna¢i (jo§) uvijek i
doticaj u smislu teorije jezika u doticaju. Jezi¢no posu-
divanje, dakle, nalazi se na drugoj razini medujezi¢nih
odno3enja na kojoj se nuzno ne postavljaju pitanja
dvojezi¢nosti, zemljopisne neprekinutosti i drustvene
bliskosti u smislu sudjelovanja u zajedni¢koj svako-
dnevici. No, iako jezi¢no posudivanje terminoloski ne
odgovara, u potpunosti, okvirima koje postavlja teorija
jezika u doticaju, jasno je da ono u njih ulazi, i to u
kontekstu Weinreichova uvodenja pojma interferencije,
koja ga nadilazi (Milani-Kruljac, 1990, 97).

Vratimo se opet na prvotno postavijenu problema-
tiku terminoloske istoznacnosti. Rekli smo prethodno da
je izraz mijesanje zamijenjen izrazom posudivanje, a
onda je njega nadomjestio jezicni doticaj. Kako bismo
izbjegli razdvajanje drustvenog i jezi¢nog vida ove po-
jave prema kojoj je doticaj tek odredenje situacije koja
ne pruza odgovor na pitanje o njenom rezultatu (Ha-
vranek, 1964, 177) i kako bismo ukljucili i teorijski mo-
gucu situaciju koordinirane ili paralelne dvojezi¢nosti, a
u zelji odrzanja Weinreichovih okvira teorije moze nam
posluziti radna pretpostavka prema kojoj, u okvirima
teorije, govorimo o jezicnoj doticajnosti koja predstavlja
definiciju bilateralne (jezi¢ne i drustvene) dinamike koja
se ocCituje u kominkacijski uvjetovanom nacinu manife-
stacije (ne nuzno i ostvarenja) koji je onda sveopdi,
drudtven i obvezatan.26 jezi¢na doticajnost izlazi na taj
nacin iz strogo shematskih okvira njenog uzro¢no-po-
sljedi¢nog definiranja prema kojemu doticaj postojecih
jezika predstavlja uzrok nastanka jo§ nepostojeceg
odnosno nepostojecih posljedaka tog doticaja koji redo-
vito predstavljaju iskrivljene i siromasnijie oblike svojih

25 ‘Autorica se u nastavku opravdano pita je li u praksi moguce pronaci takve oblike dvojezi¢nosti? Premda bismo na razini govornika-
- pojedinca mogli pretpostaviti mogucnost ostvarenja potpune diferencjacije dvaju jezika, jasno je da se udaljavanjem od pojedinca
udaljujemo i od stvarne mogucnosti ostvarenja takva oblika dvojezicnosti. Freddi (1973) drzi da se radi o rijetkoj, ako ne i
hipotetskoj stvarnosti utoliko to se na razini pojedinca redovito primjecuje dominacija jednog jezika na stetu drugog.

Naga radna pretpostavka nadahnuta je u potupnosti radnom pretpostavkom u okvirima teorije teksta Siegfrida ). Schmidta (1982, 171-
176) kojom je autor nastojao objediniti jezicnu i drustvenu komunikaciju, a sama ni u kom slucaju ne trazi iskljucenje pojma
jezi¢nih doticaja, vec iskljucivo naglasava potrebu da se tako slozena dinami¢na situacija ne izdvoji iz njenog osobitog i
neponovljivog konteksta koji je omeduje i definira. No, na razini opcenitosti teorizacije potreban je neutralan izraz koji e ukazati
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ishodista.2” Potvrdimo li jezi¢nu doticajnost komunika-
cijski, izbje¢i cemo ogranicavajuce i sputavajuce po-
imanje jezika kao odjelitih skupova pravila za pro-
izvodnju recenica (Orbanic¢, 1998, 35) koji onda pred-
stavljaju sve ovjerene recenice (Katici¢, 1967, 17)
isklju¢ivo tih skupova pravila. Cinjenica da je sve re-
Cenice potrebno ovijeriti, ukazuje nam na dvije pred-
rasude koje u svojoj konacnici sputavaju istrazivanje
jezi¢ne doticajnosti. Prva se odnosi na rec¢eni¢no
ustrojstvo jezika, u opreci spram tekstovnog u njegovoj
punoznacnosti, koje je komunikacijski neodrzivo zadr-
zimo i definiciju rec¢enice kojom je istodobno ne
poistovjecujemo s pojmom teksta (Blagoni, 1994, 18).
Druga se tiCe potrebe receni¢nog odnosno tekstovnog
ovjeravanja, ne na komunikacijskoj, vec¢ na gramatickoj
razini. U tom slucaju sve to nije gramaticki ovjereno,
ne pripada jeziku ¢ija gramatika ovjerava.

Na razini jezi¢ne doticajnosti pojava dvojezi¢nosti
(koja je svojom uvjetnoicu definira) i njezina najbitnijeg
aspekta - interferencije - ostvaruju izri¢ito komunika-
cijski vid jezika i kona¢no dovode u pitanje poimanje
konac¢ne i nerijetko monoliticke jedinstvenosti odnosa
izmedu jezika i pojedinca. Dvojezi¢nost time prelazi
granice pojedinca i autarhi¢ne lingvistike,28 te u je-
zi¢noj doticajnosti, a naposljetku u interferenciji vidi
prije svega mehanizam i kakvocu jezi¢ne uporabnosti.
Ipak, stvarno postojanje dvojezi¢nosti ili, bolje, stvarna
mogucnost ostvarenja dvojezi¢nosti nisu jo§ uvijek
uspjele promijeniti stvarni stav pojedinca prema jeziku
koji se ocituje u proturije¢nosti vrijedonosnog odno-
senja prema jeziku na iskljucivo impresionisti¢kim os-
novama i afektivne aureolizacije zastarjelih jezika (Ti-
tone, 1973, 12-13), te u primjeni ove proturje¢nosti na
razini intuitivnog i lingvisticki neutemeljenog razliko-
vanja jezika i dijalekta. '

Prije nego se osvrnemo na odnos jezika i dijalekta,
zadrzimo se jo3 na trenutak na pojmovima dvojezi¢nosti
i interferencije. Drzimo potrebitim, naime, primjereno ih
pokazati u svjetlu istrazivanja koja se njima podrobnije i
iscrpnije bave, i 3to je najbitnije pokusati pronaci
opcenitosti teorijskog prouc¢avanja tih dvaju pojmova u
mnogostrukosti i razli¢itosti njihovih prakti¢nih, psiho-
sociolingvistickih ostvarenja.

Dosad smo rabili iskljuc¢ivo izraz dvojezi¢nost iako
je moguce govoriti i 0 visejezi¢nosti. Razlog je tomu
njena ostvarivost zbog koje dvojezi¢nost mozemo drzati
‘mjerom visejezi¢nosti. Kako ni pretpostavijeno razliko-
vanje dvojezicnosti, trojezi¢nosti, cetverojezi¢nosti i
videjezi¢nosti ne bi pomoglo rijesiti medujezi¢ne odno-
se unutar govornika i zajednice, potrebno je redefinirati

dvojezi¢nost u terminima funkcionalne distinkcije
jezi¢ne uporabe. U tu svrhu razlikovat cemo sistemsku
dvojezicnost (diglosija) i medusitemsku (bilingvizam).
Ftimologki, u oba se termina javljaju isti elementi koji
imaju ista znac¢enja u razli¢itim jezicima (latinskom i
grekom). Pojam diglosije dugujemo Charles A. Fergu-
sonu (1959; 1973)29 koji je primjetivii da govornici
mnogih jezi¢nih zajednica, u razlicitim situacijama,
rabe dva ili vise varijeteta istog jezika (Ferguson, 1973,
281) koje definiraju razlicitost njihova ostvarenja vlastite
funkcije, prestiza, knjizevne tradicije, usvajanja, stan-
dardizacije, stabilnosti, gramatike, leksika i fonologije.
lako su svi navedeni kriteriji odredenja varijeteta u situ-
aciji koju opisujemo diglosijom unutar njene teorizacije,
iako valja imati na umu kako je svako uopcavanje
rizicno, te da je primjerenije sagledati ih primijenjene
na konkretnu jezi¢nu situaciju, odnosno konkretno
jezi¢no stanje, primijetit cemo, ipak, da se u vecini
slu¢ajeva odnos u diglosiji ostvaruje izmedu jezika i
dijalekta. Dijalekt odgovara potrebama obiteljske, nefor-
malne sociolingvisticke situacije koja izrazava svako-
dnevicu, na razini radne aktivnosti, dok jezik odgovara
potrebama formalnih, uzvisenih situacija kao 3to su one
koje se ostvaruju na razini skolskog pouc¢avanja, kulture,
knjizevnog izraza ili znanstvenog istrazivanja.

Za razliku od diglosije, medusistemska dvojezi¢nost
(bilingvizam) upucuje na govornike koji raspolazu dva-
ma (ili vise) jezi¢nim sustavima koji su, s obzirom na
njihov povijesni tijek i socijalnu i kulturnu djelotvornost,
ravnopravni (Milani-Kruljac, 1990, 37-38). Nadalje, dvo-
jezi¢nost tog tipa, naravno, za razliku od diglosije, osim
sto obuhvaca na svakoj razini ravnopravne sisteme, ona
odrazava individualnu, a ne drustvenu situaciju i ne
izrazava statusnu ulogu pojedinca ili jezika. Razliko-
vanje takve vrste odnosi se prije na same mogucnosti
teorije, nego na potrebe situacije. Pojave triglosije, tro-
jezi¢nosti, duple diglosije i slicnih kombinacija nerijetki
su slucajevi u Istri, 5to nam jo3 jednom kazuje o vaznosti
poznavanja situacije koju je moguce naci na zemljo-
pisnom podrucju koje istrazujemo. Unutar bilingvizma
razlikujemo psiho i sociolingvisticku tipologiju medu-
sitemske dvojezi¢nosti. Psiholingvisticka tipologija pro-
izlazi iz odnosa dvojezi¢nog govornika prema jezi¢nim
sistemima, dok se sociolingvisticka ostvaruje u jezi¢nom
ponasanju pojedinca i(li) zajednice.

Na razini psiholingvistike razlikujemo cetiri tipoloske
dihotomije medusistemske dvojezic¢nosti. Simultani i
sukcesivni bilingvizam odnose se na mjesto i na¢in usva-
janja, odnosno ucenja jezika koji govornika ¢ine dvoje-
ziénim, a to mogu biti u osnovi obitelj (simultani) i skola

27 Kovacec (1967, 101-114) je na primjeru istrorumunjskog eksplicitno opovrgnuo tvrdnju da jezi¢na doticajnost (u izvorniku "mjesanje

jezika") dovodi do siromasenja broja i oblika u jeziku.

28 Martinet u predstavljanju Weinreichova djela (1974, XXXIX) govori o autarhi¢noj situaciji koja je govornu zajednicu poimala kao

homogenu i samodostatnu.

29 Dalje u tekstu, kao i u bibliografiji navodimo talijanski prijevod iz 1973. godine kojim smo se sluzili.
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(sukcesivni). Koordinirani {paralelni) i sloZeni razlikuju
se po medusobnom odnosu koji su ostvareni medu jezi-
cima unutar govornika, i to na razini medujezi¢ne neo-
visnosti. Medu jezicima u vec¢ spomenutom koordinira-
nom bilingvizmu nema interferencije, dok je unutar
slozenog ona sveprisutna, i to bar na razini jednog je-
zika. Dihotomija uravnotezen - dominantan tice se stup-
nja i odnosa stecenog jezicnog znanja. UravnoteZeni
bilingvizam ostvaren je istom, bez obzira na kakvocu,
koli¢inom, a dominantan ukazuje na kvalitativnu i kvan-
titativnu razliku ste¢enog znanja nekog jezika u odnosu
na drugi. Prvi ¢e rezultirati pribrojenim bilingvizmom u
kojem se jezi¢no znanje drugog jezika pribraja onima
prvog bez gubitaka, dok ce drugi ostvariti uvjete jezicne
dominacije koja c¢e potom rezultirati nametanjem drugog
_jezika, pa ga stoga moZemo nazvati utajenim.

Tipologija na koju nam ukazje sociolingvistika u
svojoj osnovi je koli¢inska, a integrira je upravo spo-
“menuta psiholingvisticka tipologija. Na razini socio-
lingvisticke tipologije razlikujemo, dakle, pet situacija
koje sociolinvisti¢ki definiraju dvojezi¢nost. To su drust-
veni medujezi¢ni odnos koji se rjesava na razini diglo-
sije i bilingvizma; odnos pojedinca i drustva, unutar
kojeg razlikujemo obiteljsku, imigrantsku, geo-politicku

i tehnicko-ekonomsku dvojezi¢nost, koje se razlikuju po
okolnostima u kojima se nalazio govornik u trenutku
koji je prethodio stanju dvojezi¢nosti; broj govornika
~ koji karakterizira dvojezi¢nost kao pojedina¢nu, grupnu,
kolektivnu; jezi¢na doticajnost - koja definira bilingvi-
zam s obzirom na ¢injenicu je li nastao u izravnom ili
neizravnom doticaju3® i obim dvojezi¢nosti - koji se
odnosi na brojnost njena pojedinacnog ostvarenja, koja
moze biti regionalna i nacionalna.

Pojava dvojezi¢nosti, bez obzira na njene karak-
teristike, u trenutku kada se ostvaruje na razini skup-
nosti, postaje predmetom izucavanja razli¢itih znanst-
venih disciplina koje joj pristupaju s razli¢itim radnim
pretpostavkama, $to dovodi do njene 3ire znantsveno
istrazivacke kontekstualizacije. Da je ostvarenje dvoje-
zi¢nosti na razini skupnosti od izravnog znacaja za
istraZivanje, govori nam vec naglasena potreba lokalnog
sagledavanja te pojave koja je potvrdena svim drust-
veno-jezi¢no-zemljopisno odredenim pristupima (Kova-
¢ec, 1967; Francescato, 1975; van Passel & Verdoot,
1975; Braglia, Pescatori, 1976; Bressan, 1976; Gubert,
1976; Famiglietti, 1977; Freddi, 1977; Freddi, 1982;
Francescato, lvagi¢-Kodri¢, 1978; Sole, 1981; France-
scato, 1982; Rovere, 1982; Antonelli, 1998). Teorijskim
rieSenjima dvojezi¢nosti nastoji se, dakle, redovito po-
staviti temelje pojmovnog osvjetljenja, ne i razjasnjenja
koje se ostvaruje na konkretnom primjeru.

30

Zanimanjem koje pokazuju sociolingvistika, sama
lingvistika, antropologija i naposljetku politika, pitanje
viejezi¢nosti postaje, tako, neminovno i pitanje vise-
kulturalnosti: sociolingvistika, trazeci u njoj odraze slo-
zenih odnosa izmedu pojedinca i drustva, antropologija,
pronalazeci dinamiku razmjena i sukoba medu kultur-
nim strukturama, a politika, opredmecenjem rezima
suzivljenja. Lingvistika, osim vec¢ spomenutih dijakro-
mijskih zanimanja, na razini sinkronije postavlja pitanje
jezi¢nih odnosa kao odnosa medu kulturama. Kada
razlikujemo dva jezika, vrlo je lako, iako ne uvijek
opravdano, i razlikovati dvije kulture, no mozemo li
razlikovati dvije kulture unutar razlikovanja dvaju za-
sebnih jezi¢nih sustava koji (jos uvijek) ne predstavljaju
dva jezika? Ocito, odgovore moramo potraziti u vec
postojecoj i ostvarenoj situaciji visejezi¢nosti i (pret-
postavljene) visekulturalnosti, a na temelju otvorenog
pitanja odnosa izmedu odjelitih komunikacijskih susta-
va koje nazivamo jezik i dijalekt.

Odnos jezika i dijalekta

U prethodnom smo paragrafu vec u nekoliko navrata
spomenuli pojmove jezika i dijalekta. Vidjeli smo da je
njihovo postojanje u smislu moguc¢nosti medusobnog
pojmovnog ali i sistemskog razlucivanja neposredno ve-
zano uz pojavu visejezi¢nosti, i to na nacin koji ih po-
vezuje u njihovoj meduzavisnosti. Jezik i dijalekt os-
tvaruju se u okvirima visejezi¢nosti, a ona je i ostvariva
odnogenjem jezika i dijalekata.3? Zelimo li pojasniti od-
nos jezika i dijalekta, pojavu visejezi¢nosti moramo sa-
gledati u njenoj drustveno-povijesnoj sloZzenosti. U tom
smislu mozemo reci da je videjezi¢nost nastala u okviru
povijesnih dogadaja uporedo s jacanjem politickih,
povijesnih, drustvenih, pravnih i zemljopisnih osobitosti
pojedinih zajednica u odredenim krajevima, a prethodilo
joj je ostvarivanje i jacanje ideje jezi¢nog i kulturnog
sredista u smislu identifikacijske paradigme neke zajed-
nice i nekog kraja. Ta nam razmatranja neminovno
ukazuju na sociolingvisticki karakter odnosa jezika i
dijalekta, buduci da se pojam dijalekta ostvaruje u vidu
razlikovane stvarnosti u odnosu na jezik sredista koji
predstavlja odnosni model (Arcaini, 1986, 539). To ujed-
no znaci da je njihovo razikovanje ne samo socioling-
visticki odredeno vec i da je ono in fieri bilo drugacije
ostvarivo. Cinjenica da je neki jezik u drugim okol-
nostima mogao biti dijalekt, a ovaj jezik ukazuje nam da
je stvarnosti jezika i dijalekta nuzno poimati u njihovoj
sistemskoj istovjetnosti, ali i da ih je, zbog razli¢itosti
njihova ostvarenja, isto tako nuzno razlikovati.

Kako bismo prema potrebi razjasnjenja ove oprec-

Pojmovi izravni i neizravni doticaj odnose se na razliku izmedu bilingvizma ostvarenog zajednickim Zivotom dviju jezi¢nih

zajednica i onog ostvarenog u¢enjem stranog jezika, dakle bez izravnog meduzajednickog doticaja.

31

Kati¢ic¢ (1967, 14) na ovoj razini ukida razlike izmedu jezika, dijalekata i idiolekata opravdano traze¢i da ih se, u nedostatku kriterija

po kojem bi se na ovoj razini dijalekt razlikovao od jezika, promatra u svjetlu jezi¢ne raznolikosti.
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nosti mogli uopce ostvariti sociolingvisticki odnos iz-
medu jezika i dijalekta, potrebno je osvrnuti se na
pojam dijalekta u njegovoj pojmovno-znacenjskoj po-
vjesnosti. Pritom mislimo na neizbjeznost drustveno
uvjetovanih interpretacija toga pojma u dva i pol
tisu¢ljeca njegove uporabe koje su se na posljetku
opredmetile u danasnjoj terminologiji.

Od gr¢kog klasicnog doba do danas pojam dijalekta,
kako pokazuje Alinei (1984, 169-199), rabio se u trima
osnovnim znacenjima, a svako je izri¢ito drustveno i
ideoloski uvjetovano. Tako mozemo razlikovati staro-
gr¢ko znacenje pojma, te srednjovjekovno i renesansno
koje je, kako cemo vidjeti, obiljezilo i zapravo odredilo
njegovo danagnje poimanje.

U Grc¢koj je dijalekt ozna¢avao jedan od pet nacina
govorenja, a njegova najvaznija osobina bila je pomanj-
kanje izjednacene norme. Pojam nacina govorenja
(logquendi genera) uporabio je vec Quintilian u svojoj De
istitutione oratoria (1858, 87), a u nastojanju da prevede
i priblizi greku rije¢ dialektos koja je gramati¢i povezana
s odredenjem Aticki, Doricki, lonicki. Eolicki i "zajed-
nicki".32 Izvorno se ovaj potonji nazivao rije¢ju koinai
koja u prijevodu glasi zajednicki. Valja primijetiti da je
konai bio ravnopravan ostalima i zapravo tek jedan od
navedenih. Ravnopravnost je pojam dialektos ostvarivao
u njihovom medusobnom jezi¢nom, individualnom i
zemljopisnom razlikovanju koje nije bilo drustveno
obiljezeno. Dijalektom se tako izrazavao meduzajed-
ni¢ki zemljopisni odnos i drustveno-jezi¢na ravnoprav-
nost na razini pojedinca, sto ga je cinilo iskljucivo
zemljopisno i nacinski odredenim. U trenutku promjene
drustvenih odnosa, ili bolje pojavom novog drustvenog
sloja - srednjovjekovne burzoazije - dolazi do promjene
stava prema fenomenu visejezi¢nosti uslijed novonastale
potrebe da se drustvene okolnosti u odnosu na mnogo-
struka jezi¢na ostvarenja drugacije definiraju. Govoreci
jezikom koji nije bio latinski, drugim rijec¢ima koji nije
bio isti onomu kojeg je rabila vladajuca feudalna klasa i
Crkva, novi je drustveni sloj postavio mjerila drustveno
utemeljenog razlikovanja. No, u opreci prema latinskom
kao jeziku kulture i vlasti, jezik novog drustvenog sloja
nije jedinstven. Postojanje vise jezi¢nih ostvarenja novog
i sada ve¢ nejedinstvenog drustvenog sloja zatrazit ce
riesenje problema njegove jezi¢ne identifikacije. Pitanje

32

i odgovor pronalazimo u djelu Dantea Alighierija De
vulgari eloguentia (1896). Dante polazeci od 3arolikog
jezi¢nog prikaza i svijesti o ve¢ utvrdenoj unutarnjoj
drustvenoj podijeljenosti novog sloja postavlja pitanje
njegova zajednickog, normiranog i nadasve knjizevnog
jezika. lako Dante ne govori o jeziku i dijalektu, vec o
vulgarima, vulgarnom i latinskom, njegova nam razma-
tranja omogucuju razumjeti razloge ponovnog uvodenja
pojma dijalekta u terminologiju. Zadrzimo se zato jo$ na
izrazu vulgarnog. Naime, u procesu staleskog oslobo-
denja pripadnici novog sloja nazivali su se vulgusom, u
prijevodu pukom, a njihov je jezik, ili bolje govor, na-
zivan vulgarni. U odnosu na feudalni stalez i na latinski
jezik ovaj je termin djelovao kohezivno, no u trenutku
kada je latinski jezik napusten, taj je drustveno obilje-
Zeni izraz postao neprikladan i zapravo "vulgaran" u
o¢ima sad vec istitucionaliziranog staleza renesansne
burzoazije. Dante tako predlaze da mjesto jezika u da-
nasnjem smislu identifikacijskog ishodista preuzme ¢u-
veni, slavni vulgarni (volgare illustre),33 odnosno firen-
tinski knjizevni vulgarni. Ipak, pojam vulgarnog nije u
potpunosti mogao odgovarati jer je izri¢ito podsjecao na
iste ali bivse i tada vec¢ korijenito promjenjene drustvene
i jezi¢ne okolnosti. | upravo je u tom trenutku pojam
dijalekta dobio priliku ispuniti terminologku, ne seman-
ticku, prazninu, buduci da je odgovarao kriterijima zem-
ljopisne raznolikosti i usporedbenog prestiza.34 Sada
mozemo primijetiti dvoje: da je lingvisticko razlikovanje
jezika i dijalekta omoguceno uvodenjem, pored vec po-
stojece drustvene, i lingvisticke diferencijacije na osnovi
knjizevnog prestiza jednog vulgarnog nad ostalima i da
njegovo ponovno uvodenje predstavlja interpretaciju
grekog i latinskog izraza u svijetlu novih drustvenih okol-
nosti koje su mu promijenile znacenje. Dok je u kla-
sicnoj Gr¢koj i u rimsko doba oznacavao jednako-
vrijednu zemljopisnu i drustvenu raznolikost, a u sred-
njem vijeku isklju¢ivo drustveno, odnosno stalesko, ali
ne i jezi¢no nejedinstvo, buduci da se pojam vulgarni
mogao odnositi i na jezike koji nisu u srodstvu s la-
tinskim, u Renesansi je, zbog interpretacije jezi¢ne slike
u klasi¢noj Gre¢koj kriterijima suvremenog drustvenog i
jezi¢nog stanja, pojmu dijalekta pridodano i jezi¢no
obiljezje, koje se temelji(lo) na sluzbeno-institucionalnoj
dominaciji jednog varijeteta nad ostalima.3> Dolazimo

Kako primijecuje Filipi (1996, 114) dijalekt je u Grékoj oznacavao razlicite sisteme u uporabi kojima su se stvarala djela odredenog

knjizevnog zanra (ionski je bio jezik povijesnog Zanra, a dori¢ki zbornog pjevanja).

33

Proturje¢nost samog naziva govori nam koliko je zapravo bilo naglaseno raslojavanje unutar novog staleza i koliko je bila izrazena

potreba da se unutarnje drustvene razlike opravdaju i institucionaliziraju.

34
neograniceni prestiz.
35

Quintilian je rabio ovaj termin kako bi ukazao na zemljopisnu raznolikost jezika (klasi¢nog grekog) koji je u Renesansi uzivao

Eksplicitno razlikovanje izmedu jezika i dijalekata pronalazimo, kako pokazuje Alinei (1984, 170, nota 5) u jednom od prvih djela

koji spominju pojam dijalekta u suvremenom znacenju, L'Ercolano. Dialogo di messer Benedetto Varchi nel quale si ragiona delle
lingue e in particolare della Toscana e della Fiorentina napisanom oko 1565. godine, u kojem autor navodi kako je u Grekoj
prvobitno postojao jedan, zajednicki greki jezik [koinail, koji se potom podijelio u cetiri druga koji se nisu nazivali jezicima ve¢

dijalektima [Doricki, Aticki, lonicki, Eolieki].
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tako do sinkronijskog razlikovanja (sluzbenog-nacio- voljava komunikacijske potrebe govornika u odnosu na
nalnog) jezika i (lokalnog) dijalekta. U tako ostvarenom  okolinu u kojoj Zive i rade i ukoliko je u njoj svrhovit u
odnosu drzimo da su kriteriji odredenja isklju¢ivo  svim vrstama odnosa, a poradi pomanjkanja prilika da
dvorazinski: lingvisticki, na razini jezi¢ne srodnosti i  govornici umaknu homogenosti svakodnevnih medu-
sociolingvisticki, na razini politickog, pravnog, kultur- odnosenja. Jasno je da se u trenutku komunikacijske
riog i knjizevnog prestiza. Srodnost i prestiz takve vrste  nedostatnosti dijalekta, upravo zbog pomanjkanja ho-
jamce izjednacenje njihove sustavnosti u okvirima samo  mogenosti kao posljedice izlaska iz svakodnevne komu-
jedne ostvarene povijesno-jezi¢ne mogucnosti, istodob-  nikacijske jezi¢ne potrebe i uporabnosti, neposredno
- no ukazujuc¢i na opasnost intuitivnog promisljanja  namece prijelaz na uporabu jezika promisljenog kao
njihovog odnosa u kojem je dijalekt tek govorna situacijski ostvarljivijeg (Marcato, Ursini, Politi, 1974,
modifikacija jezika (Jonke, Finka, sine anno, 119) ili  119-134).

iskrivljeni oblik jezika ili zemljopisno i kulturno Naizgled, odnos jezika i dijalekta mozemo zakljugiti
~ ograniCenje (Corra, Marcato, Ursini, Vigolo, 1979, mislju da ih njihov osebujni odnos zapravo i odreduje.
- 236).3° Razlog tomu je ¢injenica da je problem odnosa  Tako, dijalekt mozemo definirati kao jezi¢ni sustav
jezika i dijalekta zapravo krivo postavljen, jer ga se [dakle istovjetan jeziku] ograni¢enog kulturnog i zem-
intuitivno sagledava sa stanovista sluzbenog jezika u ljopisnog opsega koji nije dostigao ili koji je izgubio
uporabi prema kojoj primjerice cakavski predstavlja  samostalnost i prestiz prema drugim sustavima [dakle,
dijalekt hrvatskog jezika iako je na njemu napisana prva  drugacije ostvaren] s kojima je u genetskom srodstvu i
hrvatska pismeno oblikovana rije¢ i bez obzira 3to je od  koji je politicki, pravno, kulturno i knjizevno nadvladan
12. do 15. stoljeca  bio jedini hrvatski pisani idiom od jednog od genetsko srodnih jezika koji se uspio

 (Finka, Jonke, sine anno, 122). To nam ukazuje na nametnuti ili koji je prihvacen kao nadregionalni
potrebu da se njihov odnos sagleda na svekronijskoj  (Dizionario Enciclopedico ltaliano, 1956).
razini gdje (sluzbeni) jezik predstavlja institucio- No, (sada vec) odnos dijalekata i jezika u kontekstu

naliziranu adaptaciju3” jednog od dijakronijski prisutnih  lingvisticke geografije i sociolingvisticki utemeljene dija-
govora (loquendi genera, dijalekata), koji onda sin- lektologije postavlja pitanje odnosa kultura na odre-
kronijski mogu zadrzati osobitosti dijalekata buduci da  denom zemljopisnom podru¢ju koji se ostvaruju zbog
su u srodstvu sa sluzbenim jezikom i da su u odnosu na  zemljopisne neprekinutosti i(li) velike drustvene bliskosti
njega na drugaciji nacin uporabno ostvareni. Tako, koja se o¢ituje uzajamnim utjecajem dijalekata, jezika,
ostvarenje je dijalekta moguce ukoliko jezi¢no-komu-  drustava i kultura kao prijenosnika povijesti.

nikacijski kod ove vrste organizacije tekstova zado-

ABOUT SOME ASPECTS OF THE LINGUISTIC ATLAS WITHIN THE FRAMEWORK OF
LINGUISTIC SCIENCE

Robert BLAGONI
Faculty of Arts of Pula, HR-52100 Pula, .M.Ronjgova 1

SUMMARY

After the historical-theoretical aspect, which analyses the idea about linguistic atlases and their making through
linguistic history and the contexts towards which the attention of the contemporary linguistics was orientated, we
halt for a while at some sociolinguistic aspects, the most essential meaning of which is stipulated and revealed by
the Linguistic Atlas. These aspects represent a linguistic contact and relationship between language and dialect, both
imbued with the problem of bilinguism and diglottism.

Key words: linguistics, dialectology, linguistic atlases

36 Citiramo stereotipizirane sudove o dijalektu koje autorice navode primjecujuci njihove neutemeljenosti i neodrzivosti.
37 Smisleno vrlo sli¢nu definiciju sluzbenog jezika dali su Migeska-Tomic, Stefanovski, Madar (1989, 377), prema kojima on predstavlja
sociolosko-kulturoloki motiviranu naddijalektalnu apstrakciju.
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POVZETEK

Prispevek obravnava primere romanskih izposojenk, ki pripadajo razli¢nim plastem in so del gradiva, zbranega
za doktorsko nalogo v letih 1988-90. Stevilni romanizmi pricajo o stalnih mesebojnih stikih prebivalstva, tako da je

pojav interference eden najvidnejsih se danes.

Kiju¢ne besede: istrskoslovenski govori, botani¢na poimenovanja, romanizmi

PRESTITI ROMANZI NELLA TERMINOLOGIA BOTANICA DELL'ISTRIA SLOVENA

SINTESI

Lo studio presenta gli esempi di prestiti romanzi, appartementi a strati diversi, che fanno parte del materiale
raccolto nell'ambito di un dottorato di ricerca negli anni 1988-90. Le numerose parole di derivazione romanza
testimoniano i continui contatti fra la popolazione, cosicché il fenomeno dell'interferenza & uno dei pit evidenti

ancora tuttoggi.

Parole chiave: dialetti istro-sloveni, denominazioni botaniche, prestiti romanzi

V letih 1988-90 sem pod vodstvom prof. Logarja in -

prof. Crevatina, v okviru svoje doktorske naloge, zbrala
v Slovenski Istri obsezno nare¢no gradivo, ki obravnava
~ poljedelsko in vinogradnisko terminologijo. Terenske ra-
ziskave sem izvedla v 10 raziskovalnih to¢kah, in sicer:
1. Malija, 2. Padna, 3. Krkavce, 4. Gazon, 5. Smarje 6.
Kostabona, 7. Pomjan, 8. Bort, 9. Marezige, 10. Tre-
bege.

Pri raziskavi sem uporabila razli¢ne vprasalnice, in
sicer ALI," ASLEF in SLA, in tako zbrala priblizno 10.000

** Znak oznac¢uje dodatek rom. sufiksa na slov. osnovo.
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besed, ki jasno kazejo na razslojenost besedja Slovenske
Istre. Njihova etimoloska raz¢lemba potrjuje obstoj
gestih plasti, in sicer latinske, furlanske, beneske,
istrskoitalijanske in trzagkoitalijanske, ki veckrat sovpa-
data, ter italijanske. Romanski vplivi so zelo pogosti na
podro¢ju botani¢nih poimenovanj, zlasti za medite-
ransko sadno drevje, sadje, zelenjavo in diavne rast-
line, kar je razvidno iz naslednjih romanskih izposo-
jenk, ki jih etimolosko utemeljujem s pomo¢jo razli¢nih
virov.
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248. CICERKA; cece; Q. ALl 3787:

a) - 3. 'pacok; 5. 'paco

Istr. slov. izraz, ki ga lahko primerjamo tudi z
istr.slov. (Borst) pecek 'Cicer arietinum' (Plet. Il 17), je
mogoce deformirana oblika trz.it. in istr.it. (Koper, Piran,
Motovun) bot. piziol 'Cicerka' (GDDT 476; Rosamani
803); prim. tudi istopomensko istr.it. (Koper, lzola,
Pore¢, Bale, Pula) pisiol (Cernecca 84; Rosamani 798;
Semi 277 v pomenu 'le¢a'; Vascotto 216); mugl. piséul
(DDM 122; Rosamani 798), bizj. pizol (Domini 346),
furl. pizzal / pizz6l (NP 772); padov. pezzolo, valsug.
pizzolo, ver. in rover. pizzél (Prati EV 127), belun. pl.
pezibi, benec. pezzodlo 'Cicerka (rastlina)' (Boerio 501).
Verjetno iz trent. osnove piz 'pecka; meca; mandelj'
(Prati ibid.).

b) - 4. 'cece; 7. 'CecCe; 10. 'Cece

Direktno prevzeto iz knj.it. bot. céce '¢icerka', ki ni
izpricano v nobenem ben. dialektu in izhaja iz lat. cicer
'id.!, ki je preslo tudi v slov. (DEI Il 834; DELI 1, 221;
REW 1900).

250. ENDIVIJA; indivia; Q. ALl 3791:

a) - 1. in'divja; 2. in'divja; 3. sa'latd in'divjs; 4. so'l3-
ta in'divja; 5. 'divja sa'latd; 6. so'lata in‘divja; 7. in'div-
ja; 8. sa'lata in'divja; 10. so'lata in'divja

Istr.slov. izraz je izposojen iz trz.it. in istr.it. (Bale,
Buje) indivia 'endivija (Cichorum endivia)' (GDDT 303;
Cernecca 55; Rosamani 492), ki je beseda 3irsega ben.
obmocja, ki se je nato razsirila po vsej ltaliji: prim.
benec., padov., ver. indivia, valsug., ver. andivia (Boerio
338; Durante 232; Prati EV 84), trent. andivia / andibia
(Prati ibid.; Ricci 14), trz.it. star. andivia (GDDT 28),
mugl. andivia (DDM 4), bizj. indivia (Domini 575), furl.
indivie (NP 444), knj.it. indivia, ki je preslo tudi v slov.
in sbh. endivija (Bezlaj | 125; Skok | 492). Zadnji vir je
srgr. entybi (izgovorjeno endivi) 0z. pozno gr. entybion
egipcanskega porekla (DE! 11l 2005).

b) - 3. sa2'ldtd in'divjd; 4. so'ldta in'divja; 5. 'divja
so'ldtd; 6. so'lata in'divja; 8. so'ldta in'divja; 10. so'ldta
in'divja (za efi. gl. vpr. 345)

251. KOCEN (PRI ZELjU); gambo del cavolo; Q. ALl
3792:

a)-7. 'cekif ot 'kdvula (za eti. gl. vpr. 348a)
b) - 10. s'tdblo od var'zote (za eti. gl. vpr. 349)

252. ZELJNATA GLAVA; palla del cavolo; Q. ALl 3793:

a) - 7. y'lava ot 'kdvula (za eti. gl. vpr. 348a)
b) - 10. y'lava od var'zote (za eti. gl. vpr. 349)
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253. ATRIPLEX HORTENSE; spinacione; Q. ALl 3794:

6. &pi'naca; 8. Spi'ndca 'divja; 9. 3pi'nacd; 10. $pi-
'ndca 'divja

Prevzeto iz trz.it. in istr.it. bot. (ve¢inoma pl.) (Kan-
fanar, Reka) spinaze 'spinac¢a' (GDDT 666; Rosamani
1073; Samani 183). Prim. variante: istr.it. (Koper, Izola,
Buje, Milje, Piran, Vodnjan) spinase (Rosamani ibid.;
Vascotto 296) in (Bale, Pula, Rovinj) spinasi (Cernecca
107; Rosamani ibid.); furl. spinaze (NP 1092). Tudi v
ostalem delu Veneta se vrstijo Zenske in moske mno-
zinske oblike: prim. ben. (tudi bene¢.) spinazzi (Boerio
691; Durante 563) / ben. spinasse (Durante ibid.) / ben.
spinazze (Prati EV 175), od koder izhaja tudi slov. 3pi-
nac¢a (Mende RLS 114; Plet. Il 642). Sem spada tudi
knj.it. spinace / spinacio, srlat. spinaciu(m), iz perz. as-
panah s posredovanjem arab. isbindh z dodatkom su-
fiksa -accio (DE! V 3592; DEL! 5, 1253).

254. ARTICOKA; carciofo; Q. ALl 3795:

a) - 7. kar'¢ofo

Ta slov.istr. izraz je mogoce uskladiti le s knj.it.
carciofo 'articoka’, ki se je razvil iz arab. harsdf 'divja
articoka' (DEI | 759; DEL! 1, 205; REW 4060). V vseh
ben. dialektih (vklju¢no trz.it. in istr.it.) je namre¢ izpri-
¢an le izraz articidco, iz prov. archichaut neznanega
arab. porekla (Prati EV 6).

b) - 1. radi'¢okolo; 2. arti'¢oko; 5. ardi'¢gko

Istr.slov. bot. izraz (z varianto radi'¢gkolo z znacilno
metatezo zacetnega zloga), kateremu ustreza istopo-
mensko knj. slov. articoka (Plet. | 6), je prevzet iz trz.it.
in istr.it. (Piran) articioco 'articoka' (GDDT 38; Rosa-
mani 40) / (Bale) ardicioco (Rosamani 35), ki je beseda
sirsega ben. areala in izhaja iz prov. archichaut nezna-
nega arab. porekla (Prati EV 6).

c) - 3. arti'¢ok; 4. orti'¢ok; 6. arti'¢ok; 9. arti'¢ok

Sprejeto iz furl. oz. terg. articioc (NP 21; Rosamani
40). Za eti. gl. vpr. 254b.

255. SPODN]JI OKROGLI DEL ARTléOKE; girello, fon-
do del carciofo; Q. ALl 3796:

a) - 7. kar'¢ofo (za eti. gl. vpr. 254a)
b) - 1. 'sarce od radi'cokola; 2. arti'¢oko; 5. ardi'¢oko
(za eti. gl. vpr. 254b)

256. SADIKA ARTICOKE; carduccio; Q. ALl 3797:

a) - 7. kar'¢ofo (za eti. gl. vpr. 254a)

b) - 1. radi'¢gkolo; 2. arti'¢gko; 5. ardi'¢oko (za eti.
gl. vpr. 254b)

) - 3. arti‘¢ok; 4. orti'¢ok; 6. arti'¢ok; 9. arti'¢ok (za
eti. gl. vpr. 254¢)
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257. META; menta gentile; Q. ALI 3800:

- a)-1.'menta; 2. 'menta; 3. 'mentd; 4. 'menta;5. 'me-
ntd; 6. 'menta; 7. 'menta; 10. 'menta

Izposojeno iz istr.it. bot. menta 'meta' (Rosamani
618), kateremu ustreza tudi istopomensko knj.it. in pan-
* dial.it. menta: prim. bene¢. menta (Boerio 410 d.), furl.
mente (NP 591; FPF | 64). Izhajati je treba iz lat. ménta,
ki se je razvilo iz gr. minthé, neznanega, verjetno medi-
. teranskega izvora (Bezlaj Il 180 pod geslom méta; DEl
IV 2424 d.; REW 5504).

b) - 8. 'meta

Istr.slov. izraz, kateremu ustreza istopomensko slov.
 maéta (Bezlaj 1l 180), je stara rom. izposojenka (za eti. gl.

. vpr. 257a).

258. MAJARON; maggiorana; Q. ALl 3802:

1. maja'run; 2. maja'ruon; 3. maja‘ron; 4. moja'‘ron;
5. moja'ron; 6. maja'ron; 7. moja'ron; 8. maja'ron; 9.
maja'ruon; 10. maja'ron

Istr.slov. izraz, kateremu ustreza istopomensko knj.
slov. majaron, je stara rom. izposojenka iz poznolat.
maiorana, od koder izhaja tudi knj.it. maggiorana. Izho-
_disce je gr. amdrakon (lat. amaracum), izposojeno iz
nekega starejiega mediteransko indijskega vira (Bezlaj Il
161; REW 398).

259. KADULJA, ZAJBELJ; salvia comune; Q. ALI 3803:

- 1. 'savja; 2. 'savje; 3. 'souja; 4. 'sdvje; 5. 'sdvjd; 6.
sovje; 7. 'sdvja; 8. 'sdvoje; 9. 'sdyouje; 10. 'sdvoje

Navedene slov.istr. variante izhajajo iz istr.it. bot.
(Izola, Bale, Rovinj, Vodnjan) savia 'kadulja (Salvia pra-
tensis in Salvia officinalis)' (Cernecca 95; Prati EV 152;
Rosamani 938; Vascotto 253); prim. tudi belun. savia
‘Salvia officinalis' (Tomasi 166), bene¢., trz.it., mugl.,
istr.it. (Reka) salvia 'id.' (Boerio 596; GDDT 548; Rosa-
mani 921; DDM 140), furl. salvie 'id.' (FPF Il 195; NP
922), knj.it. salvia 'id.". Iz lat. salvia(m), to pa iz lat.
salvus, verjetno zaradi zdravilnih lastnosti rastline (DEl
V:3326; DELI 5, 1124; REW 7558).

:260. REDKEV; radice, ravanello; Q. ALI 3804:

a)- 1. rava'nei (pl.); 2. rava'nei (pl.); 4. rova'nej (pl.)

Izraz je prevzet iz trz.it. in istr.it. (Bale, Pore¢, lzola)
bot. ravanal, pl. ravanei 'redkev' (GDDT 513; Cernecca
90; Rosamani 862; Vascotto 232). Prim. tudi isto-
pomensko: istr. it. (Rovinj) ravaniél (Rosamani ibid.),
mugl. ravanél (DDM 132), furl. ravanel (NP 855), ben.
ravanélo, rover. ravané| (Prati EV 141), knj.it. ravanello,
iz lat. * raphanélla, to pa iz lat. raphanus, kateremu
Ustreza it. rafano / sev.it. ravano (DEl V 3212; DELI 4,
1036; REW 7050, 7051).

b)- 10. s'latka ro'beta (za eti. gl. vpr. 269)
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261. VODNA KRESA; nasturzio; Q. ALI 3805:

a) - 1. 'rukla; 2. 'rykl'a,: 3. 'rykija; 4. 'rynkla; 5. ‘rykfé;
6. 'rykla; 7. 'rykla; 8. 'rukla; 9. 'rykld; 10. 'rykja

Slov.istr. izraz (s stevilnimi variantami), ki ga lahko
primerjamo tudi s slov. (St. Peter pri Gorici) rdkulja
‘eruca sativa; sisymbium officinale' (Mende RLS 107;
Plet. 1l 443) in kras. rykla / rukla / runkla / rukula (SDLA-
Ts 545), je s posredovanjem trz.it. in istr.it. bot. (Koper,
Izola, Piran, Labin, Pore¢, Reka, V. Loginj) rucola 'Bras-
sica eruca' (Rosamani 903; Vascotto 243) prevzet iz
knj.it. (tudi lomb.) rucola, ki je dem. oblika st.it. ruca; iz
lat. erlica 'gosenica' negotovega porekla (DELI 4, 1109).
Prim. tudi bene¢. in ben.dalm. rticola (Boerio 587;
Miotto 172), bizj. riicula (Domini 386), furl. riicule (NP
903) in mugl. rdkula (DDM 138).

b)**- 7. piz'donkola

Ceprav je osnovni del istr.slov. izraza nedvomno sl.
porekla, je vsekakor zaradi prevzema rom. sufiksa -on-
kola / -unkula tim. 'povratni konj' (‘cavallo di ritorno'),
ki je presel tudi v kras. narecje, a ni vec¢ v rabi v trZ. in
istr.it. govorih, iz katerih je verjetno iz3el.

263. TANACETUM VULGARE; tanaceto; Q. ALl 3808:

4. moandar'jarka; 6. mandar'jorka

Izhodi3ce za istr.slov. izraz, ki ga lahko primerjamo
tudi s slov. (Goriska okolica) mandrijérica (Bezlaj It 165;
Plet. | 549) / mandrijanca 'Matricaria chamomilla' (Bez-
laj ibid.), kar je dalo trz.it. mandrianza 'motovilec'
(GDDT 354) s tipi¢nim epenteticnim -n, je furl. ma-
drizrie 'Chrysanthemum Parthenium Bernh.' (NP 546).
Zadnji vir je poznolat. matricaria (herba), ki je sorodno
osnovi matricalis (DEI Il 2391; REW 5416), iz katere
izhaja tudi mugl. madrigdla/ madregéla 'kamilica' (DDM
89).

264. ROZMARIN; rosmarino; Q. ALl 3809:

1. 'rozmaren; 2, 'rugzmaron; 3. 'rozmaren; 4. 'rgz-
marin; 5. 'roZman; 6. rozma'rin; 7. 'rozmarin; 8. roz-
ma'rin; 9. rozma'rin; 10. rozma'rin

Istr.slov. bot. izraz (s tipi¢nim notr. preskokom ak-
centa), kateremu ustreza tudi istopomensko knj. slov.
rozmarin (Plet. Il 441) in knj.it. bot. rosmarino, izhaja iz
lat. rds marinum ali rosmarinus 'morska rosa' (DEI V
3285; DELI 4, 1106).

266. SLADKI JANEZ (PIMPINELLA ANISUM); anice; Q.
ALl 3812: ’

4. 'ani¢e; 5. 'dnice; 7. 'anice

Istr.slov. izraz je tipi¢ni italijanizem: iz knj.it. anice
'sladki janez; Pimpinella anisum L.' (DEl | 209; DELI 1,
55), to pa iz lat. anisum, katerega zadnje izhodisce je
gr. dnison / anéson. Prim. tudi istopomensko trz.it. aniGe
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/ anico / anici / agnego (GDDT 30), istr.it. (Pore¢) anigi
(Rosamani 27) / (Koper, Pula, V. Losinj) agniGi Rosamani
9), mugl. dnis (DDM 4), furl. anis (DESF | 74) in bizj. ani
Ge/ aniGo (Domini 14).

267. VINSKA RUTA; ruta; Q. ALI 3814:

1. 'ruda; 2. 'ruda; 3. 'rydd; 4. 'ryda; 5. 'rydd; 6. 'ruda;
7. 'ruda; 8. 'ruda; 9. 'ruds; 10. 'ruda

Izposojeno iz trz.it. in istr.it. (Koper, Piran, Oprtalj)
bot. ruda 'vinska ruta' (GDDT 537; Rosamani 904; Semi
284; Vascotto 243). Isti izraz zasledimo tudi v polez.,
belun., trev. in ben.dalm. (Bernardi 359; Durante 437;
Miotto 173; Prati EV 148) poleg vi¢., padov., benec.
variante rua (Boerio 586; Durante 436; Prati ibid.) in
valsug., ver. in rover. variante ruta, kar pri¢a o treh
fazah, v katerih je ta izraz prodrl v ben. rabo (Prati
ibid.). Prim. tudi istega pomena furl. ride (NP 903) in
knj. it. ruta (DEI V 3299), vse iz iz lat. rGta 'id.!, verjetno
iz gr. rhyté ‘grenka blagodiseca rastlina; ruta' (REW
7470).

268. POR; porro; Q. ALI 3815:

1. 'por; 2. 'puor; 3. 'por; 4. 'por; 5. 'por; 6. 'por; 7.
‘por; 8. 'por; 9. 'por; 10. 'pudr

Istr.slov. bot. izraz, kateremu ustreza istopomensko
knj.slov. pér (Plet. Il 156), je stara rom. izposojenka: iz
lat. porrum 'id., prim knj.it. porro 'id.' (DELI 4, 958;
REW 6670).

269. RDECA PESA (jedilna); barbabietola rossa; Q. ALI
3816:

a) - 2. ar'beta; 3. ro'betd (pl.); 5. ro'betd; 6. ar'bete
(pl.); 7. ro'bete (pl.); 10. r'java ro'beta

Istr.slov. izraz, ki ima tudi varianto z metatezo za-
Cetnega zloga podobno kot kras. arbeta / rabeta (SDLA-
Ts 546), je prevzet iz trz.it. in istr.it. (Koper, 1zola, Reka,
Pula) (pogosto tudi v pl.) erbeta 'rdeca pesa' (GDDT
218; Rosamani 342; Samani 64; Vascotto 104), ki ga
lahko primerjamo tudi z bene¢. erbeta 'pesa' (Boerio
254), trev. pl. erbéte 'pese' (Bernardi 191), ben.dalm.
erbéta 'pesa’ (Miotto 77), furl. erbite (pl. erbétis) 'rdeca
pesa' (DESF Il 660; NP 280), milan. pl. erbete. Navedeni
izrazi, ki so na pol uceni, so nastali po haplologiji iz *
herbabeta, ki je lat. naziv za Beto vulgaris (GDDT ibid;
REW 1064).

b)- 4. ar'bete (pl.)

Istr.slov. varianta (za eti. gl. vpr. 269a) je prevzeta iz
trz. it. in istr.it. (Koper, Oprtalj) arbeta 'rde¢a pesa’
(GDDT 34; Rosamani 34), ki je sorodno s kjoz. arbeta
'redkev' (GDDT ibid.), furl. arbéte (NP 17), bol. arbet,
'Beta vulgaris' (REW 1064).
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273. KISLA PAPRIKA; peperone; Q. ALl 3820:

a) - 1. pava'ron; 2. pava'ron; 4. pava'ron; 7. pepe'ron;
8. peve'rgn; 9. peve'ruon; 10. peve'ron

lzposojeno iz trz.it. in istr.it. (Bale, Koper, Veliki
Losinj) bot. peveron 'kisla paprika; Capsicum annuum'
(GDDT 457; Cernecca 82; Rosamani 774; Samani 130;
Semi 276). Prim. tudi istopomensko mugl. peverén
(DDM 119), dalm.ben. peveron (Miotto 152), belun.
peverén (Tomasi 142), ben. (tudi bene¢.) pevarén (Bo-
erio 500; Durante 374), bizj. pevaron (Domini 336) in
furl. pevaron (NP 743), knj.it. peperéne (za eti. gl. vpr.
273¢).

b) - 5. pava'ron

Prevzeto iz istr.it. variante (Bale, Vodnjan) paveron
'kisla paprika' (Rosamani 751); za eti. gl. vpr. 273 c.

) - 6. pepe'ron

Direktno sprejeto iz knj.it. peperéne, ki naj bi se po
Cortelazzu zaradi pikantnega okusa, ki spominja na po-
provega, navezoval na lat. piper, -eris s pozno izve-
denko piperinu(m) (lapidem) 'ognjeniski lahnjak' (DELI
4, 904 d. pod geslom pépe). Razlitnega mnenja je
Battisti-Alessio, ki trdi, da je it. peper6ne tosk. prikrojitev
piem. pevrin, iz frc. poivron (DE! IV 2843).

274. JAJCEVEC; melanzana; Q. ALl 3822:

1. moaran'cana; 2. maoaran'cana; 3. maron'cdn; 4.
maran'cdn; 5. maran'cdn; 6. maran'can; 7. maran'cén;
8. maran'can; 9. maran'can; 10. maran'can

Istr.slov. izraz (z varianto moskega spola) je prevzet
iz trz.it. in istr.it. (sicer nelokaliziranega) bot. maranzana
'jajeevec' (GDDT 358; Rosamani 589). Tipi¢na ben.-istr.
(tudi trz.it.) oblika, izpri¢ana tudi v knj.it., je melanzana
(Boerio 409; GDDT 372; Rosamani 615), prim. tudi
trz.it.arh. malanzana (GDDT 349), ben. pl. melansane
(Durante 295), trev. meansana (Bernardi 282), furl. me-
fanzane (NP 587), slov. melancdna (Bezlaj Il 176); vse
izposojeno iz knj.it. melanzana, kar je preko arab. ba
dingan sprejeto iz perz. badingan, ki je bilo naivno
interpretirano kot mele insane 'nezdrava jabolka', od
koder izvira tudi it. istopomenski izraz petronciano (DE!
IV 2410; REW 876). Neznan je razlog za rotacizem
oblike maranzana: mogoc¢e pod vplivom tipa petron-
ciano (toda tu je r sekundaren) ali posledica regularnega
foneti¢nega razvoja nekega matronciana, ki je vsekakor
nastal na podlagi petronciano; %e najbolj verjetna
hipoteza pa je, da je to rezultat krizanja med melanzana
in amara 'grenka' (GDDT 372).

276. BUCA (RASTLINA); pianta di zucca; Q. ALI 3824:

a)- 1. to'yica; 2. to'yica; 3. ta'Yicd; 4.ta'yica; 5. to'-
Yic¢a; 6. ta'yica; 7. to'yic¢a; 8. to'yica; 10. to'yica

Istr.slov. izraz, ki ga lahko primerjamo le s kras. te-
gica 'Cucurbita lagenaria' (Plet. Il 658), je izveden z do-
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datkom sufiksa -ic¢a iz trz. it. in istr.it. (Koper, Buje,
Pore¢, Labin, V. Losinj) tega 'strok (boba, fizola, graha)'
(GDDT 727; Rosamani 1144; Semi 296), ki je beseda
enakega pomena v rabi na vsem ben. obmocju: prim.
vi¢., padov., benet., ver., belun. tega (Boerio 739;
Durante 614; Prati EV 187; Tomasi 197), mugl. * tiéga
(DDM 169), furl. tegia (NP 1180). Enako kot it. t&ca iz
lat. théca 'noznica', to pa iz gr. théké 'etui; skrinjica'
(DEI'V 3736; DELI 5, 1319 d.; REW 8699).

b)- 1. mol'nera; 4. moar'nera

Ceprav ne zasledimo nikjer pomenskega razvoja kot
v slov., je istr.slov. izraz zaradi podobnosti jedilne buce
- z'melono verjetno izposojen iz trz.it. in istr.it. (Motovun)
melonera 'nasad melon' (GDDT 372; Rosamani 616), ki
je beseda 3irsega ben. areala izvedena iz melon 'melo-
na' (za eti. gl. vpr. 366b).

277. BUCKA; zucchino; Q. ALI 2018:

1. cu'keta; 2. cu'keta; 3. cu'ketd; 4. cu'keta; 5.
~ cu'ketd; 6. cu'keta; 7. cu'keta; 8. cu'keta; 9. cu'kietd;
10. cu'keta

Izposojeno iz trz.it. bot. dem. zucheta ‘bucka'
(GDDT 823; Rosamani 1271), ki je izraz sirsega ben.
areala: prim. ben. (tudi bene¢.) zuchéta (Boerio 823;
Durante 668), belun. zukét (Tomasi 216), istr.it. (Izola)
suchéta (Vascotto 308), bizj. zucheta (Domini 559), furl.
~zuchéte (NP 1322), vse dem. oblike ben. zuca 'buca’
(Prati EV 210 d.), iz katerega se je razvilo tudi kras. cika
'Cucurbita pepo' (Bezlaj { 68; Mende RLS 53). lzvor
besede ostaja nepojasnjen, saj je neprepricljiva hipoteza
o izvoru iz lat. clcutia z aferezo zacetnega zloga in
metatezo ostalih dveh (GDDT ibid.; Prati ibid.).

283. NE§PL]A (DREVO); nespolo; Q. ALl 3831:

a) - 1. 'nedpola; 2. 'niespola; 3. 'ne3pold; 5. 'nespola;
6. ‘nespola; 7. 'negpola; 8. 'nespola; 9. 'niespold

Istr.slov. izraz, ki z obliko Zenskega spola oznacuje
bodisi drevo kot sad (gl. vpr. 344), je prevzet iz istr.it.
(Koper, Buje, Pore¢, Kanfanar, V. Losinj, Reka, Bale) bot.
néspola 'nesplja (sad)' (Cernecca 72; Rosamani 679).
Prim.: benec¢. néspola (Boerio 440), furl. gnéspul (NP
391), knj. it. néspola (DEI IV 2575) istega pomena. Vse
iz lat. méspilus 'nesplja’, po disimilaciji * nespilus, to pa
iz gr. méspilon neznanega izvora (Bezlaj Il 220 pod
geslom nésplja; DEl ibid.; REW 5540).

284. VISNJA (DREVO); visciolo; Q. ALI 3832:

a) - 1. 'vigula; 2. 'vidula; 5. 'vigulg; 7. 'visule (pl.); 8.
‘visula

Prevzeto iz bizj. bot. vissula (Domini 540; Rosamani
1229) oz. mugl. visula (DDM 182), furl. vissule (NP
1284), ki oznacujejo 'visnjo' kot sad, toda posplositev
istega izraza tudi za 'drevo' je tipi¢ni istr.slov. pojav,
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prim. tudi trz. slov. (Korosci) vidula istega pomena
(SDLA-Ts 550). Za eti. gl. vpr. 284b.

b) - 4. 'visola; 9. 'visol3

Sprejeto iz trz.it. in istr.it. (Koper) bot. visola (GDDT
788; Semi 301) oz. istr. it. (Koper, Motovun, Poreg,
Piran, Labin) vissola (Rosamani 1229), ki oznacuje sicer
'visnjo' le kot sad in je beseda razsirjena na vsem ben.
obmodcju: prim. vi¢., padov., polez., benec., belun., ver.,
rover. vissola (Boerio 797; Durante 650; Prati EV 201),
ben.dalm. visola (Miotto 220) istega pomena. Sem
spada tudi knj.it. visciola 'id.", ki predstavlja pravi eti-
moloski problem. Mozni etimoloski razlagi sta dve: ali
iz stvn. wishila (n. Weichsel) 'id.' (DEI V 4066 d.; DEL!
5, 1443; Prati ibid.) ali po Cortelazzovem mnenju iz gr.
byssinos (pozna izgovarjava vissinos) 'skrlaten', pl.n.
byssina: rastlina naj bi se namrec razsirila iz Male Azije,
kar 3e bolj utemeljuje drugo hipotezo (DELI ibid.; REW
1433).

285. CESNJA (DREVO); ciliegio; Q. ALI 3833:

1. ¢a'redna; 2. ¢'riesna; 3. ¢a'resnd; 4. ¢a'redna; 5.
¢a'resnd; 6. ¢o'redna; 7. ¢a'resna; 8. ¢a'redna; 9. ¢o'ries-
na; 10. ¢'resna

Istr.slov. bot. izraz, kateremu ustreza istopomensko
slov. ¢ré8nja / ¢€nja, je verjetno rom. porekla: iz lat.
cerasus 'id.' oz. vulg.lat. ceresia 'id.!, katerega vir je gr.
kérasos (Bezlaj | 88; REW 1823; Rocchi 1823).

288. MARELICA (DREVOQ); albicocco; Q. ALI 3835:

- 1. morya'lina / yorme'lina - 2. remsifina; 3. ro-
ma'ind; 4. romo'lina; 5. rama'ling; 6. roma'lina / roma'-
lina; 7. ruma'lina; 8. roma'lina; 9. roma'ling; 10. 'darvo
od roma'line

Ceprav je istr.slov. izraz na slov. tleh dozivel najraz-
li¢nejse variante, kar pric¢a o njegovi vitalnosti, ni dvo-
ma, da je to rom. izposojenka, ki je izpri¢ana na ob-
sirnem sev.it. obmocju. Izhajati je treba iz trz.it. in istr.it.
(Koper, lzola, Reka) armelin (GDDT 36 in 837; Rosa-
mani 38; Samani 28; Semi 234; Vascotto 38) / (Rovinj)
armilléin (Dalla Zonca 9) / (Bale) armulin (Cernecca 17)
bot. 'marelica (navadno sad, redkeje drevo)'. Prim. tudi
istopomensko: ben. (tudi bene¢.) armelin (Boerio 44;
Durante 11; Prati EV 5), rover. armelim (Prati ibid.),
belun. armelin (Tomasi 29), ben.dalm. armelin (Miotto
12); mugl. armelin (DDM 5), furl. armelin / armilin
(DESF 1 99; NP 19), bizj. armilin (Domini 19); knj.it.
armellino (DEI | 292). Verjetno iz *armenin ‘armenski
sad (ker je odtod prisel v ltalijo)!, to pa iz lat. Armenius
‘armenski' (DE! ibid.; REW 654).

289. MARELICA (SAD); albicocca; Q. ALl 3835-1:

a) - 1. moarya'lina (za eti. gl. vpr. 288)
b) - 2. rama'lina; 3. roma'ing; 4. romo'lina; 5. roma'-
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f[né; 6. roma'lina; 7. ruma'fina; 8. roma'lina; 9. roma-
'lind; 10. roma'lina (za eti. gl. vpr. 288)

295. ZELENI OREHOV OVOIJEK; mallo della noce; Q.
ALI 3840:

3. 8'korcd; 5. $'korcd ud u'rexd; 6. $'korca od o'rexa

Prevzeto iz trz.it. in istr.it. (Labin, Reka, Cres, Zadar)
scorza 'skorja, lupina (tudi orehova)' (GDDT 599; Rosa-
mani 982) / (Izola, Pore¢) scorsa (Rosamani 981; Vascot-
to 265); prim. tudi istopomensko ben. scorsa / scorza
(Boerio 633; Durante 492), belun. skorza (Tomasi 179),
ben.dalm. scorza (Miotto 185), bizj. scorza (Domini 421).
Vsi navedeni izrazi skupaj z knj.it. scorza izhajajo iz lat.
scortea(m), f. adj. scorteus 'usnjen', to pa iz scortum
'koza; usnje' (DEI'V 3420; DEL! 5, 1167; REW 7742).

299. MANDELJNOVEC; mandorlo; Q. ALI 3844:

a) - 1. 'mandla; 2. '‘mandla; 3. 'mandol3; 4. '‘man-
dola; 6. 'mandola; 9. 'méndol3; 10. 'méndola

Istr.slov. mandola (po redukciji mandla) je izposo-
jeno iz iz trz.it. in istr.it. (Koper, lzola, Reka) mandola
'mandelj' (GDDT 353 in 955; Rosamani 580 d.; Samani
100; Semi 266; Vascotto 164), ki je izraz sirsega ben.
areala: prim. ben. (tudi bene¢.), ben. dalm. (kar je dalo
hrv.dalm. m8ndula), belun. mandola ‘id.' (Boerio 391;
Durante 278; Miotto 112; Tomasi 115), knj.it. mandorla
'id.". Izhajati je treba iz poznolat. amandola, klas.lat.
amygdala; zadnji vir je gr. amygdalé (Bezlaj Il 165 pod
geslom mandel; DEI Il 2342 d.; REW 436).

b) - 5. 'ma&nduld; 7. 'mandula; 8. 'mandula

Istr.slov. izraz je furl. porekla: iz istr.it. (Rovinj, Vod-
njan), terg. in mugl. mandula (DDM 92; Rosamani 582)
'mandelj'; prim. tudi istopomensko furl. mandule (NP
561) oz. bizj. mandula (Domini 266). Za eti. gl. vpr.
299a.

301. PRUNUS MIRABOLANUS; amolo; Q. ALI 3846:

- 1. 'amolo; 2. ‘amolo; 4. 'amolo; 7. 'amolo; 8.
'‘amola; 9. '‘dmold; 10. ‘&mola

Istr.slov. izraz z varianto Zenskega spola, ki jo za-
sledimo samo v slovenski lIstri, nedvomno izhaja iz
trz.it. in istr.it. (Koper, l1zola, Bale, Reka) amolo 'prunus
mirabolanus; rumena sliva' (GDDT 25 in 834; Cernecca
16; Rosamani 20; Samani 26; Vascotto 35). Beseda je
izpri¢cana le na furl. in ben. ozemlju: prim. istopo-
mensko furl. amul (DESF 1 66) / @mul (DESF Il 657; NP
278); mugl. amul (DDM 3); bizj. amul (Domini 9); ben.
(tudi benec.) amolo (Boerio 32; Durante 5; Prati EV 2);
belun. amol (Tomasi 27), ben.dalm. amolo (Miotto 6).
Medtem ko Prati (l.c.) trdi, da je beseda neznanega
izvora, ostali domnevajo, da je to relikt galskega sub-
strata, in sicer iz kelt. * aballon ‘jabolko’ (s spontanim
razvojem -b- > -m- ali kot posledica krizanja z lat.
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malum) (GDDT 25; DEI | 173; DESF Il 657). Zamboni
(Guida ai dialetti veneti lll, Padova 1981, str. 32) se
nagiba k mnenju, da je beseda nejasnega izvora.

302. SIPEK; giuggiolo; Q. ALl 3847:

1. pici'kul

Istr.slov. izraz, ki ga lahko primerjamo tudi z na-
re¢nim slov. (Korosci) $picankul (SDLA-Ts 83) in z istr.it.
(Rovinj) pisigakul (AIS) enakega pomena, je furlanizem:
iz furl. picekdl (FPF Il 534) / pizzectl / picectl (NP 771)
sipkova jagoda', ki je sestavljeno iz furl. pizza 's¢ipati'
(NP ibid.), to pa iz ekspresivhe osnove pits- / pikk-
'konica' (REW 6545), in furl. cdl 'rit' (DESF Il 549; NP
209 d.), ki izhaja iz lat. cilus 'id." (REW 2384). Oznaka
je tipi¢na zaradi stiskalnih lastnosti Sipkove jagode.
Pojav, da isti izraz oznacuje v slov.istr. govorih bodisi
sad kot rastlino, je zelo splosen.

303. SIPKOVA JAGODA; giuggiola, zizzola; Q. ALI
3848:

1. pici'kul (za eti. gl. vpr. 302)
306. GRANATNA JABLANA; melograno; Q. ALI 3853:

1. pomodiyra'na; 4. pomoyra'na; 6. pomoyra'na; 7.
pomoyra'naj; 8. pomiyra'naji; 9. pomoyra'naj

Istr.slov. izrazi so prevzeti iz trz.it. in istr.it. (Koper,
Pore¢) pomogrand 'granatno jabolko; granatna jablana'
(GDDT 483; Rosamani 813), ki je izklju¢no sev.it. izraz:
prim. istopomensko trz.it. in istr.it. (Koper) pomoingrana
(Semi 278), bizj. pomograna / pomogranat (Domini
350), ben. (tudi benec.) pomoingrana (Boerio 519; Du-
rante 391) / ben. pomograna (Durante ibid.), lomb.,
emil. pom grana (DE! IV 3011). Zadnji vir je srlat. pd
mum granatum (DEI ibid.).

307. GRANATNO JABOLKO; pomogranato, melagrana;
Q. ALl 3854:

1. pomodiyra'na; 4. pomodeyra'nafiﬁ; 6. pomoyra'na;
7. pomoyra'naj; 8. pomiyra'nagi; 9. pomoyra'naj (za eti.
gl. vpr. 306)

309. KOSMULJA; uva crespina (ribes selvatico); Q. ALI
3858:

a)- 1. uvas'pin

Izposojeno iz istr.it. (Izola) Gia spina (Rosamani 1186;
Vascotto 326) / (Piran) ua de spin (Rosamani ibid.) 'kos-
mulja; divji ribez'; prim. istopomensko trev. ua spina
(FPF 1 65, str. 215), belun. ua spingla (Tomasi 203),
knj.it. uva spina (DEI V 3968; DELI 5, 1404). lzraz je n.
compositum iz lat. uva 'grozdje' (REW 9104) in lat.
spinus 'trn' (REW 8155).
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b) - 8. yos'tanoy'rozja

Istr.slov. izraz je nedvomno prevzet iz istr.it. ua
gostana / trz.it. agostana 'tip grozdja, ki dozori avgusta'
(GDDT 20; Rosamani 1186); prim. tudi istega pomena
bizj. agostana (Domini 5), furl. ue avostane (NP 27);
knj.it. agostano adj. 'o senu, ki ga kosijo avgusta' (DEI |
94): iz srlat. agostanus, to pa iz poznolat. agustus, ki je
vzporedno klas.lat. augustus (DELI 1, 32; REW 786,2).

310. ROZIC; carruba; Q. ALI 3859:

2. ka'rugbal

Istr.slov. izraz, ki je sicer moskega spola, je gotovo
prevzet iz istr.it. (Koper) carobola bot. 'rozi¢' (Rosamani
178), ki je v tesnem sorodstvu z istopomenskim bizj.
carobula (Domini 88), furl. cardbule (DESF | 313; FPF
338; NP 105), belun. kardbola (Tomasi 92). Prim. tudi
trz.it., istr.it., mugl., ben. (tudi benec.), ben.dalm., stit.
cardba (Bernardi 160; Boerio 140; DDM 70; DEI | 775;
Durante 83; GDDT 132; Miotto 45; Rosamani 178; Semi
243; Vascotto 74), knj.it. carrtiba; iz srlat. cariiba 'rozic',
_ topaizarab. harriib(a) 'id.' (DEI | 783; DELI 1, 210; REW
4059a).

311. ORANZA; melarancio; Q. ALI 3860:
Op.: poznajo le izraz.

a) - 4. no'ranc¢a; 5. na'rdncy; 6. na'ranca; 8. na'ranca

b) - 10. ma'ranca

Istr.slov. izraz z varianto marnc¢a, ki jo poleg Ple-
tersnika (Plet. | 661) navaja tudi Bezlaj (Bezlaj Il 214),
zasledimo 2e pri Pletersniku pod geslom narané¢a 'po-
maranca' (Plet. ibid.). Nedvomno je to prikrojitev trz.it.
inistr.it. (Reka, Cres, V. Losinj) naranza 'pomaranca
(sad)' (GDDT 397; Rosamani 671; Samani 112) / (Koper,
Buje, Pore¢) naransa (Rosamani ibid.; Semi 271), ki ju je
mogoce uskladiti s pomensko enakim bizj. naranza
(Domini 296), furl. naranze (NP 644), mugl. nardins
(DDM 104); ben. naransa (Durante 319), bene¢. na-
ranza (Boerio 436), ben.dalm. naranza, ki je preslo v
hrv. naran¢a (Miotto 133); lomb. naranz; stit. narancio
(DEI IV 2546). Zadnje izhodis¢e je perz. naring, iz
katerega se je razvilo tudi it. arincio z izpahom za-
Cetnega n-, ki so ga tolmacili kot del spolnika (DE! |
-266; DELI 1, 68; REW 5822).

312, LIMONA (DREVO); limone; Q. ALI 3861:

1.1i'mon; 2. li'muon; 3. la'mon; 4. li'mon; 5. [a'mon;
- 6. le'mon; 7. p'janta od /2'mona; 8. li'mon; 9. li'mugn;
10. li'mon

Istr.slov. izraz (z variantami), ki je sicer mednarodna
~ kulturna beseda, je soroden s kras. lamdn (Mende RLS
88) in gotovo prevzet iz trz.it. in istr.it. [imon 'limona'
(Cernecca 59; GDDT 331). Prim. e istopomensko mugl.
~limén (DDM 86), furl. limon (NP 523), ben. limon
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(Boerio 372), knj.it. liméne, sh.lat. citrus limon (DEI 1l
2234). Zadnji vir je perz. limtn 'limona’, kar je preslo v
vse kulturne jezike (REW 5057).

318. CEBULA: cipolla; Q. ALI 1968:

1. ¢a'byla; 2. ¢o'bula; 3. ¢o'byld; 4. ¢a'byla; 5.
¢a'byld; 6. ¢a'byla; 7. ¢a'byla; 8. ¢a'bula; 9. ¢a'byls; 10.
¢d'byla

Istr.slov. bot. izraz, kateremu ustreza knj.slov. ¢ebdla
'Allium cepa' (Bezlaj |1 76), je star latinizem. Po Bezlaju
(Bezlqj ibid.) za slov. obliko pride enako v postev ben.it.
cebolla kakor srvn. zibolle, zebiille, zwibole, oboje iz
lat. cépulla (Rocchi 1820).

319. PETERSILJ; prezzemolo; Q. ALI 1969:

a) - 1. p'redarsan (gen. pradar'sina); 2. 'padorsan; 3.
'‘padarsan; 4. p'radasan; 5. p'radersan; 6. 'pitorsen; 7.
'padarsen; 9. pedar'sin

Te istr.slov. oblike je mogoce uskladiti le s po-
mensko enakim milan., krem., berg. pedersém (REW
6448; Tiraboschi [1 947), ki se je razvilo iz sh.lat. petroseli
num 'petersilj' (za eti. gl. vpr. 319b).

b) - 3. par'semolo; 8. pra'semolo

Prevzeto iz istr.it. bot. (Izola) persémolo (Rosamani
764; Vascotto 223) / (Koper, Buje, Piran) presémolo (Ro-
samani 827; Semi 276) 'petersilj'. Zraven spada istopo-
mensko benec. persémolo (Boerio 494), ben. persémolo
(Durante 369), ben. dalm. persemolo (Miotto 151); furl.
presemul (NP 806) / persembul / persemul (NP 734), bizj.
presénbul (Domini 355)/ parsénbul (Domini 323), mugl.
persémul (DDM 118) / presémul (DDM 126) oz. knj.it.
prezzémolo sev.it. izvora; iz sh.lat. petroselinum, kate-
rega zadnji vir je gr. petrosélinon 'zelena, ki pozene med
skalami', sestavljeno iz gr. pétra 'skala' in sélinon
'zelena' (DEI IV 3077; DELI 4, 979; REW 6448).

320. LIMONA (SAD); limone; Q. ALl 1970:

1. li'mon; 2. li'muon; 3. la'mon; 4. li'mon; 5. lo'-
mon; 6. le'mon; 7. 1a'mon; 8. li'mon; 9. li'mugn; 10.
li'mon (za eti. gl. vpr. 312)

321. POMARANCA; arancia; Q. ALI 1972:

a)- 1. na'ranca; 2. na'ranca; 3. na'rancd; 4. na'randa;
5. na'rdn¢d; 6. na'ranc¢a; 7. na'rdn¢a; 8. na'ranca; 9.
na'rdn¢a / 'ran¢a (za eti. gl. vpr 311a)

b)- 10. ma'ranca (za eti. gl. vpr. 311a)

323. KOSCEK POMARANCE; spicchio d'arancia; Q. ALI
1974:

a) - 2. 'fieta no'rance; 3. 'fetd no'rdnca; 10. 'feta
ma'rance
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Sprejeto iz trz.it. in istr.it. (Koper, Izola, Bale, Reka)
feta 'rezina, koscek' (GDDT 230; Cernecca 46; Rosa-
mani 370; Samani 67; Vascotto 108). Sem spada tudi
istopomensko ben. (tudi benec.) feta (Boerio 267; Prati
EV 63), valsug. feta / fieta, rover. fieta (Prati ibid.), belun.
fiéta (Tomasi 60); furl. fete (NP 308), bizj. féta (Domini
174). V zvezi s knj.it. fétta 'del necesa' (DE! Il 1628)
velja splosno mnenje, ki pa ni popolnoma zanesljivo, da
se je beseda razvila iz nekega * offetta kot deminutiva k
offa 'ugriz, grizljaj' s prehodom * ['offetta > |a fetta (DELI
2, 428; REW 6041a).

332. MANDEL]J; mandorla; Q. ALl 3844:

a)- 1. 'mandla; 2. 'mandla; 3. 'mdndol3; 4. '‘mandola;
6. 'mandola; 8. 'mandola; 9. 'madndold; 10. 'méndola
(za eti. gl. vpr. 299a)

b)- 5. 'manduld; 7. 'mandula (za eti. gl. vpr. 299b)

334. OREHOVA LUPINA; guscio della noce; Q. ALl
1986:

1. §'korca; 2. 3'kuorca; 4. §'korca; 5.
3'korca; 7. s'korca (za eti. gl. vpr. 295)

5'korcd; 6.

337. BRESKVINA MECA; polpa della pésca; Q. ALl
1989:

8. 'polpa

Prevzeto iz istr.it. polpa 'meso, mec¢a' (Rosamani
811), ki je sorodno z istopomenskim bene¢. polpa
(Boerio 518) in knj.it. pélpa, ki izhaja iz lat. pulpa(m)
'meso’, ki je etimolosko negotovo (DEI IV 3006; DEL! 4,
952; REW 6834).

340. CESNJA (SAD); ciliegia; Q. ALl 1992:

1. ¢a'resna; 2. ¢'riedna; 3. &9 re§na, 4. &o'redng;
5. 69 é'z‘i 6 ¢o'resna; 7. ¢a're$na; 8. &a'resna; 9.
¢a'rie é 10. ¢'redna (za eti. gl. vpr. 285)

341. CESNJEV PECELJ; picciolo della ciliegia; Q. ALI
1994:

8. 'rapolo

Istr.slov. izraz je nedvomno rom. izposojenka, ¢eprav
v tej obliki in pomenu ni izpri¢an v rom. okolju. Eti-
moloska razlaga je lahko dvojna: ali je izvedenka s su-
fiksom -olo istr.it. rapo 'grozd' ali pa samo prikrojitev (z
aferezo zacetnega g-) knj.it. grappolo 'grozd', izvedenke
it. grappo 'id.!, ki je deverbalna oblika it. grappare
'prijeti, zagrabiti' (DEl 1l 1862).

343. JAGODA; fragola; Q. ALI 1995:

a) - 1. f'rayola; 5. f'rayold; 7. f'rayola; 8. f'rayola; 9
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f'rayold; 10. f'réyola

Sprejeto iz trz.it. in istr.it. (Rovinj) bot. fragola ‘ja-
goda' (Rosamani 400), ki ga lahko primerjamo s
pomensko enakim ben. (tudi bene¢.) fragola (Boerio
285; Durante 182; Prati EV 68), belun. fragola (Tomasi
65), bizj. fragula (Domini 188), mugl. fragula (DDM 47).
Izraz je vec¢inoma smatran kot italijanizem, kar velja
tudi za ves furl. areal (FPF | 201 d.): iz knj.it. fragola
'jagoda’, to pa iz vulg. lat. *fragula(m), dem. oblike
vulg.lat. fraga, klas.lat. fragum, ki je verjetno sredo-
zemski relikt (DEI 11l 1703; DELI 2, 454; REW 3478).

b) - 8. frayo'lon

Prevzeto iz trz.it. bot. avgmentativne izvedenke fra-
golon 'vrtna jagoda' (GDDT 246; Rosamani 400) k fra-
gola (za eti. gl. vpr. 343a), ki jo je mogoce primerjati
tudi z vi¢. in bene¢. fragolén (Prati EV 68), furl. pl.
fragolons (GDDT ibid.) oz. knj.it. fragolone enakega po-
mena.

344. NESPLJA; nespola; Q. ALI 1997:

1. 'nedpola; 2. 'niedpola; 3. 'ne3pold; 5. 'nespold; 6.
‘nespola; 7.'nespola; 8. 'nespola; 9. 'niespold / ‘nespold
(za eti. gl. vpr. 283a)

345. LOCIKA, VRTNA SOLATA; lattuga; Q. ALI 1998:

1. sa'lata; 2. sa'lata; 3. so'latd; 4. sa'ldta; 5. s2'l4t4; 6.
sa'lata; 7. so'lata; 8. sa'lta; 10. so'lata

Istrslov. izraz, ki ga lahko primerjamo tudi s
knj.slov. soldta 'id." (Plet. Il 532), je sprejet iz trz.it.
salata 'lo¢ika' (GDDT 545; Rosamani 915 d.), prim. tudi
istopomensko ben. (tudi bene¢.) salata-(Boerio—593;
Durante 446), to pa iz knj.it. insalata 'id.!, ki je prav-
zaprav ptc. pas. k insalare 'zabeliti s soljo'(DEI Hll 2045;
DELI 3, 601)

346. RADIC; radicchio; Q. ALI 1999:

1. 'radic; 2. 'radic; 3. 'radic; 4. 'radic; 5.
'radi¢; 7. 'radic; 8. 'radic; 9. 'radic; 10. 'radic

Istr.slov. bot. izraz, kateremu ustreza istopomensko
knj.slov. radic (Plet. I 370), je star latinizem, izpri¢an Ze
|. 1607 v Alasijevem slovarju: preko ben. radicio ‘radic¢'
(Durante 406 ) oz. bizj. radic' (Domini 365) in furl. radic
(NP 841) iz lat. radicula(m) (DELI 4, 1021).

'radic; 6.

348. CVETACA; cavolfiore; Q. ALI 2001:

a) - 1. 'kavoli (pl.); 2. 'kavola; 3. 'kdvol3; 4. 'kavola;
5. 'k&yol3; 7. 'kavolo; 8. 'kdvola; 9. 'kdvolo; 10. 'kivola

Istr.slov. izraz je z nadaljnjim prehodom v Zensko
sklanjatev prevzet iz trz.it. in istr.it. cavolo ‘cvetaca'
(GDDT 141; Rosamani 197), ki je pravzaprav bot. ita-
lijanizem: prim. knj. it. cavolo enakega pomena, ki
izhaja iz poznolat. caulu(m) 'steblasta rastlina', to pa iz
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gr. kaulos 'steblo’, z epenteti¢nim -o (cauolus > cavolus)
(DEI 11 831; DELI 1, 220; REW 1778).

b) - 6. 'kavula

Sprejeto iz bizj. cavul 'zelje, cvetaca' (Domini 96)
oz. mugl. * kdvul 'zelje' (DDM 70). Iz iste osnove, to je
iz lat. caulus (za eti. gl. vpr. 348a), je tudi furl. cau
'zelje' (DESF 1 319; FPF [ 283; NP 110).

349. KODRASTI OHROVT; cavolo verzotto; Q. ALl
2002:

8. var'zota; 10. var'zota

lzposojeno iz pomensko enakega trz.it. ver3ota
(GDDT 782; Rosamani 1217), ki je sorodno z bizj. ver-
3otin / ver3utin (Domini 535) oz. s knj.it. verzotto 'vrsta
zelja', ki je izvedenka knj.it. vérza 'zelje'. Zadnji vir je
vulg.lat. * virdia n. pl. 'zelene stvari', iz virde(m)
namesto klas. lat. viride(m) 'zelen' (DEI V 4035; DELI 5,
1431).

350. BRSTICNI OHROVT; broccolo; Q. ALl 2001-1:

a) - 1. b'rokolo; 3. b'rokold; 4. b'rokolo; 7. b'rokola;
9. b'rgkolo

Izposojeno iz trz.it. in istr.it. (Koper, 1zola, Bale) bot.
brocolo 'brsti¢éni ohrovt'; (Bale) 'cvetaca' (GDDT 94;
Cernecca 25; Rosamani 119; Semi 239; Vascotto 59), ki
je v istr.slov. govorih preslo tudi v Zensko sklanjatev.
Sem spada tudi ben. brdcolo, ki je semanti¢no zelo
razvejano: benec¢. 'Brassica Botrytis cimosa', padov.
'brsti¢ni ohrovt', polez. 'brsti¢ni ohrovt; cvetaca', ver.
‘cvetaca' (Boerio 101; Prati EV 25). Sorodno je knj.it.
broccolo 'Brassica oleracea', ki je deminutiv knj.it.
brocco 'brst, poganjek'. Zadnje izhodis¢e je lat. broccus
's strlecimi zobmi', ki je verjetno etrus¢anskega izvora
(DEI'1 605 d.; DELI 1, 168; REW 1319).

b) - 2. b'rokula; 5. b'rokuld; 6. b'rokula; 8. b'rokula

Ceprav je istr.slov. izraz Zenskega spola, je ne-
dvomno furl. izposojenka: prim. furl. in bizj. brocul
‘ohrovt (Brassica oleracea L.)' (DESF | 269; Domini 61;
NP 75; Rosamani 119), mugl. brékul 'id.' (DDM 17); iz
lat. broccus 'strle¢' z dodatkom dem. sufiksa -ul (DESF
ibid.).

353. PARADIZNIK; pomodoro; Q. ALl 2005:

- 1. pomido'voro; 2. pomi'dgra; 3. pomi'doro; 4. po-
mi'doro; 5. pomi'doro; 6. pomi'doro; 7. pomo'doro; 8.
pomi'dor; 9. pomi'dor; 10. pomi'dor

Izposojeno iz trz.it. in istr.it. (Reka) pomidor 'para-
diznik' (GDDT 482; Rosamani 812) / istr.it. (passim)
pomidoro (Rosamani ibid.) / trz.it. in istr.it. (Koper) po-
modoro (GDDT ibid.; Rosamani 813). Prim. 3e istr.it.
variante (Reka) pomadoro (Samani 137), (Rovinj) pumi-
duoro / pumo-da-uoro (Rosamani 837); bizj. pomidoro /
pomodeoro (Domini 350); furl. pomodoro (NP 794);
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bene¢. pomo d'oro / pomidoro (Boerio 519), ben.dalm.
pomidoro; knj.it. pomodoro; iz lat. pomum 'sad' (REW
6645), ki je negotovega porekla (DELI 4, 953) ali mo-
goce substratni relikt (DE! IV 3010). Oblika pomidoro je
zgrajena na podlagi pl. pomi d'oro (DEl ibid.).

355. ZELENA; sedano; Q. ALI 2007:

1. 'selon; 2. 'selan; 3. 'selan; 4. 'selon; 5. 'selan; 6.
'3elin; 7. 'selen; 8. 'selen; 9. 'selen; 10. 'selen

Prevzeto iz trz.it. in istr.it. (Izola; Reka) bot. selino
'zelena (Apium graveolens) (GDDT 610; Rosamani 997;
Samani 170; Vascotto 269) / istr.it. (Koper, Izola, Bale,
Pore¢) seleno (Cernecca 100; Rosamani ibid.; Semi 289;
Vascotto 269). Prim. tudi istopomensko slov. 3élin
(Strekelj; Plet. Il 623), kras. 3elén (N. Godini 'Ce Fastu'
57, 1981, str. 100); furl. selino (NP 1007), bizj. selino /
seleno (Domini 429), mugl. sélin / sélen (DDM 146);
ben. (tudi bene¢.) seleno (Boerio 642; Durante 499) /
ben. selino / stano (Durante ibid.), rover. sélem, valsug.
in ver. senelo (Prati EV 162), ben. dalm. séleno (Miotto
187); stit. selino, to pa iz gr. sélinon 'zelena' (DEl V
3446; REW 7794).

356. SLADKI JANEZ; finocchio; Q. ALI 2008:

7. fi'ngkjo

Istr.slov. izraz je izposojen direktno iz knj.it. finoc-
chio bot. 'sladki janez' (DEI lll 1648; DELI 2, 437), to pa
iz vulg. lat. fénaculum za klas.lat. féniculum, ki je dem.
lat. fénum 'seno' (DEIl ibid.; DEL! ibid.; REW 3246).
Narecne istopomenske oblike so namrec¢: trz.it. in istr.it.
finocio (GDDT 236; Rosamani 379) / fenocio (GDDT
228; Rosamani 367); mugl. fen6glo (DDM 42), furl. pl.
fendli / fandli (NP 305), bizj. fenoc' (Domini 172; FPF |
236).

358. SPINACA; spinaci; Q. ALI 2010:

1. 3pi'naca; 2. 3pi'naca; 3. $pi'nacd; 4. spi'naca; 5.
3pi'ndca; 6. spi'naca; 7. $pi'naca; 8. $pi'ndca 'pitoma; 9.
§'pindcy; 10. spi'ndca (za eti. gl. vpr. 253)

359. CIKORIJA; cicoria (Cichorium intybus); Q. ALl
1999:

2. 'radic ci'korja (za eti. gl. vpr. 346)
360. FIZOL; fagiolo; Q. ALI 2011:

1. 'fozu; 2. 'fozu; 3. 'fazu; 4. 'fazu; 5. 'fazu; 6. 'fazu;
7. 'fazu; 8. 'fezu / 'fazu (arh.); 9. 'fezu; 10. f'jazu

Istr.slov. izrazi, ki so sorodni z istopomenskim kras.
fazu, fézu (Bezlaj | 129; Rigler, Juznonotr. gov. 80, 124)
in trz. it. oz. istr.it. (Koper, lzola, Piran, Bale, Rovinj,
Reka) facol (GDDT 226; Cernecca 45 d.; Rosamani 360;
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Samani 66; Vascotto 107) / (Koper, Piran, Buje, Moto-
vun) faGiol (GDDT ibid.; Rosamani ibid.; Semi 253;
Vascotto ibid.) ben. izvora, kaZejo na izhodis¢e facul, ki
ni to¢no lokalizirano v Istri in ki se navezuje na furl.
fasoul (NP 297) / fastl (NP 298) 'fizol'. Prim. tudi bizj. fa
Gol (Domini 170), ben. fasiolo / fasdlo (Durante 163),
benec. fasdlo (Boerio 262), ben.dalm. facol (Miotto 78).
Zadnji vir je lat. phaseolu(m), iz phasélus, ki je gr. phésé-
los 'fizol' negotovega porekla (DEI Il 1582; DELI 2, 413;
REW 6464),

361. STROC]I FIZOL; fagiolini; Q. ALI 2012:

a) - 6. fazo'lete (pl.); 7. fozo'lete (pl.); 8. fazo'lete
(pl.); 9. fazo'lete (pl.); 10. fizo'leti (pl.)

Istr.slov. izrazi, ki so sorodni s kras. pl. fazolete /
fazoleti / fozoleti enakega pomena (SDLA-Ts 537), so
prevzeti iz trz.it. in istr.it. (Koper, lzola, Reka) bot. fa-
Goleto 'strocji fizol' (GDDT 226 in 910; Rosamani 360;
Samani 66; Vascotto 107) / istr.it. (Buje) pl. faGioleti
(Rosamani ibid.). Prim. tudi istopomensko benec¢. in
ben.dalm. fasoleto (Boerio 262; Miotto 78), bizj. facolet
(Domini 170), vsi deminutivi (s sufiksom -eto) k fasolo /
facol (za eti. gl. vpr. 360).

b) - 1. fozu'leti (pl.); 2. fozu'leta (pl.); 3. fazu'lete
(pl.); 4. fozu'leti (pl.)

Istr.slov. izrazi, ki jih lahko primerjamo tudi s kras.
pl. fizuleta / fozuleti enakega pomena (SDLA-Ts 537), so
izposojeni iz furl. fasulet 'stro¢ji fizol' (NP 299), dem.
oblike k fasdl (za eti. gl. vpr. 360).

362. GRAH; pisello; Q. ALl 2013:

1. 'bizi (pl.); 2. 'bizi (pl.); 3. 'bis; 4. 'bizi (pl.); 5. 'bizi
(pl.); 6. 'bis; 8. 'bizi (pl.); 10. 'bis

Istr.slov. izraz, ki ga pod geslom biz za Istro navaja
tudi Bezlaj (Bezlaj | 23), je prevzet iz trz.it. in istr.it.
(Koper, lzola, Reka) bot. bigo 'grah' (GDDT 76; Ro-
samani 94 d.; Samani 34; Vascotto 53) / istr.it. (Bale) big
(Cernecca 22), ki je beseda ben. areala: prim. istopo-
mensko benec., ben.dalm., vi¢., polez., trev., valsug.,
belun., ver. bico (Boerio 83; Bernardi 109; Durante 39;
Miotto 27; Prati EV 17; Tomasi 39); furl. bisi (DESF |
224), bizj. bigo (Domini 49), mugl. * bis (DDM 14).
Zadnji vir je lat. pisum 'grah' z metafoneti¢nim -i- za-
radi splosne rabe pl. biGi (Prati ibid.; REW 6543).

363. GRAHOVA LUSCINA; guscio dei piselli; Q. ALI
2014:

1. 3'korca; 4. 'korce (pl.) (za eti. gl. vpr. 295)
364. KUMARA; cetriolo; Q. ALI 2015:

1. ko'yumbar; 2. ka'yymar; 3. koa'yymar; 4. ka'yymoar;
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6. ka'yymaor; 7. ka'yymar; 8. ka'yumer; 9. ka'yumar; 10.
ka'yumar ‘

Izposojeno iz trz.it. in istr.it. (Koper, 1zola, Piran) bot.
coglimero 'kumara' (GDDT 164; Rosamani 228; Vascot-
to 82) / istr.it. (Koper, Piran) cogiimbero (Rosamani ibid.)
/ istr.it. (Izola) cogiimbro (Vascotto ibid.) / istr.it. (Piran)
cugiimero (Rosamani 276) / istr.it. (nelok.) cugtimaro /
cuglimoro / cuglimbero (Rosamani 276). Prim. e istopo-
mensko furl. cucumer (DESF | 540) / cuddmar (DESF |
541), bizj. cucimar (Domini 128), bene¢. cuglumero
(Boerio 212), padov. cogémaro (Prati EV 45), trev. pl.
cuctimari (Bernardi 154), ben.dalm. cuctimaro (Miotto
61). Zadnji vir je poznolat. cucumer, -éris 'kumara'
namesto klas.lat. cicumis, -eris (REW 2364).

365. LUBENICA; cocomero; Q. ALI 2016:

- 1. lon'yyra; 2. lon'yyra; 3. lon'yyrd; 4. lon'yyra; 5.
lon'yyrd; 6. lan'yura; 7. lan'yyra; 10. lin'yurja

- 8. nan'yura

- 9. za'Ayrld

Istr.slov. izrazi, izmed katerih sta nanyura in zonyrla
verjetno ljudski deformirani varianti, so izposojeni iz
istr. it. (nelok.) bot. languria 'lubenica' (Rosamani 525) /
(Pir.) angura (Rosamani 27). Prim. tudi istopomensko
trz.it. in istr.it. (Koper, lzola) anguria (GDDT 29; Rosa-
mani 26; Semi 233; Vascotto 36); slov. angdrija (Bezlaj |
4); bizj. anguria (Domini 14), furl. angtrie (DESF | 72
d.), mugl. angdria / angirla (DDM 4); ben. angtria,
ljudsko ver. langiria (Prati EV 4), ben.dalm. angiiria
(Miotto 8 d.), belun. ingtiria (Tomasi 79); knj.it. anguria
(DEI | 207). To je primer biz. grecizma, ki se je preko
Benetk razsiril v severno ltalijo, in sicer pl. (t&) angodiria,
iz (td) angodrion 'kumara', ngr. (td) angodri (DESF ibid.;
DEl ibid.; REW 466).

366. MELONA; popone; Q. ALl 2017:

a) - 1. ma'lon; 6. ma'lon

Prevzeto iz istr.it. (Rovinj) bot. malon ‘'melona'
(Rosamani 575). Za eti. gl. vpr. 366b.

b) - 2. me'lugn; 3. ma'lon; 4. ma'lon; 5. ma‘lon; 7.
ma'lon; 8. me'lon; 9. me'lugn

Izposojeno iz trz.it. in istr.it. (Izola, Pore¢, Bale) bot.
melon 'melona' (GDDT 372; Cernecca 65; Rosamani
616; Vascotto 171), ki ga lahko primerjamo tudi z isto-
pomenskim furl. melon (NP 588), bizj. melon (Domini
276), mugl. melén (DDM 97), ben. (tudi bene¢.) melén
(Boerio 409; Durante 296), ver., vi¢., padov. molén
(Prati EV 102), stit. meléne (DEI IV 2418), knj.it.
melléne; iz poznolat. méléne(m), ki je okrajsava klas.gr.
mélopépén ‘id.' (DEI IV 2416).

¢) - 10. mi'lon

Sprejeto iz istr.it. (nelok.) bot. milon 'melona' (Ro-
samani 629). Za eti. gl. vpr. 366b.
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367. BUCA (SAD); zucca; Q. ALl 2018:

a) - 1. ta'yica; 2. to'yica; 3. to'yica; 4. to'yica; 5.
ta'yicd; 6. ta'yica; 7. to'yica; 8. ta'yica; 10. to'yica (za eti.
gl. vpr. 276a)

b)- 1. mal'nera; 4. mor'nera (za eti. gl. vpr. 276b)

368. KOSTAN] (SAD); castagna; Q. ALI 2019:

1. 'kostin; 2. 'kuostan; 3. 'kostan; 4. 'kostain; 5. 'ko-

stain; 6. 'kostan; 7. 'kostain; 8. 'kostan; 9. 'kostar; 10.
'kHéstari

Istr.slov. izraz je enako kot slov. késtanj (Bezlaj 1l 71;
Mende RLS 83; Plet. | 443) sprejet preko knj.it. (tudi
trz.it., istr.it., bizj. in benec.) castagna 'kostanj' (Boerio
146; DELI 1, 214; Domini 92; GDDT 136; Prati EV 38
pod geslom castegna; Rosamani 187) iz lat. castanea(m),
to pa iz gr. kdstanon praide. izvora (DELI ibid.; REW
1742).

ROMANCE LOAN-WORDS IN BOTANICAL TERMINOLOGY OF SLOVENE ISTRA

Rada COSSUTTA
School of Modern Languages for Interpreters and Translators, SSLMIT, IT-34132 Trieste, Via Filzi 14

SUMMARY

The article deals with a number of Romance loan-words that belong to different strata and are part of the material
collected for the authoresses' doctoral thesis in 1988-1990. The numerous Romancisms bear witness to continual
mutual contacts between the inhabitants, due to which the phenomenon of intermixture is still one of the most

discernible today.

Key words: Slovene Istran languages, botanical denominations, Romancisms

KRATICE

adj. - adjektiv

arab. - arabsko

arh. - arhai¢no

belun. - belunsko

ben. - benesko (nanasa se na pokrajino Veneto)
bene¢. - benec¢ansko (nanasa se na mesto Benetke)
_ berg. - bergamsko (Bergamo)
biz. - bizantinsko

bizj. - bizjagko

bol. - bolonjsko (Bologna)
bot. - botani¢no

d. - dalje

dalm. - dalmatinsko

dem. - deminutiv(no)

emil. - emilijansko

eti. - etimologija

f. - femininum

frc. - francosko

furl. - furlansko

gl - glej

gr. griko

hrv. - hrvagko

ibid. - ibidem

id. - idem

__it. - italijansko

- istr. - istrsko
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istr.it. - istrskoitalijansko
istr.rom. - istrskoromansko
istr.slov. - istrskoslovensko
kjoz. - kjozotsko (Chioggia)
klas.lat. - klasi¢no [atinsko
knj. - knjizno

kras. - krasko

krem. - kremonsko (Cremona)
lat. - latinsko

l.c. - loco citato

lomb. - lombardsko

milan. - milansko

mugl. - muglizansko

n. - nemsko; neutrum; nomen
nelok. - nelokalizirano

ngr. - novogrsko

notr. - notranjsko

op. - opomba

padov. - padovansko
pandial. - pandialekti¢no
pas. - pasiv

perz. - perzijsko

piem. - piemontsko (Piemonte)
pl. - plural

polez. - polezinsko (Polesine)
poznolat. - poznolatinsko
praide. - praindoevropsko
prov. - provansalsko
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ptc. - particip

Q.ALI - Questionario (vprasalnica) Atlante Linguistico
ltaliano

rom. - romansko

rover. - roveretansko (Rovereto)

sbh. - srbohrvasko

sev.it. - severnoitalijansko

sh.lat. - sholasti¢no latinsko

sl. - slovansko

slov. - slovensko

srgr. - srednjegrsko

srlat. - srednjelatinsko

srvn. - srednjevisokonemsko

star. - starejse

stit. - staroitalijansko

str. - stran

stvn. - starovisokonemsko

terg. - tergestinsko

tim. - tako imenovano, tako imenovani

tosk. - toskansko

trent. - trentinsko (Trento)

trz. - trzagko

trz.it. - trzaskoitalijansko

trev. - trevisko (Treviso)

valsug. - valsugansko (Valsugana)

ver. - veronsko (Verona)

vi¢. - vicentinsko (Vicenza)

vpr. - vprasanje

vulg.lat. - vulgarno latinsko

VIRI'IN LITERATURA

ALl - Atlante Linguistico ltaliano, neizdano gradivo, ki
ga hrani torinska Univerza in S.F.F. v Vidmu razen
tistega, ki ga izdaja ASLEF [-ALI].

ASLEF - Atlante Storico-Linguistico-Etnografico del Fri-
uli-Venezia Giulia, ed. G.B. Pellegrini (1972-1987).
Padova.

Bernardi - Bernardi, U. (1981): Abecedario dei villani.
Treviso.

Bezlaj - Bezlaj, F. (1976, 1982): Etimoloski slovar slo-
venskega jezika, | (A-)), Il (K-O). Ljubljana.

Boerio - Boerio, G. (1856): Dizionario del dialetto vene-
ziano, Il ediz. Venezia.

Cernecca - Cernecca, D. (1986): Dizionario del dialetto
di Valle d'Istria (-Bale). Trieste.

Dalla Zonca - Dalla Zonca, G. A. (1978): Vocabolario
dignanese-italiano. Trieste.

DDM - Zudini, D., Dorsi, P. P. (1981): Dizionario del
dialetto muglisano. Udine.

DEI - Battisti, C., Alessio, G. (1950-57): Dizionario
etimologico italiano. Firenze.
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DELI - Cortelazzo, M., Zolli, P. (1979-1988): Dizionario
etimologico della lingua italiana, 1-5 (A-Z). Bologna.
DESF - Pellegrini, G. B., Cortelazzo, M., Zamboni, A.
(1984): Dizionario etimologico storico friulano, | (A-Ca),
1l (Ce-Ezzitd). Udine.

Domini - Domini, S., Fulizio, A., Miniussi, A., Vittori, G.
(1985): Vocabolario fraseologico del dialetto 'bisiac'.
Bologna.

Durante - Durante, D., Turato, GF. (1975): Dizionario
etimologico veneto-italiano. Padova.

FPF - Pellegrini, G. B., Zamboni, A. (1982): Flora po-
polare friulana. Udine.

GDDT Doria, M., Noliani, C.
dizionario del dialetto triestino. Trieste.
Mende RLS - Mende, M.: Romanische Lehnworter im
Slowenischen. Inaugural-Dissertation zur Erlangung des
Doktorgrades. (Tipkan izvod v Slavisches Seminar der
Freien Universitit Berlin, sign: Fak. No 263.) Berlin b.1.
Miotto 1l - Miotto, L. (1991): Vocabolario del dialetto
veneto-dalmata, Il edizione riveduta e ampliata. Trieste.
NP - Pirona, G. A., Carletti, E., Corgnali, G. B. (1977,

(1987): Grande

ponatis originalne izdaje 1935): Il nuovo Pirona.
Vocabolario friulano. Udine.

Plet. - Wolf, A. A., Pletersnik, M. (1894-1895):
Slovensko-nemski slovar, I-Il. Ljubljana.

Prati EV - A. Prati (1968): Etimologie venete. Venezia-
Roma.

REW Meyer, W., Libke (1935): Romanisches
Etimologisches Worterbuch, 1lI. izd. Heildelberg.

Ricci - Ricci, V. (1970): ICCl, Vocabolario trentino-
italiano. Bologna. Anastati¢ni ponatis izdaje Trento
1904.

Rocchi - Rocchi, L. (1990): Latinismi e romanismi
antichi nelle lingue slave meridionali. Udine.

Rosamani - Rosamani, E. (1958): Vocabolario giuliano.
Bologna. [. ponatis Trieste 1990.

Samani - Samani, S. (1980): Dizionario del dialetto
fiumano, Il. lzdaja. Venezia.

SDLA-Ts - Cossutta, R. (1987): Slovenski dialektoloski
leksikalni atlas Trzaske pokrajine. Trst.

Semi - Semi, F. (1983): El parlar s'ceto e neto de
Capodistria (testi antichi e moderni, glossario, itinerario
grafico, documentazione fotografica). Venezia.
SKOK - Skok, P. (1971-74): Etimologijski
hrvatskoga ili srpskoga jezika, I-1V. Zagreb.
Tiraboschi - Tiraboschi, A. (1873): Vocabolario dei
dialetti bergamaschi antichi e moderni, I-ll-Appendice.
Bologna, fotomehanski ponatis. ;
Tomasi - Tomasi, G. (1983): Dizionario del bellunese
arcaico (pravzaprav slovar agr. belun. dialekta iz kraja
Revine). Belluno. ,
Vascotto - Vascotto, A. (1987): Voci della parlata
isolana nella prima meta di questo secolo. Imola. ‘

riecnik
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AKCENATSKI SUSTAV MJESNIH GOVORA BARBANSTINE

Lina PLISKO
Filozofski fakultet u Puli, Odsjek za kroatistiku, HR-52100 Pula, [.M.Ronjgova 1

IZVLECEK

- Vletih 1996 in 1997 smo na terenu raziskovali fonoloske in morfonoloske znacilnosti krajevnih govorov v istrski
ob¢ini Barban. Analiza naglasnega sistema na Stirinajstih narecnih tockah (Barban, Borinici, Dminici, Golasovo,
Hrboki, Juricev Kal, Manjadvorci, Orihi, Petehi, Puntera, Rebici, Sankovici, Sutivanac in Skitaca) je pokazala, da
imajo vsi krajevni govori Barbanscine novejsi troakcentski sestav.

Klju¢ne besede: hrvaicina, cakavsko nare¢je, jugozahodno ali stokavsko-cakavsko narec¢je, narecja, besedni naglas,
. Istra, Barban

SISTEMA ACCENTUALE DELLE PARLATE LOCALI BARBANESI
| SINTESI

Nel 1996 e 1997, durante una ricerca sul territorio sono state esaminate le peculiarita fonetiche e
morfonologiche delle parlate locali del comune istriano di Barbana. L'analisi del sistema accentuale in quattordici
aree dialettali (Barbana, Borinoci, Dminici, Golasovo, Hrboki, Juricev Kal, Manjadvorci, Orihi, Petehi, Puntera,
Rebici, Sankovici, Sutivanac e Skitaca) ha dimostrato che tutte le parlate locali barbanesi hanno una recente
_ composizione di tre accenti.

Parole chiave: lingua croata, dialetto ciacavo, dialetto istriano sud-occidentale o stocavo-ciacavo, dialetti, accento,
Istria, Barban

UvoD nice i Puntere 1916. godine u, na njemackom jeziku
napisanoj, doktorskoj disertaciji Josipa Ribarica., a ob-
Barbanstina je naziv $to ga zitelji istarske opcine Bar-  javljenoj tek 1940. godine u Srpskom dijalektoloskom
 ban rabe za podru¢je opcine koje obuhvaca sezdesetak  zborniku pod naslovom “Razmjestaj juznoslavenskih
ela i zaselaka. dijalekata na poluotoku Istri”. U toj raspravi spominje
 Teritorijalno i administrativno Barbanitinom se sma-  mjesne govore Barbana, Melnice i Puntere, ali ne biljezi
fa podrucje koje istoé¢no zatvara zapadna obala rijeke  njihov akcenatski sustav.
Rase sve do Sutivanca, sjeverno linija Juricev Kal - Roj- Prema J. Ribaricu, spomenuti barbanski mjesni go-
ici, zapadno Orihi- $ajini, a juzno Manjadvorci - Rebi-  vori pripadaju "stokavsko-¢akavskome prelaznom dija-
Ci - Puntera - Barban. Prema posljednjem popisu pu¢an-  lektu Slovinaca" kao i govor njegovih rodnih Vodica.
tva iz 1991. godine u opcini Barban u 1055 doma- Godine 1930. u Krakowu poljski dijalektologa Mie-
Cinstava zivi 3163 zitelja. czysfaw Malecki objavljuje rezultate istrazivanja 'sla-
Mijesni govori Barbanstine nisu dijalektolotka nepo-  venskih' govora u lIstri "Przeglad sfowianhskich gwar
Znanica. Kronoloski gledajuci, prvi put se u dijalekto-  /strji" ('Pregled slavenskih govora u Istri'). U sklopu
0skoj literaturi spominju mjesni govori Barbana, Mel-  "stokavske grupe" istarskih govora M. Mafecki spominje
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i mjesne govore Barbana, Prhata i Poljaka. Govoreci o
akcentu "stokavskih govora vodnjanskoga tipa" M. Ma-

fecki ne navodi mnogo podataka. U vodnjanskome tipu

govora biljezi djelomi¢no nestajanje kratke oksitoneze,
konsekventno pomicanje kratkosilaznog akcenta sa zad-
njeg otvorenog sloga kao u tipu: zvézda i véda npr.
stina, srida, strila, dlito, sélo, véda (u Mar¢ani), zvizda,
ridka, sélo (u Prodolu) (Mafecki, 1930, 107).

Godine 1963. proucavajuci jugozapadne govore
Istre u Barban dolazi Mate Hraste. Izmedu ostalih fono-
loskih osobitosti, M. Hraste opisuje i akcenatski sustav
tih govora.

Nakon Hrastinih istrazivanja jugozapadnih istarskih
govora, o govoru Barbana i Barbanstine se u dija-
lektoloskoj literaturi nije pisalo, tako da do danas ne-
mamo cjelovitog opisa mjesnih govora Barbanstine, vec
samo parcijalne nalaze.

U recentnoj dijalektoloskoj literaturi (Brozovic, 1988)
barbanski su mjesni govori priklju¢eni govorima jugo-
zapadnoga istarskoga arela odnosno stakavsko-cakav-
skome dijalektu. To su doseljenicki stakavsko-$tokavski
ikavski govori iz makarskoga zaleda i cakavski ikavski
govori iz zadarskoga zaleda §to su u vrijeme i nakon
seoba u [stru ¢akavizirani.

Tijekom 1996. i 1997. godine proveli smo, pomocu
posebno sastavljenog Upitnika za terensko istraZivanje,
ispitivanje barbanskih mjesnih govora na fonoloskoj i
morfonologkoj razini. Jezi¢ne ¢injenice koje nisu bile
predvidene za istrazivanje Upitnikom ekscerpirali smo
iz snimljenog ogleda govora svakog obavjesnika.

Istrazivanje smo proveli u 14 dijalektoloskih punk-
tova opcine Barban: u Barbanu (Ba), Borini¢cima (Bo),
Dmini¢ima (Dm), Golasovu (Go), Hrbokima (Hr), Juri-
cevom Kalu (JK), Manjadvorcima (Ma), Orihima (Or),
Petehima (Pe), Punteri (Pu), Rebicima (Re), Sankovic¢ima
(Sa), Sutivancu (Su) i Skita¢i (Sk).

AKCENATSKI SUSTAVI CAKAVSKOG NARJECJA

Akcenat je prema definiciji “istodobni ostvaraj siline,
tona i trajanja" (Baric¢ i dr., 1955, 66) na istom odsjecku
govornog slijeda, vokalu ili slogotvornom sonantu.

Kriterije za odredivanje akcenatskih sustava poje-
dinih mjesnih govora c¢akavskoga narje¢ja utvrdio je
Milan Mogu$ u nekoliko svojih radova (Mogus, 1967,
125-132; Mogus, 1971a, 7-12; Mogus, 1973, 23-36).

Polazni sustav u Mogusevoj klasifikaciji je stari ak-
cenatski sustav. Karakterizira ga stari tro¢lani akcenatski
inventar na starim distribucijskim mjestima. To je staro-
hrvatski sustav.

U drugom akcenatskom tipu, $to ga naziva starijim,
sac¢uvana su "stara akcenatska mjesta, ali je na njima do-
slo do sustavne izmjene intonacije ili trajanja (ili obo-
jega) (Mogus, 1977, 53)."

Treci akcenatski tip naziva novijim. Ovaj je sustav
zahvacen parcijalnom, ali sustavhom izmjenom akce-

58

natskog mjesta, kojoj je posljedak djelomi¢na izmjena
distribucijskih pravila u odnosu na stare i starije ak-
cenatske sustave.

Nove akcenatske sustave karakterizira potpuno po-
micanje starih akcenatskih mjesta, s potpunom pro-
mjenom prvobitne distribucije.

Temeljni se inventar ¢akavskih govora sastoji od tri
akcenta (3, 8, ) te nenaglasenih duljina i nenaglagenih
krac¢ina. Ovih pet temeljnih jedinica nije jednakomjerno
zastupljeno u govorima ni brojem ni fonetskim reali-
zacijama. "Samo je u starim akcenatskim sustavima oba-
vezan inventar od tri akcenata; svi ostali sustavi mogu
biti troakcenatski i dvoakcenatski" (Lukezic, 1990, 33).

Stari troakcenatski sustav imaju sjevernocakavski
govori. lva Lukezi¢ (Lukezic¢, 1990, 44-46) ovaj sustav
identificira u vinodolskim govorima, govoru Smrike,
govoru Senja, Kraljevice, Bakarca, Hreljina, Zlobina te u
istarskim govorima Grzinica, Zarecja i Milotskog Brega.

Stariji akcenatski sustav, u kojem je akut zadrzan ili
promijenjen u dugosilazni prema I. Lukezi¢ (Lukezic,
1990, 47-50), imaju Cakavski govori Citavoga otockoga
areala, vinodolski, grobnicki te svi starosjedilacki ¢akav-
ski govori u Istri i sjevernom hrvatskom primorju, neki
govori primorskoga tipa u delnic¢koj opcini te govori u
istocnom karlovackom podrucju.

Noviji akcenatski sustav s parcijalnim pomakom sili-
ne s kratkoga akcenta imaju uzobalni govori srednje i
juzne Dalmacije, kontinentalni licki i gorskokotarski ¢a-
kavski govori, zapadni karlovacki govori te govori u
dijasporama podrijetlom iz tih prostora.

Novi akcenatski sustav, kojeg karakterizira potpuni
pomak siline i promjena akcenatskoga mjesta poznata je
prema M. Mogusu u Vodicama u lIstri, “a u tom se
pravcu razvija i akcentuacija na otocima od Raba do
Ugljana" (Mogus, 1977, 63).

AKCENATSKI SUSTAV BARBANSKIH MJESNIH
GOVORA

Tijekom istrazivanja barbanskih mjesnih govora oce-
kivali smo realizaciju novijeg troakcenatskog sustava s
parcijalnim pomakom sa starog akcenatskog mjesta, jer
je takav akcenatski sustav nazocan i u govorima sre-
dignje i juzne Dalmacije, prvotnog obitavalista istarskih
doseljenika.

Ekscerpirani primjeri iz ogleda govora izvornih go-
vornika po dijalektoloskim punktovima pokazali su
sljedece rezultate:

Barban:

a) Slobodno i nesustavno alternira dugi silazni akcent i
starohrvatski akut u primjerima koji pripadaju istim
kategorijama u kojima je u ishodisnom starohrvatskom
jeziku stajao starohrvatski akut: vancTva (< vancTva),
sTinega (< sTlnega), falin (< falin), barbe (<barbe), po-
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kBjni (< pokdjni), cTpane (< cTpane), zn¢i (< znaci),

istrijAnskega (< istrijanskega), minjen (< miinjen) n7-

nega (< nTnega), stélnega (< stblnega), vinka (< van-

ka), desétega (< desétega), slize (< slaze), $8ste (< 38-

ste), nTmaju (< nTmaju); plTvi, pedesét, kiipi, sadin,

cTpin, kumpTr, pedesét.
b) Akut se javlja pri pomaku siline s kratkoga akcenta u
sljedecim primjerima:

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu duljinu: vTna (<
vina), vino (< vino)

- Pri pomaku siline s kratkog akcenta u otvorenoj ulti-
mi na prednaglasnu kra¢inu javlja se kratki akcent:
onako (< onako), jéno (< jeno).

¢) Silina nije povucena u ovim primjerima:

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu kracinu: kopat, prodat, muskat, grozdi ¢, zgu-
bTt, pomoc, zobat, zagnijat

- s dugog silaznog akcenta u otvorenoj i zatvorenoj
ultimi na prednaglasnu duljiny ni na prednaglasnu
kracinu: ov?, drz7, brajdd, prodan, kakBv, uzét
pedesét.

Borinici:

a) Slobodno i nesustavno alternira dugi silazni akcent i
starohrvatski akut u primjerima koji pripadaju istim ka-
tegorijama u kojima je u ishodisom starohrvatskom je-
ziku stajao starohrvatski akut: ¢ljte (< ¢Ujte), posGzeni
(< posazeni), mlddega (< mladega), Zénske (< Z&nske),
divBjke (< divéjke), stari (< stari).

b) Akut se javlja pri pomaku siline s kratkoga akcenta u
dvije kategorije:

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu duljinu: u plésu
(< u plésti ), vina (< vina)

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu kracinu: zéve (<
zove), tiko (< tako), sélo (< seld), dbsa (< dosa), po
sélu (< po selii), uvako (< uvakd), kidko (< kako),
débre (< dobré), a javljaju se sporadi¢no i primjeri
kratkog akcenta pri prijenosu siline s otvorene ultime
na prednaglasnu krac¢inu: posa (< posa), tébe (< tebé).

¢) Silina nije povu¢ena u ovim primjerima:

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu duljinu: Gé¢an

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu kracinu: kombaj

- s kratkoga akcenta na sredinjem slogu na predna-
glasnu duljinu: sad’7ti, pokazati, dogovorili, svirija

- s dugog silaznog akcenta u otvorenoj i zatvorenoj
ultimi na prednaglasnu duljinu ni na prednaglasnu
kracinu: cetrdes8t, kvarnir, namurd, po plesT.

obavjesnika, sto je zbog jednakog tipa govora bilo moguce.
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Dminic¢i i Golasovol:

a) Slobodno i nesustavno alternira dugi silazni akcent i
starohrvatski akut u primjerima koji pripadaju istim
kategorijama u kojima je u ishodisnom starohrvatskom
jeziku stajao starohrvatski akut: ITsce (< ITsce), ohladi
(< ohladi), déjde (< dojde), grbjze (< gréjze), svéta (<
svéta), crTkve (< crTkve), mTsanega (< mTsanega),
zmTsa (< zmTsa); prénte, bélo.

b) Akut se javlja pri pomaku siline s kratkoga akcenta u
dvije kategorije:

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu duljinu: tr7zna (<
triznad), drvenjaki (< drvenjak’i), vino (< vino), te-
Zaka (< tezaka), lezaka (< lezaka), na grozdu (< na
grozdu). Taj pomak nije posve usustavljen buduci da
se sporadi¢no javljaju i primjeri bez pomaka u toj
kategoriji: zZTma (< zIima), reZentamo (< reZentamo).
Sporadi¢no se javljaju primjeri pomaka siline s krat-
kog akcenta u sredisnjem slogu na prednaglasnu du-
ljinu: popazdTvat (< popazdivat) uz primjere bez
takva pomaka: skakale.

u otvorenoj ultimi na prednaglasnu kra¢inu: védu (<

vodu), na grézdu (< na grozdu), na vézu (< na vozil).

Javljaju se sporadi¢no i primjeri kratkog akcenta pri

prijenosu siline s otvorene ultime na prednaglasnu

krac¢inu: na vrhu.

¢) Silina nije povucena u ovim primjerima:

- s kratkog akcenta u otvorenoj ultimi na prednaglasnu

duljinu: reZentamo

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-

glasnu kracinu: pokrov

- s kratkoga akcenta na sredisnjem slogu na predna-

glasnu duljinu: skakale

- s dugog silaznog akcenta zatvorenoj ultimi na pred-

naglasnu duljinu ni na prednaglasnu kra¢inu: jedana
jst, sedandesét, brajad, javiz3s.

Hrboki:

a) Slobodno i nesustavno alternira dugi silazni akcent i
starohrvatski akut u primjerima koji pripadaju istim ka-
tegorijama u kojima je u ishodisnom starohrvatskom je-
ziku stajao starohrvatski akut: dvéjset (< dvdjset), dojti
(< dajti), svéte (< svéte), plimpe (< ptimpe); crikve,
tako, zapovTda, méje, ménjali, pTtali, jadija.

b) Akut se javlja pri pomaku siline s kratkoga akcenta u
dvije kategorije:

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu duljinu: u plésu
(< u plésti), mlada (< mlada), kolaci (< kolacm), fizi
(< fiaZl), évca (< évca), nTsi (< nisT), nTsu (< nisu),
jihu (< jahu), kiima (< kirma), sporadican je i ne-

Rezultate istrazivanja u dijalektoloskim punktovima Dmini¢i i Golasovo iznosimo zajednicki jer smo istovremeno ispitivali oba
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SI. 1: Zupanija istarska (kartu izradio: Sead Inajetovic).
Fig. 1: Country of Istra (chart made by: Sead Inajetovic).
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Pyl

ovici

S1. 2: Zupanija istarska - dijalektoloski punktovi (kartu izradio: Sead Inajetovic).
Fig. 2: Country of Istra - dialectological points (chart made by: Sead Inajetovic).
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Sl. 3: Tradicionalna “trka na prstenac". Barban 1998 (Foto: L. Plisko).

Fig. 3: The traditional "ring race

sustavan pomak s kratkog akcenta u sredisnjem slo-
gu na prednaglasnu duljinu: zapovTda (< zapovida),
zapovTdalo (< zapovidilo), ménjali (< ménjali), pT-
tali (< pitali), jadija (< jadlja), davati (< davati), umT-
silo (< umisilo) te s takvim primjerima alterniraju
primjeri u kojima nije bilo pomaka: pitalo, pitati, ¢a-
valo, dogovérili

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu kracinu: tdko (<
taksd), méji (<moji), u sébi (< u seb’), jénu (< jenu),
kako (< kako).

c) Silina nije povuc¢ena u ovim primjerima:

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu kracinu: Zgvancet

- s kratkoga akcenta na sredisnjem slogu na predna-
glasnu duljinu: dogovar'li, pitati, cavala

- s dugog silaznog akcenta u otvorenoj i zatvorenoj
ultimi na prednaglasnu kracinu: nik3, nikid, ovac,
drz7.

Juricev Kal:

a) Slobodno i nesustavno alternira dugi silazni akcent i
starohrvatski akut u primjerima koji pripadaju istim
kategorijama u kojima je u ishodisnom starohrvatskom
jeziku stajao starohrvatski akut: brijde (< brdjde), Zen-
skéga (< Zenskéga), bélega (< bélega), pénzije (< pén-
zije), nakblca/nakdlca; pomisa, G sg. stimpera, vrata.

b) Akut se javlja pri pomaku siline s kratkoga akcenta:

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu duljinu: uniitra
(< unatrd), u mraku (< u mrakiy)

- pri pomaku siline s kratkog akcenta u otvorenoj ulti-
mi na prednaglasnu kracinu javlja se kratki akcent:
moje (< mojé), zove (< zove), méni (< men'), méne
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Barban 1998 (Photo: L. Plisko).

(< mené).
¢) Silina nije povu¢ena u ovim primjerima:

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu duljinu: plivTit, spricat

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na prednaglas-
nu kra¢inu: kap3c, kopdt zorit pustit sumperat,
skicat

- s dugog silaznog akcenta u otvorenoj i zatvorenoj
ultimi na prednaglasnu kracinu: nik?, pelja, odzad,
betbn, sezdesét, brkiin, duri.

Manjadvorci:

a) Slobodno i nesustavno alternira dugi silazni akcent i
starohrvatski akut u primjerima koji pripadaju istim
kategorijama u kojima je u ishodisnom starohrvatskom
jeziku stajao starohrvatski akut: smljd¢in (< smljacin),
dobjdes (< dajdes), zElja (< z&lja), ITsce (< ITsce), vEZes
(< vézes), dbjde (< ddjde), jAja (< jaja), domace (<
domace), kipimo (< kiipimo), 56ldo (< $6ldo), nTmaju
(< nTmaju), vrita (< vrata), Zénskih (< Z&nskih); umT-
sin, umTsis, VTlma.

b) Akut se javlja pri pomaku siline s kratkoga akcenta u
dvije kategorije:

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu duljinu: mku (<
makt), miTka (< mlika), fize (< faze) drvenjike (<
drvenjake), sTrka (< sirk3), uréste (< uréste), mTsi (<
misT), prasce (< prasce), u plésu (< u plést), 53la (<
$4la), dame (< dame), u otvorenoj ultimi na predna-
glasnu kracinu: p&ce (< pecé), uvako (< uvakd), noga
(< noga), u sélu (< u selll), jno (< jend), tote (< tote),
dosli (< doslT), u sélu (< u selt), posli (< posli).

c¢) Silina nije povucena u ovim primjerima:
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- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu duljinu: pométes, pométen

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu kracinu: kofdc, pecén

- s kratkoga akcenta na sredisnjem slogu na predna-
glasnu duljinu: umistla, kapili, plésali, svirija, sviri-
i

- s dugog silaznog akcenta u otvorenoj i zatvorenoj ul-
timi na prednaglasnu duljinu ni na prednaglasnu kra-
¢inu: G pl. j&iT; kvarn@r, jenbn, sirdk, nesd, veltrTn.

Orihi:

a) Slobodno i nesustavno alternira dugi silazni akcent i
starohrvatski akut u primjerima koji pripadaju istim ka-
tegorijama u kojima je u ishodisom starohrvatskom jezi-
ku stajao starohrvatski akut: zaddje (< zad3je), dvijset
(< dvdjset), sédmi (< s&dmi), brijde (< brajde), dvijset
(< dvéjset), véZe (< véze), dBjde (< dbjde); ITsce/ITsce,
pétemu/pétemu, rastisene, sumporTva, veZTva.

b) Akut se javlja pri pomaku siline s kratkoga akcenta u
dvije kategorije:

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu duljinu: po zTmi
(< po zim7), sTce (< sice), posTce (< posice), nTsu
(< nist), kaltiri (< kaltTri), diga (< diga), proti ligu
(< proti lagll), stlice (< stiace), japno (< japnd), u ré-
du (< u rédu), vino (< vin0)

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu kracinu: éne (<
oné), kako (< kako), (A pl.) ptipe (< pupé), magla (<
magla), débro (< dobro), unako (< unako).

c) Silina nije povucena u ovim primjerima:

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu duljinu: pascat, snazTit, pokvarit, plivit pron-
fivat, papat, cavat, ubélit

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu kracinu: sklesat, sumperat

- s dugog silaznog akcenta u otvorenoj i zatvorenoj
ultimi na prednaglasnu duljinu ni na prednaglasnu
kracinu: zimé, led?, un?, nik8, sumpera, skici, zem-
ljé, pokrByv.

Petehi:

a) slobodno i nesustavno alternira dugi silazni akcent i
starohrvatski akut u primjerima koji pripadaju istim ka-
tegorijama u kojima je u ishodisnom starohrvatskom je-
ziku stajao starohrvatski akut: jaji (< G pl. jaji); Zénske,

_ pred vrati, na 5t€rni.

b) Akut se javlja pri pomaku siline s kratkoga akcenta u

ovim kategorijama:

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu duljinu: miTka (<
mliika), stabli (< stabll), fiize (< fuZe), jiihu (< jahil),
vino (< vind), kolaci (< kolacy).

- Medutim, u ovoj kategoriji alterniraju i primjeri u koji-

ma je prije pomaka ugagena prednaglasna duljina:
od kartuna, od kartuna, kolace, kolace.
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¢) Silina nije povucena u ovim primjerima:

- s kratkog akcenta u otvorenoj ultimi na prednaglasnu
kra¢inu: dobro, cesna, dobri

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu kracinu: nikad

- s dugog silaznog akcenta u otvorenoj i zatvorenoj
ultimi na prednaglasnu duljinu ni na prednaglasnu
kracinu: delévi; dura, od ovac.

Puntera:

a) Slobodno i nesustavno alternira dugi silazni akcent i
starohrvatski akut u primjerima koji pripadaju istim ka-
tegorijama u kojima je u ishodisnom starohrvatskom je-
ziku stajao starohrvatski akut: j&ji (< G pl. jaji) (z bélin
(< z bélin), Ztitin (< Ziitin), stT5ce (< stTce), premTsi (<
premTsi), mladega (< mladega), vénkon (< vénkon),
vrita (< vrata). ’

b) Akut se javlja pri pomaku siline s kratkoga akcenta u
dvije kategorije:

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu duljinu: fize (<
fiz€), prasca (< prasca), kumpTra (< kumpird), kolac¢i
(< kolac), zvizde (< zvizde), kolace (< kolace)

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu kracinu: débro (<
dobro), tako (< takd), débri (< dobri), téklo (< tekld),
jéno (< jeno).

) Silina nije povucena u ovim primjerima:

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu duljinu: vénic

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu kra¢inu: Vazan, BoZi¢, lanciin

- s kratkoga akcenta na sredinjem slogu na predna-
glasnu duljinu: palile, vézali

- s dugog silaznog akcenta u otvorenoj i zatvorenoj
ultimi na prednaglasnu duljinu ni na prednaglasnu
kracinu: miaké; (I sg.) vodbn, leZ7.

Rebici:

a) Slobodno i nesustavno alternira dugi silazni akcent i
starohrvatski akut u primjerima koji pripadaju istim
kategorijama u kojima je u ishodisnom starohrvatskom
jeziku stajao starohrvatski akut: d6jdemo (< déjdemo),
domica (< domdca), up8limo (< upilimo), kvarte (<
kvarte), ktipimo (< kiipimo), nasddimo (< nasidimo),
nijde (< najde); dvajset/dvajset.

b) Akut se javlja pri pomaku siline s kratkoga akcenta u
dvije kategorije:

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu duljinu: miku (<
miku), japno (< japno), sporadi¢an je i nesustavan
pomak s kratkog akcenta u srediinjem slogu na pred-
naglasnu duljinu: gambijTvati (< gambijivati), upaliti
(< upaliti) te s takvim primjerima alterniraju primjeri
u kojima nije bilo pomaka: primisiti, pométe-
mo, idémo

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu kracinu: pométe
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(< pometé) i tako (< i tako).
c) Silina nije povuc¢ena u sljedecim primjerima:

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu kracinu: kokosan

- s kratkoga akcenta na sredisjem slogu na predna-
glasnu duljinu: primisit, pométémo, idemo

- s dugog silaznog akcenta u otvorenoj i zatvorenoj
ultimi na prednaglasnu duljinu ni na prednaglasnu
kra¢inu: zI628, ukis, leZ7, paris.

Sankovici:
7
a) Slobodno i nesustavno alternira dugi silazni akcent i
starohrvatski akut u primjerima koji pripadaju istim
kategorijama u kojima je u ishodisnom starohrvatskom
jeziku stajao starohrvatski akut: déjdu (< déjdu), sédmi
(< s&dmi); jdja/jaja.
b) Akut se javlja pri pomaku siline s kratkoga akcenta:

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu duljinu: n7su (<
nist), a sporadi¢no i s kratkog akcenta u sredi$njem
slogu na prednaglasnu duljinu: pasTvali (< pasivali).
Ovi primjeri alterniraju s primjerima u kojima u toj
kategoriji nije bilo pomaka: prasili, atorak.

¢) Silina nije povu¢ena u ovim primjerima:

- s kratkog akcenta u otvorenoj ultimi na prednaglasnu
kracinu: Vazma

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu krac¢inu: hodTt, na nogah.

Sutivanac:

a) Slobodno i nesustavno alternira dugi silazni akcent i
starohrvatski akut u primjerima koji pripadaju istim
kategorijama u kojima je u ishodisnom starohrvatskom
jeziku stajao starohrvatski akut: vrita (< vrata), u brénti
(< u brénti), sadi (< sadi), deséten (< des&ten), tAngo (<
tango), valcer (< valcer), stdro (< stiro), Medan¢ici (<
Medancici), nar@nce (< narince), Zeénske (< Z&nske),
désni (< d&sni), b8rba (< barba), sbrte (< sorte); vezT-
vaju, kumpTr, plTvi, $&sti, kosT, jedandjst, dvandjsti,
pélka, u crikvu, ITvi, mTh/mTh, br3jde/brajde.

b) Akut se javlja pri pomaku siline s kratkoga akcenta:

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu duljinu: travu (<
travl), kolaci (< kolact), bonbéni (< bonbén'), na
pTru (< na pirt), kiimu (< A sg. kimil), pomocnTki
(< pomocnikT). Taj pomak nije sustavan, u govoru
alterniraju i primjeri u kojima pomaka nije bilo: vina,
vino.

¢) Silina nije povu¢ena u ovim primjerima:

- s kratkog akcenta u otvorenoj ultimi na prednaglasnu
kra¢inu: u selo, po sell, poli popa.

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu duljinu: sad7t, sprémat, pitat.

- s kratkoga akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu kracinu: gpricat, zobat, dands, nosit, zakon

- s kratkoga akcenta na sredidjem slogu na predna-
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glasnu duljinu: napisila, umisTlo, nagovaralo, plésa-
lo

- s dugog silaznog akcenta u otvorenoj na predna-
glasnu kra¢inu: popd, namura.

Skitaca:

a) Slobodno i nesustavno alternira dugi silazni akcent i
starohrvatski akut u primjerima koji pripadaju istim ka-
tegorijama u kojima je u ishodidnom starohrvatskom je-
ziku stajao starohrvatski akut: nap8ljen (< napaljen), ja-
ji (< G pl. jaji), pBjde (< pdjde), do vrti (< do vrati), sta-
vlja (< stavlja), firme (< firme), torte (< torte), pTnce (<
pTnce), miali (< mali), prontTvaju (< prontTvaju), pOjti
(< pojti), kAnte (< A pl. kdnte); uglavno/uglavno, crik-
vuferTkvu, umTsi, zamTsi, mldde, zavTjaju, bTli (pri-
djev).

b) Akut se javlja pri pomaku siline s kratkoga akcenta u
dvije kategorije:

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu duljinu: v miku
(< mukl), mika (< maka), bTle (< bile) (Npl. pri-
djev), uglénje (< uglénje), krsténja (< krsténja),
kolaci (< kolacT), fuzi (< faz1), fiize (< fazg), bTla (<
bila), ptti (< patl), kiima (kiima3).

- u otvorenoj ultimi na prednaglasnu kracinu: véda (<
voda), débro (< dobro), péce se (< pece se), Zéna (<
Zend).

c) Silina nije povucena u ovim primjerima:

- s kratkog akcenta u zatvorenoj ultimi na predna-
glasnu duljinu: lazanjaron

- s kratkoga akcenta na sredi§njem slogu na predna-
glasnu duljinu: primisTt, stavljali, plésati

- s dugog silaznog akcenta u otvorenoj i zatvorenoj
ultimi na prednaglasnu krac¢inu: kisd, vodé, lanctin.

ZAKLJUCAK

Prema dobivenim rezultatima, o akcentskom sustavu
barbanskih mjesnih govora mozemo zaklju¢iti sljedece:

A. U svim ispitanim mjesnim govorima alternira dugi
silazni akcent sa starohrvatskim akutom na starim mje-
stima. Tu su svi mjesni govori ujednaceni.

B.a. U svim se govorima desava pomak s otvorene
ultime na prednaglasnu duljinu, a na novom se mjestu
javlja starohrvatski akut. Kod toga se razlikuju dvije
skupine:

1. u prvoj je takav pomak usustavljen, provodi se
bez iznimke: Ba, Bo, JK, Ma, Or, Pu, Sk.

2. drugoj skupini pripadaju mjesni govori u kojima
takav pomak jo¥ nije posve usustavljen te se javljaju
alternacije s primjerima bez pomaka siline: Hr, Pe, Re,
Sa, Su, Dm/Go.

U jednoj skupini govora ovaj se pomak prenio i na
sredisnji slog te je pomak siline nesustavno zahvatio i
sredi3nji slog pod kratkim akcentom s kojega se silina
prenosi na prednaglasnu duljinu. Primjeri s pomak-
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Sl. 4: Tradicionalna "trka na prstenac". Barban 1998.
Fig. 4: The traditional "ring race". Barban 1998.

nutom silinom u ovoj kategoriji u pravilu alterniraju s
primjerima u kojima pomak siline nije proveden:
Dm/Go, Hr, Re, Sa.

B.b. U dijelu govora pomak siline je zahvatio i kratki
akcent u otvorenoj ultimi s kojega se silina prenosi na
prednaglasnu kra¢inu. Tu se razlikuju tri skupine:

1. u kojoj se na novom mjestu na prednaglasnoj kra-
¢ini ostvaruje starohrvatski akut: Bo, Dm/Go, Hr, Ma,
Or, Pe, Pu, Re, Sk, to je skupina s tzv. kanovackim
dulfenjem.

2. skupina u kojoj se na novom mjestu na predna-

_glasnoj kracini realizira kratki silazni akcent. To je sku-
pina bez kanovackog duljenja: Ba, Bo, Dm/Go, JK, Pe

3. u kojoj prijenos siline s kratkog akcenta u otvo-
renoj ultimi na prednaglasnu kra¢inu nije proveden: Hr,
Ma, Or, Pu, Re, Sa, Su, Sk.

Svi mjesni govori Barbanstine imaju noviji troak-
cenatski sustav buduci da je pomak siline sustavno za-
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hvatio barem jednu kategoriju i to prvu: kratki akcent u
otvorenoj ultimi kojemu je prethodila prednaglasna
duljina.

Cim se dogodio prvi sustavan pomak u jednoj ka-
tegoriji, takav se akcenatski sustav naziva novijim (vidi
definiciju u Lukezi¢, 1990, 32).

Noviji su i oni akcenatski sustavi u kojima je susta-
van pomak zahvatio i drugu kategoriju: kratki akcent u
otvorenoj ultimi kojemu je prethodila prednaglasna
kracina. U novije akcenatske sustave pripadaju i oni
mjesni govori Barbanstine u kojima se poceo provoditi i
nesustavan pomak siline s kratkog akcenta u sredisnjem
slogu na prednaglasnu duljinu.

Svi su govori Barbanstine noviji, ali se mogu rangirati
na one u kojima je pomak proveden samo u jednoj
kategoriji, na one kojima je proveden u dvije te na one
u kojima je proveden u dvije, a zapoc¢eo u trecoj.
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THE ACCENT SYSTEM OF THE LOCAL IDIOMS OF THE ISTRAN BARBAN LANGUAGE

Lina PLISKO
Faculty of Arts of Pula, Department of Croatistic, HR-52100 Pula, I.M. Ronjgova 1

SUMMARY

During 1996-1997, the phenological and morphonological characteristics of the local idioms were studied in the
Istran council of Barban. The analysis of the accent system at fourteen accent points (Barban, Borinic¢i, Dminici,
Golasovo, Hrboki, Juricev Kal, Manjadvorci, Orihi, Petehi, Puntera, Rebici, Sankovici, Sutivanac and Skitaca) has
shown that all the local idioms of the Barban language have a recent triple accent structure.

Key words: Croatian, "¢akavski" dialect, southwestern Istran or "stokavski-Cakavski" dialect, dialects, accent, Istra,
Barban
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KULTURNA STICISCA - SOLSTVO IN JEZIK(-)+
PUNTI D'INCONTRO CULTURALI - ISTRUZIONE E LINGUAC(-E)

CULTURAL JUNCTURES - SCHOOL EDUCATION AND LANGUAGE(S)

V tem tematskem sklopu so zbrani prispevki s posveta Jezikovna politika in $olstvo na narodnostno meganih obmo¢jih Slovenske Istre
in zamejstva (Koper, 15. maj 1998), organiziranega v okviru raziskovalnega projekta ZRS Koper "Nacionalno Zolstvo in %olstvo

narodnosti v narodnostno mesanih okoljih Slovenske Istre in v zamejstvu" (januar 1997 - december 1998), ter drugi prispevki, nastali
v okviru istega projekta. Nosilka projekta je bila doc. dr. Lucija Cok.
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I1ZVLECEK

Modeli dvojezi¢nega izobraZevanja v svetu so v zadnjih petdesetih letih bili pogosto v srediscu politicnih,
druzbenih in ekonomskih obravnav. V vecini deZel zahodne Evrope je namrec¢ v tem casu prihajalo do postopnega
uveljaviljanja manjsinskih, pogosto tudi manj razsirjenih jezikov, kar v razli¢nih oblikah izobraZevanja pomeni
ohranjanje jezika in kulture narodnostnih manjsin. V srednji in vzhodni Evropi pa so na poloZaj posameznih etnij in
posredno na vsebino njihovega druzbenega in kulturnega delovanja vplivale tudi politi¢ne spremembe. Prispevek
povzema nekatere izsledke raziskovalnega projekta Nacionalno 3Solstvo in solstvo narodnosti v narodnostno mesanih
okoljih Slovenske Istre in v zamejstvu, v katerem so raziskovalci ZRS Koper obravnavali modele nacionalnega
Solstva in 3olstva narodnosti v tem okolju. Pri tem jih je zanimalo, kako se deklarirana dvojezicnost v narodnostno
mesanih obmocjih uveljavlja in ali so obravnavani modeli solstva ustrezni ciljem te politike.

Klju¢ne besede: dvojezi¢nost, modeli dvojezi¢nega izobrazevanja, nacionalno 3olstvo, 3olstvo narodnosti, jezikovna
politika, Slovenska Istra, zamejstvo

LA POLITICA LINGUISTICA E L'EDUCAZIONE
SINTES!

Negli ultimi cinquant'anni, i modelli d'istruzione bilingue nel mondo sono stati spesso al centro di dibattiti
politici, sociali ed economici. In questo periodo, infatti, nella maggior parte dei paesi dell'Europa occidentale si &
giunti ad una progressiva affermazione delle lingue minoritarie, spesso anche d'idiomi poco diffusi, che sotto varie
forme d'istruzione, aiuta a conservare la lingua e la cultura delle minoranze etniche. Nell'Europa centrale ed
orientale, la condizione delle singole etnie, e indirettamente i contenuti della loro attivita sociali e culturali, sono
stati influenzati anche dai cambiamenti politici. Il contributo raccoglie alcuni risultati del progetto di ricerca "La
scuola nazionale e la scuola delle nazionaliti nei territori nazionalmente misti dell'lstria slovena e antiche
d'oltreconfine", nel quale i ricercatori del Centro di ricerche scientifiche di Capodistria hanno esaminato i modelli

~della scuola nazionale e della scuola delle nazionalita in quest'area. In quest'ambito erano interessati a vedere
come si afferma il bilinguismo dichiarato dei territori nazionalmente misti e se i modelli educativi esaminati
corrispondono ai fini di tale politica. '

Parole chiave: bilinguismo, modelli d'istruzione bilingue, scuola nazionale, scuola delle nazionalita, politica
linguistica, Istria slovena, I'oltreconfine
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UuvoD

Modeli dvojezi¢nega izobrazevanja v svetu so v zad-
njih petdesetih letih bili pogosto v sredi3¢u politi¢nih,
druzbenih in ekonomskih obravnav, kar je vplivalo na
procese njihovega razvoja in postopke spreminjanja. V
vecini dezel zahodne Evrope gre za postopno uvelja-
vljanje manjsinskih, pogosto tudi manj razsirjenih jezi-
kov (ang. minority and lesser used languages), kar v
razli¢nih oblikah izobrazevanja pomeni ohranjanje
jezika in kulture narodnostnih manjsin. V srednji in
vzhodni Evropi pa so na polozaj posameznih etnij in
posredno na vsebino njihovega druzbenega in kultur-
nega delovanja vplivale tudi politi¢ne spremembe.

V okviru raziskovalnega projekta Nacionalno solstvo
in 3olstvo narodnosti v narodnostno mesanih okoljih
Slovenske Istre in v zamejstvu pri ZRS Koper se je
ugotavljalo, kako se deklarirana dvojezi¢nost v narod-
nostno me3anih obmocjih uveljavlja in ¢e je model
olstva v 3olah tega obmocja ustrezen ciljem te politike.
V prvem letu projekta so raziskovalci (dr. Lucija Cok, dr.
Milan Bufon, mag. Mateja Sedmak) pripravili gradivo
elaborata, ki vsebuje:

- pregled dokumentov in norm, ki opredeljujejo mo-
del izobrazevanja na narodnostno mesanem obmocju
Slovenske lIstre,

- refleksijo druzbenih in politicnih sprememb na 3ol-
stvo v teh okoljih,

- okvirne primerjave z dezelami EU ter analiticno
predstavitev modela 3ole s slovenskim jezikom v za-
mejstvu,

- opis inovacijskega (integriranega) modela zgodnje-
ga poucevanja italijanskega jezika kot drugega jezika na
razredni stopnji osnovne 3ole (Nacionalno 3olstvo,
1997). ’

Gradivo dopolnjujeta dve prilogi:

- primer integriranega poucevanja drugega jezika,
poster objava v zborniku kongresa Sport Science in a
Changing World of Sport v Copenhagnu,

- separat znanstvenega c¢lanka Model ucenja ita-
lijanskega jezika za slovensko ucno prakso, ki je iziel v
Annales 8/96, Koper .

Uvod v razvojni raziskovalni projekt je analiziral ne-
katere najpomembnejse mednarodne dokumente in do-
lo¢ila mednarodnega prava v zvezi s polozajem
manjsin. V posebnem poglavju so bili predstavijeni
rezultati raziskave o polozaju manjsinskih jezikov v
okviru Evropske zveze (Euromosaic). Raziskava se ni
omejila le na kvalitativni oris, ampak je oblikovala tudi
posebno tipolosko ¢lenitev razli¢nih manjsinskih jezi-
kov po stopnji dosezene enakopravnosti in razsirjenosti
v okviru 3irsih procesov druzbenega in ekonomskega
preoblikovanja evropskega prostora in v njem prisotnih
socialnih in jezikovnih skupin. V posebnem prispevku
pa je predstavljen poskus definicije dvojezi¢nosti in
medkulturnosti - ob individualnih in druzbenih vidikih

70

sozitja med vecinskim narodom in manjsino.

Opis dvojezi¢nih modelov v elaboratu se loteva
dveh stvarnosti, in sicer izobrazevanja Slovencev v ltaliji
in izobrazevanja za dvojezi¢nost v Sloveniji, natan¢neje
$olstva na narodnostno mesanem obmocju Slovenske
Istre. Model vecinskega 3olstva v Slovenski Istri je le
delno predstavljen, in sicer v posebnostih zgodnjega
u¢enja/poucevanja drugega jezika (Cok, 1996, 225-
240). Uc¢inki inovacijskega procesa (1991-1994) na po-
uk italijanskega jezika kot drugega jezika so zanimivi za
kurikularno prenovo slovenske osnovne 30le.

Sodobne (evropske) druzbe se soocajo s procesom
svetovne globalizacije na eni in evropskih integracij na
drugi strani. Slovenija kot drzava, ki 3e is¢e mehanizme
zasc¢ite lastnih interesov (nacionalnih, politi¢nih, eko-
nomskih ...) in si vendar prizadeva ustvariti razmere, ki
bi ji omogocile ucinkovito vklju¢evanje v evropske inte-
gracijske procese, naj bi izkusnje urejanja narodnostno
mesanih okolij ¢im bolj koristno uporabila. Ta okolja
predstavljajo namre¢ laboratorij, v katerem se teoreti¢ne
podmene o kulturnem in etni¢nem soZitju pretvarjajo v
stvarno dejstvo. Kaksna naj bo torej vloga 3ole v na-
rodnostno mesanih okoljih glede na posledice globa-
lizacijskih in integracijskih procesov, v katere se bo
vklju¢evala Slovenija?

Vsebine, ki so jih raziskovalci zaradi skopo odmer-
jenih sredstev preucevali predvsem ekstenzivno, so raz-
prle razseznosti 3olstva v narodnostno mesanih okoljih,
ki bi jih bilo potrebno podrobneje preuciti. Podro¢ja, ki
so $e potrebna dopolnitev, so predvsem:

1. Specifika narodnostno me3anih okolij: enotnost
kulturnega in etni¢nega prostora in omejitveni dejavniki,
dnevne migracije in 3olstvo, funkcija 3ole v procesu
ohranitve druzbenih in kulturnih vrednot ipd.

2. Posebnosti 30lskih modelov: vklju¢evanje v 3ola-
nje in prehajanje vpisanih generacij v lokalnem, regio-
nalnem in nacionalnem 3olstvu, vpliv reformnih pose-
gov na polozaj in vlogo 3olstva narodnosti v 3irsem
okolju, eksperimentalno uvajanje novih (preizkusenih)
modelov v naso 3olsko prakso (model sole Speter Slo-
venov).

3. Kvaliteta pouka: spremljanje u¢inkov novih kuriku-
lov na kvaliteto pouka, zakonski predpisi in posebnosti
solstva v narodnostno mesanih okoljih, vsebinske prila-
goditve posameznih podrocij (jeziki, druzboslovni in
vzgojni predmeti), novosti pri pouku drugega jezika (je-
zikovni portfolijo, poucevanje vsebin v drugem jeziku).

Da bi nekatere ugotovitve in delovne hipoteze pre-
verili v praksi, je skupina raziskovalcev, ki so se ji
pridruzili 3e raziskovalki mag. Marina Furlan Pahulje in
Vesna Gomezel Mikoli¢ (ZRS Koper) ter strokovnjaki
Zavoda Republike Slovenije za 3olstvo - Enota Koper
(Mirko Zorman, dr. Luciano Monica, Neva Secerov),
organizirala 15. maja 1998 v Kopru delovni posvet
Jezikovna politika in 3olstvo na narodnostno mesanih
obmog¢jih. Udelezenci posveta so na osnovi izhodis¢ o
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jezikovni politiki in 3olstvu ter razli¢nih 3olskih modelih
- vnarodnostno mesanih okoljih Slovenije in v zamejstvu
prisli do pomembnih zakljuckov oziroma razmisljanj, ki
jih navajamo v nadaljevanju. K obravnavnim temam so
poleg domacih raziskovalcev veliko doprinesli tudi Co-
lin- Williams s prispevkom Dvojezi¢no 3olstvo v korist
evropski demokraciji - primer Walesa, Bojan Brezigar s
prispevkom Evropski standardi zas¢ite jezikovnih manj-
gin in Ziva Gruden s prispevkom o dvojezi¢ni osnovni
¢oli Speter Slovenov.

JEZIKOVNA POLITIKA IN SOLSTVO

Jezikovno nac¢rtovanje je oblikovanje druzbene orga-
nizacije, ki se udejanja v druzbenem polozaju jezikov
in v dinamiki njihove rabe znotraj jezikovnega korpusa.
Jezikovnemu nacrtovanju sledi stopnja njegovega ude-
janjanja v izobrazevanju in v kultiviranju posameznika
ter druzbe.

Nacrtovanje jezikovne politike, jezikovne enako-
pravnosti in uravnavanje obojega ureja drzava z ustavo
in s posebnimi zakoni. Slovenija ureja s svojo ustavo
temeljne pravice manjsin. Poseben zakon, ki je v pri-
pravi, pa bo podrobneje opredelil pravice in dolznosti
manjsin ter vecinskega naroda. Druzbena volja, ki
spodbuja odprt nac¢in dozivljanja narodnostne in kul-
turne raznolikosti, pa se dokazuje v organizaciji 3ol-
~ skega sistema. Sola v narodnostno me3anem okolju
opravlja svojo vzgojno in izobrazevalno viogo ne le z
mehanizmi soZitja med vecino in manjsino, pac pa tudi
s tem, da izobrazuje pripadnike vecinskega naroda za
Zivljenje tako, da jim omogoca svobodno izbiro poti za
uresni¢evanje osebnih in druzbenih potreb.

V srednji Evropi so se v 90-ih letih politicne in
ekonomske razmere precej spremenile, v narodnostno
mesanem prostoru zahodne Slovenije pa je koncept
izobrazevanja nespremenjen. Na osnovi tega se odpira
- vpradanje, ali je potemtakem prislo do doloc¢enega ne-
skladja, in ¢e je, v ¢em to neskladje je in kako ga
odpraviti.

SOLSKI MODELI NARODNOSTNO MESANIH OKOLI)
SLOVENIJE

Izhodis¢a, ki uravnavajo strukturo manjginskega te-
lesa se dolo¢ajo po pripadnostnem - osebnostnem in po
ozemeljskem - avtohtonskem nacelu. Slovenija je v od-
nosu do svojih manjsin izbrala avtohtonsko nacelo, kar
pomeni, da pripadnikov narodnostnih skupnosti ne
presteva po njihovi opredelitvi, pa¢ pa uposteva njihovo
izvorno pravico do pripadnosti k drugi etniji.

Modela 30lskega sistema, ki naj bi v vsebinah in
organizaciji vzgoje dosegala sozitie med vecino in
manjsino ter zagotavljala pravice avtohtonih manjsin,
sta v Sloveniji dva: prekmurski in obalni. Njuna razli¢-
nost je posledica tradicije izobrazevanja skozi zgo-
dovino, politi¢ne volje vecine ter razmerja moc¢i med
vec¢ino in manjsino. Ne glede na to, pa imata modela
podobne izhodi¢ne cilje in bi se zato v dolocenih
potezah lahko zgledovala drug pri drugem.

SOLSKI MODEL IN INACICE SLOVENSKEGA SOLSTVA
V ZAMEJSTVU

Podroc¢je slovenskega 3olstva v zamejstvu (Italija) je
urejeno s posebnim drzavnim zakonom. To pomeni, da
je v slovenskih drzavnih %olah ué¢ni program povsem
identicen tistemu v vecinskih, prav tako drzavnih 3olah,
s to razliko, da je v njih u¢ni jezik sloveni¢ina in da se
italijans¢ino poucuje kot predmet od prvega razreda
osnovne 3ole dalje, medtem ko se obrnjeno, v vecinskih
solah, slovens¢ine ne poucuje. Zaradi tega so %ole s
slovenskim u¢nim jezikom edini posredovalci sloven-
skega jezika in kulture v izobraZzevalnem procesu v
zamejskem okolju.

Zasebno 3olstvo, npr. dvojezi¢na osnovna 3ola v
Spetru Slovenovem (San Pietro al Natisone), je razvila
poseben model, s katerim uresni¢uje potrebe po izobra-
Zevanju v obeh jezikih in razvija poleg izvornega jezika
in kulture tudi medkulturne vrednote.

SKLEPI

Evropa razli¢nih kultur, narodov in narodnostnih

skupnosti se bo ohranila le, ¢e bo temeljna vez sti¢nih in
sozitvenih lastnosti dovolj moc¢na. Mnogi skupni evrop-
ski dokumenti posku3ajo postaviti izhodis¢a razmeram,
ki naj bi v vecinskih okoljih ohranjala razli¢nost jezikov
in posebnosti kultur manjsinskih skupnosti. Vec¢ina ev-
ropskih drzav vgrajuje v olske reforme medkulturne vse-
bine in oblike izobrazevanja za ve¢jezi¢nost. Ta sicer ni
vselej le avtohtona vecjezi¢nost, vendar je pomen manj-
sinskih in sosedskih jezikov vselej izpostavljen.
Reforme slovenskega 3olstva ni mogoce avtomatsko
prenesti na manjsinsko $olstvo. Prilagojene vsebine kuri-
kulov, ki naj pripomorejo k ohranitvi kulturne in jezi-
kovne razli¢nosti narodnostno mesanih okolij, je po-
trebno izvajati tako v vecinskem kot v manjsinskem
golstvu. Komunikacija med obema vrstama 3olstva pa
usiha.

Za uspesno izvajanje reforme 3olstva v Sloveniji je
potrebno poleg splosnih preuc¢evanj stanja? izdelati tudi

1. Vsi trije prispevki so objavljeni v nadaljevanju tega tematskega sklopa.
2. Gre za obe inacici raziskave Nacionalno %olstvo in $olstvo narodnosti v narodnostno mesanih okoljih, ki so ju loceno opravili pri
Znanstvenem inétitutu Filozofske fakultete v Ljubljani in ZRS Koper (Modeli izobrazevanja ZIFF; Nacionalno %olstvo ZRS).
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razvojne naloge organizacijskih in didakti¢nih vsebin
Solstva v narodnostno mesanih okoljih Slovenije. Alter-
nativni modeli za to 3olstvo nastajajo v trenutkih nuje
redevanja zapletov na druzbeni in politi¢ni ravni. V
prenovi Solstva v Sloveniji, ali vsaj ob njenem zacetnem
uvajanju, so se variante in resitve za solstvo na narod-
nostno meganih obmogjih odlozile na poznejsi ¢as in s
svojim zamikom povzrocile zmedo v 3olski praksi.

Poznavanje kultur svojih sosedov, pogoji za sodelo-
vanje med strokovnjaki, izmenjave blaga in kapitala so
tesno vezani na obvladovanje jezikov. Okolja z vec¢-
jeziénim prebivalstvom imajo izkusnje, ki so prenosljive
in dragocene. Obcutljivost za ohranjanje identitete ma-
lih narodov in manjsin v teh okoljih naj ne bi vzgajali
na novo, saj naj bi se izkazala v vseh oblikah sobivanja.
Ce naj je temu tako, se mora demokrati¢no nacrtovanje
jezikovne in kulturne politike neposredno zrcaliti v
30lskih programih. .

Solstvo na narodnostno mesanih obmogjih naj bi z
vidika socioloko-jezikovnih vprasanj tako imelo dvojno
funkcijo:

1. omogocati u¢encem spoznavanje avtohtonih kul-
tur in njihovih jezikov na tak3nih obmocjih (maternega
jezika in jezika(-ov) okolja);

2. sooblikovati ustrezen odnos do lastne kulture in
jezika in drugih avtohtonih (ter neavtohtonih) kultur in
jezikov.

Na obmo¢ju zahodnega dela slovenskega kulturnega
prostora, kjer se ob slovensko-italijanski meji stikata dve
kulturi in dva jezika, je prav gotovo potrebno upostevati
obe funkciji 3olstva v tem prostoru. Medtem ko je prva
naloga s primerno jezikovno in 3olsko politiko (z izbiro
ustreznih u¢nih predmetov, tedenskim stevilom ur
posameznih predmetov in primernimi u¢nimi programi)
na nek nacin lazje izvedljiva, pa je izvajanje druge na-
loge zaradi same narave problema veliko bolj kom-
pleksno in poleg 3ole vkljucuje celotno druzbeno okolje
posameznika ali druzbene skupine.

Skrb za nacrtno izvajanje druge naloge je potrebna
3e posebej zato, ker se v 3oli, ¢eprav je jezik ze sam po
sebi pomemben del kulture, pri poucevanju le-tega ne
prenasajo nujno tudi druge vrednote te kulture. To pa bi
glede na zelo pestro etni¢no sestavo geografsko zelo
majhnega prostora vsekakor bilo pomembno, ¢e no-
¢emo, da se veckulturnost (multikulturnost) izrodi iz
ideala v navadno modno puhlico. U¢enci in dijaki se
morajo zavedati, zakaj se - Ce se - ucijo drugega jezika
oz. jezika okolja, spoznati morajo kulturo in druz-
benozgodovinski razvoj naroda, ki sobiva ob njegovem
lastnem. Samo tako si bodo lahko oblikovali ustrezen
odnos do le-tega in sprejeli nacela ve¢kulturnosti. Poleg
tega je pomembno, da veckulturnost kot druzbeno
vrednoto sprejmejo vsi evropski in drugi narodi, ne pa
samo manjsine oz. manjsi narodi.

Druga naloga 3ole je 3¢ pomembnejsa in tezavnejsa,
¢e upostevamo prisotnost 3Stevilnih otrok iz me3anih
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zakonov in/ali otrok, katerim 3olski u¢ni jezik ni mate-
rini¢ina (na nekaterih slovenskih osnovnih 3olah na
Trzaskem je takih otrok ¢edalje vec). Pri tej populaciji je
namre¢ oblikovanje narodnostne identitete 3e bolj
zapleten proces.

Seveda se 3ola v zvezi z omenjenimi vprasanji soo¢a
s celo vrsto problemov, kot so neustrezni u¢ni programi,
pomanjkanje primernega uciteljskega kadra, neustrezni
uc¢beniki, bodisi po vsebinski bodisi po metodi¢ni plati,
neustrezni prevodi u¢benikov itd.

Pri tem pa mora 3ola nujno upostevati vzgojo v
druzini in druge dejavnike v oZjem in 3irsem okolju (TV
in druga sredstva javnega obvesc¢anja, kulturne in druge
javne prireditve, vpliv pomembnih osebnosti, informa-
tika, literatura itd.), ki sooblikujejo obravnavani odnos.
Na podro¢ju druzinske vzgoje se zastavlja vprasanje,
koliko na oblikovanje identitete vplivajo starsi, koliko pa
si jo izoblikuje vsak posameznik sam oz. pod vplivom
razli¢nih zunanjih dejavnikov, bodisi v otroskih bodisi v
kasnejsih zrelih letih. Ucitelji namre¢ opozarjajo, da bi
ve¢jo vlogo pri odlo¢anju, npr. na katero 3olo (slo-
vensko ali italijansko) naj se otrok vpise, morali imeti
otroci oz. mladostniki sami, saj se starsi v¢asih odloc¢ajo
v nasprotju z otrokovimi potrebami in zeljami in tudi na
gkodo lastne in otrokove narodnostne opredelitve.

Zaradi tako raznovrstnih dejavnikov in nenacrtne
pozornosti, ki jo tem vprasanjem posveca 3ola, so lahko
tudi rezultati, ki jih 3ola na tem podroc¢ju pricakuje,
drugac¢ni od pricakovanih. Tako imamo na italijanskih
manjsinskih 3olah v Sloveniji dijake, ki se med seboj
raje pogovarjajo slovensko kot pa italijansko, in,
obratno, na slovenskih 3olah v ltaliji dijake, ki med-
sebojno raje komunicirajo v italijani¢ini kot pa v slo-
veniCini. Ne eni ne drugi se narodnostno ne iden-
tificirajo v celoti s svojo mati¢no narodnostjo. Speci-
ficno za dijake slovenske manjsine v Italiji je tudi to, da
sami sebe dojemajo kot pripadnike posebne etni¢ne
skupine, tj. "zamejskih Slovencev", ne c¢utijo pa iden-
tifikacije s Slovenci v mati¢ni drzavi. Stevilni 3olarji na
slovenskih 3olah tako v Sloveniji kot v Italiji pa bolj kot
lastno cenijo italijansko kulturo, kar je povezano tudi z
vec¢jim pritokom informacij, ki jih dijaki dobijo iz ita-
lijanskih medijev, predvsem s televizije.

Vpra$anje dvojne funkcije $olstva se $e raziiri, ¢e
%olstvo na narodnostno mesanih obmoc¢jih opazujemo z
vidika bliznje evropske integracije. Ob predpostavki, da
bo v evropski integraciji vedno vec¢jo vlogo zavzemal
angleski jezik, se odpirata dve vprasanji:

- vpradanje statusa avtohtonih jezikov v odnosu do
anglesc¢ine kot jezika mednarodne komunikacije;

- vprasanje pomena in nove vloge sedanjih manj-
ginskih 30l, saj danasnje manjsine po ukinitvi meja v
zdruzeni Evropi ne bodo ve¢ imele enakega statusa kot
doslej.

Gre torej za vpra3anje evropeizacije manjsinskih 3ol
in multikulturne vzgoje v obmogjih kulturnega stika. V
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prihodnosti bo v zvezi s tem potrebno razmisliti na-
slednje: ali naj se ta vzgoja razsiri na celotno obmocje
kulturnega stika ali naj ostane omejena le na ozemlje,
kjer je zgodovinsko prisotna avtohtona manjsina; kaksne
so lahko posledice evropeizacije $olske problematike v
okoljih s posebnimi kulturnimi lastnostmi na podruz-
bljanje manjsinskih jezikov in njihov prenos iz 3olskih

struktur v druzbo, se pravi v druzine in stvarno okolje;
kateri naj bodo najprimernejsi 3olski in izobrazevalni
organizacijski modeli v vec¢jezi¢nih in manjsinskih
okoljih glede na polozaj 30l, ki ponujajo pouk manj-
inskih jezikov v manjsinski druzbi in manjsinskem
organizacijskem sistemu, hkrati pa so usmerjene v
drzavni, meddrzavni in 3irsi mednarodni kontekst.

LANGUAGE POLICY AND EDUCATION
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Science and Research Centre of the Republic of Slovenia Koper, SI-6000 Koper, Garibaldijeva 18
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SUMMARY

Models of bilingual education in the world have often been subject to political, social and economic discussions
for the last fifty years. In most West European countries there has been a gradual assertion of minority languages
often also lesser used languages, which preserves the language and culture of national minorities by different forms
of education. However, in Central and Eastern Europe the political changes have had influence on the position of
individual ethnic groups and indirectly on the contents of their social and cultural activities. The article summarizes
some findings of the research project National Education and Education of the Nationality in Nationally Mixed Areas
of Slovene Istra and Abroad, in which the researchers of ZRS Koper dealt with the models of national education and
education of the minority in this area. They were interested in how the declared bilinguism in nationally mixed areas
is asserted and if the models of education discussed are appropriate to the goals of this policy.

Key words: bilinguism, models of bilingual education, national education, education of minority, language policy,
Slovene lIstra, abroad
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LINGUISTIC AND BIOLOGICAL DIVERSITY, THE 'FREE MARKET' AND THE
FUTURE OF THE PLANET - DO LINGUISTIC HUMAN RIGHTS IN
EDUCATION HAVE ANY POWER?'

Tove SKUTNABB-KANGAS
Roskilde Universitetscenter, DK-4000 Roskilde, Postboks 260

ABSTRACT

Languagues are today being killed faster than ever before in human history. Biodiversity on the one hand and
linguistic and cultural diversity on the other hand are correlated, and there is mounting evidence that there might be
a casual relationship, a human-environment coevolution. An active agent is killing languagues faster than ever is the
tiumphalist proclamation of the "free" market system as a necessary and positive concomitant of globalisation.
Homogenisation and monocultural efficency cause stress on both nature and people and participate in killing
diversity. The consciousness industry, schools and media, are the main direct agents of linguistic genocide in
education.

The purpose of international human rights law is to act as correctives to the free market, to overrule the law of
supply and demand and remove price-tags from people and from necessities for their survival. These include not
only basic food and housing, but also basic civil, political and cultural rights. Linguistic human rights, especially in
education, a necessary precondition for preservation of linguistic diversity, are at present completely insufficient for
protecting and maintaining linguistic diversity, despite some recent positive developments.

Key words: linguistic diversity, linguistic human rights, economic globalisation, redistribution of resources, civil
society, linguistic genocide, linguicism

DIVERSITA LINGUISTICA E BIOLOGICA, LIBERO MERCATO E FUTURO DELLA TERRA -
[ DIRITTI LINGUISTICI DELL'UOMO HANNO UN MINIMO D'INFLUENZA NEL SETTORE
DELL'ISTRUZIONE?

SINTES!

Oggi le lingue spariscono pitr velocemente che in qualsiasi altro periodo della storia umana. La varieta biologica
da una parte e quella linguistica e culturale dall'altra sono interdipendenti, come dimostrato da molti esempi relativi
ad un rapporto esemplare, la coevoluzione uomo-ambiente. L'affermazione trionfale del sistema di "libero" mercato,
accompagnatore indipensabile e positivo della globalizzazione, fa sparire le lingue molto pid in fretta di un tempo.
L'omogeneizzazione e la monocultura incidono sulla natura e sugli uomini e contribuiscono all'eliminazione delle
differenze. La coscienza, le scuole e i mass media sono i responsabili diretti del genocidio linguistico nel campo
dell'istruzione.

1 Thanks are due to my husband and colleague Robert Phillipson (see Phillipson, 1992; Phillipson, 1999).
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La legge internazionale sui diritti umani dovrebbe fungere da correttore nel libero mercato, avere il sopravvento
sulla domanda e l'offerta ed eliminare il disvalore degli uomini e dei prodotti essenziali alla loro sopravvivenza.
Non solo degli alimenti indipensabili e dell'abitazione ma anche dei fondamentali diritti civili, politici e culturali. |
diritti linguistici che sono, specie nell'istruzione, condizione primaria per il mantenimento della varieta linguistica,
sono attualmente, nonostante alcuni elementi positivi registrati di recente, del tutto insufficienti alla tutela e al

mantenimento della varieta di lingue.

Parole chiave: diversita linguistica, diritto linguistico dell'uomo, globalizzazione economica, ridistribuzione delle
materie prime, societa civile, genocidio linguistico, linguizzismo

LINGUISTIC, CULTURAL AND BIOLOGICAL
DIVERSITY

Our environment consists of at least the following
three parts, in addition to the spiritual environment: our
biological environment, our linguistic environment and
our cultural environment. The present diversity in all
three areas is very seriously threatened by globalisation
and by what is falsely called the ‘free' market.

Today linguistic and cultural diversity are disappear-
ing relatively much much faster than biological diver-
sity. And languages are today being killed at a much
faster pace than ever before in human history. Linguists
agree that minimally 50% of today's oral languages will
no longer be spoken in hundred years' time, and several
linguists estimate that 90% of today's oral languages
may be gone by the year 2100. And all sign languages
are threatened. So what, some people could say. All lin-
guists could give hundreds of reasons for why this
should not be allowed to happen. | will present one that
is less well known (for elaborations, see Maffi et al., in
press; Skutnabb-Kangas, 1999, in press).

Linguistic and cultural diversity are as necessary for
the existence of our planet as biodiversity. They are cor-
related: where one type is high, the other one is too.
Languages, like all biological species, get thicker on the
ground as you approach the equator. There are
'remarkable overlaps between global mappings of the
world's areas of biological megadiversity and areas of
high linguistic diversity', and likewise a ‘'correlation
between low-diversity cultural systems and low biodi-
versity' (Maffi, 1996).

In Table 1, conservationist David Harmon (1995)
compares endemism in language and in higher verte-
brates (mammals, birds, reptiles and amphibians), taking
the top 25 countries for both. Harmon has derived the
figures for endemic languages from Grimes Ethnologue
(1992)2 and for species from WCMC (1992, 139-141).
The countries which are on both lists are BOLDED AND
CAPITALISED.

16 of the 25 countries are on both lists, a concur-
rence of 64%. According to Harmon, it is highly uin-
likely to be accidental, and he gives factors accounting
for it which | do not have time to go into.

But the relationship between linguistic and cultural
diversity on the one hand and biodiversity on the other
hand is not only correlational. There seems to be
mounting evidence that it might be causal. Ethnobiolo-
gists, human-ecologists and others have proposed
‘theories of "human-environment coevolution", includ-
ing the assumption that 'cultural diversity might en-
hance biodiversity or vice versa' (Maffi, 1996) The fore-
seeable consequences of massive disruption of such
long-standing interactions may lead the planet to a ca-
tastrophe. The United Nations Environmental Program
(UNEP), one of the organisations behind the 1992 Rio
Biodiversity conference, acknowledges the connection
between biological resources and human resources. It
has just produced a companion volume to the Rio bio-
diversity book, on Cultural and Spiritual Values of Bio-
diversity. In the chapter on Language Diversity (Maffi et
al., in press), Luisa Maffi and | argue that the preserva-
tion of the world's linguistic diversity must be incorpo-
rated as an essential goal in any bioculturally-oriented
diversity conservation program (from Executive Sum-
mary).

2 The so far most comprehensive total (and on-line searchable) listing of the world's (mostly oral) languages are in the 13" edition of
Ethnologue, edited by Barbara F. Grimes (1996) of the Summer Institute of Linguistics; the latest estimates can be found in the up-

dated 13t edition on the Web: hitp//www.sil.org/ethnologue/.
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Tab. 1: Endemism in language and higher vertebrates: comparison of the top 25 countries.
* Tab. 1: Endemizem v jeziku in pri visjih vretencarjih: primerjave med vodilnimi 25 drzavami.

Endemic languages Number Endemic higher vertebrates species Number
1. PAPUA NEW GUINEA 847 1. AUSTRALIA 1,346
2. INDONESIA 655 2. MEXICO 761
3. Nigeria 376 3. BRAZIL 725
4. INDIA 309 4. INDONESIA 673
5. AUSTRALIA 261 5. Madagascar 537
6. MEXICO 230 6. PHILIPPINES 437
7. CAMEROGON 201 7. INDIA 373
8. BRAZIL 185 8. PERU 332
9. ZAIRE 158 9. COLOMBIA 330
10. PHILIPPINES 153 10. Ecuador 294
11. USA 143 11. USA 284
12. Vanuatu 105 12. CHINA 256
13. TANZANIA 101 13. PAPUA NEW GUINEA 203
14. Sudan 97 14. Venezuela 186
15. Malaysia 92 15. Argentina 168
16. ETHIOPIA 90 16. Cuba 152
17. CHINA 77 17. South Africa 146
18. PERU 75 18. ZAIRE 134
19. Chad 74 19. Sri Lanka 126
20. Russia 71 20. New Zealand 120
21. SOLOMON ISLANDS 69 21. TANZANIA 113
22. Nepal 68 22. Japan 112
23. COLOMBIA 55 23. CAMEROON 105
24. Cote d'lvoire 51 24. SOLOMON ISLANDS 101
25. Canada 47 25. ETHIOPIA 88

26. Somalia 88

Source: Harmon 1995, 14. Figures for Ethiopia include Eritrea. Reptiles are not included for USA, China and Papua New Guinea.

It is interesting, then, that loss of biodiversity has had
massive attention all over the world - many people are
worried about it. But few people talk of loss of linguistic
diversity. Still, linguistic diversity is today disappearing
relatively much much faster than biological diversity, in
the sense that the percentage of languages that will per-
ish/be killed in the next century is larger than the per-
centage of all biological species that will be killed dur-
ing the same time. As compared to the threat of lan-
guages (90% moribund, endangered, or threatened), the
threat to biodiversity is 'relatively mild', according to
Krauss (1992, 7). If we make a very simple calculation,
estimating the rate of extinction with today's situation as
the starting point, 90% of today's languages would ac-
cording to Krauss be extinct in 100 years' time, whereas
20% of today's species would, according to a
'pessimistic realistic' estimate (Skutnabb-Kangas, 1999,
chapter 2), and 2% according to an 'optimistic realistic'
estimate. 'Preservation of the linguistic and cultural
heritage of humankind' (one of Unesco's declared goals)
has been seen by many researchers and politicians as a
nostalgic primordialist dream (creating employment for

the world's linguists). The perpetuation of linguistic
diversity is, on the contrary, a necessity for the survival
of the planet, in a similar way to biodiversity.

LINGUISTIC HUMAN RIGHTS NEEDED TO
MAINTAIN DIVERSITY

Some of the direct main agents for this linguistic (and
cultural) genocide are parts of what we call the con-
sciousness industry: formal education and the mass
media (including television, 'cultural nerve gas' as Mi-
chael Krauss (1992, 6) has called it).

Language rights in education are central for the
maintenance of languages and for prevention of linguis-
tic and cultural genocide, regardless of whether this
education happens in schools, formally, or in the homes
and communities, informally, and regardless of whether
and to what extent literacy is involved. Transmission of
languages from the parent generation to children is the
most vital factor for the maintenance of languages. Chil-
dren must have the opportunity of learning their parents'
idiom3 fully and properly so that they become (at least)
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as proficient as the parents. Language learning in this
sense has to continue at least into young adulthood, for
many functions throughout life. When more and more
children get access to formal education, much of their
more formal language learning which earlier happened
in the community, happens in schools. If an alien lan-
guage is used in schools, i.e. if children do not have the
right to learn and use their language in schools, the lan-
guage is not going to survive because children educated
through the medium of an alien language are not likely
to pass their own language on to their children and
grandchildren (as Pirjo janulf (1998) has shown, see
below). "Modernization" has accelerated the death/
murder of languages which without formal education
had survived for centuries or millennia. One of the main
agents in killing languages is thus the linguistic genocide
which happens in formal education, every time indi-
genous or minority children (or dominated group
children even if they are a majority in terms of numbers)
are educated in a dominant [anguage.

For maintenance and development of languages,
educational linguistic rights, including the right to
mother tongue medium education, are absolutely vital. |
would not hesitate in calling educational language
rights the most important linguistic human rights if we
are interested in maintaining linguistic and cultural di-
versity on our planet. One possible tool in maintaining
and developing languages is to refer to linguistic human
rights, when demanding mother tongue medium educa-
tion. This of course presupposes that mother tongue
medium education in fact IS a human right. In the fol-
lowing section | show what the situation is today.

My claim is that with few exceptions - and many of
the exceptions are represented, for instance, in the
European Bureau for Lesser Used Languages - most of
the education that most indigenous peoples and most
minorities in the world, including immigrant and refugee
minorities, receive today, is a direct agent in murdering
languages and cultures. States commit genocide in their
educational systems. This happens according to two

Tab. 2: Overview of subjects in Janulf 1998.
Tab. 2: Pregled skupin po Janulfu (1998).

definitions of linguistic genocide. Linguistic genocide
sounds drastic. We need to define it. When the United
Nations worked on the final draft of what was to be-
come The Convention on the Prevention and Punish-
ment of the Crime of Genocide (E 794, 1948), a defini-
tion of linguistic genocide was included in Article [I1.1:

“Prohibiting the use of the language of the group in
daily intercourse or in schools, or the printing and circu-
lation of publications in the language of the group."

In the final vote in General Assembly, Art. lll was
voted down, and is NOT part of the final Convention
(Capotorti, 1979). Still, the definition can be used. If we
accept the claim that "prohibition" can be direct or indi-
rect, it follows that if the minority language is not used as
a medium of education in the preschool/school and if
there are no minority teachers in the school, the use of
the language is indirectly prohibited in daily intercourse/
in schools, i.e. it is a question of linguistic genocide.

But when Article 3.1 in the Genocide Convention
was rejected, another Article still stayed in. The UN
Genocide Convention still defines it as genocide if chil-
dren in a group are forcibly transferred to another group.
And this is also what happens in the more sophisticated
type of linguistic genocide in education that the Western
states are guilty of. | will give an example.

Pirjo Janulf defended her doctorate in Stockholm in
September 1998. In her longitudinal study she had sev-
eral bilingual and monolingual groups in Finland and
Sweden, altogether 1,389 students. 411 Finland Swedish
minority students from Abo, Finland (Group A, my des-
ignation), participated. There were a total of 560 second
generation Sweden Finns from Botkyrka, Sweden. 273 of
them were in Finnish medium classes (FM) (group B)
and 287 in Swedish medium classes (SM) (group C).
There were also 'monolingual' control groups in both
Finland (group D) and Sweden (group E). Question-
naires, tests and essays were used in 1980 and 1995.
Reading and writing skills in both languages were com-
pared. Table 2 (based on information given in janulf,
1998) presents an overview of the groups:

N Group Country Mother tongue Medium of education Comments
A. N=411 Finland Swedish Swedish

B.N=273 Sweden Finnish Finnish

C. N=287 Sweden Finnish Swedish

D.N=133 Finland Finnish Finnish Controls
E. N=285 Sweden i Swedish Swedish Controls

3 Using the term 'idiom' (rather than 'language') signals that it really means 'what the parents speak (or sign)', regardless of whether
this is called a language, a dialect, a sociolect, a vernacular, or whatever - it does not need to be the standard or official language of
the area/country or the return in census, or be written. See Miihlh&usler, 1996 for insightful discussion on this.
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| shall only mention two results from the study. The
most bilingual group was A (those in a full maintenance
programme, in an officially bilingual city in Finland
where Swedish-speakers are a small minority). This mi-
_nority group in Finland achieved better results on the
Swedish tests than any other groups, including the
Swedish-speaking Swedish-educated control group E in
Sweden. Group A also had considerably better results in
Finnish tests than group C, even if these are native
speakers of Finnish. Compared to group B, group A stu-
dents read Finnish just as well or better but wrote less
well. Thus it is clear that a mother tongue medium
maintenance programme for a minority, a programme
which respects educational linguistic human rights,
. leads to high levels of bilingualism.

Secondly, in one sub-study, '41 former Sweden
Finnish informants with an average age of 27 were re-
visited. Those who had been in the Swedish classes
[group C] tended to let Swedish take over at home while
those who had been in the Finnish classes [group B]
used both languages. Sixteen of the former informants
had children of their own. The language chosen when
speaking to their children correlated with their own lan-
guage skills and the language of their partner. None of
those who had been in the Swedish classes [C] spoke
Finnish with their children. Among those who were in
Finnish classes [B] various combinations of languages
were applied: 40% spoke Finnish, 25% spoke both lan-
guages and 33% spoke Swedish. Nearly 90% of those
who had been in Finnish classes [B] wanted their chil-
dren to learn Finnish in school.' (Janulf, 1998, Abstract)

Those minority children, Swedish-speakers in Fin-
land, who receive most of their education through the
medium of their own language while studying the domi-
nant language as a second language, taught by bilingual
teachers, become high level bilinguals, and can pass on
their minority language to their children. Those minority
children, Finnish-speakers in Sweden, who are in Fin-
nish-medium education, can achieve this too. But those
Finnish-speaking children in Sweden who received Swe-
dish-medium education, speak Swedish to their chil-
dren. Not one of them passes on their language to their
children. This means that their children are forcibly
transferred to another group, since the parents did not
have any choice. The Swedish state and many local
authorities in Sweden have repeatedly tried to prevent
Finnish-medium education (Municio, 1994; Municio,
1996; Lainio, 1997; Skutnabb-Kangas, 1996a; Skutnabb-
Kangas, 1998a). This is how states violate linguistic
human rights of minority children and commit linguistic
genocide.

4

In order to understand the background, | turn to the
role of the state, not historically - there are many analy-
ses of that - but today.

THE CONFLICTING ROLES OF THE STATE

Commodification, not human rights, seems to be the
driving force of the world at the end of the millennium.
Everything can be bought and sold. The economic con-
cerns of so called investors overrule everything else.
Material and virtual capital seem to be the means and
the end, dominating our lives. What was first 'The Asian
Crisis', then spreading to Latin America and Russia, is
now all over, and it legitimates any number of drastic
measures.

The role of the state in this crisis and in general
seems to be extremely complex and contradictory. On
the one hand - and this is the opinion of the director of
the German Bundesbank, Tietmeyer* - states are sup-
posed to do everything in their power to maintain the
confidence and trust of the investors, especially the trans-
national companies, otherwise these are scared away
and the economic systems collapse. According to Tiet-
meyer the key task of the state today is to remove any
obstacles to this confidence. This is why state leaders
now confer in the IMF to help the transnnationals.

Tietmeyer's claims are accepted at face value; he
does not need arguments to support his claims. In his
world, the investors are the only volatile element/force,
and the states are their helpmates.

The actions by states are negative: to remove hurdles
and obstacles for transnational corporations: to drop
constraints to 'free’ market, with the WTO (World Trade
Organisation), MAI (Multilateral Agreement on Invest-
ment), etc., as instruments, to make capital flexible, to
make workers replaceable, movable and controllable,
i.e. not take any positive action but only remove con-
straints to capitalism (see articles in Mander, Goldsmith
(eds.) 1996).

On the other hand, the states are supposed to guar-
antee the human rights of all their citizens. Can they do
this? Is respecting human rights and guaranteeing them
compatible with giving market forces free range?

Human rights, especially economic and social rights,
are, according to human rights lawyer Katarina Tomagev-
ski (1996, 104), to act as correctives to the free market.

The first international human rights treaty abolished
slavery. Prohibiting slavery implied that people were not
supposed to be treated as market commodities. ILO (The
International Labour Organisation) has added that la-
bour should not be treated as commodity. But price-tags

It was and is likewise the policy of both the Bush and Clinton as well as the Thatcher and Blair governments, all based on the neo-

liberal Hayek and Friedman doctrines - see Spring 1998 for an overview in relation to education.
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are to be removed from other areas too. Tomasevski
claims (ibid., 104) that "The purpose of international
human rights law is ... to overrule the law of supply and
demand and remove price-tags from people and from
necessities for their survival."

These necessities for survival include not only basic
food and housing (which would come under economic
and social rights), but also basics for the sustenance of a
dignified life, including basic civil, political and cultural
rights. In Johan Galtung's terms, it is not only material,
somatic needs that are necessities for survival, but also
non-material, mental needs (see Table 3):

Tab. 3: Types of basic needs and basic problems.
Tab. 3: Tipi osnovnih potreb in problemov.

TYPES OF BASIC NEEDS

Vs
Impediments to their
satisfaction
DIRECT STRUCTURAL
(intended) (buili-in)
Material needs SECURIT WELL-BEING
(SOMATIC) Vs j Vs
Violence Misery
Non-material needs | FREEDOM IDENTITY
(MENTAL) '] Vs
Repression Alienation

(based on Galtung, 1988, 147)

Education is part of 'well-being' and ‘identity’, and a
prerequisite for 'security’ and 'freedom’. Education, in-
cluding basic educational linguistic rights, is one of the
necessities from which price-tags should be removed by
the human rights system.

This means that it is the duty of each state, each
government to create conditions under which people
are able to provide these necessities for themselves.
Many people cannot do this, some of the reasons being
that the right to work is not a fundamental inalienable
individual human right. Neither is the right to fair trade
at a collective level. If people cannot provide the ne-
cessities themselves, it is the duty of governments, ac-

cording to human rights principles, to provide the ne-
cessities for those unable to do so themselves. If indi-
vidual governments are unable to do so, it is the duty of
the international community.

If this really happened, we would not need to worry
about the fate of the world's languages. But it does not.
Most states are either unwilling or unable to deliver - or
both.> The general unwillingness, especially by Western
countries, becomes clear when scrutinizing the protec-
tion of educational language rights in some human
rights instruments - which are, after all, signed and rati-
fied by states (Skutnabb-Kangas, Phillipson, 1994; Skut-
nabb-Kangas, 1998b; Skutnabb-Kangas, 1999) - and |
will do this in a moment. The capacity of states to de-
liver is partially eroded by the "free" market, by the re-
strictions on state sovereignty in the age of post-modern-
ist globalisation.

The earlier tests of the sovereignty of a state had to
do with to what extent the state had political control
over the economy, the military, the culture; was self-
sufficient and sovereign and could provide for its citi-
zens (see also Hassanpour, 1999). The post-modernist
state has no control over the traditional markers of
sovereignty; sovereignty has disappeared or is shaky
beyond repair. Glocalisation has replaced globalisation.
There is a globalisation of finance & capital; they are
extraterritorial. Everybody can buy the same tanks, i.e.
military control has disappeared. And American culture
is everywhere (see articles in Mander, Goldsmith, 1996).

Preservation of local law and order (the only area
where states are 'sovereign') represents localisation. Sta-
tes use their power to control those who might want to
prevent the removal of the obstacles to globalisation.®
Tietmeyer's investors are in Zygmunt Bauman's view
(1997) interested in weak but sovereign states: states ha-
ve to be weak in order not to be able to prevent the
globalisation which multi- and transnationals need; on
the other hand they have to be capable of securing the
safety of international businessmen on the streets every-
where and to control workers, i.e. to have control over
the state apparatuses for violence for internal purposes.
Most wars today are intra-state wars, not wars between
states.

The often quoted fact of the top 225 multimillionaires
with as much liquid cash as the poorest 45% of the

One reason not discussed here is of course that even basic human rights do not apply to all humans, and very clearly not to most of

those who are speakers of the most threatened languages. When the UN Universal Declaration of Human Rights was aceepted, UN
consisted of only 51 states, as compared to the present number of close to 200 states. But only a minority of the individuals living in
those states were deemed "human" in the sense that the Universal Declaration should apply to them - the human beings in colonies
and dependent territories were not "human", according to the vote in UN. In the same sense, migrants are not human today, accord-
ing to Katarina Tomagevski (1997) - they have very few human rights and certainly no binding linguistic rights.

Zygmunt Bauman claims (1997) that if the globalisation of information levels out cultural differences and cultures in general, a policy

of fragmentation implied in localisation on the other hand may favour differentation. You can have whatever cultural values but still
get Western tanks, computers, etc. There is a lack of cohesion, illogicality, in the policy.
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population of the world together” is just one example of
increasing inequality, one of the consequences of struc-
tural changes in globalisation (one of the 'stress on
people' factors in Figure 1). But instead of analysing the
structural poverty, resulting from, among other factors,
the structural unemployment inherent in the 'free mar-
kets', as a result of globalisation, the poor are constructed
as being poor because of inherent deficiencies (among
these lack of competence in dominant languages).

Now the poor are seen as structurally poor and un-
employed, hence bad consumers, and under the 'free'
market that is a crime. Criminalisation of poverty leads
to the poor being legitimately controlled by the state (in
the welfare state by social workers, and increasingly the
police) and not 'helped'. Not ethnic cleansing but eco-
nomic cleansing, townships, bantustans for the poor of
the world. Thus the local state removes the obstacles for
the globalising free market.

This is the answer of market forces to the post-mod-
ern problems of their own making. A human rights ori-
ented answer could be different. According to our ear-
lier analysis, one of the important tasks for states would
be to guarantee the satisfaction of basic human needs
for everybody. This could be done if human rights and
economic rights came together, controlled by a demo-
cratic political process.

But in global human rights policies there is a con-
spicuous silence about economic and social (or welfare)
rights, coupled with very vocal anti-welfare approaches
(see examples in Pilger, 1998). In global and Western
economic policies, human rights are hardly mentioned,
except when legitimating economic benefits for the in-
dustrialised countries by referring to alleged (and often
real) human rights violations in underdeveloped coun-
tries. Also, in renegotiating political, military and eco-
nomic alliances, Western countries skilfully play the
card of alleged human rights violations.8

Tomasevski sums it all up (1996, 100):

"the ideology of the free market has exempted econ-
omy from public control (sometimes even influence) and
thus eliminated the basis for human rights, when these
are understood as an exercise of political rights to
achieve economic, social and cultural rights."

Globalising access to information has enabled
counterhegemonic forces to ensure that there is growing
sensitivity to human rights. But at the same time there is

7

also a growing inability to secure them by progressive
forces in civil society. The gap between rhetoric and
implementation is growing, with all the growing in-
equalities. Behind this lies the collapse of institutions of
democratic political control of trade and capital. In this
light, it is completely predictable that states commit lin-
guistic genocide; it is part of the support to the ho-
mogenizing global market forces. In the last part of the
paper, 1 will look at what happens to linguistic human
rights in education in international and European human
rights instruments. This strengthens the impression that
especially Western states try to prevent the granting of
binding linguistic human rights which could support
diversity.

LINGUISTIC HUMAN RIGHTS IN EDUCATION IN
INTERNATIONAL AND EUROPEAN HUMAN RIGHTS
INSTRUMENTS '

In many of the post-WW?2 (Skutnabb-Kangas, Phillip-
son, 1994) human rights instruments, language is men-
tioned in the preambles and in general clauses, as one
of the characteristics on the basis of which individuals
are not to be discriminated against in their enjoyment of
human rights and fundamental freedoms. The other
original characteristics (from the joint Art. 2, Universal
Declaration of Human Rights, and Art. 2.1, International
Covenant on Civil and Political Rights) are "race, col-
our, sex, religion, political or other opinion, national or
social origin, property, birth or other status". Later in-
struments have added disability, economic status or any
other social condition, ethnic origin, conviction, na-
tionality, age and marital status. The original and basic
four (in the United Nations Charter, Art. 13) are "race,
sex, language, or religion". This shows that language has
been seen as one of the most important characteristics
of humans in terms of their human rights.

But when we move from the lofty non-duty-inducing
phrases in the preambles of the human rights instru-
ments, to the real business, namely the binding clauses,
and especially to the educational clauses, something
very strange happens. There is a change of position. All
or most of the non-linguistic human characteristics
(race, sex, religion, etc) are still there and get positive
rights accorded to them: the clauses or articles about

In 1997 3 families had more private property that 48 countries together and 225 billionaires as much as half the world's population.

The poorest 48 countries, so called LDC's (Lest Developed Countries), have 0.4% of world trade. Taken together, the private assets of
Microsoft director Bill Gates, the Walton family (owners of the supermarket chain Wal-Mart) and the Sultan of Brunei or the investor
Warren Buffett (equally rich), are bigger than the Gross National Product of the 48 LDCs. The richest 225 individuals in the world (in
1995, 358 were needed) had in 1997 total assets equalling those of the poorest 2.5 billion people, some 45% of the world's popula-
tion (source: Human Development Report 1998 from UNDP - United Nations Development Program).

The concept 'human rights' is often used in international relations arbitrarily and selectively by 'donor' governments so as to attempt

to trigger 'democratic' elections or to sanction states that commit gross human rights abuses; in effect it is used as a political tool
rather than a rigorous concept rooted in international law (Tomasevski, 1997).
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them create obligations and contain demanding formu-
lations, where the states are firm dutyholders and are
obliged to ('shall’) act in order to ensure the specified
rights (i.e. positive rather than negative rights). Here
modifications, opt-out clauses and sliding-scale alterna-
tives are rare.

In binding educational clauses, however, one of two
things can often be noted. Firstly, often language disap-
pears completely, as, for instance, in the Universal
Declaration of Human Rights (1948) where the para-
graph on education (26) does not refer to language at
all. Similarly, the International Covenant on Economic,
Social and Cultural Rights (adopted in 1966 and in force
since 1976), having mentioned language on a par with
race, colour, sex, religion, etc. in its general Article
(2.2), does explicitly refer to ‘racial, ethnic or religious
groups' in its educational Article (13). However, it omits
here reference to language or linguistic groups:

“... education shall enable all persons to participate
effectively in a free society, promote understanding, tol-
erance and friendship among all nations and all racial,
ethnic or religious groups..."

The European Convention on Human Rights and
Fundamental Freedoms of 1950 is equally silent on not
only language rights in education but even more general
minority rights, says Patrick Thornberry:

"The Convention does not establish individual
minority rights nor collective rights of minorities. Case-
law has gradually mapped out what the Convention
demands and permits (Thornberry, 1997, 348-349)."

Several new Declarations and Conventions to protect
minorities and/or minority languages have been passed
in the 1990s. But even in the new instruments strange
things are happening in relation to language and the
Articles about language rights in education. Even in new
instruments language has been omitted. This is interest-
ing in relation to racism definitions. It is very clear that
crude biologically argued racism is no longer accepted
as official ideology in any state - in its stead have come
culturally/ethnically argued racism (ethnicism) and lin-
guistically argued racism, linguicism.? This should of
course also be reflected in recent action-oriented defini-
tions of racism. When the UN Centre for Human Rights
in Geneve wrote a Model National Legislation for the
Guidance of Governments in the Enactment of Further
Legislation against Racial Discrimination for the UN
Year Against Racism (1996), 'race, colour, descent, na-
tionality or ethnic origin' were mentioned in the new
definition of racism used, but there was no mention of
language.

If language-related rights are included and specified,

9

the Article dealing with these rights, in contrast to the
demanding formulations and the few opt-outs and alter-
natives in the articles dealing with other characteristics,
is typically so weak and unsatisfactory that it is virtually
meaningless. All or many of the other human character-
istics are still there and get proper treatment and de-
tailed, positive rights. The clauses about them create
obligations and contain demanding formulations, where
the states are firm dutyholders and 'shall' do something
positive in order to ensure the rights; there are few
modifications, few opt-out clauses and few alternatives
on a gliding scale. Many of the other characteristics get
their own specific conventions (e.g. conventions to pre-
vent racism or sexism, or to guarantee freedom of relig-
ion). But not so for language, especially in education.

For example, in the UN Declaration on the Rights of
Persons Belonging to National or Ethnic, Religious and
Linguistic Minorities, adopted by the General Assembly
in December 1992, most of the Articles use the obligat-
ing formulation 'shall' and have few let-out modifica-
tions or alternatives - except where linguistic rights in
education are concerned. Compare, for example, the
unconditional formulation in Article 1 with the educa-
tion Article 4.3:

“1.1. States shall protect the existence and the na-
tional or ethnic, cultural, religious and linguistic identity
of minorities within their respective territories, and shall
encourage conditions for the promotion of that identity.

1.2. States shall adopt appropriate legislative and
other measures to achieve those ends.

4.3. States should take appropriate measures so that,
wherever possible, persons belonging to minorities have
adequate opportunities to learn their mother tongue or
to have instruction in their mother tongue." (emphases
added, 'obligating' in italics, 'opt-outs' in bold).

Clearly the formulation in Art. 4.3 raises many ques-
tions. What constitutes 'appropriate measures', or ‘ade-
quate opportunities', and who is to decide what is 'pos-
sible'? Does 'instruction in their mother tongue' mean
through the medium of the mother tongue or does it
only mean instruction in the mother tongue as a subject?

While the Charter demonstrates the unquestionably
real problems of writing binding formulations which are
sensitive to local conditions, just as in the UN Declara-
tion above, its opt-outs and alternatives permit a reluc-
tant state to meet the requirements in a minimalist way,
which it can legitimate by claiming that a provision was
not 'possible' or 'appropriate', or that numbers were not
'sufficient' or did not 'justify' a provision, or that it
‘allowed' the minority to organise teaching of their lan-
guage as a subject, at their own cost.

Linguicism: 'ideologies, structures and practises which are used to legitimate, effectuate, regulate and reproduce an unequal division

of power and resources (both material and immaterial) between groups which are defined on the basis of language' (Skutnabb-Kan-

gas, 1988, 13).
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The Council of Europe Framework Convention for
the Protection of National Minorities was adopted by
the Committee of Ministers of the Council of Europe on
10 November 1994. We again find that the Article cov-
ering medium of education is so heavily qualified that
the minority is completely at the mercy of the state:

- "In areas inhabited by persons belonging to national
minorities traditionally or in substantial numbers, if
there is sufficient demand, the parties shall endeavour
to ensure, as far as possible and within the framework
of their education systems, that persons belonging to
those minorities have adequate opportunities for being
taught in the minority language or for receiving instruc-
tion in this language" (emphases added).

The Framework Convention has been critisized by
both politicians and even international lawyers who are
normally very careful in their comments, like Patrick
Thornberry, Professor of Law at Keele University. His
final general assessment of the provisions, after a careful
comment on details, is:

"In case any of this [provisions in the Convention]
should threaten the delicate sensibilities of States, the
Explanatory Report makes it clear that they are under no
obligation to conclude 'agreements', and that the para-
graph does not imply any official recognition of the lo-
cal names. Despite the presumed good intentions, the
provision represents a low point in drafting a minority
right; there is just enough substance in the formulation
to prevent it becoming completely vacuous" (Thorn-
berry, 1997, 356-357).

A still more recent attempt to promote language
rights, a draft Universal Declaration of Linguistic Rights,
accepted in Barcelona in June 1996 and handed over to
UNESCO, also suffers from similar shortcomings even if
it for several beneficiaries (language communities and,
to some extent, language groups) represents great pro-
_8ress in relation to the other instruments described. Still,

indirectly its education section forces all others except
those defined as members of language communities

(which roughly correspond to national territorially based

minorities) to assimilate. For all others, only education

in the language of the territory is a positive right, i.e. not
education in their own language. There is no mention of
bilingual or multilingual territories in the Declaration.

Every territory seems to have only one "language spe-

cific to the territory", i.e. territories are seen as monolin-
~gual. This means that for those who speak a language
other than the language of the territory, education in
their own language is not a positive right. In addition,
the Declaration grants members of language communi-
ties the right to "the most extensive possible command”
of any foreign language in the world, whereas the rights
granted to "everyone" include only the right to "oral and
written knowledge" of one's own language. This is clear

In a comparison of the formulations at the end of Article

26 on language communities with Article 29 which
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spells out the (negative) right of "everyone':

"All language communities are entitled to an educa-
tion which will enable their members to acquire a full
command of their own language, including the different
abilities relating to all the usual spheres of use, as well
as the most extensive possible command of any other
language they may wish to know" (Art. 26 on rights of
language communities).

"1. Everyone is entitled to receive an education in the
language specific to the territory where s/he resides.

2. This right does not exclude the right to acquire
oral and written knowledge of any language which may
be of use to him/her as an instrument of communication
with other language communities. (Art. 29 on rights of
"everyone", my emphases).

Besides, Art. 29.2 is formulated so as to suggest that
“everyone's" own language can be learned only if it is a
useful instrument when communicating with other lan-
guage communities. This means that it could in princi-
ple be excluded if it is not known by any entity defined
as a language community, or if it is not used as a lingua
franca between people where some represent language
communities. If it is 'only' known and/or used by lan-
guage groups or by individuals representing "everybody"
it can be excluded from any provision in Article 26.
81% of all the world's languages are endemic, accord-
ing to Harmon (1995).

it is likely that the lack of rights in the education
section will force all those not defined as members of
language communities to assimilate. This interpretation
of indirect assimilation through education is strength-
ened when looking at the reservations in Articles which
otherwise might grant "everyone" more language rights.
According to Art. 23.4, ... "everyone has the right to
learn any language". "Any language" could also be in-
terpreted as the mother tongue of those who otherwise
are not granted positive mother tongue learning rights -
except that this right prevails only "within the context of
the foregoing principles" (Art. 23.4) which support only
the languages and self-expression of language commu-
nities, i.e. not the languages of "groups" or "everyone":

"1. Education must help to foster the capacity for lin-
guistic and cultural self-expression of the language
community of the territory where it is provided.

2. Education must help to maintain and develop the
language spoken by the language community of the
territory where it is provided.

3. Education must always be at the service of lin-
guistic and cultural diversity and of harmonious rela-
tions between different language communities through-
out the world.

4. Within the context of the foregoing principles,
everyone has the right to learn any language." (Article
23, my emphases).

The Declaration thus clearly gives language com-
munities very extensive rights but leaves "everyone" with
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very few rights. This makes the Declaration vulnerable in
several respects. There are many states which claim that
they do not have minority language communities, or
which do not want to give these communities any rights.
Since self-determination is not an unconditional right in
international law, neither internally (autonomy of some
kind) nor externally (secession, independence), a Decla-
ration which gives most of the rights to linguistic com-
munities, without firm dutyholders, makes these commu-
nities completely dependent on the acceptance of their
existence by states, an acceptance that many states are
not willing to grant. This makes individual rights
enormously important in the Declaration. But these
individual rights are the weakest part of the Declaration.

The draft Universal Declaration does not give any
positive educational language rights to all individuals,
regardless of which category they belong to - and this is
exactly what individual human rights are supposed to
do. If something is to be seen as an individual human
right, it means, per definition, a right which every indi-
vidual in the world has, simply because that individual
is a human being. It means an unconditional, fundamen-
tal right that no state is allowed to take away.

In addition, the draft Declaration seems to be in
many ways completely unrealistic - few if any states in
the world would be willing to accept it in its present
form. Terralingual® is a new international organisation
supporting linguistic diversity and investigating the rela-
tionships between linguistic diversity and biodiversity.
Dr. Luisa Maffi, President of Terralingua, inquired about
the future of the Draft Declaration in August 1998 when
she visited Unesco's Division of Languages (newly es-
tablished within the Education Sector). The director
Joseph Poth, told her that there will in fact 'be no fol-
low-up on the Draft Declaration', but the Division
'anticipates that the elaboration of new international
standards for the protection of linguistic rights will be
part of their activities' (Maffi, 1998).

The fate of the UN Draft Universal Declaration on
Rights of Indigenous Peoples is also unsure and many
changes are to be expected, according to the chair of
the Working Group which prepared it, Professor Erica
Irene Daes (1995). Despite the careful negotiations over
a decade, several countries, most importantly the United
States, are probably going to demand substantial
changes which undermine the progress achieved in the
Declaration (Morris, 1995).

The conclusion is that we are still to see the right to
education through the medium of the mother tongue
become a human right. We are still living with basic -
language wrongs in human rights law, especially in
education policy. Denial of linguistic human rights, lin-
guistic and cultural genocide and forced assimilation
through education are still characteristic of many states,
notably in Europe and Neo-Europes.

There are some positive recent developments,
though, and | shall only mention the three which [ see as
most promising. The reinterpretation by the UN Human
Rights Committee in a General Comment of 6 April
1994 (UN Doc. CCPR/C/21/Rev.1/Add.5, 1994) of Arti-
cle 27 of the UN International Covenant on Civil and
Political Rights (which still grants the best binding pro-
tection to languages) is one of the positive develop-
ments. Another one is the NGO-initiated People's Com-
munication Charter!! (Hamelink, 1994, 1995; the Char-
ter's Web-page). The third positive development is most
directly related to education, The Hague Recommen-
dations Regarding the Education Rights of National
Minorities & Explanatory Note (1996), from the OSCE
(Organisation for Security and Cooperation in Europe,
with 55 member states) High Commissioner on National
Minorities.

CONCLUDING REMARKS

Using the metaphor of the dominant languages
themselves as killer languages as | do about the top lan-
guages may be vivid. However, it is the market forces
behind the languages, behind the relative validation or
invalidation of languages that are important to analyse.
What | loosely call 'the "free" market response’ is cen-
tralisation, homogenisation, monocultural efficiency;
and the consequences of the 'free market' for linguistic
diversity are disasterous. Another response could be
through diversity, including implementing linguistic
human rights. The message from both sociologists like
Zygmunt Bauman (see also 1998a, 1998b) and human
rights lawyers like Katarina Tomasevski is that unless
there is a redistribution of resources for implementing
human rights, nothing is going to happen. It is no use
spreading knowledge of human rights unless the re-
sources for implementation follow, and that can only
happen through a radical redistribution of the world's
material resources.

10 Terralingua is a nonprofit international organisation devoted to preserving the world's linguistic diversity and to investigating links be-
tween biological and cultural diversity. Web-site: http://cougar.ucdavis.edu/nas/terralinfhome.html. E-mails: Luisa Maffi, President:

maffi@nvu.edu; David Harmon, Secretary & Treasurer: gws@mail.portup.com; Tove Skutnabb-Kangas, Vice-President: tovesk

@babel.ruc.dk.

11 The Charter, including the history of its origin, is available at the Web-site http://www.waag.org/pcc. It can also be signed there. Dis-
cussions, papers, etc., in relation to the Charter can be found at http:/commposite.uquam.ca/videaz/docs/cehaen.html and
http://commposite.uquam.ca/videaz/wgl/. The address to an e-mail discussion list is pccl@dds.nl; the person responsible is Reinde R.

Rustema rrr@dds.nl.
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Language shift can be 'voluntary' at an individual
level: a result of more benefits accruing to the individual
who agrees to shift than to someone who maintains her
mother tongue. But in most cases of language shift it
seems that either sticks, punishment, or carrots, eco-
nomic or other benefits, have been at work - or, increas-
ingly, ideological persuasion, hegemonic mind-master-
ing, meaning linguicist agents. Likewise, the choice of
which languages are granted support, and of what kind,
in the education system as mother tongues and foreign
or second languages often follows linguicist 'free' mar-
ket principles, with more benefits accruing to those who
support the killer languages as both media of education
and as first foreign languages in education.

If people are forced to shift their languages in order
to gain economic benefits of the kind which in fact are
bare necessities for basic survival, this is a violation of
not only their economic human rights but also their lin-
guistic human rights.

Violations of linguistic human rights, especially in
education, may lead and have led to both ethnically
articulated conflict and to reduction of linguistic and
cultural diversity on our planet. But granting human
rights on paper, even linguistic human rights, even in
education, something that is hardly done today, does
not help much. For human rights to be implemented, a
radical redistribution of the world's material resources is
necessary. With a 'free' market this is not likely to hap-
pen. Secondly, for this to happen, civil society needs to
take back the control of economy which has been given
away to the transnational companies and the financial
giants in the globalisation process. Thus states are dou-
ble agents, in a very difficult situation. What we need to
do is to support those forces in civil society which force
states to stop the unholy alliances they have with the
'free' market forces, and start responding through di-
versity and localisation.

The losers, if this does not happen, are not only the
80 percent of the world's population at present consum-
ing only 20 percent of the resources. The losers are hu-
manity and the planet. | will quote Edward Goldsmith
(1996, 91), and want to remind the readers that
‘environment' means biological, linguistic and cultural
environment. In his words, 'there is no evidence that
trade or economic development are of any great value
to humanity ... The environment, on the other hand, is
our greatest wealth, and to kill it, as the TNCs
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[transnational companies] are methodically doing, is an
act of unparalleled criminality.' The only hope today
seems to be that the TNC leaders might realise that it is
not in the interest of their grandchildren either because
'there can be no trade and no economic development
on a dead planet' (Goldsmith, 1996, 91).

In the age of industrialisation and modernism, those
who had material and financial resources, capital, did
well. In the age of information, those who are deposito-
ries for the knowledge capital needed for creating, stor-
ing and exchanging information, those with linguistic
and cultural capital, will do well. The more linguistic
and cultural diversity, the more knowledge capital. If the
elites, in the name of supposed efficiency, homogenise
the world, they are also killing this mental capital. Un-
less we, instead of globalising financial capital, start
truly globalising language rights, including a right toa
diverse environment, there is no future.

Learning dominant big languages additively, |nclud-
ing English for everyone, is OK. Subtractive dominant
language learning (where for instance English is learned
at the cost of the mother tongues, not in addition to
them) kills other languages.

Summing up, market economy, and the creation of
larger and more centralized economic, administrative
and political units has, despite a rhetoric of democracy
and local participation, been the order of the day, in the
'first' and ‘third" worlds. It also seems to be re-emerging
in the former 'second' world. The socio-economic,
techno-military and political, structural changes inevi-
tably connected with the 'modernization' process cause
stress on both nature and on people, their socio-eco-
nomic conditions of life, and their languages and cul-
tures (Figure 1). These processes have resulted in an ac-
celerated environmental degradation (= nature under
stress), and growing gaps between the Haves and the
Have-nots (or Never-to-haves as many of our Indian
colleagues say) and in linguistic and cultural genocide
(= people under stress). Education systems, as currently
run, contribute to committing this linguistic and cultural
genocide.

An important priority for both research and action
would be to define policies for preservation and devel-
opment of environmental, linguistic and cultural, eco-
nomic and political diversity.72 This would also include
studying the role of human rights in the different re-
sponses.

12 There are caveats, though. There are no longer any 'bad' or 'good' solutions, only relatively better or worse solutions. Both the bipo-
lar possibilities (either universality (universal ideas, ideologies, solutions) or tolerance of diversity and pluralism) have certain benefits
and certain dangers, according to Bauman (1997). Believing in 'universal thruths' (like 'communism' or 'capitalism' or 'free market')
can in-the worst case lead (and has led) to genocides. 'Tolerance' can also lead to tolerating genocide without doing anything (e.g.
Bosnia, Nigeria). 'Tolerance' can also be expressed in demands for autonomy of choice, in an individual neo-liberal way, in con-
sumer societies, where any kind of restrictions or limits are seen as negative. This might also inslude the prevention of any kind of
positive intervention to achieve the 'regulated context' which Grin (1999) sees as necessary for harnessing market forces for pres-

ervation of at least some linguistic diversity.
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Alternative responses to changes
BACKGROUND REASONS

| Socio-economic, techno-military and political structural changes N
RESULTS in ‘
Environmental degradation Linguistic and cultural genocide Growing gaps between haves and
have-nots

CREATES STRESS UPON
NATURE P E O P L E
Languages and cultures | Socio-economic conditions of life

THESE RESPOND, ALTERNATIVELY,
THROUGH MARKETS & MONOCULTURAL THROUGH DIVERSITY:
EFFICIENCY: Sustainability through diversity first priority: flexible,
Economic efficiency first priority; larger and more | resilient and democratic economic and political units
centralized economic and political units; OR

WHICH RESULTS, ALTERNATIVELY, in

biodiversity | linguistic and living conditions | biodiversity | linguistic and living conditions
cultural diversity cultural diversity

disappears disappears; deteriorate; maintenance |maintenance, sustainable;
homogenization | polarization development democratization

Fig. 1: Alternative responses to socio-economic, techno-military and political structural changes.!3
Sl. 1: Alternativni odzivi na socialno-ekonomske, tehni¢no-vojaske in politi¢ne strukturne spremembe.

This is the context in which | think we need to see the [ The diffusion of English paradigm
spread of certain languages at the cost of others. The 17 monolingualism and linguistic genocide
Japanese scholar Yukio Tsuda (1994) analyses the spread
of English in terms of a 'diffusion of English' paradigm
where he sees several other factors related to this diffu-
sion. As an alternative he proposes an 'ecology of lang-
uages' paradigm which includes minimally bilingualism
but hopefully multilingualism for all. Robert Phillison
and 1 have worked further on Tsuda's suggestions (see
the discussion in Phillipson, Skutnabb-Kangas, 1996). > L. -
Table 4 presents both paradigms in my latest version. 7. ratlonah.satl.on based on sclence 'ar?d technology
Most English as a Second Language teaching today, |8 modeml.satlo.n a1.1d economic efficiency
internally and globally, is a reflection of the Diffusion of | 9- transnationalisation
English Paradigm. For linguistic and cultural diversity to || 10. growing polarisation and gaps between haves and
be maintained, for the planet to have a future, an Ecol- never-to-haves
ogy of Languages Paradigm (which also respects lin-
guistic human rights) is a necessary (but not sufficient)
prerequisite.
We have the knowledge needed to choose intelli- .
gently. Information technology could be used for LU S— —
spreading this knowledge, instead of mass media spurt- 3. equ'ahty In communication
ing out the mental nerve gas of consumerism, com- [ 4. Maintenance and exchange of cultures
modification and Macdonaldization. 5. ideological localisation and exchange
6. economic democratisation

Tab. 4: Diffusion of English and Ecology of languages 7. human rights perspective, holistic integrative values

2. promotion of subtractive learning of dominant lang-
uages

3. linguistic, cultural and media imperialism

4. Americanisation and homogenisation of world
culture

5. ideological globalisation and internationalisation

6. capitalism, hierarchisation

Ecology of languages paradigm
1. multilingualism, and linguistic diversity
2. promotion of additive foreign/second language lear-

paradigms. 8. sustainability through promotion of diversity
Tab. 4: Razprsitev angleskega jezika in ekologija jezi- | 9. protection of local production and national sov-
kovnih paradigem. ereignties

10. redistribution of the world's material resources

13 This figure is partially inspired by the flow chart in Jussila, Segerstahl, 1988, 18.
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At present, though, while we can hope that some of  nized by states as a human right. And if this right is not
the positive developments might have some effect, granted, and implemented, it seems likely that the pre-
_ overall there is not much cause for optimism. My con-  sent pessimistic prognoses of over 90% of the world's
clusion is that we still have to work for education oral languages not being around anymore in the year
through the medium of the mother tongue to be recog- 2100, are too optimistic.

JEZIKOVNA IN BIOLOSKA DIVERZITETA, 'PROSTI TRG' IN BODOCNOST ZEMLJE -
ALl IMAJO CLOVEKOVE JEZIKOVNE PRAVICE NA PODROCJU IZOBRAZEVANJA SPLOH
KA} MOCI?

Tove SKUTNABB-KANGAS
Roskilde Universitetscenter, DK-4000 Roskilde, Postboks 260

POVZETEK

Danes jeziki izginjajo hitreje kot kdaj koli prej v zgodovini ¢lovestva. Bioloska raznovrstnost na eni strani-ter
jezikovna in kulturna raznovrstnost na drugi so vzajemne, kar potrjujejo Stevilni dokazi, ki pricajo o morebitnem
vzrocnem razmerju, koevoluciji ¢lovek - okolje. Zmagoslavna razglasitev "svobodnega" trznega sistema kot nujnega
in pozitivnega spremljevalca globalizacije uni¢uje jezike hitreje kot kdaj koli prej. Homogenizacija in monokulturna
uc¢inkovitost pritiskata na naravo in ljudi ter prispevata k unicevanju raznolikosti. Zavest, sole in mediji so glavni
neposredni povzrocitelji jezikovnega genocida v izobraZevanju.

Mednarodni zakon o cloveskih pravicah naj bi tako deloval kot korektor v svobodni trgovini, previadal nad
zakonom ponudbe in povprasevanja in odstranil nalepke s cenami z ljudi in osnovnih potreb za njihovo preZivetje.
Te ne vkljuc¢ujejo samo osnovnih zivil in bivalisca, temve¢ tudi osnovne civilne, politicne in kulturne pravice.
Jezikovne ¢lovekove pravice, ki so, posebno v izobraZevanju, nujen predpogoj za ohranitev jezikovne razno-
vrstnosti, so namre¢ sedaj popolnoma nezadostne za zascito in ohranitev jezikovne raznolikosti, kljub nekaterim
pozitivnim dogajanjem v zadnjem casu.

Kljucne besede: jezikovna razli¢nost, ¢clovekova jezikovna pravica, ekonomska globalizacija, redistribucija surovin,
civilna druzba, jezikovni genocid, lingvicizem
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ABSTRACT

The author traces the development of bilingual education in Wales and suggests several challenges and
opportunities which have influenced the manner in which the Welsh people have struggled to reproduce their
language and culture. Education is viewed in tandem with the family and the community as the principal agencies
by which language reproduction is maintained, but unlike the other two pillars of cultural struggle, the parameters of
educational life in Wales have been increasingly marked by a divergence from a British state norm. The
development of a national curriculum for Wales following the Educational Reform Act of 1988 together with other
key legislative changes such as the Welsh Language Act 1993 and the Government of Wales Act 1998 have
changed the politico-legal context of bilingualism and have insitutionalised bilingual education as a significant and
growing element of Welsh national life.

Key words: education, bilingualism, language minorities, Welsh people

SCUOLA BILINGUE IN FAVORE DELLA DEMOCRAZIA EUROPEA
SINTESI

L'autore tratta lo sviluppo della scuola bilingue nel Galles e presenta diverse sfide e occasioni che hanno
influenzato gli sforzi dei gallesi per riprodurre la propria lingua e la propria cultura. La scuola ¢ trattata assieme alla
- famiglia e alla comunita, quali principali ambienti in cui si conserva la riproduzione linguistica, ma a differenza di
queste due colonne della battaglia culturale, i parametri dell'educazione nel Galles sono stati sempre pit
caratterizzati da un allontanamento dalle norme britanniche. Lo sviluppo del piano nazionale d'insegnamento del
Galles, seguito alla Legge sulla riforma scolastica del 1988, assieme ad altri fondamentali cambiamenti legislativi
come la Legge sulla lingua gallese del 1993 e la Legge sul governo del Galles del 1998, hanno cambiato la
concezione politico-giuridica del bilinguismo ed hanno istituzionalizzato la scuola bilingue quale importante
elemento della vita nazionale gallese.

Parole chiave: istruzione, bilinguismo, minoranze linguistiche, gallesi
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INTRODUCTION

Thank you for the invitation to address you and for
the opportunity to trace the key issues which have influ-
enced the development of bilingual education in Wales
and relate this process to the wider currents of demo-
cratic change in Europe.

Bilingual education in the service of European de-
mocracy might seem like a grandiose title to describe
what most of you, as bilingualducators, are involved
with day by day in teaching children of all ages the ba-
sics of the set curriculum. But | want to remind you that
most teachers are understandably caught up in the de-
tails of what they do within the profession, together with
the profound responsibility of looking after the interests
of individual children, to worry about the broader con-
text of policy.

Education has always been the prime socialisation
agency of any advanced modernising state. Accordingly
I want to argue that teachers are in the front line of bi-
lingualism and multiculturalism in Europe. Curriculum
and language planners may set the agenda, but it is the
teaching profession which is best armed to deal with the
particular needs of children and students within an in-
creasingly multi-cultural Europe. In consequence, the
teaching profession constitutes the core of any society's
information network. But from time to time, it can be
unfairly burdened should popular expectations presume
that it, above all other elements, is primarily responsibly
for the transmission of a national language and culture.

Educational planners used to dealing with curricu-
lum development and teacher training issues are now
also becoming more sensitive to the issues of personality
development and the social psychological adjustment of
children with mixed identities. Thus children experienc-
ing bilingual education ask many of the standard ques-
tions which intrigue all humans, such as:-

Who am [? Where do | come from? How do | fit in to
this complex and often mystifying world? Will | be val-
ued when | leave school? How do | relate to other peo-
ple who are not quite the same as me?

But in addition. having been exposed to primary in-
struction in two or more languages, pupils at bilingual
schools also engage in self-reflective assessment of the
relationship between their individual bilingualism and
the collective social identity. Sometimes it is very obvi-
ous that significant groups within multicultural societies
do not accept or respect the particular sort of education
which bilingual or multilingual children are receiving.
Tension and social conflict often accompany initial at-
tempts at establishing a bilingual educational system,
especially if the rationale of the reform is to compensate
for the previously discriminatory experience suffered by
a particular section of society within the state educa-
tional system.

The right to be taught in one's mother tongue or
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preferred language is born in struggle and is realised in
personal human freedom. Bilingual education is not a
natural government planned service. It is nearly always
a struggle between a beleaguered minority and a he-
gemonic state majority. However, there are many ways
of wresting minority rights from states. We can struggle
with a smile or we can struggle with a fist, but it is still a
struggle. So we must always remain cool calm and
hopefully sophisticated in justifying who we are and
what we do as professionals interested in bilingualism
and bilingual education. ;

So the first thing | want to do is to remind you that
you are part of a much larger reality, namely the con-
struction of a Europe which is more democratic, more
sensitive to the needs of its constituent cultures and less
enamoured with the demands of the putative nation-
state and its historical agenda of subjugating dissenting
minorities.

Some of you will be most interested in the way in
which bilingual education delivers a better quality of
education within specific subjects, such as nurturing
Slovene and ltalian language skills, History or Geogra-
phy. Others will add to this interest the way in which
the bilingual skills so assiduously learned within the
class-room can be honoured and realised within the
wider society. Yet others will be interested in the Slo-
vene diaspora population and how bilingual education
can assist them to keep in touch with their national cul-
ture and contribute in a very positive way to their group
maintenance and identity.

For analysts, such as myself, it is the whole of this
complex picture which is of interest. We ask fundamen-
tal questions such as what is bilingual education for?
How does it relate to the socio-economic needs of the
nation and of the international system? We then seek to
ascertain which policy options are most likely to be
supportive of a more tolerant, plural society. For the de-
gree, quality and social impact of bilingual education in
some societies can be a very sensitive temperature gauge
of democracy. Let me illustrate by reference to Wales.

EDUCATION AND THE STRUCTURE OF BILINGUAL
WALES

When bilingual schools were established in Wales in
the fifties and sixties they were criticised for being lin-
guistically and educationally divisive and they were ac-
cused of serving the interests of a small cultural na-
tionalist elite. Such has been their success and the con-
sequent socio-political changes within the attitudes of
many sections of society, that bilingual schools are now
championed as models of good education and as essen-
tial elements in preparing citizens to participate fully
within a bilingual democracy and a multicultural Euro-
pean Union. | believe that the Welsh experience offers
many lessons as to how a committed, non-violent
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popular pressure for social reform can transform centu-
ries of state-inspired discrimination and lead to a more
plural, democratic and positive bases for civil society.
Welsh society is characterised by a unilingual ma-
jority and a bilingual minority whose bilingualism adds
an extra frissance to life which at times is enrapturing
and at others downright uncomfortable. Historically the
hearth, the farm and the chapel have been the tradi-
tional domains which sustained a Welsh-medium net-
work of agencies of language reproduction. This
reached its zenith in the late nineteenth century when
the institutions of Welsh nonconformity created a paral-
lel 'social totality' which enabled Wales to cope with
the huge upheaval of industrialisation and urbanisation,
without necessarily losing its language or culture.
At the beginning of the twentieth century (1901) 929,
824 were recorded by the census as able to speak
Welsh and 1,577.141 able to speak English. The Welsh
population was comprised of 928,222 monoglot English
residents, 280,905 monoglot Welsh residents and
648,919 bilingual Welsh-speakers who, also spoke Eng-
lish, because English was becoming pervasive and ad-
vantageous in most spheres of life. The vast majority of
these bilingual residents were descendants of unilingual
Welsh speakers. However, bilingualism was not just a
one way process of Welsh speakers acquiring English as
their second language then as now. Some were the chil-
dren of non-Welsh migrants who had been atiracted to
the resource-rich coalfields, and had been socialised
within the multilingual melange of the industrial cruci-
ble and had learned Welsh en passant. Others were the
children of slate quarry workers in North Wales, part of
an immigration flow from the Midlands and North of
England who integrated into Gwynedd's predominantly

Welsh - medium socio-cultural environment.

Successive inter-censal decline has been the marked
feature of census evidence on Welsh-speaking ever
since 1911, when 977,400 persons were returned as
able to speak Welsh, 190,300 of whom were monoglots.
Since this peak of language intensity the number of
Welsh-speakers has consistently declined, to reach its
present low of 590,800 hardly any of whom are adult
monoglots. In proportional terms this represents a de-
cline from 43.5% of the total Welsh population in 1911
to only 18.7% in 1991, a loss of 24.8%. Various expla-
nations have been advanced both for the absolute and
relative rate of decline, with particular attention having
been focused on the inter-war period when stigmatisa-
tion, a collapse in confidence and depression-induced
population out-migration encouraged widespread lan-
guage shift. The period 1921-1939 was the crisis turning
point for Welsh. A generation was denied the opportu-
nity to learn Welsh reflecting both parental rejection of
the language and an unresponsive school system. This
powerful combination of forces reflected the apogee of
British imperial values and attitudes, which deemed that
Welsh was irrelevant in a modernising world order.
Since the early 1950s the rate of decline has been more
moderate, reflecting the already emasculated levels of
Welsh fluency.

The most significant element of language decline has
been the collapse of the monolingual population. The
fact that all Welsh speakers are bilingual does change
the social-psychological context of language production
and reproduction, for unlike many other examples of
diglossic societies, individual and societal bilingualism
in Wales does not vary tremendously.

Tab. 1: Proportion of population speaking Welsh, by county, 1921-1991.
Tab. 1: Delez valizansko govorece populacije po okrajih 1921-1991.

Percentage of all persons Percentage of all persons
speaking Welsh speaking Welsh only
1927 | 1937 | 1951 | 1961 | 1971 | 19871 | 1997 | 19271 | 19371 | 1951 | 1961 | 1971 | 1981

Wales 371 1 36.8 | 289 | 26.0 | 20.8 | 18.9 | 18.7 6.3 40| 1.7 1.0 1.3 0.8
Counties

Clwyd 41.7 | 41.3 1 30.2 | 27.3 | 21.4 | 18.7 | 18.2 5.8 3.4 1.3 0.8 1.4 0.8
Dyfed 67.8 | 69.1 | 63.3 |1 60.1 | 52.5 | 46.3 | 43.7 | 15.3 9.6 | 4.1 2.4 2.4 1.6
Gwent 5.0 4.7 2.8 2.9 1.9 2.5 2.4 0.2 0.1 0.1 0.2 0.1 0.1
Gwynedd 78.7 | 825 (742 | 71.4 | 64.7 | 61.2 | 61.0 | 28.1 | 22.1 9.1 5.2 4.9 2.6
Mid 38.4 | 37.1 | 228 | 18.5 ] 105 8.4 8.5 2.3 0.8 0.3 0.4 0.8 0.5
L@morgan ‘

Powys 351 | 34.6 | 296 | 27.8 | 23.7 | 20.2 | 20.2 6.1 3.9 1.6 0.9 1.0 0.9
S. Glamorgan 6.3 6.1 4.7 5.2 5.0 5.8 6.5 0.2 0.1 | 0.1 0.1 04 | 0.2
W. Glamorgan | 41.3 | 40.5 | 31.6 | 27.5 | 20.3 | 16.4 | 15.0 3.6 1.3 | 0.5 0.5 1.0 0.8

Source / Vir: Census 1981 Welsh Language in Wales, table 4, p. 50.
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Changes between 1981 and 1991 were fairly mini-
mal and in that respect, the bilingual population appears
fairly stable, predictable and likely to grow. If we disag-
gregate the data by age groups the 1991 census reveals
that there have been significant increases in the 3-15
age group (Table 2) a consolidation of the 16-44 age
group and an expected decline in the two older age
groups. These trends are likely to be maintained in suc-
cessive decades which suggest that the demographic
future of Welsh is brighter than at any other time in re-
cent history. Much will depend upon how social agen-
cies and the National Assembly implement current so-
cio-linguistics reforms and how strong will be the func-
tional motivation of future generations to exercise their
language choice and social power.

Tab. 2: Welsh-speakers, 3-15 years.
Tab. 2: Valizansko govoreci, 3-15 let.

Percentage of age | Numbers able to

group able to speak Welsh % Change

speak Welsh
County 1981 1991 1981 1991 | 1981-1991
Clwyd 18.6 279 | 13796 | 18167 31.7
Dyfed 40.3 47.7 | 23163 | 25811 11.4
Gwent 23 4.8 1921 3490 81.1
Gwynedd 69.3 77.6 28785 27889 -3.1
Mid Glam. 8.6 16.1 8906 | 14604 64.0
Powys 16.7 30.0 3284 5463 66.4
S. Glam. 7.4 1.9 5152 7690 49.3
W. Glam. 9.3 15.0 6064 8719 43.8

Source / Vir: Aitchison ). and Carter, H., 1993.

Thus towards the end of the century bilingualism
represented more of a social choice for ¢. 590.800 in-
dividuals, who switch language by domain, by inter-
locutor and by whim as the opportunity allows. How-
ever, the chief problem facing those who wish to use the
Welsh language as their primary means of communica-
tion is to optimise the conditions wherein a genuine free
choice of languages may be exercised in all domains of
social life.

Although the census is the single most comprehen-
sive data set available it does not probe very deeply into
the social context or use of bilingualism. Thus we need
to supplement its findings by non-census based social
survey analysis best represented by the Welsh Office
'Welsh Social Survey' (1993). This contains details of
19,056 households interviewed between September and
December 1992. The survey revealed that Welsh speak-
ers represent 21.5 per cent of the total population (Table
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3). If we disaggregate this ability factor we find that the
highest incidence is in the youngest age range, 3-15,
with 32.4 per cent of the population fluent in Welsh.
The proportion drops dramatically in the age range of
16-29, at 17.8 per cent, and falls further to 16.7 per cent
for the next age range 30-44. The figures rise to 18.7 per
cent for the age range 45-64 and reaches 24.2 per cent
for the 65 and over range. Clearly this bodes well for the
future, but in- and out-migration, marriage patterns and
a host of other reasons preclude any firm prediction that
this youngest cohort will necessarily maintain such rea-
sonable levels of fluency into adulthood. We need to
know far more about first and second language patterns
and in this respect the survey has anticipated this need
by identifying 55.7 per cent of Welsh speakers who
considered it to be their mother tongue. They represent
12 per cent of the national population.

The balance between first and second language
speakers is a delicate issue. Very often one hears about
the need to encourage language reproduction within
predominantly Welsh speaking families and communi-
ties. However, language production through the educa-
tion system rather than language reproduction through
community socialisation seems to characterise the
younger elements of the population. This is revealed
clearly in Table 3 where the school factor is very evi-
dent for only 27 per cent of the total Welsh speakers in
the 3-15 age range considered Welsh to be their mother
tongue. Presumably the majority consider their Welsh
fluency to be a school acquired skill which does not
invalidate any of their abilities to use the language, but
neither does it assume that for such children Welsh is
the first, instinctive language of daily life. Interesting
trends are revealed in Table 3 for each successive age
cohort recorded higher proportions of mother-tongue
speakers, reaching a peak of 79.3 per cent for the 65
and over group. The orthodox explanation would be
that the older age groups learned Welsh at home within
the family and for some linguists this is a significant
feature for their use of Welsh is likely to be natural,
richer, more idiomatic and colloquial than the rather
formal, English-influenced style and patterning of
younger Welsh speakers. This raises difficult questions
of interpretation, for it might be that in terms of vocabu-
lary and domain confidence the quality of Welsh spo-
ken by the youngest group night in general be superior
to that of the eldest group, even if it is less idiomatic. It
may also be suggested that for the younger age groups
their language loyalty/affiliation may not prove to be as
resolute in the future, if Welsh represents for them a
predominantly second language: a useful means of
communication rather than an automatic first choice
language of expression.
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Tab. 3: Welsh by age, 1992 (thousands).
Tab. 3: Valizani po starosti, 1992 (v tisocih).

Age | Sample| Popu- | No. of | Welsh- | Mother-| Welsh-
category| size | lation | Welsh-| spe- | tongue | spe-
base spe- |akers as| spe- lakers as
(aged 3| akers | % of |akersas| % of
and popu- | % of all| popu-
over) lation | Welsh- | lation,
spe- 1991
akers | Census
3-15 5094 | 486.2 | 157.4 32.4 27.0 243
16-29 4809 | 517.0 91.8 17.8 48.9 15.9
30-44 5741 585.2 97.5 16.7 60.8 14.8
45-65 6674 | 664.4 | 123.7 18.7 70.7 17.4
65+ 5335 | 498.0 | 1204 24.2 79.3 22.6
Total 27653 |2750.7 | 590.8 21.5 55.7 18.7

Source / Vir: Welsh Social Survey, 1992, Welsh office, HMSO,
Cardiff.

Further evidence on self-assessed language ability is
provided by the Social Survey which indicates that
368,000 (13.4 per cent) are fluent in Welsh. A further
94,900 (3.5 per cent) described themselves as able to
speak quite a lot of Welsh, and 467,300 (17.0 per cent )
described themselves as speaking only a small amount
of Welsh. Thus 930,200 (33.9 per cent ) were able to
speak a little Welsh and 462,900 (16.9 per cent ) were
capable of speaking a considerable amount of Welsh.
These figures are far higher than the normally cited
Welsh-speaking population of c. 590,800 people and
should prove useful as a rough guide to the potential
Welsh-speaking mass for government services or con-
sumer/audience affairs.

Of those who claimed to be fluent, 80.5 per cent
came from families where both parents spoke Welsh,
7.2 per cent from where the mother was fluent, 4.6 per

cent from where the father was fluent and 7.7 per cent
from families where neither parent was fluent.

Welsh speakers were asked to describe one state-
ment which best represented their current use of Welsh
(Table 4). Interesting county variations are revealed with
Gwynedd and Dyfed, as might be expected, recording
the highest usage of Welsh at 79 per cent and 71.1 per
cent respectively. Lower proportions are recorded for
Powys and Clwyd at 51.5 per cent and 40.9 per cent,
while West Glamorgan and the amalgamated category
of the three counties of the south-east record 32.8 per
cent and 33.1 per cent respectively. Interestingly whilst
only 6.9 per cent of fluent Welsh speakers in West Gla-
morgan would claim that they rarely use the language as
many as 15.3 per cent in the industrial south-east found
little reason /opportunity to use Welsh (Table 4).

THREE PILLARS OF WELSH: FAMILY, COMMUNITY
AND SCHOOL

The family

The data suggests that social context, family lan-
guage transmission and exposure to formal bilingual
education are key factors in language reproduction.
However, both the community and the family seem to
be less powerful as agents of language reproduction
than was true in the past. This implies that bilingual
education, for both children and adults, will be a more
significant agency of language production and repro-
duction than hitherto. Thus we need to specify with
more precision just what are the relationships between
these three elements and then move on to a considera-
tion of how formal language planning can translate the
undoubted potential inherent within bilingual education
into the reality of employing either Welsh or English as
languages of choice in the widest possible range of so-
cial domains.

Tab. 4: Welsh-speakers' curent use of Welsh, 1992 (figures are percentages).
Tab. 4: Uporaba valizanskega jezika danes, 1992 (v odstotkih).

Welsh ability Wales Clwyd Dyfed Gwynedd Powys West Glam. | Gwent, Mid

& South
Glam.

Rarely speak 4.5 8.9 1.9 1.3 5.7 6.9 15.3

Welsh

Occasionally 12.0 21.7 7.4 5.5 17.9 26.8 21.8

Half & half 21.2 28.5 19.6 14.3 25.3 33.6 29.7

Most or all 62.3 409 71.1 79.0 51.1 32.8 33.1

the time

Source / Vir: Welsh Social Survey, 1992, Welsh Office, HMSO Cardiff.
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Tab. 5: Language attributes and household type.
Tab. 5: Jezikovne lastnosti in vrsta gospodinjstva.

Household types Percentage of
households
Type 1| All households
(i) | Households without Welsh speakers 73.6
(ii) | Households with Welsh speakers 26.4
Type 2 | Households with Welsh speakers
(i) | Households wholly Welsh-speaking 53.6
(ii) | Households partly Welsh-speaking 46.4
Type 3 | Household composition and Welsh speech
a Households wholly Welsh-speaking
(i) | With children 10.9
(i) | Without children 42.7
b Households partly Welsh-speaking
(i) | With Welsh-speaking children 18.9
(ii) | With non-Welsh-speaking children 5.8
(iti) | With no children 21.7
Type 4 | Household size, composition and Welsh speech
a Households wholly Welsh-speaking
(i) | With children 10.9
(ii) | Single-person households 21.3
(iii) | Without children 21.5
b Households partly Welsh-speaking
(i) | Households with Welsh-speaking children-single speaker 6.2
(ii) | Households with Welsh-speaking children-more than one Welsh speaker 12.7
C Households partly Welsh-speaking but with non-Welsh-speaking children
(i) | Single Welsh speaker 4.9
(ii) | More than one Welsh speaker 0.9
d Households partly Welsh-speaking without children -
(i) | Single Welsh speaker 18.6
(ii) | More than one Welsh speaker 3.1

Note: in the above table each type is nested, ie it is a successive division of the previous type. Thus Type 2 is a subdivision of Type 1 (ii);
Type 3 is a subdivision of Type 2 (i); Type 4 is a further subdivision of Type 3. Each type (1 to 4) therefore sums to 100.

Source / Vir: Aitchison and Carter (1997), p. 362.

Recent analysis of family/household composition
patterns by Aitchison and Carter (1997) reveal signifi-
cant and possibly damaging trends. Their analysis of
SARs data shows that an extremely high proportion of
Welsh speakers are linguistically isolated within their
home environments. Table 5 describes a nested
hierarchy of four types of households based on the
language ability of household members. A basic di-
stinction was drawn by Aitchison and Carter between
Type 1 (i) - those households that have at least one
Welsh speaker (defined as 'Welsh speaking house-
holds'), and Type 1 (ii) - those that have no Welsh-spe-
akers. Twenty two per cent of all households belong to
the first of these two types, but over half (51 per cent) of
the households contain only one Welsh speaker within
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them and many of these are elderly persons living alone.
This does not bode well for the future.

A second distinction is that between households
which are wholly or partly Welsh-speaking, Types 2(i)
and 2(ii). Just over half of Welsh speaking households
are wholly Welsh speaking (54 per cent) but they repre-
sent only 14 percent of all households in Wales. Wholly
Welsh speaking households can be further sub-divided
into those with and those without children (aged 3-17
years) - Types 3a(i) and 3a(ii). Aitchison and Carter aver
that such a pattern is disconcerting for Welsh as the data
show that a very high proportion of such households
have no children within them; furthermore almost half
are single person households (Type 4(ii)). Similarly of
partly Welsh speaking households, nearly two thirds (64
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percent) have just a single Welsh speaker (Types 4a(i),
4b(i) and 4c(i), the majority of whom are in households
which have no children. Encouragingly 41 percent of
the households that are partly Welsh speaking have one
or more children who are able to speak Welsh. More
sobering is the realisation that some 70 per cent of the
Welsh speaking households have no Welsh speaking
children within them. Welsh households are in the main
linguistically fractured and structurally diverse in com-
position.

The community

Clearly by 1991 the monolingual reservoir had dis-
appeared and the family as a pillar of Welsh cultural
reproduction was under strain, There is current concern
that a second pillar, the communities of the northern
and western heartland will also fragment irretrievably.
The dominant theme in the socio-linguistics of Welsh
has been the collapse of the territorial frame of the north
and west. Fragmentation and decline is all too pressing
a description of many Welsh-speaking comminuties. If
this cultural resource base atrophies what then for the
production and reproduction of the identity transmitted
by the Welsh language?

The key issue is whether or not a virulent Welsh
culture can survive without its own autochthonous heart-
land as a resource-base. The relationship between an
autochthonous language group and its territorial base is
often described as being natural or primordial. However,
in Brittany, Euskadi, Friuli and Wales, there is a concern
that the core area which sustained these distinctive
language communities is atrophying, with dire
consequences for the cultural reproduction and the
maintenance of group identity. Changes in the New
World Order and the globalisation of economic organi-
sation threaten to increase the pressure for uniformity
and render small-scale language communities even more
vulnerable and marginal to the interests of global culture.
Clearly one would be naive to deny the rapid advance-
ments made in technologically-induced cultural chage.
The whole premise of an integrated Europe depends in
large part on the technical ability to realise a European
Union without internal borders and trade barriers which
is influenced by two processes.

The first, centrifugal, process is the decentralist
challenge of the 'ethnic revival' which has characterised
the past generation. The ethnic intelligentsia in many of
the lesser-used language regions of Europe have stressed
the organic authenticity of language. Their focus on the
inviolability of the ethnic homeland has given a literal
interpretation to the search for roots in the soil, com-
munity and landscape of one's own people. In - Wales
concepts derived from ‘cydymdreiddiad tir ac iaith' (the
interpenetration of land and language) have been given
practical shape in planning policies aimed to bolster
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indigenous Welsh-speaking communities through envi-
ronmental improvement and rural-economic diversifica-
tion (Jones, J. R. 1966). The language movement has re-
discovered its 'ecological' heritage, and has re-packaged
what were deemed to be rural community issues in the
twenties and thirties as issues of 'cultural species' sur-
vival and as a local response to globalisation (Williams,
1994). The gift of Wales, so to speak, to the diversity of
the world is the preservation and conservation of its
unique cultural heritage.

The second, centripetal, process is the internationali-
sation of language, described by Mackey (1986) as the
'definitive liberation of language from its traditional
bounds of time and space ... when language is no longer
inevitably attached to spatial boundaries as it was in the
past, when its speakers had to be limited to one or a few
areas of the globe.! Telecommunication changes and
mass migrations have empowered world languages such
as English and French to perform critical inter-commu-
nicative roles which are historically predicated upon the
economic power of Western capitalism. But they also
derive immense power from the extension of digital
technology, Mini-Satellite T.V., and interactive comput-
ing systems to the farthest reaches of this globe. Tech-
nology further empowers such languages as essential
means of communication and endow them with a cu-
mulative relative advantage vis 4 vis all other languages.

The key question then becomes whether smaller lan-
guages such as Welsh and Breton can benefit from the
same liberation from time and space? Whether they too
can be technologically empowered so as to compensate
for the loss of territorial dominance? Further, we need to
know whether there is a relationship between decentral-
ist localism and globalisation? If there is, how do both
processes at either end of the continuum mediate what
happens in mainstream society? Is the former process a
primordial reaction to cope with the new threats and
demands of the latter? Put in<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>