Kaj so pokazali obéni zbori zadrug

¢ y
Letosnfi obéni zbori kmetijskih za-
drug, ki so bili v vseh vaseh novo-
sadskega okrajo, so se v marsidem
razlikovali od prejinjih tako glede
rezultala kakor tudi glede probie-
mov, o katerih so razpravljali.

Letos so pridle zadruge novosad-
skega okraja na svoje oblne abore
# znatno boljdimi uspehi. Ti rezullati,
ée jih gledamo samo po eni postavki
gadruZnega poslovanja;, po dobiéku,
30 bill v deselih zadrugah, za kalere
Ze lmamo urejene podalke, takile (v
tisoéih dinarjev):

Zadrugn Dobigek 1955 Dobibtek 1956
Banostar 603 509
Ravno Selo 400 5.192
Futo, 805 6.166
Bege 1.691 5.784
Badki Jarak 559 1,022
TR
9
Mn 4.446 10,955
Kulpin 2521 21456
Tit 4.6%5 12,505
Skupaj 17.355 46,909
Dobi¢ek  zadrug  novosadskega

okraja se je torej v primerjavi z le-
tom 1955 wrikratno povedéel, kar je
precej§en uspeh.

Razpravijanja na obénih zborlh so
pokazala, da se zadruge cedalje bolf
usmerjajo k proizvodnji, V razliko od |
prejénjih let, ko so na obénih zborih
najveé razpravljeli o raznih manj po-
membnih vpradanjih in tudl o majh-
nih osebnih zadevah, je bilo letos naj-
veé govora o mehanizaciji dela, o
uporabljanju sredstev, o delu posa-
meznih obratov, pospedevanju posa-
meznih kmelijskih vej iid,

No, naj govorljo poroéila in zapis-
niki z obénih zborov sami.

Titel: Lep zgled vzpona

Fred nekaj leti se je delo u ravneyfaod-
bora vzadruge v Titelu omejiwﬂo e na
o;ﬁi.r&nje ali zapiranje trgovskih proda-
J in obrtnih delavnic, na sprejemanje
in odpusfanje usluZbencey in veey in
refevanje nekaterih manj pomembnih
vpradanj v kraju. Sedaj razpravlje uprav-
ni odbor te zadruge na svojih sejah o naj-
vaznejiith problemih kmelijsiva na vasi,
kakor ma primer: o novi organizaciji dela
v kmetijstvu, o kooperaciji z individual-
nimi proizvajalei, o potrosnji namenskih
skladov, o nakupu mehanizacije itd.

Vzpon te zadruge se je zalel 1. 1954, ko
je prvié vlozila vetja sredstva v kmetij-
stvo zaradi makopa mehanizacije, pove-
&anja svojih delavnic in o. To ji
je omogodilo, da se je naslednje leto vse

1j usmerjala h kmetijski proizvodnji
in predelovalni dejavnosti in vlagala e-
iin-}je veéja sredstva v te veje tudi v
. 1956,

Da bi ilustrirali vzpon te zadruge na-
vajamo nekaj podatkov iz njenega poslo-
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vanja v zadnjih treh letih, Zadruga je
fmola dobitks;

leto ﬁﬂ’:fé’;‘i\
1954 323
1955 46%
196 12,505

To povetanje dobitka je zadr dose-
gla zato, ker je pospedevala, ne ?;.ahi za-
nemarjala kmetijsko proizvodnjo, najraz-
liénejSo 1sluznostne dejavnost na vasi.

Porodilo upravnega odbora na primer
navaja, da so v 1. 1955 vlozili v nakup
plemenske Zivine 3.5 milijona dinarjev,
da so istega leta zorali z zadruznimi trak-
torji 3472 pogojnih oralov, da je zadruga
lani dobavila proizvajalcem 29 vagonov
umetnih gnojil in 7.5 vagona dobrih se-
men. V razliko od ekonomij veljega 3te-
vila zadrug, ki delajo z izgubo, je eko-
nomija zadruge v Titelu, katere osnovna
naloga je reja kakovostne Zivine, ustva-
rila v 1. 1956 okrog 2 milijona in 200 tisod
din dobi¢ka. Ta uspeh so dosegli — or
je bilo poudarjeno na skupi&ini — zaradi
nove delovne organizacije na ekonomifi
in novega sistema nagrajevanja po pro-
izvodni enoti. :

Zadruga se tedalje bol] tesno povezuje
z individualnimi proizvajalei. Te vezi so
zelo razligne, zalensdi od kontrahiranja in
aodkapa kmetijskih pridelkoy do ko-
o_mrac:je z individvalnimi prowvajalei v
obdelavi zemlje.

Lani zadruga ni mogla s svojim precej
zastarelim strojnim parkom itado?ol-jit{
poireb vasi glede obdelave zemlje. V le-
todnje leto vstopa z desetimi novimi trak-
torji in 26 prikljuénimi stroji. Zadruga
je vzpostavila ved oblik kooperacije z in-
dividualnimi kmetovalei; nekaterim
obdelovala zemljo tako, da bodo skupaj
delili dobifek po delezu pri delu (po od-
bitku rente za zemljo in davkov), drugim
ki jim bo obdelov zem-!i:. bo ja.mgilu
dolofeni pridelek tako, da vse, kar se
bo pridelalo preko plana, zadruga delila
roizvajalcem, tretjim bo zaracunavala
uge po ekonomskih cenah ali v denar-

i v naravi, Zadruga racuna, da bo z
vsemi temi oblikami kooperacije uspela
obdelati okrog 28000 pogojnih oralov
zeml je.

Zadroga ima vrsto usluZnosino prede-
lovalnih delavanic, ki so lani imele vse
dabitek: mizarsko delavnico, séetarsko

s
us
ju

«elavnico, klavnico, pekarno in gostilno,

Ti obrati so imeli precei visok promet, ki
je znasal 42 milijonov din. Zaradi visokih
materialnih stroskov pa je bil dobicek
sorazmerno majhen, mnogo manjsi kakor
v kmetijsteu in pri odkupn. Pri vseh teh
dejavnostih gﬁ»b imela zadruga  okrog
1,700.000 din itka, torej manj kakor
na sami ekonomiji.

Na ab(':nk?m zboru ?:a s.khllmil.i, da bgdo
gostilno, ki se ni izkaza o0t posebno
rentabilna, i¢lotili iz zadruge in jo pri-
druzili gostinskemu podjetju.

Veternik: Premajhno izkoriséa-
nje traktorjev

Na letnem obZnem zborn kmetijske za-

druge v Veterniku so zadruZniki opravi-

teno postavili vpralanje, zakaj niso trak-

torjev bolj uporabljali. >Prej smo ve&,
orali z enim kakor sedaj s tremi traktorji
— je dejal neki zadruinik. Racunajo, da
S0 Lili traktorji lani izkoriiCeni le 30-%.
Ni zato ¢udno, da je .zadruga lani imela
Ej‘; traktorjih izgubo. Bilanca dela njenih
etijskih strojev v I. 1936 fe. &e jo pre-
‘raéunamo v dinarje, taka-le (v tisofih
dimarjev).

Skupni dohodek 1557
Stroski 2139
Izguba 582

Uprava je skuSala opravifiti to s sla- |
bim vremenom, ki je onemogofalo boljse
izkoriséanje strojev. KakorLEa je videti
iz izjav posameznih zadruznikov, ni samo
to razlog; vzroki tako slabega dela frak-
torjev so drugaine narave: traktoristoy
ne nagrajujejo po ufinku in zato niso do-
volj zainetresirani za dele, prislo je do
vetjih okvar na strojih, s strojnim par-
kom niso dobro ravnali itd.

Konijes dslolicer: nerentsbiintl
obratov i

Na letnem obtnem zboru zadruge v Ko-
vilju so podali umesten predlog; naj ne-
rentabilne obrate izlofijo iz zadruge, Des
jansko so nereniabilni obrati bili za za-
drugo in njene sklade lani velika obre-
menitev. Res je, da je ta zadruga v 1. 1956
imela pri upu kmetijskih pridelkoy
in predelovalni dejavnosii 6 milijonoy in
293 lisol dinarjev dobitka. Zaradi neren-
tabilnega poslovanja nekaterih obratov
E:dje bil ta dobicek znatno zmanjan.

ruga je ulrpela izgubo (v tisodih die
narjev):

pri gostinstvu 1562
obrii 679
trgovini z ind, blagom 713

skupa;j 2954

k:nzrok teh izgub so predvsem slaba de-
a organizacija, materialni stroski,
nizka delovna. produktivnost i-;d. -

Djurdjeve: Premajhna
strokovna pomoé¢ agronomoy

" Ne letnem obénem zboru zadruge 3
Djurdjevu so se kmetje pritozeval
jim agronomi premalo pomagnjo. >Nail
agronomi ne delajo dobroe — je poudar-
jel neki udeleZzenec diskusije — spoka-
zati bi nam morali, kako naj ravnamo s
stroji, kako naj uporabljamo umetna gno-
jila itd.< :

Dejansko je v tej vasi veliko zanima-
nja za uporabo umelnih gnojil in dobrik
semen kakor tudi za kmetijske stroje,
Kakor poudarjajo v diskusiji, pa kmetje
niso navajeni teh novosti, uporablja
gnojila, ne da bi poprej raziskali sestave
tal, da bi vedeli. katera vrsta gnojil jim
najbolj ustreza. Prav tako noéejo ku
vati seme heterozne koruze, ker jim lani
zaradi nevese uporabe in slabe kako-
vosti ni dalo pricakovanih rezultatov,

Strokoyno Kumoé bi mogel kmeiom n
diti tndi klub kmetovaleey, ki ga ima
v vasi. Kakor pa so povedali v diskusi
ta klub Ze nima materialnihi pogojev
delo, saj nima niti deloynih prostorov,
zem]}fén, na katerem bi delal posku
itd. Znto so na obfnem zborn predlagali.
naj bi za ta klub skrbela zadruga in
mu omogodila delo, )



