PRISPEVEK K PREUCEVANJU GOTSKE ARHITEKTURE V
ZUPNIJSKI CERKVI SV. JURIJA V KONJICAH*

Albin Vengust, Ljubljana

Ceprav je o starejih Zupnijskih cerkvah na Slovenskem Ze veliko napisanega,
in sicer tako o ¢asu njihovega nastanka kot o poznejiih gradbenih posegih in
stilnih spremembah, je ostalo §e marsikaj nedorefenega in premalo pojasnje-
nega. To velja tudi za nemajhno $tevilo publikacij, ki od leta 1868 naprej
obravnavajo konjifko Zupnijsko cerkev sv. Jurija.

Konjiska fara je prvi¢ omenjena leta 1146 skupaj s slivnidko in hodko.!
Dokument govori o odstopanju oz. popravljanju Zupnijskih meja. Prafara je
vsekakor imela cerkev Ze konec prvega tisocletja. Od najstarejie cerkve za
zdaj ni ni¢esar znanega ali ohranjenega. Stavba je dolga 36,5 m in Siroka
25 m, stoji pa v zgornjem delu konjiskega trga na vzviSenem prostoru rahlo
proti vzhodu padajode naklonine in je pravilno orientirana. Visina prezbiteri-
ja je 10,8 m, ladje pa le 8 m, pri emer viSina niha zaradi viselega tlaka v ladji
in pod zvonikom (2,4%) proti prezbiteriju.’

Vedji del cerkve je gotsko obokan; oblike oboénih reber in konzol kaZejo
na domnevo, da so cerkev obokali v razliénih &asovnih obdobjih - najmanj v
treh, e ne celo v petih. Cerkev ima namreé razgibano stavbno zgodovino in
zapleteno razvrstitev prostorov. Odtod lahko razumemo, zakaj so risarji, ar-
hitekti in umetnostni zgodovinarji tlorise risali nedosledno® ali zelo razli¢no

* Prispevek je dopolnjena seminarska naloga pod mentorstvom prof. dr, Janeza Ho-
flerja na oddelku za umetnostno zgodovino Filozofske fakultete v Ljubljani v zim-
skem semestru 1990/91.

' Franc Kos: Gradive za zgedovino Slovencev v srednjem veku, IV. knjiga 1101 - 1200,
Ljubljana 1920, p. 125, dok. §. 222.

? V¥ letih 1973-1978 so v Zupnijski cerkvi opravljali obseina gradbena, restavratorska
in ureditvena dela. Glavni projektant je bil Pleénikov utenec Tone Bitenc. Vpeljal je
pomembne stavbne spremembe in novosti, ki so prilagejene cerkvenemu prostoru
in pokoncilski liturgiji.

? Zbral sem 4 tlorise konjiSke cerkve sv. Jurija. V Zavodu RS za varstvo naravne in
kulturne dedii¢ine hranijo tloris (sl. 11) in skico iz leta 1903. Oboje je zrisal 1. Wist,
konservator in visokoolski profesor v Gradcu. Od vseh tlorisov je najbolj natan-
éen, Edini ima pravilno vrisano rebrno shemo glavne ladje. Skica ima v stranski
ladji napis »Alte Kirche«. Med ljudmi je bilo namre¢ raziirjeno mnenje, da je stran-
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in ni¢ kaj ugladeno ocenjevali ¢ase gradbenih posegov in sprememb. Cerkev
Je ometana in skoraj v celoti pozidana iz kamna, le tu pa tam je v vrhnjem
delu zidov ladje in prezbiterija opaziti nekaj opeke. Pokrita je z dvokapno
skrilasto streho in vsaka stranica ima po dve vrsti streSnih odprtin. Tudi obli-
kovno zahtevna zvonasta streha roZnovenske kapele je pokrita s skrilastimi
plod¢ami razli¢nih prirezov.

V slovenskem umetnostnem zgodovinopisju imamo na voljo dva obdirnej-
§a opisa konjiske cerkve sv. Jurija, prvega izpod peresa Avguitina Stegenska,*
drugega pa je napisal JoZe Curk.® O starosti ladje in zvonika sta aviorja zapi-
sala razliéni ugotovitvi. Stegendek: »V XII. stoletju je bila pozidana ena (sc-
danja srednja) ladja z ravnim stropom, z nizkim zvonikom na zapadni strani,
s kvadrati€nim ali poluokroZnim prezbiterijem na vzhodni strani.«* In Curk:
»Sedanja ladja in zvonik sta iz 13. stoletja. Oba sta bila mnogo ni#ja. Za
obliko vzhodnega zakljucka ne vemo.«’ Malo pred tem je argumentirano
ugotavljal: »Obok zvonice tvori rahlo zadiljena podolZna banja, kar kaZe na
zgodnjo gotiko druge polovice 13. stoletja ali zadetek 14. stoletja. V srednjem
veku je imel zvonik tri etaze, na kar bi kazale 5tiri line v tretji etaZi, od kate-
rih ena je sedaj na ladjinem podstre$ju, a prvotno je gotovo gledala ven. Prvié
so zvonik povidali konec 15. stoletja...« Curk je prepriéljivejdi in tudi &as
gradnje govori v prid njegovim trditvam. Drugi pisci ladje in zvonika niso
omenjali.

Nemalo teZav je umetnostnim zgodovinarjem povzroéala stranska ladja,
ki so jo domac¢ini poimenovali »stara cerkeve«, v literaturi pa je oznacena kot
»kapela«, »stranska ladja« in tudi »stranska ladja dvoladijske cerkve«. Ste-
geniek upraviceno zavrada ljudsko izroéilo, po katerem naj bi bila »stara
cerkev« najstarejia konjiSka cerkev: »Pred letom 1369 je prizidal stransko
ladjo na cast sv. Jakobu vitez Ortolf. Morda je bila ta z ravnim stropom krita
in zato brez podpornikov. Ortolf si je izbral v kapeli zadnje poéivalisée
(t 1370).«* Curk je zapisal drugage: »Pred letom 1369 je bila ob severno ste-
no ladje prizidana kapela sv. Jakoba, kjer je bila grobnica konjiikih gospo-

ska ladja najstarejdi del cerkve; Stegeniek ga je argumentirano zavrnil. Toda v ne-
kem smislu ljudska resnica vendarle dr#i. Potem ko so podrli romansko cerkev in
namesto nje postavili nizjo sedanjo ladjo, je stranska ladja nenadoma res postala
najstarejsi del cerkve. Drugi tloris je objavljen v Stegendkovi Konjifki dekaniji, 1909
(sl. 12). Tloris ima veé napak, toda lepo so razvidne gradbene faze. V Ars Slove-
niae, 1967, je objavljen tloris (sl. 13) z najve¢ napakami. V Komeljevi Gotski arhi-
tekturi na Slovenskem, 1973, je natisnjen ¢etrti tloris (sl. 14), ki ima tudi napake,
vendar je prvi, ki ima pravilno vrisan kotni zamik zvonika,

* Avgustin Stegensek: Konjitka dekanija, Maribor 1909 (od tod citirano Stegeniek:
Konjitka dekanija), p. 26.

 Joie Curk: Topografsko gradivo, I-VI1I, Celje 1966-1967, V. Sakralni spomeniki na

obmoéju Slovenske Konjice, Celje 1967 (od tod citirano Curk: Konjice) [ciklostira-

nol.

Stegensek: Konjiska dekanija, p. 26.

Curk: Konjice, pp. 17 in 19.

¥ Stegeniek: Konjiska dekanija, p. 26.
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dov.«” Stvar se je malo bolj zapletla ob opisih, kako so stransko ladjo ali ka-
pelo obokali oz. kapelo spremenili v stransko ladjo. Stegendek pide: »Sto let
pozneje je sporocil bratovi¢inski kaplan Jurij Freyhatt dva soda vina “zum
Bau und Geriist seiner Kapellen'«*.'” In naprej: »Okoli sredine XV. stoletja so
to kapelo tudi obokali, in sicer sklepamo to iz dveh razlogov. Vprvi¢ ni bila
isto¢asno postavljena in svodena, ker bi sicer imela podpornike od zunaj;
drugi¢ pa je, kakor smo Ze omenili, vsled ene konzole, na kateri sloni obok,
isti sodoben s prezbiterijem.«'' Curk je brez omahovanja preprosto zapisal:
»Kot vse kaze, so pred letom 1464 s pomoéjo beneficiatnega kaplana podrav-
ske bratovitine ZMB Gregorja Freyhatta predelali Jakobovo kapelo v stran-
sko ladjo ter jo obokali.«'* Brez podrobnejiega pregleda vseh stavbnih ele-
mentov stranske ladje ni mogode presojati, kateri zapis bolj ustreza resni¢nim
dogajanjem v visokem srednjem veku.

Najprej se natanéneje pomudimo ob Stegenskovi trditvi, da je imela
stranska ladja prvotno raven strop oz. da ni mogla biti obokana brez zuna-
njih podpornikov. 1z pretnega prereza stranske ladje realnih razmerij (sl. 1) je
videti, kako se pravilno sestavljeni stavbni elementi prilagajajo drug drugemu
tako, da se nasprotne sile nevtralizirajo in ustvarjajo urejeno in trdno ravno-
teZzje mas. Zidova glavne in stranske ladje sta tako bogato dimenzionirana,
da moc¢no presegata nevtralizacijsko protisilo za sorazmerno skromno $irino
gotskih obokov stranske ladje. Navsezadnje je stranska ladja le malo SirSa od
marsikaterega kriZznega hodnika. Avtor bi moral nekoliko bolj logiéno raz-
misljati s tehni¢nega in ne samo s stilnega vidika, ko je v svojem ¢asu opazo-
val casovno zaporedje gradnje. Povsem vseeno je namreg, kdaj so ladjo delno

* Curk: Konjice, p. 19.

10 Stegenek: Konjiska dekanifa, p. 26. Citira OroZna: Das Bisthum 111, p. 226 in v

opombi pod &rto zapife: »1z tega volila ne sledi, da so tedaj pri stranski ladji na-
pravili novo podstredje ali pa obok. Volilo je za vzdrZevanje zidu (Bau) in podstres-
nega stola (Gertist), ne pa za stavbeni oder (Baugeriisr).« Stegenikova razlaga je ne-
toéna. Ce analiziramo sporni stavek po nemskem slikovnem besednjaku Der Sprach,
IX. izdaja, Wiesbaden: Brockhaus,1984, pomeni der Bau gradbeno delo, ko z ope-
ko, klesanim kamenjem, lomljencem ali reénim kamenjem oblikujejo razne oblike
zidov, oznacujejo objekte, nikakor pa ne za vzdrievanje zidov, za kar rabijo besede:
(ver)bessern, reparieren, instandsetzen in 3e druge; medtem ko das Geriist pomeni
izkljuéno ogrodje (leseno ali Zelezno), ki je v pomoé zidarjem, da lahko zidajo do-
loéeno formo zidov. V obravnavanem primeru je £lo za podporje, ki je nosilo zidani
obok vse dotlej, dokler obok ni postal samonosen.
Ko sem si ogledal sporni stavek v originalu, sem ugotovil, da je Stegenick pomo-
toma dal Freyhattu ime Jurij, namesto Gregor, in da gre za obseZen (pp. 228-231)
testament, ki je bil sestavljen in podpisan s ftevilnimi pomembnimi pri¢ami leta
1464, na ponedeljek pred dnevom Pavlovega spreobrnjenja (25. januarja). 1z zapi-
sanega sklepam takole: ni veé govora o kapeli, ampak o stranskem prostoru in
oltar sv. Jakoba bo poéaiéen z veéno lutko po konZani gradnji. Dva soda vina, so-
de¢ po krajevnem obiéaju, nista bila namenjena za prodajo, temveé za kreptilo de-
lavcem, ki so tedaj dozidavali stransko ladjo in jo obokavali.

" Stegeniek: Konjifka dekanifa, p. 26.
12 Curk: Konjice, p. 19.
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ali v celoti obokali. Obokana je gotsko in trdno ohranja obliko, ki jo je dobi-
la najprej pred letom 1369 in nato danadnjo okoli leta 1464, ne da bi bili
stavbarji potrebovali pomo¢ zunanjih obstenskih opornih slopov.

Po dolzini ¢etrte, najkrajie oboéne pole bi sklepali, da je bila grobna ka-
pela viteza Ortolfa, Ce je sploh bila zgrajena v ta namen, samo v tem delu
stranske ladje. Taki domnevi nasprotuje podatek, da so v tretji in Eetrti trave-
Ji starejSa gotska rebra pravokotnega profila z moéno prirezanim robom bi-
konveksne oblike, medtem ko so v prvi in drugi traveji rebra zrele gotske do-
be tudi pravokotnega profila s klinastim prirezom z obojestranskim Zlebom.
Pri obnavljanju cerkve v sedemdesctih letih 20. stoletja so bila tudi v stranski
ladji opravljena utrjevalna in gradbena dela.'’ Pri kopanju jarka za kineto
centralne kurjave so odkrili pod srednjo oprogo trdno zidan temelj nekdanje-
ga preénega zidu, pod tretjo oprogo pa so nali ostanke temelja iz vedjih,
grobo obdelanih kamnov s slabo apneno povezavo.

Po ve¢ ogledih in opazovanjih stranske ladje, razgovorih in prebiranju
razpoloZljivega pisnega gradiva sem ugotovil, da je gradnja stranske ladje
najbri potekala takole. Leta 1342 so k zahodnemu delu severne stene glavne
ladje prizidali kapelo'* pravokotne oblike s krajfo stranico. Kapela je imela
vhod iz ladje; bila je brez oken in krita z ravnim stropom. Dokumenti o bra-
tovi&ini Zalostne Matere Bozje (ZMB) v Savinjski dolini, katere sedeZ je bil v
Konjicah, so zbrani v posebni knjigi (Copialbuch) od leta 1357 do 1503." V
dokumentih so vpisana razna volila in kupoprodaje v prid bratovitine. Naj-
starejdi dokument, v katerem sta Otmar Konjiski in Ditmar, konjiski Zupnik,
utrdila nekatere lastninske zadeve, je iz leta 1357, Dokument, datiran s 1. fe-
bruarjem 1369, pa 7e govori o kaplanu bratovi¢ine ZMB in o kapeli sv. Ja-
koba, ki je prizidana k cerkvi sv. Jurija.'® Prav tam 3¢ zvemo, da je bratov-

13 Konji$ki cerkovnik Furman mi je rade volje razloZil, da so v letih 1974/75 utrdili
zid med glavno in stransko ladjo, pri éemer so moéno razsirili predrtine, tako da je
zdaj glavna ladja s stransko bolj povezana in ostanki stene delujejo kot slopi. Lep
krstilnik, ki je bil v drugi predrtini, so prestavili v prezbiterij. Oltarna menza in
ambon sta bila prestavljena v ladjo pred slavolok. PriZnico so odstranili. Gradnijo je
vodil v imenu investitorja — Zupnije - kaplan JoZe Pribogi¢, danes Jupnik v Softa-
nju, gradbena dela pa Joe PoZauko iz Maribora; pomagal mu je sin Peter.

4 Pavle Blaznik: Historicna topografija siovenske Stajerske in jugoslovanskega dela
Korodke do leta 1500, Maribor 1986 (od tod citirano Blaznik: Historicna topografi-
Jja), p. 352. Podatek: »1342: einer capeln bey Ganabitz zu pawen - (izvl. 1z 16. stol.
/LA/)« je res hipotetifen, vendar &e razélenimo posamezne besede, dobimo dolod-
nejdi pomen. Kaj pomeni »bey Ganabitz« v konjikem primeru? V tistem tasu je bi-
la Zupnijska cerkev na samotnem kraju nad trgom, ki je lezal spodaj v ravnini in je
Stel komaj trideset lesenih hi§, zato ne smemo biti preseneéeni nad izrazom. Ni
znano, da bi takrat v blizini Konjic gradili kako kapelo. In kaj pomeni »einer ca-
peln zu pawen«? Morda bi lahko pomenilo, da so kapelo k neki zgradbi prizidali. K
taki razlagi nas usmerja podatek na p. 353 s 1. februarja 1369: »zu der capellen
sanct lacobas, die da gelegen ist in der abseyten der pfahr kiirchen zu Gonobiz.«
(kop. 17. stol., LA).

'S Orozen: Das Bisthum III, p. 222,

' Oroen: Das Bisthum IIT, p. 223.
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§¢ina kupila pet kmetij. Bogata bratovigina prav gotovo ni bila zadovoljna z
neugledno kapelo, zato so verjetno v sedemdesetih letih 14. stoletja prizidali
k obstojeéi kapeli kvadratno polo, ju skupaj obokali in vzidali vrata in okni v
severno steno novo zgrajene pole. V zahodni steni kapele so izdolbli nifo za
kip ali oltar sv. Jakoba. Za boljio povezavo med ladjama so obstojeli predr-
tini dodali §¢ eno. StegenSkova trditev, da je vitez Ortolf prizidal stransko
ladjo k cerkvi sv. Jurija,'” nima podlage v dokumentih, na katere se sklicuje.

Okoli leta 1464 so s pomoéjo bratoviine ZMB predelali dvopolno kape-
lo, tako da so ji dozidali na vzhodni strani $e dve kvadratni poli in ju krizno
rebrasto obokali. Hkrati so v stari kapeli zamenjali konzole z novimi, mo-
dernejdimi in jim dodali prvo sekcijo reber (sl. 2), kakrine vidimo v novem
delu stranske ladje. Tako so vsaj na videz ustvarili enotno gradnjo zrele goti-
ke in zato se stranska ladja zdi na prvi pogled mlaj$a od prezbiterija. Ponov-
no raziskovanje je potrdilo Curkov zapis o razvojnih etapah gradnje stranske
ladje. Toda kakor je Curk nedvoumen v enem delu sporoéila, tako je na dru-
gem mestu omahljiv: »Ali je bila stranska ladja Ze od prvega zacetka oboka-
na ali ne, se ne da ugotoviti, vendar je najverjetneje nastala Sele ca 1464 iz
Ortolfove kapele sv. Jakoba izpred leta 1396, za kar bi govorila tudi razli¢na
profilacija njenih reber.«'® Res je, da ni pisnih dokumentov, ki bi prepriéljivo
govorili o gradnji stranske ladje, vendarle je sama ladja prvovrsten doku-
ment, njena govorica pa dovolj razumljiva in prepriéljiva, da iz nje lahko iz-
ludéimo zaporedje gradnje. Seveda bi bil tudi Curk povsem jasen, ko bi vedel
za oba ostanka preénih zidnih temeljev, ki so ju nadli v sedemdesetih letih pri
razkopavanju tal v zahodni polovici stranske ladje. JoZe Pribo8i¢'? mi je po-
vedal, da so v &etrti poli stranske ladje pri kopanju jarka naleteli na kosti po-
kojnikov, najbrz plemiskega rodu. Zato ne drZi Stegenskov zapis: »Ortolf je
postavil stransko ladjo in v njej je izbral sebi in svojemu rodu poéivalidde. V
tej rakvi pred oltarjem je bil prvi pokopan, za njim morda nobeden vel, ker
je kmalu za njim konjiska cerkev prifla iz oblasti propadajode rodovine.«*
Nagrobnik viteza Ortolfa so vlozili v tla pred kipom ali oltarjem sv. Jakoba.
Verniki so zato kapelo poimenovali Ortolfova, zgodovinarji pa so ljudsko iz-

1" Stegendek: Konjitka dekanija, p. 26.
"% Curk: Konjice, p. 18.

'" Joze Pribofié, vodja obnove Zupnijske cerkve v 70. letih, mi je potrdil obstoj pre-
&nega zidnega temelja v sredini stranske ladje in opisal e drug, dosle] neznan pre-
&ni temelj med tretjo in éetrto oboéno polo. Razkazal mi je obseZno fotodokumen-
tacijo, ki pa bolj sledi tehniénim detajlom kot pa dokumentiranju pomembnih
dogodkov za zgodovino cerkve. Tako ni o zidnih temeljih nobene fotografije, pat
pa obstajajo posnetki najdenih kosti. Zbrane fotografije kaZejo zahtevno refevanje
tehni¢nih problemov pri #irjenju in utrjevanju predrtin med ladjama in pri zame-
njavi dveh oktogonalnih stebrov pod pevskim korom. Prezbiteriju so vrnili nekda-
njo obliko in velikost gotskih oken, dve, ki ju je vrinila na juZno steno regotizacija
cerkve, pa so zazidali. Na zunanji strani juZne stene prezbiterija so ponovno odkrili
skromen gotski portal, ki so ga zazidali, ko so leta 1740 gradili roZnovensko kape-
lo.

1 Stegeniek: Konjitka dekanija, p. 33.
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rodilo zapisali, ¢eprav pisni dokumenti, ki jih poznamo danes, kapele ne pri-
pisujejo Ortolfu, v ¢asu gradnje staremu komaj 12 let. Pri zadnjem obisku
konjiske cerkve (22. junija 1991) sem naSel nagrobnik prislonjen na juino
steno cerkve, izpostavljen vsem vremenskim ujmam. 621 let star spomenik si
gotovo ne zasluZi tako nespostljivega ravnanja (sl. 3).

Tudi o prezbiteriju imamo razliéne razlage, tako o starosti kot o razvojni
stopnji gotike. Stegenfek najprej omenja konzolo v stranski ladji, ki je sorod-
ne oblike s tisto v prezbiteriju. Slavolok, okrasen s poznogotskimi izsekanimi
vejami, naj bi bil po njegovem mnenju postavljen hkrati s prezbiterijem, o
¢emer piSe: »Prezbiterij je bil torej pozidan tudi okoli sredine XV. stoletja; te-
daj so podrli prejinjo apsido ali pa korni kvadrat, kjer je bil oltar. Tudi Ptuj
in Maribor sta fele pozno dobila gotski prezbiterij mesto romanskega ladji-
nega sklepa; prvi v letu 1420-1440, drugi v prvi polovici XV. stoletja.«*' Pred
tem pa ugotavlja: »SluZniki, ki nosijo v prezbiteriju vrh kapitelov svodna re-
bresa, se zatenjajo $ele 2 m nad tlemi in poéivajo na konzolah. Za oltarjem
so ohranjene 3e nekatere take stare nosiljke: ena kaZe glavico pod baldahin-
¢kom, druga éepecega pritlikavca, ki si objema kolena in se Siroko rezi, tretja
in getrta vpodabljata zopet glavo in pritlikavea, pa na nekoliko drugaden na-
¢in. (...) Kjer se sekajo rebresa, se nahajajo majhni §¢iti, t. zv. sklepniki, ki
nosijo grbe. «* ,

Curk pa je zapisal nekoliko drugace: »Prezbiterij s potlaceno banjo ima 2
ozki kriZno-rebrasti polji in 5/8 zakljudek, ki ga loujeta 2 rebrasti oprogi.
Kjer se kriZajo rebra, so sklepniki grbi, ki predstavljajo: majhen, rde¢ Andre-
jev kriZ, stojeCega pantra ter rde¢o bruno na zelenem polju. Polihromacija
sklepnikov ni ved originalna. Rebra podivajo na okroglih sluZnikih, ki jih no-
sijo v zakljutku 4 originalne konzole, predstavljajofe glavico pod baldahi-
nom (sl. 4), depedega pritlikavca, ki si objema kolena (sl. 5), glavico pod bal-
dahinom (sl. 6) in spet pritlikavca (sl. 7), ob slavoloku pa 2 nefiguralni
konzoli.« In nato: »V zafetku 15. stol. (1370) je bil k ladji prizidan sedanji
prezbiterij, ki je bil mnogo vigji od ladje. Zato so Ze kmalu nato dvignili ladjo
ter jo ponovno ostropali.« In: »Prezbiterij je v celoti kamnite gradnje.«*’

Svoje ugotovitve je zapisal tudi Emilijan Cevc: »V domadem gradivu so
timpanonu (v minoritski Marijini ¢. v Celju, op. pisca) precej blizu figuralne
konzole v prezbiteriju Zupne cerkve v Konjicah. Na njih vidimo glavico pod
baldahinom, éepeéega starca, ki si objema kolena, mladeniSko figuro ter se-
dedepa bradaéa, ki si opira glavo z roko.” [A. Stegenick, Konjiska dekanija,
str. 25. - O prezbiteriju samem nimamo podatkov, toda Stegen$kova misel,
da se je stari romanski kor umaknil gotskemu 3ele sredi 15. stoletja, bo treba
revidirati.] Nazadnje je istega dela tudi konzola - iz poruene cerkve sv. Ja-
koba na Kuniperku? - v Celjskem muzeju. Na sploSno lahko vse te konzole

2 Stegeniek: Konjifka dekanija, pp. 26 in 27.
2 Stegendek: Konjitka dekanija, pp. 24 in 25,

¥ Curk: Konjice, pp. 12 in 18-20. Curk daje dva razli¢na ¢asa za gradnjo prezbiterija,
Otitno gre za napako v letnici (1370).
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pomaknemo na konec 14. stoletja in spomnimo ob njih na primer na figuro
Jeseja v ostenju glavnega portala regensburike katedrale,”® [Prim. Th. Miil-
ler, Alte bairische Bildhauer, sl. 40.], ne da bi s tem hoteli poudariti kaj veé
kot slogovno vzporednost.«*

V Dombauhiitte v Kolnu hranijo konzolni figuri, ki sta bili v juZnem
stolpu kélnske katedrale. Figuri sta oblikovani frontalno, telesi pa tako moé-
no nagnjeni naprej, da so kolena Siroko razmaknjena, noge skréene in prekri-
Zane, pri ¢emer so vidni: obraz, ramena, skréene roke, ki imajo dlani poloze-
ne na kolena, in noge od kolen navzdol. TeZa sluZnika je naravno porazdelje-
na na hrbet, zatilnik in na zadnji del temena glave. Ena figura je obleéena v
nagubano obleko, druga pa zavita v blagovni trak. Velikost plastik je: v 16, §
18 in g 20 cm. Konzolni figuri sta bili oblikovani 1380-1390. Podobno figuro
najdemo npr. v Zonsu (Rheinturm). Na tej figuralni konzoli ne poéiva sluz-
nik, ampak nosi neposredno sklep reber, stekajotih se na téme.”

Figuralne konzole v prezbiteriju konjiske cerkve seveda ne presegajo pro-
vincialne umetnostne izrazne kvalitete, toda kljub temu kaZejo ambiciozno
obrtnidko podjetnost, ki si brez pomisleka jemlje za zgled srednjeevropske
stilne pridobitve in med njimi morda tudi Ze parlerjansko plastiko.

V obeh kotih notranje strani slavoloka vidimo prvotna sluZnika in konzo-
li, od katerih samo &etrtina stebrov in konzol §trli v prostor. Konzoli imata
dvojni prstan s prirezanimi robovi in navzdol obrnjen stoZec z okroglo koni-
co in nimata ni¢ skupnega s konzolami v stranski ladji, kajti Ze na pogled sta
vsaj pol stoletja starejdi. Druge 3tiri konzole so bile v letih 1860/70 neogotizi-
rane v figuralne mavéne konzole. Pri obnovi cerkve v 70. letih 20. stoletja so
konzolam vrnili oblike, ki so sorodne tistim v notranjih kotih slavoloénega
dela prezbiterija.

Prezbiterij ima $e neko posebnost, ki je doslej ni opazil noben avtor: ob
slavoloku je za &etrt metra $iri kot pri apsidi. Zakaj so se graditelji odlogili
za trapezasto obliko prezbiterija, se najbrZ ne da pojasniti.

Vse, kar smo doslej zvedeli o gradnji prezbiterija, nam pomaga le toliko,
da vse bolj dvomimo o njegovem nastanku sredi 15. stoletja, kot je mislil Ste-
gendek. Morda je smiselno ugibati o dveh, po mojem zelo pomembnih vzro-
kih, ki bi utegnila pomagati pri doloanju ¢asa gradnje prezbiterija. Najprej
je treba opozoriti na reliefno oblikovan grb konjidkih gospodov v sklepniku
prezbiterija: pofevno poloZeno ¢rno bruno na belem polju. Konjiski gospodje
so dobili grb na sklepniku zato, ker so bili skoraj tri stoletja advokati*® ko-
njiske Zupnije in ker je zadnji konjitki dinast Leopold VI. pri razprodajah,

 Emilijan Cevc: Srednjevelka plastika na Slovenskem, Ljubljana 1963, pp. 100-101.

35 Die Parler und der schine Stil 1350- 1400, Kiln 1978 [r. k.], 1. knjiga, pp. 178 in
179.

¥ Po srednjeveikem cerkvenem pravu je morala imeti vsaka Zupnijska cerkev svojega
advokata (zavetnika ali branitelja). To je bil redno zemlji3ki gospod, pod katerega
je spadala Zupnija, ki je bila v njegovem vplivnem podro&ju. Advokat je Zupnika
imenoval, patriarh pa le potrdil. Kot advokati konjiske Zupnije so izpri¢ani konjiki
gospodje od zadetka 12. stoletja do 1385.
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zapravljanjih in volilih v letih 1390-1397 prav gotovo daroval dovolj premo-
Zenja in pravic, da so tretji sklepnik okrasili z reliefnim grbom. Kot drugi
vzrok je treba navesti dejstvo, da je na prelomu iz 14. v 15. stoletje vodil Zup-
nijo nadZupnik in savinjski arhidiakon Peter Topoltz?’ (Topolec), ki je Zupni-
koval pred letom 1391, medtem ko je bil njegov naslednik imenovan leta
1412. Bil je vsestransko bolj delaven kot nekaj zupnikov pred njim in tudi za
njim vsaj petdeset let ni bilo aktivnejega. Zato vse kaZe, da je bil primeren
¢as za gradnjo prezbiterija samo v zadnjem desetletju 14. stoletja. Prav tako
ne smemo pozabiti na stilne forme figuralnih sklepnikov, ki smo jih uvrstili v
zadnje desetletje 14. stoletja. Takrat so torej verjetno gradili prezbiterij, pod-
rli prejénjo apsido ali korni kvadrat, hkrati povi3ali zidove glavne ladje in to
na novo ravno ostropali. Povsem odprto ostane vpradanje, kak$ne oblike je
bil slavolok med ladjo in prezbiterijem.

Stegendek in Curk sta razliéno dolodila ¢as poznogotskega obokanja
glavne ladje, gradnje slavoloka in pevskega kora. Stegenfek je zapisal: »Obok
srednje ladje je banjast in podiva na krepkih slopih, ki so k ladjinemu zidu
pristavljeni in imajo predloZene sluZnike; iz tch se razvijajo dekorativno in
mreZasto po oboku razpletena rebresa; dvoje rebres $irli pri vsakem sluZniku
svobodno v zrak. (...) Ko so cerkev koncem 15. stoletja obokali — bilo je za
nadZupnika Valentina Fabrija (1480 - 1509) (...) - niso radi tenkosti zidov in
radi prevelikih stroikov posadili obok vrh ladjinih zidov, ampak za tri metre
niZje na nala3¢ postavljene slope. Slopi segajo na vsaki strani za poldrug me-
ter v ladjo (moja meritev 1,33 m, op. pisca); da bi pa preved ne ovirali pogle-
da, je med njimi in zidom svoboden prehod. Ti slopi, omenjena svobodna, v
zrak Strleda rebresa in posebno 3e stopnice na pevski kor, ki so takorekoC v
zadnjem slopu izsekane, vse to kaZe poznogotskega, dekorativno &utecega
umetnika.«** V nadaljevanju je 8¢ ugotovil: »Ladjo je obokal in pevski kor z
znamenitimi stopnicami pozidal Zupnik V. Fabri (1480-1509), proit doberla-
veski. Tudi svojo prodtijsko cerkev je dal svoditi, in sicer 1. 1506; mrezast
obok je nekoliko podoben naSemu, a vsa rebresa so v tlorisu zakrivljena in
zavita, torej je delo poznejie ko v Konjicah.? [Kunstdenkmdler von Kdrnten, p.
27.] Najboljie bo, ako stavimo konjisko svodenje v prva leta Fabrijevega
zupnikovanja, zakaj znano je, da je |. 1484 oskrbnik planinski »Herr von
Katzendorff« ustanovil ve¢no lu¢ nad grobom svojega oceta tik poleg stop-
nic, ki vodijo v stolp* [OroZen, 1. c. II1, str. 233. Sicer pa niso izklju¢ene ne-
katere druge, stareje stopnice.], ki se nahajajo v podpornem slopu za
obok.«*

Curk je o ladji zapisal: »Ladjo pokriva rahlo zadiljena banja, ki pociva ob
empori na paru konzol, sicer pa na 2 parih krepkih slopov, skozi katere so
narejeni prehodi, ki imajo predloZene sluZnike. Iz teh se dekorativno razvija-
jo mreZasto po oboku razpeta rebra Zlebastega profila, medtem ko po dvoje

1 Qro¥en: Das Bistum III, p. 17; Blaznik: Histori¢na ropografija, p. 354, in Stegensek:
Konjiska dekanija, p. 44.

* Sregendek: Konjidka dekanija, p. 25.

% Stegendek: Konjiska dekanija, p. 27.
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reber pri vsakem sluZniku svobodno Strli v zrak. V tej igri reber, ki je 3e
mocneje razvita na sorodnem oboku doberloveike proétijske cerkve iz leta
1506, je opazen vpliv Koroske in predvsem njenega mojstra Vierthalerja.*
Sredi oboka je name$cen grb izvajalca obokanja nadZupnika Valentina Fabri-
ja (1480-1509) z naklom in kladivom.«*' In pribil; »NadZupnik Valentin Fa-
bri je konec stoletja obokal glavno ladjo s pomoéjo notranjih nosilcev, vzidal
pevsko emporo, dvignil zvonik za nadstropje ter uredil slavolok.«*

Ivan Komelj je namenil konjiSki cerkvi nekaj opisov in razlag. Najprej je
opredelil vlogo notranjega opornika: »Notranji opornik kot sestavni del
stavbe sre¢amo pri nas prvi¢ v Zupni cerkvi v Hajdini. Tu je zidana stena zre-
ducirana hkrati s pritliénimi nisami in prislonjenimi obo¢nimi nosilci z do-
datnimi ojafitvami, da v resnici vizualno in prakti¢no deluje kot opora, ki
nosi breme oboénega nosilca. Se bolj je tak princip ogiten v ladji, kjer obok
sloni na notranjih oporah kot v $pitalski c. sv. Duha v SI. Gradcu, v Z. c. sv.
Jurija v Konjicah ali v Z. ¢. v Kranjski gori.«* Za oboke je zapisal: »Prepleta-
jote se (nadaljevanje zvezdastih) oboke uporablja nasa gotska arhitektura v
glavnem Sele od konca 15. stoletja. Ti oboki nadaljujejo tisto razvojno stop-
njo obo¢nih shem, ki jo je Ze nakazal Parler. Lahko jih izpeljujemo iz zvezda-
stega ali mreZastega oboka. Osnovni sistem se¢ bogati in tako zaplete, da se
konstruktivna logika popolnoma zbrife.« In dodaja: »V Zupni cerkvi sv. Juri-
ja v Slovenskih Konjicah je sedanji obok rezultat adaptacije iz leta 1506«
Nato pojasnjuje Se obokanje: »Nasledek direktnega naroéila pa je obok #up-
ne cerkve, ki ga je dal napraviti namesto prejinjega ravnega stropa prost v
Dobrli vasi na Koroskem in kasneje Zupnik in savinjski arhidiakon v Konji-
cah Valentin Fabri. (...) Zaradi konstrukcijskih vzrokov sloni konji$ka notra-

* Cf. Ulrich Thieme & Felix Becker: Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler, XIL1.
knjiga, Leipzig 1916; Walther Brauneis (Bundesdenkmalamt Wien): Rartime Vierta-
ler — Ein Kidrntner Baumeister der Spdigotik und seine Bauten in Kdrnten und Tirol
[neobjavljen referat na simpoziju v Millstadtu 7,-8. junija 1985),

1z obeh zvemo: Firtaler (Firthaler, Vierthaler, Virtaler, in Virtler) Bartolomeus,
gradbenik iz Innichena, je delal po vzhodnem Tirolskem, zahodnem Korofkem in v
zgornji Dravski dolini. Leta 1505 je na novo obokal zgornjo kapelo dvonadstropne
romansko-gotske kapele na gradu Kamen na Korofkem. O tem govori napis: »Das
paw hat gemacht maister partlme Virtler von innichen 1505.« V letih 1505-1535 je
gradil cerkve in kapele v naseljih: Wahlen/Valle, Lersehach pri Toblachu, Inni-
chen/San Candido, Prettau/Predoi, Welsberg/Monguelfo, Feistritz/Bistrica v Drav-
ski dolini, Lass/Laze, Kétschach/Kofe, Maria Luggau, Kranjska gora in e nekate-
ri kraji. Brauneis bivie samostanske cerkve v Dobrli vasi ne prifteva k cerkvam,
kjer bi bil mogoé vpliv Vierthalerja; kot pravi, so oblike zavojev v oboéni shemi
popolnoma drugaéne. Zato je mogode trditi, da je Curk napak ocenjeval éasovne in
krajevne zakonitosti, ker je mojstru Viertalerju pripisal opazen vpliv pri obokanju
in obliki oboéne sheme v konjiski cerkvi.

Curk: Konjice, p. 12,

Curk: Konjice, p. 19.

3 Komelj: Gotska arhitektura, p. 38.

M Komelj: Gotska arhitekrura, p. 108. Na p. 256 pod tlorisom je avtor vpisal (okoli
1500).
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nja arhitektura na moénih notranjih nosilcih, kar je prav tako rezultat koros-
kih stavbnih razpoloZenj, ki jih opazujemo v Zupni cerkvi v Sl. Gradcu. (...)
Po izrazu je namre korofka arhitektura slikovita in temu izraznemu izhodis-
¢u se podreja tudi oblikovanje arhitekturnih &lenov. Podobno je korodki
vpliv preskoéil - kar smo Ze opazili - po zaslugi V. Fabnja tudi v Konjice.
Tudi tu rase oboéni sistem, ki v igrackasti formulaciji ne bi potreboval mo¢-
nej§ih opor iz moénih notranjih in celo predrtih polstebrov.«*

Marijan Zadnikar ob opisu mogoéne nekdanje samostanske in sedanje
zupnijske cerkve v Dobrli vasi omenja tudi konji$ko Zupnijsko cerkev: »Ko je
Fabri postal savinjski arhidiakon, je na podoben naéin kakor dobrolsko
(1506) dal obokati tudi svojo Zupnijsko cerkev v Slovenskih Konjicah, kakor
Ju danes vidimo. (...) Ta obok bi z vsemi podrobnostmi in slogovnimi poseb-
nostmi lahko postavili na zacetek 16. stoletja, ko je prava gotika Ze umirala
in so se ohranjali le 8¢ nekateri zunanji spomini nanjo. Tu pa nam z natanéno
datacijo priskoéi na pomoé celo napis sredi oboka, ki pove, da je za to po-
znogotsko predelavo cerkve in za njeno obokanje poskrbel Valentin Fabri
(...). Delo je bilo zakljuéeno leta 1506. Zdaj je tudi bolj razumljivo, kako je
prav taka poznogotska arhitektura zalla na Emjcrsko, sa) je konjiska farna
cerkev obokana na docela enak nadin. Je pa¢ prodt Valentin narodil tej ko-
roski delavnici, ki je po turdkih pustofenjih tako uspeino prezidala dobrolsko
cerkev, naj na enak nadin oboka tudi njegovo konjidko hiso boZjo, da bo lep-
3a, bolj sodobna in varnejia pred poZari.«**

Z naStetimi zapisi smo izérpali pregled umetnostnozgodovinskega gradi-
va, ki se ukvarja z opisom in éasom poznogotske adaptacije v konjiski cerkvi.
Datacija je pri avtorjih razliéna: Stegenfek datira obokanje ladje in gradnjo
empore z enkratno konstrukcijsko reditvijo stopnic nanjo v leto 1484; Curk
trdi, da so konec 15. stoletja obokali glavno ladjo, postavili emporo in slavo-
lok; Komelj opisuje samo obokanje ladje, za ¢as gradnje navaja letnici 1506
in 1500, in Zadnikar odloéno zatrjuje, da so konjisko cerkev obokali isti
stavbarji ele potem, ko so delo koné¢ali leta 1506 v Daobrli vasi.

Poskusimo torej natanéneje doloditi &as poznogotske zidave v konjiski
cerkvi. StegenSkove datacije ne moremo sprejeti, ker je V. Fabri Sele leta 1484
postal konjiski Zupnik in leta 1486 savinjski arhidiakon. Paolo Santonino
nam je leta 1487 slikovito opisal, da je V. Fabri nekaj let poprej urejal Zupni-
§¢e in gradil obseZne obrambne naprave proti Turkom.*” Zato ta &as za grad-
njo in obokanje glavne ladje ni primeren. Curku bi %e najprej pritrdili, da je
pravilno ocenil konec 15. stoletja kot primeren as za obseZna poznogotska
dela v konjiski cerkvi, medtem ko je leto 1506 ali pozneje, kot sugerirata Ivan
Komelj in Marijan Zadnikar, sporno iz ve¢ razlogov. Ko je Valentin Fabri
zalel obnavljati cerkve na velikem podroé&ju od Savinjske pa do Junske doli-

¥ Komelj: Gotska arhitekiura, p. 258.
* Marijan Zadnikar: Po starih koroikih cerkvah, Celovec 1984, pp. 62-65.

Y Giuseppe Vale: Itinerario di Paolo Santonino in Carinthia, Stiria e Carniola negli an-
ni 1484-1487, Cittd del Vaticano, Biblioteca Apostolica 1943, p. 226.
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ne, ki mu je bilo zaupano v pastirovanje, je minilo Ze domala dve desetletji in
pol. Poéasi so ga zalele pestiti razne bolezni in tudi v letih je Ze bil. Pa e ne-
kaj pomembnega smo lahko opazili: kar je bilo v konjiski ali v vuzeniski
cerkvi Se poznogotski arhitekturni prvenec, to so v dobrloveiki prostijski
cerkvi s pridom uporabili in dodali e nove clemente.

Veliko oblik gotske arhitekture je vedji del 15. stoletja ostalo nespreme-
njenih. To je bila splodna arhitekturna govorica, ki se tudi na prestopu v no-
vo stoletje ni bistveno obogatila. V juZnem srednjeevropskem prostoru velja
ta ugotovitev predvsem za velike cerkvene zgradbe, medtem ko so bile Zup-
nijske cerkve bolj dostopne za spremembe, ne toliko v tlorisih in gradnji kot
v gotskih arhitekturnih ¢lenih in detajlih. Pri Zupnijskih cerkvah se je izrazila
volja meScanskega sloja, prav tako pa je priila do izraza podjetnost kakega
Zupnika, ki je pri prenovah uveljavil napredne gradbene posege.

Na ozemlju danadnje Slovenije smo imeli takega moZa v Zupniku, arhi-
diakonu in prodtu Valentinu Fabriju. Ze pri lep$anju Zupni%ta si je na svoje
stroske omislil v zatetku 80. let 15. stoletja lep gotski erker v prvem nad-
stropju severnovzhodnega vogala. KaZe, da je bil gradbeno in tehni¢no raz-
gledan in zato zahteven naroénik. V zadnjem desetletju 15. stoletja je naroéil
obseZno obnovo konjiske cerkve: uredil je slavolok, obokal glavno ladjo, vzi-
dal emporo, pri temer je z enkratno tehniéno domiselnostjo speljal dostop na
emporo skozi notranji slop in povidal sleme strehe ter zvonik. Preden se je lo-
til obokanja ladje, je moral podreti stari slavolok in ustvariti nov arhitekturni
stik med prezbiterijem in prej ravno stropano ladjo, ki je zdaj dobila obok.

V Copialbuchu je ohranjen dokument »ok. [1490: de Ganobitz presbite-
ro —« (kop. LA) .*® Morda je bil v originalu govor o gradnji slavoloka - &as bi
Ze bil pravi. Pri oblikovanju slavoloka je naro¢nik potreboval zajetne klesane
kamnite bloke, v katerih so reliefno oblikovane vodoravno in navpic¢no polo-
Zene ter v spodnjem delu slavoloka prekriZane palice (sl. 8). Ta poznogotski
okrasni arhitekturni element je bil v tistem Casu daled naokoli prvenec.

Pri datiranju obokanja glavne ladje, zidave slavoloka in empore mi je
pomagal zapis Janeza Hoflerja: »Na cerkvi so delali okoli leta 1494. 1494,
26/111 (AAU, Acta No. 17, 177v) je videmska kurija dala poziv Henriku Vil-
lingerju iz Konjic, da izrodi dolofen denar vodjem zidave cerkve (victricis
/seu gubernatoribus/ fabrice plebis de Gonobicz), ki ga je v ta namen volil Ju-
rij Hebenstreit, katerega vdova se je vnovié¢ porodila z omenjenim Henri-
kom.« Celotno obnovo konjiske cerkve smemo slej ko prej postaviti v ¢as
med 1490-1495.

Valentin Fabri je gotovo poznal najnovejie doseike v razvoju gotske arhi-
tekture, v kateri so se zacenjale kazati pomembne novosti. LaZji materiali
(opeka) so omogoéili samonosne oboke precej vedjih razponov. Vse pogosteje
so uporabljali notranje obstenske slope, ki so zamenjali zunanje podpornike
in tako omogotili gladke, racionalno oblikovane zunanje stene in hkrati dali
notranjim stenam prijetno dinamiko ekspresivno govoreéih, razliéno obliko-

" Blaznik: Historicna 1opografija, p. 356.
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vanih in poslikanih ploskev. Rebra so dobila okrasno funkcijo, ki so jo Se
poudarila s slikovitimi ornamentalnimi in vegetabilnimi vzorci oboé¢ne rebrne
sheme. Zadele so se uveljavljati dvoranske cerkve z notranjimi obstenskimi
oporniki.

Glavna ladja konjifke cerkve je vse ponujeno dobro izkoristila (sl. 9).
Glavna ladja kot zbiralid¢e vernikov je po arhitekturni opremi in okrasju po-
stala lep$a od prezbiterija. Obok v ladji je bil najbrz namerno spusten na ti-
sto viino, ki so jo narekovala okrasna rebra in njihova gostota ért v risbi.
Igrivo shemo oboénih reber z uéinkovito povezavo z razgibano severno in
juZno steno sta dopolnila mogoéen slavolok in resnoben oltarni kor na vzho-
du, ki ima pendant v domaénostno oblikovani zahodni empori, na katero
vodijo konstrukcijsko enkratne stopnice, skrite v hisici, ki je hkrati nosilni
element za dvakrat poSevno prerezan notranji slop. Glavna ladja je postala
arhitekturna umetnina, ki v éasu nastajanja ni imela neposrednega vzornika
na tedanjem Avstrijskem.

Iz mo¢nih obstenskih predrtih slopov, ki imajo dvojni prstanast nastavek,
rastejo in se razvijajo rebra slikovitih vegetabilnih in resnih ornamentalnih li-
kov v enotno sklenjeno obo¢no shemo. 1z vsakega Sopa reber poganjata tudi
rebri, ki se ostro in neposluno zvijeta vsako v svojo stran cerkvenega prosto-
ra in okamnelo obstaneta (sl. 10), kot bi hotela reéi: Najin ¢as se je iztekel; za
delo sva postala odveé; ostala sva okrasni element, dokler ne pridejo na vrsto
drugi in po volji vernikov $e lep3i elementi. Sicer pa vedite, da sva iz gline,
izdelana po modulu in Zgana v pedi!

Ob koncu si zastavljam 3e vpradanji: Kje je stala opekarna, ki je po kalu-
pu oblikovala in Zgala rebra, in kje je krajevno delovala delavnica, ki je gra-
dila konjiski, vuzenidki in dobrloveki cerkveni poznogotski obok?

EIN BEITRAG ZUR ERFORSCHUNG DER GOTISCHEN ARCHITEKTUR IN
DER PFARRKIRCHE ST. GEORG IN KONJICE (GONOBITZ)

Die Urpfarre in Konjice muB laut erhaltenen Schriftquellen bereits Ende des 1. Jahr-
tausends eine Kirche besessen haben. Davon ist kein Rest erhalten geblieben bzw.
liegt bisher michts Bekanntes vor. Der GroBteil der jetzigen Pfarrkirche ist mit goti-
schen Architekturelementen versehen. Die Gewélbe- und Rippenformen, dic Dienste,
die einfachen und figiirlichen Konsolen unterstiitzen den Gedanken, dal sie in ver-
schiedenen Zeitabschnitten eingewdlbt wurde — wenigstens in drei, wenn nicht sogar
in fiinf. In der slowenischen Kunstgeschichte stehen uns fiir die Pfarrkirche St. Georg
zwei umfangreichere Studien zur Verfiigung (die von Avgudtin Stegenick aus dem
Jahre 1909 und die von Jo?e Curk aus dem Jahre 1967) sowie einige kiirzere (von
Ivan Komelj, Marijan Zadnikar und anderen).

Die Datierungen einzelner Bauphasen sind bei Kunsthistorikern unterschiedlich.
Das Gewdlbe des Turmerdgeschosses stellt eine leicht zugespitzte Tonne dar und weist
auf die frithe Gotik der zweiten Hilfte des 13. oder den Anfang des 14. Jahrhunderts
hin. Das ist der dlteste erhalten geblicbene Bestandteil der Kirche, Das Hauptschiff
stammt auch aus dieser Zeit, jedoch nur der untere Teil, denn an den westlichen Teil
der nordlichen Schiffswand wurde das Seitenschiff bzw. dic Kapelle angebaut. Und
gerade bei der Kapelle gehen die Meinungen der Kunsthistoriker iiber Dauer und Ver-
lauf der Bauarbeiten auseinander. Aus verschiedenen Angaben, von denen cinige hy-
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pothetisch sind, geht hervor, dall das Seitenschiff 1342 zunichst als Kapelle an die
Pfarrkirche angebaut wurde. In den siebziger Jahren des 14. Jahrhunderts lief die
Bruderschalt der Schmerzhaften Muttergottes die Kapelle um ein Joch vergréBern
und anschlieBend die beiden Joche mit Kreuzrippen einwélben. Um 1464 erweiterte
die Bruderschaft die Kapelle zu einem Seitenschiff, wilbte sie im hochgotischen Stil
ein und verband sie durch Offnungen mit dem Hauptschiff. In der Kapelle behielten
die Baumeister die alten Rippen am Gewdlbe bei, ersetzten alte Konsolen durch neue,
dasselbe taten sie mit der ersten Rippe iiber der Konsole. Daher erscheint die Einwal-
bung im Seitenschiff jlinger als die im Presbyterium.

Auch iiber den Bau des Presbyteriums fiihrten die Kunsthistoriker verschiedene
Jahreszahlen an. Entscheidend fiir die Zeitbestimmung des Presbyteriumsbaus waren
bestimmt figiirliche Konsolen, die Ende des 14. Jahrhunderts behauen und einge-
mauert wurden. Auf diese Zeit wies auch E. Cevc hin, als er die figiirlichen Konsolen
von Konjice mit dhnlichen im Celjer Museum verglich. Auch der Abschluflstein im
dritten Joch des Presbyteriums ist nicht zu iibersehen. Er zeigt ein reliefartiges Wap-
pen der Herren von Konjice, die Schirmherren der Pfarrkirche von Konjice waren, bis
ihr Geschlecht Ende des 14. Jahrhunderis ausstarb.

Die Pfarrkirche von Konjice zeigt im Hauptschiff zahlreiche neue spitgotische
Architekturelemente: Schmucknetz der Gewdlberippen aus gebranntem Lehm, Tri-
umphbogen mit Zierstaben geschmiickt, michtige ausgehéhlte Pfeiler mit einer hohen
und hinreichend breiten Ubergangssffnung, die eine bewegte Wand und einen einheit-
lichen Hallenraum des Hauptschiffes sowie die Westempore schufen. Alle Kunsthisto-
riker heben hervor, dall Valentin Fabri, Pfarrer von Konjice, die Pfarrkirche erneuern
lieB und daB der Einflul von malerischen spitgotischen Architekturbestrebungen aus
Kérnten zu spiiren ist. Doch die Schriftquellen und das Werk des Pfarrers Fabri lie-
fern einen Beweis dafiir, daB er in den Jahren 1490-1495 die Kirche von Konjice,
dann um 1500 die Pfarrkirche in Vuzenica, besonders schén aber die Propsteikirche in
Dobrla vas (Eberndorf) erneuern lieB. Bei der letzteren hinterlieB er ein Monogramm
mit der Jahreszahl 1506 am Gewdlbe. Deswegen mufi man besonders hervorheben,
daB die spitgotischen Elemente aus der Kirche von Konjice zuerst in der Kirche von
Vuzenica verwendet und neue erginzt wurden. Die beiden fanden aber bei der Er-
neuerung der Stiftskirche in Dobrla vas (Eberndorf) Verwendung. Die Kirche von
Konjice spielt eine Vorreiterrolle bei der Gruppe von Kirchen, die einen gemeinsamen
Charakter in der Verwendung von schmiickenden Architekturghieder des Spitgotik
aufweisen,
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