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Cenfure &5 Appﬂ;bation des Doteurs en Théo-
logie de I'Univerfité de Bordeaus. :

rOus fouffignez Dolteurs & Profef-
N fears Royaux en ThéologiedeI'U-
niverfité de Bordeaux, déclarons que fui-
vant I’Arrét du Parlement,le Livre intita-
1¢, Ludovici Montaltii Littere Provinciales
de morali & politicd Fefuitarum difcipling,
nous ayant €té mis entre les mains pouren
examiner labonne oumauvaife doétrine,
& donner notre avis s’il contenoit quel-
que héréfie, apres avoir prémiérement
invoqué le fecours du Pére des lumiéres,
nous avons lu avec foin ledit Livre, &
qu’aprés avoir délibéré enfemble fur la
doétrine y contenue, & nous étre com-
muniqué nos avis, nous n’y avons trou=
vé aucune héréfie. Fait dans le Cou-
vent des Carmes le 6. du mois de Juin
I'an 1660.

Signé
! FraNgors ARNAuLD , de l'Ore

dre de Saint Auguftin.

F.Jeax BArTisTE GONET,de
V'Ordre des Freres Précheurs.

Lorzez, Cbanoine Théologal.
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ONZIEME LETTRE (1).

ECRITE
AUX REVERENDS PERES JESUITES.

Qu'on peut réfuter par des railleries les erreurs
ridicules. - Frécautions avec lefquelles on le
doit faire; qu’elles ont été obfervées par Mons<
talte , & qu'elles me 'ent point €té par les

- Féfuites. Bouffonneries impies du Pére lé
Moine & du Pére Garaffe.

Du 18. Aofit, 1656.
Mis REvERENDS PERES,

SRR ai vu les Letties que vous débis
& tez contre celles que j’ai écrites
¢ J ¢ 4 un de mes amis fur le fujec de
PR R vorre Morale, ot P'un des prins
~ cipaux points de votre défenfe
eft, que je n'ai pas parlé aflez férieuf>ment
de vos maximes: c’eft ce que vous répérez
daps tous vos Ecrits, & que vous pouflez:
g ; jafqua:
(1) Mr. Nicole a dreffé 1é plan de cstre Lettses

Tome 111, a4



g Xlodew v 1o % k.
jufqu’a dire, Que j'ai tourné les chofes fain-
tes en raillerie, 1 g

Ce reproche, mes Peres, eft bien furpre-
nant , & bien injufte. Car en quel lieu
trouvez-vous que je tourne les chofes fains
tes en raillerie? Vous marquez en particu-
lier le Contrat Mobatra, &1 Hiftoire de Sean
d Albs. Mais eft-ce cela que vous appellez
des chofes faintes? Vous femble-t-il que
le Mohatra foit une chofe fi vénérable, que
ce foit un blafphéme de n’en pas parler a-
vec refpect 2 Et les legons du P. Bauny pour
le Larcin, qui porterent Jean d’Alba a le pra-
tiquer contre vous-mémes, font:elles {i fa~
crées, que vous ayez droit de traiter d’im-
pies ceux qui s’en moquent ?

Quoi , mes Péres , lesimaginations de vos
Auteurs pafferont pour les véritez de laFoi ;
& on ne pourra fe moquer des paflages
d’Efcobar, & des décifions fi fantafques &
fi peu Chrétiennes de vos autres Auteurs,
fans qu’on foit accufé de rire de la Religion?
Eft-il poffible que vous ayez 6f¢ redire fi
fouvent une chofe fi peu raifonnable ? Et
ne craignez-vous point , en me blimant de
m’étre moqué de vos égaremens , de me
donner un nouveau fujet de me moquer de
ce reproche , & de le faire retomber fur
vous-mémes, —en montrant que je n’ai pris
fujet de rire, que de cequ’il y a de ridicu-
le dans vos Livres; & qu’ainfi en me mo-
quant de votre Morale , j'ai été auffi €loi-
-gné de me moquer des chofes faintes, aue



SE RAILLER DEs ERREURS. g

la doéirine de vos Cafuiftes eft éloignée de
la doétrine fainte de 'Evangile?

En véricé, mes Péres, il y a bien de'la

différence entre rire de Ia Religion, & ri-
re de ceux qui la profanent -par leurs opi-
nions extravagantes. Ce feroit une impié-
té de marquer de refpect pour les véritez
que PEfprit de Dieu a révélées : mais ce fe-
roit une autre impiété, de' manquer de mé-
pris pour lesifaufletez que I'efprit de ’hom-
me leur oppofe. j :

Car, mes Peres, puifque vous m’obligez
d’entrer en eedifcours,je vous prie de con=
fidérer, que comme les Véritez Chrétien=
nes font dignes d’amour & de refpe ; les
errears qui leur font contraires, font dignes
de mépris &' de haine:"parce qu’il yvadeux
chofes dans les véritez de notre Religion g
une beauté divine qui les rend aimables,
& une fainte majefté ‘qui les rend vénéra-
bles: & quil y a auffi deux chofes dans les
erreurs ; l'impiécé qui les rend horribles 4
& TPimpertinence qui les rend ridicules.
C’eft pourquoi- comme les Saints ont tous
jours pour la vérité ces deux fentimens d’a-
mour & de crainte, - & que leur fageffe eft
toute comprife entre la crainte quien eft
le principe , & l'amour qui eneft la fin;
les Saints ont aufli pour l'erreur ces deux .
fentimens de haine & de mépris , & leur
zele s’emploie également & repoufler avec:
force la malice'des Impies, & & confondre’
avec rifée leur égarement & leut folie..

- Ne-prétendez: done pas, mes Peres , de
A 2 faire
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faire accroire au monde que ce foit une
chofe indigne d'un Chrétien, de traiter
les erreurs avec moquerie ; puifgu’il eft
aif¢ de faire connoftre i ceux qui ne le
{auroient pas, que cette pratique eft jufte,
quelle eft commune aux Peres de PEglife ,
& quelle eft autorifée par I'Ecriture, par
Texemple des plus grands Saints , & par
celui de Dieu méme.

- Car ne voyons-nous pas que Dieu hait
& méprife les pécheurs tout enfemble ,
jufques-la méme qu’a ’heure de leur mort,
qui eft le tems ol leur état eft le plus
déplorable & le plus trifte ,la Sagefle Di-
vine joindra la moquerie & la rifée a la
vengeance & a la fureur qui les condam-
nera a des fupplices éternels: In interitis
weflro ridebo & fubfannabo. Et les Saints
agiffant par le méme efprit en uferont de
méme , puifgue felon David quand ils ver-
ront la punition des méchans, ils en trem-
bleront & en riront en méme tems: Videbunt
jufti, & timebunt: & [uper ewm ridebunt.
Et Job en parle de méme: JInnocens fub=
Jannabit eos. -

Mais c’eft une chofe bien remarquable
fur ce fujet, que dans les prémiéres paro-
les que Dieu a dites & 'homme depuis fa
chute, on trouve un difcours de moque=
rie, & une ironie piquante,felon les Péres.
Car aprés qu’'Adam eut defobéi dans Uefpé-
rance que le Démon Jui avoit donnée d’é-
tre fait femblable &4 Dieu , ils paroit par
IEgriture que Dieu en punition Je rendit
: A fujes.



SE RAILLER DES ERREURS . 5
fujet 3 la mort, & qu’apres Pavoir réduic
a cette mif¢rable condition qui étoic due
4 fon péché, il fe moqua de lui en cet état
par ces paroles de rifée: Foild I'bomme qui
eft devenu comme Pun de nous : Ecce Adam
quafi unus ex nobis : Ce qui eft une ironie
Janglante & [enfible , dont Dieu le piguoit
vivement , {elon St. Jer6me & les Interpré-
tes. Adam,dit Rupert, méritoit d’étre rail-
Ié par cette ironie , (3 on lui faifoir [entir [g

jolie bien plus vivement par cette expre/fion
ironique , que par une expreffion [érieufe. Ec
Hugues de St. Victor, ayant dit la méme
chofe, ajoute, que cette ironie étoit due d fa
Jotte crédulité; fsq’ que cette efpéce de raillerie
eft une ation de juftice, lor/que-celui envers
qui on en ufe, V'a méritée.
Vous voyez donc, mes Péres, que’la mo-
querie elt quelquefois plus propre a faire
revenir les hommes de leurs égaremens, &
qu’elle ef} alorsune action de juftice; parce
que, comme dit [érémie, les altions de ceux
qui errent font dignes de rifée, d caufe de leur
vanité: vana funt & rifu digne, Et c’eft i
peu une impiété de s’en rire, que c’eft I'ef-
fet d’une fagefle divine, felon cette parole
de St. Auguftin: Les fages rient des infenfez ,
parce qu’ils font fages, non pas de leur propre
Jage[Je , mais de cette [agefJe divine qui rira
de la mort des mécbans. :
Auffi les Propheétes remplis de Pefprit de
Dieu ont ufé de ces moqueries , comme
nous voyons par les exemples de Daniel
& Jd’Ele. Enfin il s’en trouve des exem-

A s ples



6 XI. LettrReE: ERREURS DES Cas.

ples dans les! difcours de Jéfus . Chrift mé-
ie: & St. Auguftin remarque , que quand
il voulat humilier Nicodeéme , qui fe croyoit
habile dans lintelligence'de 1a Loi: Comme
4l le woyost enflé dorgueil par fu qualité de Doc-
teur des Fuifs , il exerce & étomme [a pré-
fomption par labauteur de fes demandes , &'.
Layant réauit a Uimpuiffance de'répondre : Quoi,
fut dit-il, wous étes Maitre en 1fraél, & vous
agnorez ces chofes ? Ce qui ‘eft le méme que
s'thedt dit: Prince fuperbe , recommoiffez que
wous me favez rien. Et St. Chryfoftome &
St. Cyrille' difent fur cela, qu’il méritoiz d'¢é-
gre joué de cette forte.

Vous voyez donc, mes Peres , ‘que s'il
arrivoit aujourd’hui que des perfonnes qui -
feroient les Maitres envers les Chrétiens,
comme Nicodeme & les Pharifiens envers
les Juifs,ignotoient les principes de laRe-
ligion, & foutenoient par exemple, gu'on
peut étre Jouvé fans avoir jamais aimé Dieu
en toute fu vie, on fuivroit en cela exem-
ple de'Jéfus-Chrift , en fe jouant de leur
wvanité & de leur ignorance.

Je m’affure, ‘mes Peres ,' que ces exem-
ples facrez fuffifent pour vous faire enten-
dre; que ‘ce n'eft pas une conduite contrai-
re 4 celle des'Saints , de ‘rire des erreurs
& des'égaremens des hommes : autrement
il faudroit blimer celle ‘des plus grands
Dotcteurs de I'Eglife qui Tont pratiquée ,
comme St. Jérome dans {es Lettres & dans
{es Ecrits contre Jovinien, Vigilance , &
les Pélagiens : Tertullien'dans fon Apolo-

b - ge.



DIGNES D’ETRE JOUE'ES. 7
gétique contre les folies des Idolatres : St.
Auguftin contre les Religieux d’Afrique qu’il
appelle les Chevelus : St. Irenée contre les

Gnoftiques: St Bernard, & les autres Pe-
res de I'Eglife,, qui ayant €cé les imitateurs
des ApOtres , doivent étre imitez par les
fideles dans toute la fuite des tems ; puif-
qu’ils font propofez , quoiqu’on en dife,
comme le véritable modele des Chrétiens,
méme d’aujourd’hui.

Je n’ai donc pas cru faillir en les foivant.
Et comme je penfe l'avoir affez montré,
je ne dirai plus fur ce fujet que ces excel-
lentes paroles de Tertullien , qui rendent
raifon de tout mon procédé. Ce que j’ai fait
weft quun fjew avant un véritable combat.
Fai plutdt montré les bleffures qu’on vous peuk
faire , que je ne vous en ai faites. Que 5'il fe
trouve des endroits ot U'om [0it excité d rive,
c’eft parce que les fujets mémes y portoient. Il
Y a beaucoup de chofes qui méritent d’étve mo=
quées & joudes de la forte , de peur de leur
donmer du poids enles combattant [ériew/ement,
Rien w'eft plus dd d la vanité que la rifée; &c'eft
proprement 4 la vérité qu’il appartient de rire,
parce qu'elle eft gaye, & de fe jouer de fes en-
nemis , parce qu'eile ¢ft affurée de la victoire. I}
eft vraiqu’il faut prendre garde quelesrailleries
" me foient pas baffes & indignes dela vérité. Mais
a cela prés, quand on pourra sen fervir avec
adreffe , c'e]g un devoir que d'en ufer. Ne
trouvez-vous pas, mes Peres; que ce paf-
fage eft bien jufte & notre fujet. Les Let-
ires que j'ai faites jujques-ici o ne font quun
A jeu
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jeu avant um véritable combat. e n’ai faic
€ncorc que me jouer, & vous montrer plus
26t les bleffures qu'om vous peut faire, que je
ne vous en i faites. J'ai expole fimplement
vos paffages {ins y faire prefque de réfie-
xion. Que fi on ya été excité 4 rire y ceft
parce que les fujets y portoient d'ewx-meémes.
Car qu'y a-t-il "de plus propre a excitera
rire, que de voir une chofe auffi grave que
la Morale Chrétienne, remplie d’imagina-
tions aufli grotefques que les vOtres? On
congoit une fi haute attente de ces maxi-
mes, qu'on dit que [esus-Carist a lui-
méme révélées a des Péres de la Société, que
quand on y trouve qu'un Prétre qui a re-
cu de Vargent pour dive ume [Nefle, peut
outre cela en prendre d'autres perfonnes ,
en leur cédant toute la part qu'il a au facri-
fice : qu'un Religieux w'eft pas excommunié
pour quitter fon habit , lor/que C’eft pour dan-
fer , pour filouter, ou pour aller incognito en
des beux de débauche : & qu'on [atisfait au
précepte d'ouir la Mefle, en entendant quatre
quarts de Meffe d la fois de différens Prétres:
Jors, dis-je, qu'on entend ces décifions &
autres femblables , il eft impofiible que
cette furprife ne fafle rirc; parce que rien
n’y porte davantage,qu’une difproportion
furprenante entre ce qu'on attend & ce
qu'on voit, Et comment auroit-on pu
traiter autrement la plupart de ces matie-
res? puifque ce feroit les autorifer, que de
tes traiter [érieufement, {elon Tercullien.
Quoi, faur-il employer la force dg I'E-
3 el
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eriture & de la Tradition pour montrer
que c’eft tuer fon ennemi en trahifon, que
de lui donner des coups d’épée par der-
riere & dans une embuche ; & que ceft
cheter un Bénéfice, que de donner de
‘argent comme un motif pour fe le faire
réfigner ? Il y adonc des matieres qu’il faut
meprifer , & qui meéritent d’étre jouées &
moguées. Enfin ce que dit cet ancien Au-
teur , que rien n'eft plus dd a la vanité que
la rifée; & le refte de ces paroles s’appli-
ue ici avec tant de juftefle & avec une
orce fi convaincante ,qu’on ne fauroit plus
douter qu’on peut bienrire des erreurs fans
blefler la bienféance.

Et je vous dirai aufli, mes Péres, qu’on
en peut rire fans bleffer la charité, quoi-
que ce foit une des chofes que vous mere-
prochez encore dans vos Ecrits. Car la cha~
rité oblige quelquefois d rire des erreurs des hom-
gnes , pour les porter eux-mémes @ en rire & 4
les fuir ,{elon cette parole de St. Auguftin:
Hac tu mifericorditer irride, ut eis ridenda
ac fugienda commendes. Et la méme charité
oblige aufli quelquefois & les repoufler avec
colére, felon cette autre parole de St. Gré.
goire de Nazianze: L’efprit de charité 5 de
. douceur a fes émotions & fes coléres. En effet,
comme dit St, Auguftin, Qui d/eroit dire que
la vérité doit demeurer defarmée contre le men-
Jonge; & qu'il fera permis aux ennemis de la
Jfoi deffrayer les fidéles par des paroles fortes ,
& de les réjouir par des remcontres defprit
ggréables ; mais que les Catholiques ne doivent

A écrive
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écrire qu’avec une froideur de fiile qui endor-
e les Lecreurs?

Ne voit-on pas que felon cette condui-
te on laifferoit introduire dans I'Eglife les
erreurs les plus extravagantes & les plus
pernicieufes, fans qu’il fit permis de s’en
moquer avec mépris, de peur d’étre accu-
1¢é de blefler la bienféance ; ni de les con-
fondre avec véhémence , de peur d’écre
accufé de manquer de charité?

%uoi , mes Peres, il vous fera permis
de dire, gu'on peut tuer pour éviter un fouf-
flet & une injure; & il ne fera pas permis
de réfuter publiquemert une erreur publi-
que d’une telle conféquence 2 Vous aurez
la liberté de dire, qu'um Fuge peur en con-
[cience retenir ce qu'il a recu pour faire une
injuflice, fans quon ait la liberté de vous
contredire ? Vous imprimerez avec privi-
lége & approbation de vos Docteurs,
qu’on peut étre fauvé fans avoir jumais aimé
Dieus; & vous fermerez la bouche 3 ceux
qui défendront la vérité de la Foi, en leur
difant qu’ils blefleroient la charité de Freres
en vous attaquant , & la modeftie des Chré-
tiens en riant de vos maximes? Je doute,
mes Péres, quily ait des perfonnes & qui
vous ayez pu le faire accroire: mais néan-
moins s’il s’en trouvoit qui en fiffent per-
fuadez, & qui criiffent que j'aurois bleflé
la charité que je vous dois, en décriant
votre Morale ; je voudrois bien qu'ils exa-
mindffent avec attention, d’oli nait en eux

ce fentiment. Car encore qu'ils s’imagi-
5 nent
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nent qu’il part de leur zéle, qui n'a pu
fouftrir fans fcandale de voir accufer leur
prochain; je les priérois de confidérer
qu’il n’eft pas impofiible qu’il vienne d’ail-
leurs; & qu’il eft méme affez vraifembla- .
ble, qu’il vient du déplaifir fecret & fou-
vent caché & nous-mémes, que le malheu-
reux fond qui eft en nous ne manque ja-
mais d’exciter contre ceux qui s’oppofent
au reldchement des Mceurs.  Et pourleur
donner une regle qui leur en fafle recon-
noitre le véritable principe, je leur de-
manderai, i en méme tems qu’ils fe plai-
gnent de ce qu'on a traité de la forte
des Religieux , ils fe plaignent encore
davantage de ce que des Religieux ont
traité la Vérité de la forte. Que s’ils font
irritez non feulement contre les Lettres,
mais encore plus contre les maximes qui
y font rapportées, javouérai qu’il fe peug
faire que leur reflentiment parte de quel.
_que ztle, mais peu éclairé ; & alors les
~ paflages qui font ici, fuffiront pour les
¢éclaircir. Mais s’ils s’emportent feulement
contre les reprehenfions, & non pas con-
tre les chofes qu’on a reprifes; en vérité,
mes Péres, je ne m’empécherai jamais de
leur dire qu’ils font groffierement abufez ,
& que leur ztle eft bien aveugle. )

Etrange zele qui s’irrité contre ceux
qui accufent des fautes publiques, & non
pas contre ceux qui les commettent ! Quel-
le nouvelle charité, qui s’offenfe de voir
confondre des erreurs manifeftes, & qui

’ : ng
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ne s’offenfe point de voir renverfer la Mo-
rale par ces erreurs ! Si ces perfonnes é-
toient en danger d’étre aflaflinées, s’offen-
{eroient-elles de ce qu'on les avertiroit de
Yembuche qu’on leur drefle; & au lieu de
fe détourner de leur chemin pour I'éviter,
s’amuferoient-elles a fe plaindre du peu de
charité qu’on auroit eu de découvrir le
deflein crimjnel de ces aflaflins 2 S’irritent-
ils lorsqu’on leur dit de ne manger pas d’u-
ne viande, parce quelle eft empoifonnée, '
ou de n’aller pas dans une ville, parce qu'il
y ala pefte?

Dot vient donc qu’ils trouvent qu’on
manque de charité, quand on découvre
des maximes nuifibles 4 la Religion; &
guils croient au-contraire qu'on manque-
roit de charité, fi on ne leur découvroit
pas les chofes nuifibles & leur fanté & &
leur vie : finon parce que l'amour qu’ils
ont pour la vie, leur fait recevoir favo-
rablement tout ce qui contribue 4 la con-
ferver ; & que Pindifférence qu'ils ont
pour la vérité, fait que non feulement ils
ne prennent aucune part a {a défenfe, mais
qu’ils voient méme avec peine qu’on s’ef-
force de détruire le menfonge ?

u’ils confiderent donc devant Dieu,
combien la Morale que vos Cafuiftes ré-
pandent de toutes parts, eft-honteufe &
pernicieufe 4 ’Eglife: combien la licence
qu’ils introduifent dans les Mceurs, eft
{candaleufe & demefurée: combien la har-
diefle avec laquelle vous les foutenez, eft
opis
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opiniAtre & violente. Kt s’ils ne jugenc
quil eft temsde s’élever contre de tels def-
ordres, leur aveuglement fera auffi 4 plain-
dre que le vétre, mes Peres; puifque &
vous & eux avez un pareil {ujet de crains
dre cette parole de St. Auguftin fur celle
de Jéfus-Chrift dans VEvangile : Malbeur
aux aveugles qui conduifent 5. malbeur aux
aveugles qui font conduits: Ve cacis ducenti-
. bus, ve cecis [equentibus.

Mais afin que vous n’ayez plus lieu de
donner ces impreflions aux autres, ni de
les prendre vous-mémes; je vous diraiy
‘mes Peres, (& je fuis honteux de ce que
vous m’engagez 2 vous dire ce que je de-
vrois apprendre de vous) je vous dirai
donc quelles marques les Peres de Eglife
nous ont données, pour juger {i les repre=
henfions partent d’'un efprit de piété & de
charité ; ou d'un efpric d’impiété & de
haine. :
~ La prémiere de ces régles eft, que
Pefprit de piété peorte touwjours a parler
avec vérité & fincérité; au lieu que 'envie
& la haine emploient le menfonge & la
calomnie : Splendentia & webementia , fed
rebus wveris, dic St. Auguftin. Quiconque
fe fert du menfonge, agit par Iefprit du
Diable. 1 n’y a point de direction d’inten=
tion qui puiffe reétifier la calomnie: &
quand il s’agiroit de convertir toute la ter-
re, il ne feroit pas permis de noircir des’
perfonnnes innocentes ; parce qa’on ne.
doit pas faire le moigdre mal pour faire

. réufli’
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réuffic le plus grand bien, & que la wéricé
de Dieu n'a pas befoin de notre menfonge, fe-
lon VEcriture. £l eft du devoir des défen~
Jeurs de la vérité, dic St. Hilaire, de n'as
wancer que des cbofes vraies. Auffi, mes
Peéres, je puis dite devant Dieu qu'il n’y
a rien que je détefte davantage, que de
blefler tanc foit peu la vérité; & que jai
toujours pris un foin trés-particulier, non
feulement de ne pas falfifier, ce qui feroit .
horrible , mais de ne pas altérer, ou dé-
tourner le moins du monde le fens d’un paf-
fage. De.forte que fi j’6fois me fervir en
cette rencontre des paroles du méme St.
Hilaire, je pourrois bien vous dire avec
lui. ' S8i mous difons des chofes fauffes , que mes
difcours foient temus pour infames: mais f¢
n0us montrons que celles que mous produifons
Jont publiques & manifeftes , ce w'eft point
Jortir de la modeftie & de la liberté Apoftolique
de les reprocher. :
- Mais ce n’eft pas aflez, mes Péres, de
ne dire que des chofes vraies, il faut en.
core ne pas dire toutes celles qui font
vraies; parce qu’on ne doit rapporter que
les chofes quil eft utile de découvrir, &
non pas celles'qui ne pourroient que blef-
fer, fans apporter aucun fruit. Et ainfi
comme la prémiére régle eft de parleravec
vérité, la feconde eft de parler avec difcré-
tion. Les méchans, dit St. Auguftin, per-
Sfecutent les bons enm fuivant 'aveuglement. de
la paffion qui les anime, ow liew que les bons
Dperfécutent les méchans avec une fage diferé-
g tion :
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tion: de méme que les Chirurgiens confidérent
ce quils coupent, aw lieu que les meurtriers
ne regardent point ot ils frappens. Vous fa-
vez bien, mes Peres, que je n’ai pas rap-
porté des maximes de vos Auteurs, celles
qui vous auroient été les plus fenfibles,
quoique jefifle pu le faire, & méme fans
pécher contre la difcrétion, non. plus que
de {avans hommes & trés-catholiques, mes
Peres , qui Pont fait autrefois. Et tous
ceux qui ont lu vos -Auteurs, favent aufli
bien que vous, combien en cela je vous ai
épargnez: outre je .n’al. parlé en aucune
forte contre ce qui vous regarde chacun
en particulier ; & je.{erois fiché d’avoir
rien dit des fautes fecrétes & perfonnel-
les , quelque preuve que jen eOflfe, Car
%e fai que c’eft le propre de la haine & de
’animofité , & qu’on ne doit jamais le fai-
re & moins quil 0’y en aitune néceflité bien
preflante pour le bien de I'Eglife. 11 eft
donc vifible que je n’ai manqué en aucune
forte a la difcrétion, dans ce.que jai été
obligé de dire touchant les.maximes de
votre Morale; & que vous avez plus de
fujet de vous louer de ma retenue, que de
vous plaindre de mon indifcrétion.

. La troifieme regle, mes Peres, eft que
quand on eft obligé d’ufer de quelques rail-
leries, lefprit de piété porte a ne les em-
. .ployer que contre les erreurs, & non pas
contre les chofes faintes; au lieu que Pefs
prit de bouffonnerie , d’impiété & d’hé-
réfie , fe ric de ce quil y a de plus facnjé,
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Je me fuis déja juftifié fur ce point 5 & oni
eft bien éloigné d’étre expoié a ce vice,
,quand on n’a qu’a parler des opinions que
j'ai rapportées de vos Auteurs.

Enfin, mes Péres, pour abréger ces ré<
gles, je ne vous dirai plus que celle ci, qui
eft le principe & la fin de toutes les autres.
Ceft que lefprit de charité porte 3 avoir
dans le cceur le défir du falut de ceux con-
tre'qui on parle, & & adrefler fes prieres &
Dieu, en méme tems qu’'on adrefle fes re=
proches avx hommes. On doit foujours,
dit St. Auguftin, conferver la charité dans le
céur , lors méme qu'on eft obligé de faire aw
debors ' des chofes qui paroiflent rudes aux
bommes , & de les frapper avec une dpreté du-
re -y mais bienfaifante 5 leur wutilité devané
ttre préférée o leur fatisfallion. Je crois, mes
Péres, qu’il n’y a rien dans mes Lettres
qui témoigne que je n’aye pas eu ce défir

our vous; & ainfi la charité vous oblige

croire que je P'ai eu en effet, lorsque
vous n'y voyez rien de contraire, Il pa-
roft donc par-12 que vous ne pouvez mons
trer, que jaye péché contre certe regle,
ni contre aucune de celles que la charité
oblige de fuivre; & c’eft pourquoi vous
n’avez aucun droit de dife, que je l'aye
bleflée en ce que yai fait.

Mais fi vous voulez, més Péres, avoir
maintenant le plaifir de voir en peu de
mots une conduite qui peche contre cha-
cune de ces régles, & qui porte véritas
blement le caractére de efpri¢ de bouf-

j fons
N :
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fennerie, d’envie & de haine. Je vous en
donnerai des exemples; & afin qu'ils vous
foient plus connus & plus familiers, je les
prendrai de’ vos Ecrits mémes.

Car pour commencer par la maniére in-
digne dont vos Auteurs parlent des chofes
faintes, foit dans leurs railleries, foit dans
leurs galanteries , foit dans leurs difcours
férieux ; trouvez-vous que tant de contes
ridicules de votre P. Binet-dans fa Confola-
tion des Malades , f{oient fort propres au
deflein qu’il avoit pris de confoler Chré-
tiennement ceux que Dieu afflize? Direz-
vous que la maniere {i profane & fi coquet-
te dont votre P. le Moine a parlé de la pié-
té dans {a Dévotion Aifée, {oit plus propre a
donner du refpect que du mépris pour li-
dée qu'il forme de la Vertu Chrétienne ?
Tout fon Livre des Peintures Morales refpi-
re-t-il autre chofe,, & dans fa profe, & dans
fes vers, qu'un elprit plein de la vanité &
des folies du monde ? Eft ce une picce di-
gne d’un Prétre, que cette Ode du 7. livre
intitulée, Eloge de la Pudeur , od il eft mon=
iré que toutes les belles chofes font rouges, o0u

Sugettes a rougir. Celt ce qu’il fic pour con-
foler une Dame, qu’i] appelle Delphine ,
de ce qu’elle rougiffoit fouvent. Ildit donc
4 chaque ftance , que quelques-unes des
chofes les plus eftimées font rouges, com-
me les rofes, les grenades, la bouche , la
langue; & c’eft parmi ces galanteries hon-
teufes a un Religieux, qu’il 6fe méler info-
lemment ces Efprits bienheureux , qui afl
Tome 111, B fiftent
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filtent devant Dieu, & dont les Chrétiens
ne doivent parler qu’avec vénération.

Les Chérubins , ces glorieux

Compofez de téte & de plume,

Que Dieu de fon efprit allume,

£t qu'il éclaire de [es yeux s

Ces illuflres faces volantes

Sont toujours rouges & bralantes,

Soit du feu de Diew, foit du leur,

Et dans leurs flimes mutuelles

Font du mouvement de leurs ailes

Un éventail a leur chaleur.

Mais la rougeur éclatte en toi,

DELPHINE , avec plus d’avantage,
uand Phonmeur eft fur ton vifage

Vévu de pourpre comme un Roi, &c.

wen dites-vous, mes Peres® Cette pré-
férence:de la rougeur de Delphine a l'ar-
deur de ces Efprits, qui n’en ont pointd’au-
tre que la charité ; & la comparaifon d’'un
éventail avec ces ailes myftérieufes , vous
paroft-elle fort Chrétienne dans une bous
che qui confacre le corps adorable de Jé-
fus-Chrift? Je fai qu’il ne I’a dit que pour.
faire le galant & pour rire 5 mais C’eft cela
gu’on appelle rire des Chofes ‘Saintes.  Et
p'eft-il pas vrai que fi on lui faifoit juftice,
il ne fe garantiroit pasd’une cenfure ? quoi-
que pour s’en défendre il fe fervit de cette
raifon, qui n’eft pas elle-méme moins cen-
furable, qu’il rapporte au Livre 1. Quels
Sorbonne w'a point de jurifdiction fur le P?fr-
n > 3/
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nafle s & que leserreurs de ce pais-ld ne font
Jugettes niaux Cenfures ni d U Inquifition
comme §’il n’éroic défendu d’écre blalphé-
mateur &impie qu’en profe. Mais au-moins
on n’en garantiroit’ pas par-1a cet autre en-
droit de I'avant-propos du méme Livre z
ue Peaw de-la riviére au bord de laquelle il
compofé Jes vers, eft fi propre @ faire des Poé-
les , que quand on en feroit -de Ieau benite 4
elle ne chafferoit pas le demon de la Poéfie : non
plus que celui-ci- de votre P. Garafle dans
fa Somme des Véritez Capitales de la Re-
ligion pag. 649, ol il joint le Blafphéme
a I'Héréfie, en parlant du Myftere facréde
PlIncarnation de cette forte : La perfonali-
té bumaine a>été comme entée ou mife d che-
val fur la perfonalité qu Perbe. Et cet aus
tre endroit du méme Auteur p. 5i0. fans
en rapporter beaucoup d’autres, ou il dit
fur le fujet du Nom de JEsus, figuré
ordinairement ainfi 1fis , Que quelques-uns
en ont G0té la croix pour premdre les feuls ca-
“raltéres en cette forte, s, qui eft un J k-
s us dévalifé,
 C’eft ainfi que vous traitez indignement
les véritez de 1a Religion, contre la régle
inviolable qui- oblige a n’en parler quavec
révérence. Mais vous ne péchez pas moins
contre celle qui oblige 2 ne parler qu’a-
vec vérité & difcrétion. Qu’y a-c-il de
plus ordinaire dans vos Ecrits que la ca-
Jomnie 2 'Ceux du P. Brifacier font-ils fin-
ceres? Ec parle-t-il avec véric¢, quand il
dit 4. part. p. 24. & 25, que les Religieu-
: B2 des
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fes de Port-Royal ne prient pas les Saints,
& qu’elles n'ont point d’images dans leur
Eglife 2 Ne font-ce pas des faufletez bien
hardies, puifque le contraire paroit 4 la
vue de tout Paris ? Et parle-t-il avec difcré-
tion , quand il déchire I'innocence de ces
Filles, dont la vie eft fi pure & fi auftére,
quand il les appelle des Filles impénitentes
ajacramentaires , incommuniantes , des Vierges
folles, fantaftiques, Calaganes , defe/pérées,
& tout ce qu'il vous plaira , & qu’il noircit
par tant d’autres médifances, qui ont mé-
rité la cenfure de feu Mr. ’Archevéque de
Paris ? Quand il calomnie des Prétres, dont
les mceurs font irreprochables , jufqu’a di-
re 1. part. p. 22.  Qu’ils pratiquent des nou=
wveautez dans les Confeffions , pour attraper les
belles & les innocenies 5 & qu’il auroit hor-
reur de rapporter les crimes abominables qu'ils
commettent? N’eft- ce pas une témérité in-
{upportable d’avancer des impoftares finoi~
ves, non {feulement fans preuve, mais fans
la moindre ombre, & fans la moindre ap-
parence 2 Je ne m’étendrai pas davantage
{ur ce fujet y & je remets & vous en parler
plus au ]on% une autre fois: car j’ai 4 vous
entretenir fur cette matiere , & ce que j'ai
dit fuffic pour faire voir combien vous pé¢-
chez contre la vérit¢ & la difcrétion tout
enfemble. :

Mais on dira peut-étre , que vous ne pé.
chez pas au-moins contre la derniére régle,
qui oblige d’avoir le défir du falut de ceux
quon décrie ; & qu’on ne fauroit vous en

acculer
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accufer fans violer le fecret de votre cceur,
qui n’eft connu que de Dieu feul. Ceft
une chofe étrange, mes Péres, qu'on ait
néanmoins de quoi vous en convaincre :
que votre haine contre vos adverfaires ayant
été julqua fouhaiter leur perte écernelle,
votre aveuglement ait été jufqu’a décou-
vriv un fouhait i abominable : que bien
loin de former en fecret des défirs de
leur falut, vous ayez fait en public des
veeux pour leur damnation : & qu'apres
avoir produit ce malheureux fouhait dans
1a ville de Caen avec le {candale de tou-
te I'Eglife, vous ayez 6fé depuis foutenir
encore & Paris dans vos Livres imprimez
une altion fi diabolique. Il ne fe peut
rien ajouter & ces exceés contre la piétés
railler & parler indignement des chofes
- les plus facrées: calomnier les Vierges &
les Prétres fauflfement & fcandaleufement:
& enfin former des défirs & des veeux
pour leur damnation. Je ne fai, mes Pe-
res, {i vous n'étes point confus, & coms-
ment vous avez pu avoir la penfée de
m’accefer d’avoir manqué de charité, moi
qui n'ai parlé qu'avec tant de vérité & de
retenue , fans faire de réflexion fur les
horribles violemens de la charité, que vous
faites vous-mémes par de fi déplorables

emportemens. z
Knfin, mes Péres, pour conclure par un
autre reproche que vous me faites,de ce
gu’entre un fi grand nombre de vos maxi-
EI€S que je rapporte, il y en a quelques-
. By unes

\
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unes qu’on vous avoit déja objetées, fur
quoi vous-vous plaignez de ce que je redis
contre vous ce-qui avoit ¢té dit. e réponds
que c’eft au contraire, parce que vous n’a-
vez pas profité de ce qu’on vous I'a déja
dit, que je vous le redis encore. Car quel
fruit a-t-il paru de ce que de favans Doc-
teurs , & I'Univerfité entiére vous en ont
repris par tant de Livres 2 Qu’ont. fait vos
Péres Annat, Cauffin , Pintereau, & le Moi-
ne , dans les réponfes qu’ils y ont faites ,
finon de couvrir d’injures ceux qui leur a-
voient donné ces avis falutaires 2 Avez-
vous fupprimé les Livres oli ces méchantes
maximes fontenfeignées 2 En avez-vousre-
primé les Auteurs ? En étes-vous devenus
plus circonfpeéts ? Et n’eft-ce pas depuis
ce tems-la quEfcobar a tant été imprimé
de fois en France, & aux Pais.-Bas; & que
vos Peres Cellot , Bagot, Bauny , Lami,
le Moine, & les autres, ne ceflent de pu-
" blier tous les jours les mémes chofes, &
de nouvelles encore auffi licentieufes que
jamais ? Ne:«vous plaignez donc plus, mes
Péres, ni de ce que je vousai reproché des
maximes que vous n’avez point quitées ,
ni de ce que je vous en ai objecté de nou.
velles, ni de ce quej’airi de toutes. Vous
n'avez qu’3 les confidérer pour y trouver
votre confufion & ma défenfe. Qui pourra
voir fans en rire la décifion du P.-Bauny
pour celui qui fait briiler une grange: celle
du P. Cellot pour Ia reftitution : le régle-
ment de Sanchez en faveur des Sorcieriz

S
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ia maniere dont Hurtado fait éviter le pé-
ché du duel, en fe promenant dans un
champ, & y attendant un homme: les com-
plimens du P. Bauny pour éviter I'ufure :
1a manié¢re d’éviter la {imonie par un dé-
tour d’intention, & celle d’éviter le men-
{fonge en parlant tant6t haut, tant6t bas;
& le refte des opinions de vos Docteurs
les plus graves? KEn faut-il davantage, mes
Péres, pour me joftifier 2 Et y a-t-il rien
de mieux dit d la vanité & a la foible(fe de
ces opinions 4 que la rifée; felon Tertllien?
Mais, mes Peres,la corruption des moeurs
que vos maximes apportent, €ft digned’u.
ne autre confidération , & nous pouvons
bien faire cette’ demande avec 'le méme
Tertullien: Faur-il rire de leur folie ; ou dé
plorer leur aveuglement ? Rideam vanitatem,
an exprobrem czcitatem ? Je crois, mes
Peres, qu'on peut en rire & en pleurer d fon
choix : Hec rolerabilius vel ridentur, vel
flencur , dit St. Auguftin. Reconnoiflez
donc, quil a un tems de rire & un tems de
pleurer, felon VEcriture.. Et je fouhaite ,
mes PEres,, que je n’éprouve pas en vous
la vérité de ces paroles des Proverbes: Qu'i
v a des perfonnes fi-pew raifonnables , qu'on
n'en peut avoir de fatisfaction de quelgue ma-
nitre qu'on agifle avec eux 5 foib quiin rie ,
Juit qu’on fe merte en colére.

By N O-
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NOTE PREMIERE

SR LA
ONZIEME LET TRE.
Des Railleries de Montafte.
Quwil a ﬁ/gemebnt choifi ce genre- d'éirire.

APrés avoir réfuté les calomnies par lefquelles
les Jéfuites ont tiché en vain de donner at-
teinte 4 la dotrine & 2 la fidélicé de Montalte
dans fes prémiéres Lettres, nous allons le fui-
vre dans les autres , & le voir fe juftifier lui-
méme contre tous les reproches de fes enne-
mis. Il le fait avec tant d’exaftitude & de
force , quil prévient & qu’il ruine jufqu’a leurs
moindres chicanes. Aufli eft-ce une chofe fure
prenante que de voir la foiblefle de ce qu’ils
ont publié depuis , pour fe relever des coups
quil leur a portez. Le plus fouvent manquant
de raifons, méme apparentes, ils ont recours d
des déclamations frivoles , aux injures & aux
calomnies. Ceft ce qu'on commence de voir
dés cette Lettre.

Je cherche dans toute Ia réponfe (1) quils y
ont faite , quelque chofe qui mérite d’étre re-
levé , & je n’y trouve prefque rien qui ne foit
plus digne de rifée que d’'une réfutation fé.
rieufe. Ils avouent que les Péres ont quelque=
fois employé avec piété la raillerie contre des
dogmes impies. Cleft donc injuftement qu'ils

; s’em-

(1) 2. parey des tmpoft, 1ép. & la Onz. Lets, 3
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semportent , comme ils font, contre Montalte;
car c'eft-13 uniquement ce qu’il a voulu prou-
ver dans cette Lettre. Mais ils nient quon
puiffe mettre au nombre des dogmes impies les
opinions de leurs Auteurs. La queftion fe ré-
duit donc 2 favoir fi les opinions que Montal-
te a attaquées dans les Cafuiftes, font impies.
Et i ce quil dit dans les Lettres fuivantes, &
ce que nous y ajoutons-dans ces Notes, prou-
ve que ces opinions font impies, cela prouve
en méme tems quelles méritent qu’on s’en rail-
le. Ainfi ce qu’il a eu deflein de montrer ici,
qu’il y a des erreurs qu'on peut réfuter par des
railleries , demeure toujours certain & incon-
teftable.

Mais jamais le carattére des Jéfuites, qui eft
la fierté & la vanité , ne parut davantage, que
par la maniére dont ils regoivent ces railleriess
Montalte les convainc des relichemens les plus
honteux dans la Morale. 1l auroit pu sélever
contre eux avec toute la force que méritoient
de pareils excés. Il fe contente de les avertit
par des railleries agréables & falutaires de fe .
corriger eux-mémes. Que font fur cela les Jé-
fuites ? 1l femble quils devoient tenir compte
2 Montalte de cette modération, & profiter de
fes avis. Mais au-contraire , ils font tout ce
que la vengeance peut infpirer 4 des gens or-
gueilleux.  Quelquefois” ils s’emportent d’une
maniére étrange , ils menacent , ils chargent
d’injures leurs adverfaires , ils répandent contre
eux les calomnies les plus atroces: il ne leur ref-
te enfin que de mettre le flambeau’ 4 Ia main de
la populace, pour réduire leurs maifons en cena
dres. Et d’autrefois piquez jufquay vif, ils s'a=
bandonnent & des plaintes puériles, & 3 des gé-
miflemens qui ne conviendroient qu'a des fem-

B mes;
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mes ; ils exaggérent le tort que leur font leurs ad-
verfaires ; & les railleries les plus légeéres leur
paroiflenc plus infupportables que les. plus cruels
fupplices.

Ceft ce que I'on voit dans cette Apologie ful-
minante guils. ont publi¢e pour la défenfe des
Cafaiftes. Car I'’Auteur qui ne refpire dans toute
cette piéce que le meurtre; le fang, & Pincendie,
fait des lamentations dont un enfant auroit hon-
te , lorsqu’il vient aux railleries de Montalte.
59 Les plus cruels fupplices , dit-il (1), ne font
pas tounjours ceux que l'on fouffre dans les
banniflfemens , fur les gibets, & fur les roues.
Le fupplice que I'on a fait fouffrir 3 des mar.
tyrs que l'on frottoit de miel pour aprés les
» €xpofer aux piqures des guépes & des bourdons,
» a ¢té plus cruel que beaucoup d’autres qui
ss femblent plus borribles, & qui font plus de
»» compaffion. La per(écution qu’ont fouffert les
sy Jéfuites par les bouffonneries de Port-Royal a
s quelque chofe de femblable: leurs tyrans ont
s fait Pinftrument de leurs fupplices, des dou-
5y ceurs empoifonnées d’un enjouement cruel;
., & le monde les aabandonnez & laiffez expofez
s aux piqures fanglantes de la calomnie. . . Je
s, ne doute point que les banniffemens & les
s, martyres méme n’ayent été moins ficheux, &
»» plus aifez 3 fupporter, que Pabandonnement
s que cette Société s’eft vae contrainte de fouf-
s frir parmi ces railleries.

Ce Jéfuite dégui® ne pouvoit pas mieux dé-
xouvrir 'orgueil, ni mieuX faire connoitre la foi-
blefie de la Société, que par ces plaintes fi amé-
res. Mais rien. en méne tems ne fait mieux voir,

comme je I'ai d¢jd remarqué 5 que Montalte, qui -
pou-

2%
»
33
5%

{3) P. 174
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pouvoit exceller en tout autre genre d’écrire,
n’en pouvoit choifir un plus propre a fon deflein.
C'étoit ainfi quon devoit traiter ces fortes de
gens. Lorgueil étoit leur plus grand mal: rien
ne I'abaifle, rien ne le mortifie davantage que la
raillerie. Quand on reproche aux Jéfuites qu’ils
font emportez, qu’ils font cruels, qu’ils oppris
ment 'Eglife par une injufte domination, qu’ils
féduifent les peuples par leurs flateries , qu’ils
gagnent la faveur des Rois par leurs complaifan-
ces, & quils préviennent par leurs calomnies
Pefprit du Pape contre leurs adverfaires , ces
plaintes ont quelque chofe qui leur plait. Cette
image de puillance & de crédit fur laquelle elles
font fondées, flatte leur amour-propre. Mais
plus ils ont de vanité, moins ils veulent paffer
pour ridicules. On ne peut donc aflez louer la
fagefle de Montalte , d’avoir choifi le remede
dont ils avoient le plus befoin, - Il a porté le fer
médicinal jufques dans la plaie & dans I’endroit
le plus fenfible. Leurs cris & leurs plaintes mar-
quent aflfez & la grandeur du mal & la néceffité
du reméde. j
Mais comme fon but étoit de guérir les Jéfui-
tes, & non pas de fe venger, il a ménagé avec
tant de fagefle le fel de fes raiileries, & il a
tellement tempéré fes correftions, que non feu-
lement on n’y peut rien trouver de faux, mais
méme qu'il n’y a rien d’outré. Tout y eft pefé
avec une circonfpection merveilleufe. 1l ne re-
tranche point de partie faine pour des parties
malades. Il n’enfonce jamais le fer plus avant
qu'il n’eft utile pour la guérifon, felon Pavis que
St. Francois de Sales donne (1) .4 ceux qui font
pbligez de reprendre les autres.. On ne voit dans
fes
(1) Introduil. & ia Vie Dévote,
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fes Lettres aucune marque d’un efprit emportés
‘On n’y trouve rien d’inconlidéré, rien qui ne
convienne aux chofes dont'il parle; mais on y
trouve par-tout une juftefle & un rapport admira-
ble des termes dont il fe fert avec les chofes qu’il
traite. .
Cleft donc faire un jugement téméraire & in-
jufte de ces Lettres, que de croire que Montalte
'y ait point eu d’autre but que de tourner les
Jéfuites en ridicule, & de s’attirer par d’ingé-
nieufes fatyres l’attention des peuples. Il a
eu un deflein plus important & plus faint; il n’a
eu en vue que lutilité de UEglife,, & celle des Jé-
fuites. Car les opinions corrompues de leurs
Doéteurs, ne leur font pas moins pernicieufes
qu'clles le font 4 toute I'Eglife. Voulant donc
leur étre utile aufli bien qu'd I'Eglife , il n’a pas
ctu pouvoir choifir une voie plus fure. Il voyoit
que le gotit du fiécle étoit tel, qu'on négligeoit
prefque enti¢rement les Ecrits Théologiques &
Séricux, & qu'd peine étoient-ils lus par un petit
nombre de Savans; & que cependant les opinions
des Jéfuites fe répandoient tous les jours de plus
en plus. Il faloit donc choifir un genre d’écrire,
qui par fa nouveauté, fon agrément, & fon élé
gance , excitat la_curiofit¢ méme des plus indo-
Tens: ce qui iui a tellement réufli, qu'il seft at-
tiré I'attention de tout le monde. Un feul hom-
me a combatta contre toute la puiffance des Jé-
fuites, & il a triomphé de tous leurs efforts. II
les a obligez de jetter ces triftes plaintes, qui font
encore plus un témoignage de leur orgueil que
de leur douleur. Au refte Montalte neft point
redevable de ce fiiccés & des railleries recher-
chées, mais 2 Padrefle avec laquelle il a_expofé
aux yeux des Leceurs les dogmes des Jéfuites,
d’une maniére quils en peuvent voir tour.al_e
ridi-
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ridicule. De forte que les Jéfuites ne peuvent
fe plaindre, gue de ce qu’il a été auffi heureux
3 repréfenter les impertinences de leurs Auteurs,
quils ot été eux-mémes 3 les inventer.

N O T E I L

Que Montalte ve s'eft jamais raillé du Chapelet. Ee
que Ceff avec rarfon qu'il fe vaille de la Grace
Suffifante prife en géneral, € en faifant abfivac-
dion de tout fens.

LApoXogi{’ce des Jéfuites (1), & celui des Cafuif=
. tes (2), accufent Montalte d’avoir fait des
bouffonneries impies des chofes faintes, en fe raile
lant duChapelet & de la Grace Suffifante. Et fous
ce prétexte I'un tiche de le décrier comme un
hérétique , & Vautre déclame contre lui d'une
maniére tout-3 fait {éditieufe. :
Je répons en un mot 2 cette double accufation,
que c’eft une pure calomnie. Montalte ne s'eft
jamais raillé du chapelet, ce qu’on ne peut faire
fans impiété. On ne trouvera rien de femblable
dans toute fa IX Lettre, 4 laquelle les Apolo-
giftes renvoient. 1 eft vrai qu’il 8’y eft raillé de
ceux qui promettent le falut 3 des pécheurs qui
petféverent dans lears crimes, pourvu qu'ils pra-
tiquent quelques dévotions extérieures envers la
Ste. Vierge. Mais j’zi traité amplement cette
matiére dans les Notes que j’ai faites fur cette
Lettre.
Les Apologiftes donnent encore malicieufe~
ment le change fur la Grace Suffifante,. Montalte
: ne
(1) P. 109,
(2) P, 132,
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ne s’eft point moqué de cette grace en elle-més
me. [l s%ft feulement moqué du mauvais ufage’
quon faifoit du nom de Grace fuffifante, qui a
été inconnu 2 toute Antiquité , & méme: auy
anciens Scolaftiques ; & de ce que les Thomiftes
le prenant dans un fens, & les Molinittes dans
un autre, les uns & les autres refufoient d’expli-.
quer leur fens, afin d’opprimer. Mr. Arnavld par
cette équivoque. Et en effet rien n’eft plus ris
dicale que cette grace fuffifante en- général, in-
différente 2 marquer le f{ens 'des Thomiftes ou
celui des Moliniftes; puifqu’étant prife’ en ‘cette
généralité, ce n'eft rien qu'un fon vuide, & un
mot qui ne donne aucune idée. Car fi on détache
d’'un terme équivogque les notions ‘particuliéres
auxquelles on peut le déterminer, il n’en refte
plus que le fon. '
A Végard du reproche que Montalte fait 3
ce fujet 2 quelques Dominicains, de s’étre unis
- avec les Jéfuites dans le deflein de fe fervir de
ce terme fans 'expliquer, je ne crois pas que per-
fonne éfe lui en faire un crime, comme s’il avoit’
voulu par-12 décrier cet Ordre. 11 eft certain au-
moins gu’on ne pourroit 1'en accufer , fans fe ren-
dre foi-méme coupable d’une injuftice pareille &
cslle qu'on voudroit lui imputer.
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Que les armes du P. le Moine Fefuite font vrés-foibles,
& Ja pavience fufpecte. Impiété de la propofi-
tions du P. Garaffe.

L’Apologiﬁe des Jéfuites (1) exalte fort la pa-
tience du P. Je Moine, & il nous menace
que ce Pére a de bownes armes pour défendre fon
éloge de la Pudeur, & la comparaifon qu’il faic
de fa Delphine avec l'ardeur des Chérubins.
Néanmoins ce bon Pére ne s’eft point encore
fervi jufqu’ici de ces armes fi redoutables. 1l a
mieux aimé, felon cet Apologifte, prendre le
parti de la patience. Mais cette patience eft ex-
trémement {ufpete dans un Jéfuite. Caril n'y a
pas d’apparence que des gens qui foutiennent
avec opinidtreté tant de maximes coriompues,
abandonniflent ce qu'ils croiroient pouvoir dé-
fendre avec quelque ombre de raifon.
L’Apologifte pafle enfuite au P. Garaffe, &
il femble avoir de quoi le venger. 5, Je vous fa-
5, tisferai, dit-il (2) fur les paroles du P. Garafle,
que vous accufez d’avoir mélé I'héréfie avec
» la raillerie,  lorsqu'il dit que la perfonalité de
,» ’Homme a été comme entée & mife & cheval
,» fur Ja perfonalité du Verbe ". Voyons comment
il gacquite de fa promefle. Drabord il fe tour-
mente  beaucoup. pour juftifier fon Auteur du
foupgon - d’héréfie , & il rapporte pour cela un
pafiage tité d’un autre endroit de fon Livre, ol
il dit clairement quil w'y a qu’une perfonne en j‘}'é.
3 S
(1) P 202.
(z) P 203,
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Jus-Chrift. La perfonalité de la Nature ayant €t€ coms
me  engloutie bomorublement dans la - perjonalité du
Verbe.

Mais PApologifte fe trompe fort, §’il s’imagine
que cette réponfe fatisfaffe. Montalte n’a jamais
cru que le P. Garafle fit véritablement Neftorien,
ainfi il étoit inutile de le "juftifier férieufement
de cette héréfie. Ce qu’il a voulu dire, ceft que

\ ce Pere eft un brouillon & un déclamateur, qui

fe laiffant emporter a fon génie, a joint, fans y
penfer, I'héréfie de Neftorius 4 une raillerie im-
pie dans ces paroles qu'il a rapportées. Or cela
eft fi évident, qu'il eft impoflible d’en obfcurcirla
clarté par aucune chicane. Car il dit en propres
termes, que la perfonalité bumaine @ élé comme entée

on mife a cheval fur la perfonalité du Verbe.
L’Apologifte fe trompe encore davantage ,
forfqu’il prétend juftifier expreflion du P. Ga-
raffe par un paffage de St. Paulin, dont il abufe
d’une maniére indigne, comme il eft aif¢ de le
faire voir. Ceft une explication fort commune
dans les Péres, que d’appliquer & Jesus- CHRIST
la parabole du Samaritain. Ils difent que le Sa-
maritain charitable qui mit fur fon cheval cet
homme bleflé par les voleurs, & négligé par le
Prétre & par le Lévite , eft la figure de Jususs
CHRIST, qui en prenant notre chair a guéri nos
plaies que la Loi n’avoit pu guérir, & qui a por-
t€ dans fa chair les péchez des hommes. ,, 1l a
s> €u foin de nos plaies, dit St. Auguftin (1); il
5, nous a mis fur'fon cheval, c’eft-a-dire qu’il
s» Dous a pris dans fa chair. Et ailleurs (2): Il
» €toit préfent & ceux 4 qui il parloit, maisils ne
» voyoient point en lui la forme de Dieu, fa
» natus

(1) In Pf; 125,
(2) Tralt, 19, in Yoan,
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5, nature divine étoit encore voilée pour eux. Il
55 les portoit fur fon cheval a I'hotellerie pour les
,» v faire panfer. Lorsqu’ils feront guéris, ils le
,» verront, Et encore ailleurs. (1) Le chevaldu
s> Samaritain eft la figure de la chair dans laquel-
s> le Jesus- Curisz a daigné venir 3 nous : &
5, €tre mis fur le cheval du Samaritain, c’eft croi-
5 re l'Incarnation de Jesus-CurisT. Enfin PAu-
»» teur d’un Ecrit attribué 4 St. Avguftin. Il met,
5 dit-il (2), ’homme bleffé fur fon cheval, c’eft-
5, & dire il Paffifte de fa grace; parce que comme
5 dit I'Ecriture,, Ceft lui qui a porténos péchez , €F
3 quia fouffert pour nous.

- Ceft dans le méme fens que St. Paulin (3) a dit
dans Pendroit cité par PApologifte: Nous avions
» €té dépouillez par le larcin du diable; nous
»» €tions couverts de bleflures; notre frére dans
5 la perfonne du Lévite & du Prétre étoit paffé
»» fans nous donner aucun fecours; il nous avoit
5> 1aiffé dans cet état au milieu du chemin, ceft-
9 a-dire la Loi par fes facrifices mémes ne nous
s> avoit point rachetez. Le véritable Samaritain,
5> JEsus-CHRIST qui a bien voulu étre appellé de
» ce nom, eft venu 4 nous. I a eu pitié¢ de ’hom~
» me bleflé, & négligé par ceux qui avoient pré-
5» Cédé fon avénement. 1l s'elt approché de lui.
5 Il I’a mis fur fon cheval, c’eft-d-dire il I'a rele-
9 Vé par I'incarnation du Verbe.

11 eft facile de voir que P'expreffion du P. Gas
raffe & celle de St. Paulin font tout- 3-fait diffé-
rentes. St. Paulin dit que le Verbe ayant pris no-
tre chair a relevé 'homme bleflé , ceft-a- dire

tous les hommes qui étoient pécheurs, & qu'il a
porté

(1) L. 2. 0. Evang. . 19¢
(2) Hipogrg i e
§3) Ep. a.

Tome 11T, . c
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vorté leurs péchez dans {a propre chair, de méme
«que  le Samaritain  releva cet homme qui étoit
tombé entre les mains des. voleurs, & le porta
fur fon cheval; au lieu que le P. Garaffe dit que
la perfonalité humaine a été comme entée ou
mife 4 cheval fur la perfonalité du Verbe. Ainfl
il compare le Verbe divin au cheval, & St. Pau-
lin n’y compare que ’humanité.

Mais quand méme St. Paulin auroit voulu mar-
quer la nature divine par le cheval du Samaritain,
cette expreflion feroit toujours _extrémement éloi.
gnée de la dureté de celle du P. Garaffe: car il
y a bien de la différence entre expliquer une pa-
rzbole, & en appliquer & Dieu d’'une maniérg
figurée quelques termes qui paroiffent injurieux s
& entre fe fervir fimplement de ces mémes tere
mes en parlant de Dieu, fans marquer qu’ils ont
rapport 4 quelque parabele. JEsus-CHRIST dans
VPEvangile fe compare lui-méme a un larron qui
vient {urprendre les hommes 3 Pheure qu’ils n'y
penfent point. Il n’y a aucune impiéeé de dire,
en expliquant cet endroit de PEvangile, que par
ce larron on. doit entendre JEsus-CuRisT. Mais
ce feroit une impiété & un blafpéme manifefte ,
de dire fimplement que, JEsus- CHRisT eft un lar-
ron, fans marquer. qu'on feroit allufion a cette
parabole. Or ceft-1a le jugement qu’on doit por-
ter de la propofition du P. Garaffe, qui s’eft fer--
vi pour expliquer les plus faints myftéres , non
des paroles de I'Ecriture, mais des expreffions ti--
xées du langage des Muletiers, & qui font tout-
&fait indignes du fujet qu'il traitoit.

DOU-
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DOUZIEME LET TRE (1)
ECRITE
AUX RR. PERES JESUITES.

Réfutation des Chicanes des Féfuites fur I Au-
mine & fur la Stmonie.

Du 9. Septembre 1636.
MEes REVERENDs PERES,

"Etois prét 4 vous écrire fur le {ujet des
] injures que vous me dites depuis filong-
* tems dans vos Ecrits, ol vous m’appel-
lez Impie , Bouffon , Ignorant , Farceur , Impo/-
teur, Calommiateur, Fourbe, Hérétique, Cal-
vinifte déguifé, Difciple de Du Moulin , Pof-
Jédé d'une légion de diables, & tout ce quil
vous plait. Je voulois faire entendre an
monde pourquoi vous me traitez de la for~
te, car je ferois fiché qu’on criit tout cela
de moi; & j'avois réfolu de me plaindrede
vos calomnies & de vosimpoftures, lorfque
j'ai vu vos réponfes, ol vous m’en accufez
moi-méme. Vous m’avez obligé par-1a de
changer mon deflein, & néanmoins je ne
laifferai pas de le continuer en quelque
forte; puifque j'efpere, en me défendant,
vous convaincre de plus d’impoftures vé-

ritables

{(z) Mz, Nigole fit le plan de cette Lettre, ;

¥ C 2 -
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ritables, que vous ne m’en avez imputé de
faufles. En vérité , mes Péres, vous en
étes plus fafpects que moi. Car il n’eft pas
vrai- femblable , qu’étant feul comme je
fuis , faps force , & fans aucun appui hu-
main contre un {i grand corps, & n’étant
foutenu que par la vérité & la fincérité, je
me fois expof¢ a tout perdre , en m’expo-
fant & éwre convaincu d’impofture. 1l eft
trop aifé¢ de découvrir les faufletez dansles
queftions de fait, comme celle-ci. [e ne
manquerois pas de gens pour m’en accufer,
& la juftice ne leur en feroit pas refufée.
Pour vous , mes Péres, vous n’étes pas.en
ces termes; & vous pouvez dire contre
moi ce que veus voulez, fans que je trou-
ve & qui m’en plaindre. Dans cette diffés
rence de nos conditions je ne dois pas é.
tre peu retenu , quand d’autres confidéra-
tions ne m'y engageroient pas. Cependant
vous me traitez comme un impofteur infi-
gne , & ainfi vous me forcez a repartirs
mais vous favez que cela ne fe peut faire,
fans expofer de nouveau, & méme fans
découvrir plus a2 fond les points de votre
Morale; en quoi je doute que vous foyez
bons politiques. La guerre {e fait chez
vous, & & vos dépens ; & quoique vous ayez
penfé qu’en embrouillant les queftions par
des termes d’Ecole,lesréponfes en feroient
fi longues , fi obfcures, & fi épineufes ,
qu’on en perdroit le gofit, cela ne fera
peut-étre pas tout-a-fait ainfi: car j’effaye-
rai de vous ennuyer le moins qu’il fe peut

en
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en ce genre d’écrire. Vos maximes ont je
ne fai quoi de divertiflant, qui réjouit tou-
jours le monde. Souvenez-vous au-moins
que c’eft vous qui m’engagez d’entrer dans
cet éclairciffement, & voyons qui fe défene
dra le mieux.
La prémiere de vos impoftures eft fur
Popinion de Vafquez touchant I’ Aumine. Souf-
frez donc que je 'explique nettement, pour
Oter toute obfcuricé de nos difputes. Cleft
une chofe affez connue , mes Péres, que
. felon lefprit de 'Eglife il y a deux pré=
ceptes touchant ’Auméne : l'un, de donner de
Jon fuperflu dams les néceffitez ordinaires des
Pauvres ; Pautre , de donner méme de ce qui eft
néce(laire felon fa condition , dans les néceffitez
extremes. Geft ce que dit Cajetan apres St.
Thomas: de forte que pour faire voir 'ef=
prit de Vafquez touchant I’Auméne,, il faue
-montrer comment il a réglé, tant celle qu’on
doit faire du fuperflu, que celle qu'on doit

faire du néceflaire. i
Celle du fuperfla, qui eft le plus ordinais
re fecours des Pauvres, eft entiérement a-
bolie par cette feule maxime de El c. 4.
n. 14. que j’ai rapportée dans mes Lettres.
Ce que les gens du monde gardent pour relever
eur condition , & celle de leurs parens, weft pas
appellé fuperfly, Et ainfi @ peine trouvera-i-on
qu'il y ait_jamais de fuperflu chex les gens du
monde , € non pas méme chex les Rois.” Vous
voyez bien, mes Peres, que par cette dé-
finition , tous ceux qui auront de Pambi-
tion ,n’auront point de fuperflu; & qu'ainfi
C3 l'au-
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-Yaumone en eftanéantie & P’égard de la pla-
parc du monde. - Mais quand il arriveroic
méme qu'on en auroit, on feroit encore
difpenfé d’en donner dans ‘les néceffitez
.communes, felon Vafquez, qui s’oppofe a
‘ceux qui veulent y obliger les Riches. Voi-
-ci fes termes c. 1. n. 82. "Corduba , dit-il,
enfeigne -que lorsqwon a du fuperflu ; on éf
obligé d’en. dommer 4 ceux qui font dans une
méceffité ordinaire, . au moins une partic, afin
«daccomplir le. précepte en: quelque chofe : Mais
CELA NE ME PLAIT PAS: Sed hoc non placet':
CAR NOUS AVONS MONTRE"'LE CONTRAI
RE contre Cajetan & Navarre. Ainfi ;' mes
Peres ;- P'obligation de cette auméne eft
abfolument ruinée , felon ce qu’il plafc &
Vafquez.

Pour celle du péceflaire, ‘qu’on eft obli-
gé de faire dans les néceflitez extrémes &
preflantes, vous verrez par les conditions
qu’il apporte pour former cette obligation)y
que les plus riches de Paris peuvent n’y
étre pas engagez une {eule fois en'leur vie.
Je n’en rapporterai que deux. L’une, Que
L’ON SACHE que le pauvre me fera fecours
daucun ‘quire 1+ Hec intelligo & catera o-
mnia, quando scio nullom alium opem la-
turum, c. r.m. 28. Qu'en dites-vous, mes
Peres, arrivera-t-il fouvent que dans Paris,
ol il y a tant de genscharitables, on puit-
fe favoir qu’il ne fe trouvera perfonne pour
{ecourir un pauvre qui s’offie 2 nous ? Et
cependant fi on n’a pas cette connoiffance,
on pouwrra le renvoyer fans fecours , felon

Vafquez.
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‘¥afquez. L’autre condition eft , que la
néceffité de ce pauvre foit telle , quil foit
menacé de quelque accident mortel o ow de pers
dre:fa réputation 5 n. 24. & 26. ce qui eft
bien peu commun. - Mais ce qui en marque
encore la rareté , c’eft qu’il dit num.45. que
le pauvre quieftencet état, ol il ditqu’on
«eft obligé & lui donner auméne, peut voler
le riche en comfcience. Kt ainfi il faut que ce-
la foit bien extraordinaire, fi ce n’eft qu’il
{oit ordinairement permis de voler. - De
forte quiapres avoir détruit' obligation de
donner Paumdne dufuperflu ; qui eft Ja plus
grande fource des charitez, 1l n’oblige les
tiches d’affifter les pauvres de leur nécef-
faire,, que lorfqu’il permet aux- pauvres de
woler les riches. Voila la dotrine de Vaf-
quez, ol vous renvoyez les lecteurs pour
leur eédification. !

Je viens maintenant 4 wvos impoftures.
Vous-vous étendez d’abord fur Fobligation
que Vafguez impofe aux Eccléfiaftiques de
faire I'aumdne. + Mais je n’en ai;point par-
1é, & j’en parlerai quand il vous plaira. H
n'en eft donc -pas queftion ici. Pour les
Laiques, defquels feuls il s’agit, il femble
que vouliez faire-entendre que Vafquez ne
parle en Pendroit que jai cité , ‘que felon
le fens de Cajetan-, -& non pasfelonle fien
propre. - Mais comme il n’y-a rien de plus
faux , & que vousne t'avez pas dit nette-
rent, je veux croire ‘pour votre honneur
que vous ne I'avez pas voulu dire.

Vous-vous plaignez enfuite -hautement ,

Cgy de
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de ce qu’aprés avoir rapporté cette maxi-
me de Valquez: A peine fe trouvera-t-il que
les gens dumonde , & méme les Rois , ayent
jamais de fuperfls , j'en ai counclu, que les
iches font donc @ peine obligez de donmer au-
mone de leur fuperflu. Mais que voulez-vous
dire , mes Peres ? S’il eft vrai quelesriches
n’ont prefque jamais de fuperflu , n’eft-il pas
certain qu’ils ne feront prefque jamais obli-
gez de donner 'aumoéne de leur fuperflu?
Je vous en ferois un argument en forme,
{i Diana, qui eftime tant Vafquez qu’il 'ap=
pelle le phenix des efprits yn’avoit tiré la mée
me conféquence du méme principe. Car
‘apres avoir rapporté cette maxime de Vaf-
quez, il en conclut: Que dans la queftion,
Savoir fi les riches font obligex de donner I'aumo-
ne de leur fuperflu , quoique opinion qui les y
oblige fit véritable , il n’arriveroit jamais ou
prefque jamais qu'elle obligedt dans la pratique.
Je n’ai fait que fuivre motr a mot'tout ce
difcours. Que veut donc dire ceci, mes
Peres? Quand Diana rapporte avec éloge les
fentimens de Vafquez, quand il les trouve'
probables , & trés-commodes pour les riches,
comme il le dit an méme lien, il n’eft ni
calomniateur, ni fauffaire, & vous ne vous
plaignez point qu'il lui impofe: au lieu que
quand je repréfente ces mémes fentimens
de Vafquez, mais fans le traiter de pbanix,
je fuis un impofteur , un fauflaire,, & u
corrupteur de fes maximes. Certainement,
mes Peres, vous avez fujet de craindre que
13 différence de vostraitemens envers ceux

qii
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qui ne different pas dans le rapport, mais
feulement dans l'eftime qu’ils font de votre
doctrine , ne découvre le fond de vatre
cceur, & ne fafle juger que vous avez pour
principal objet de maintenir le crédit & la
gloire de votre Compagnie ; puifque tan-
dis que votre Théologie accommodante
pafle pour une fage condefcendance, vous
ne defavouérez point ceux qui la publient,
& au contraire vous les louez comme con-
tribuant a votre deflein. Mais quand on
la fajc paffer pour un relichement perni-
cieux, alors le méme intérét de votre So-
ciété vous engage 3 defavouer des maximes
qui vous font tort dans le monde: & ainfi
vous les reconnoiffez ou les renoncez ,non
pas felon la vérité qui ne change jamais;
mais felon les divers changemens des tems,
fuivant cette parole d’un ancien : Ommia
pro tempore , nibil pro veritate, Prenez-y gar-
de ,mes Péres; & afin que vous ne puifliez
plus m’accufer d’avoir tiré du principe de
Vafquez une conféquence qu’il efit defas
vouée, fachez qu’il I’a tirée lni-mémec. I.
n. 27. A peine eft-on obligé de donmer Vaumd-
ne , quand onn'eft obligé d la domner quede fon

SJuperflu , felon Vopinion de Cajetan ET SELON
LA MIENNE , & fecundim noftram. Confef-
feflez donc, mes Peres , par le{propre té.
moignage de Vafquez, que j’ai {uivi exac-
tement fa penfée ; & confidérez avec quel
Je confcience vous avez 6f¢ dire , que fi
Von alloit a la fource , om verroit avec étomme-
ment qwil y enfeigne tout le contraire,

Cs Enfin
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Enfin vous faites valoir par-deflus tout
ce que vous dites, que {i Vafquez n’oblige
pas les'riches de donner Tauméne de leur
fuperflu, il les oblige en récompenfe de la
donneér de’leur néceflaire. ' Mais vous avez
oublié de marquer T'aflemblage des condi-
‘tions 'qu’il’ déclare 'étre néceflaires pour
former cette'obligation, lefquelles i’ai rap-
portées , & ‘qui ‘la reftraignent i fort,
quelles Panéanuiffent prefque entiérement:
& au lien ‘d’exphquer ainfi fincérement fa
doltrine , 'vous dites' généralement, qu’il
ob"ze les‘riches & donner' méme ce qui eft
‘néceflaire 3 leur condition.  C’eft en dire
trop , mes Péres: la régle de 'Evangileneva
pas fi ‘avant: ce feéroit ‘une autre erreur,
dont Vafquez eft 'bien éloigné” Pour cou-
wvrir fon reldchement, vous lui attribuez un
‘exces de févérité'qui le rendroit reprehen-
fible , & par-1a‘vous-vous Otez la créance
‘de’'Pavoir ‘rapporté fidélement. Mais il
’eft pas digne de reproche aprés avoir éta-
‘bli, comme'jé I'ai'fait voir, que les riches
1ie font point obligez , ni par juftice , nipar
charité, de’donner de lear fuperflu, & en-
core moins du néceflaire , dans tous. les
befoins' ordinaires des pauvres, & qu’ils ne
font obligez de donner du néceflaire qu'en
des rencontres {i- rares qu’elles warrivent
prefque jamais. ;

'Vous ne m’objetez rien davantage; de
forte qu’il ne me refte qu'a faire voir com-
bien eft faux ce que vous prétendez, gue

Vafquez " eft plusfévere que Cajetan, IL;t
cela
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cela fera bien facile ; puifque ce Cardinal
‘enfeigne, Qu'on eft obligé par juftice de done
ner Dauméne de fon fupengu, méme dans les
communes néceffitez des pauvres: parce que fe-
lon les faints’ Péres , les riches fomt feulement

“difpenfateurs de leur fuperflu , pour le domner
4 qui ils veulent dentre ceux qui en ont befoin,
Et ainfi au lieu que Diana dit des maximes
bien commodes ; & bien agréables aux riches.,
& a leurs Confeffeurs, ce Cardinal, qui n’a
pas une pareille confolation 'a leur donner
déclare, De Eleem. c. 6. qu’il w’a rien d dire
aux riches que ces paroles de Jestus-CHRIST :
Quil eft plus facile quun chameaw paffe par
le trou d'ume ¢guille, que nom 'pas quun ri-
che emtre dans le ciel; & d'leurs Confefleurs :
8i un aveugle en conduit un autre , ils tome
beront tous deux dans le précipice ; tant il ‘a
trouvé cette obligation indifpenf{able! Aufs
fi c’eft ce.que les Peres & tous les Saints
ont établi comme une vérité conftante,
Iy a deux cas, dit St, Thomas 2. 2. . 118,
art. 4. ow Uon eft obligé de dommer I'aumine
ar un devoir de juftice, Ex debito legali:

Vun, quand les pauvres font en danger : Vata -
tre , quand nous poffédons des’ biens fuperflus.
Et q. 87. a. 1. Les trojfiémes décimes que les
Fuifs devoient man;;er avec les pauvres, ont
¢té qugmentées dans la Loi mouvelle, parce que
Jesus - CaRisT weut que nous donmions aux
pauvres , non feulement la dixiéme partie , mais
tout notre fuperflu. Et cependant il ne plafe
pas & Valquez, qu'on foit obligé d’en don-
ner une partie feulement;tant il a de co]n}-.
plai»
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laifance pour les riches, de dureté pour
les pauvres, d’oppofition 3 ces fentimens
de charité, qui font trouver douce la vé-
rité de ces paroles de St. Grégoire , laquel-
le paroit fi rude aux riches du monde:
%uaﬂd nous donnons aux pauvres ce qui leur
&ft néceflaire , mous me leur dommoms pas tant
ce qui eft d mous, que nous leur rendons ce qui
eft d eux: & ceft un devoir de juftice, plusis
guune ceuvre de miféricorde. ]

C’eft de cette forte que les Saints recom-
mandent aux riches de partager avec les
pauvres les biens de laTerre, §’ils veulent
pofléder avec eux les biens du Ciel. Et au
lieu que vous travaillez & entretenir dans
les hommes 'ambition, qui fait qu’on n’a
jamais de fuperflu , & 'avarice, qui refufe
d’en donner quand on en aaroit: les Saints
ont travaillé au-contraire 4 porter les hom-
mes i donner leur fuperflu, & 3 leur faire
connoitre qu’ils en auront beaucoup, s’ils
le mefurent, non par la cupidité qui ne fouf-
fre point de bornes, mais par la piété qui
eft ingénieufe & fe retrancher pour avoir
de quoi fe répandre dans I’exercice de la
charité. Nous aurons beaucoup de fuperflu ,
dic St. Auguftin, /i nous ne gardons que le
néce(faire : mais fi mous recherchons les chofes
vaines , rien ne nous fuffira. Recherchez , mes.
fréres, ce qui fuffit @ Vouvrage de Dieu, c’eft-
a-dire a la nacturey & non pas ce qui [uffit 4
votre cupidité, quieft 'cuvrage du Démon:
Et fouvenex-vous que le fuperfiu des riches , eft
le nécefJaire des pauvres, ]

€
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Je voudrois bien, mes Péres, que ce que
je vous dis fervit non feulement & me jufti-
fier , ce feroit peu; mais encore 3 vous
faire fentir & abhorrer ce qu’il y a de cora
rompu dans les maximes de vos Cafuiftes,
afin de nous unir fincerement dans les fain-
tes régles de I’Evangile , felon lefquelles
nous devons tous €tre jugez.

Pour le fecond point qui regarde la Simos
nie, avant que de répondre aux reproches
que vous me faites, je commencerai par
I'éclairciffement de votre doctrine fur ce
fujet. Comme vous vous étes trouvez ems
baraflez entre les Canons de I'Eglife qui
impofent d’horribles peines aux Simonia=
ques, & l'avarice de tant de perfonnes qui
recherchent cet infame trafic, vous avez
fuivi votre méthode ordinaire, qui eft d’ac-
corder aux Hommes ce qu’ils défirent, & de
donner 4 Dieu des paroles & des apparene
ces. Car qu'eftsce que demandent les fi~
moniaques , finon d’avoir de I'argent en
donnant leurs Bénéfices? Et c’eft cela que
vous avez exemté de fimonie. Mais parce
qu’il faut que le nom de fimonie demeure
& qu’il ait un fujet o1 il foit attaché , vous
avez choifi pour cela une idée imaginaire 4
qui ne vient jamais dans I'efprit des fimos
niaques , & qui leur feroit inutile: qui eft
d’eftimer 'argent confidéré en lui-méme ,
autant que le bien fpirituel confidéré en
lui méme. Car qui s'aviferoit de comparer
des chofes fi difproportionnées, & d’un
genre fi différenc ? Et cependant pourvu

qu’on
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qu’on ne faffe pas cette comparaifon méta-
phyfique , on peut donner fon Bénéfice 3
un autre , & en recevoir de Pargent f{ans
fimonie, felon vos Auteurs.

C’eft ainfi que vous-vous jouez de laRe-
ligion, pour fuivre la paflion des Hommes:
& voyez néanmoins avec quelle gravité
votre Peére Valentia débice fes fonges &
Yendroit cité dans mes Lettres Tom. IIL
Difp. 16. p. 3. pag. 2044. On peur, dit-il,
donmer un temporel pour un [pirituel en deux
manicres : Pune , en prifant davantage le tempo-
rel que le fpirituel (3 ce feroit fimonie: autre,
en prenant le temporel comme le motif & la fin
qui porte @ dommer le fpirituel , - fans que néan-
moins on prife le temporel plus que le [pirituel 3
& alors ce weft point fimonie. ~Et laraifon en
eft , que la fimonie confifte d recevoir un tem-
porel comme le jufle prix d’un [pirituel. Done
fi on demande le vemporel , {i petatur tempo-
rale , mom pas comme. le prix , mais comme le
motif qui détermine a le conférer , ce weft poins
du tout fimonie 5 encore qwon ait pour fin &
attente principale la poﬂ”ej]gon du temporel : Mi-
NIME ERIT SIMONIA ; ETTAMSI TEMPORALE
PRINCIPALITER INTENDATUR ET EXPEC-
TETUR. Et votre grand Sanchez n’a-t-il pas
eu une pareille révélation 2u rapport d’Ef-
cobar, tr. 6 ex 2. n.40? Voici {es mots: i
o domme un biew temporel pour um bien [piri-
tuel y mom pas comme PRIX 5 - Mais comine um
MOTIF qui porte le Collateur d le dommer , ou
comme une reconnotffance fi on Va déja regu ,
2ft-ce fimonie 2 Sanchex affure que non. Vos

Thefes

/
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Thefes de Caen de 1644 : C’¢ft ume opinion
probable enfeignée par plufieurs Catholiques 4
que ce weft pas, fimonie de dommer un bien tems
porel pour un [pirituct , quand on ne le donne
pas comme prixz. Et quant & Tannérus , voici
fa do&trine , pareille & celle de Valentia, qui
fera voir combien vous avez tort de vous
plaindre de ce que jai dit quelle n’eft pas
conforme A celle de St. Thomas ; puifque
lui-méme I'avoue au lieu cité dans ma Let-
tre, Tom L Difp. 5. p- 1519 1l %’y a point 4
dit-il, proprement & wéritablement de fimonie ,
finon @ prendre un bien temporel comme le prix
dun [pirituel : mais quand on le prend comme
un motif qui porte a dommer le [pirituel , ouw
comme_en reconnoiflance de ce quon V'a donné 4
ce weft point fimonie , au-moins en confcience.
Et un peu apres: Il faut dire la méme chofe 5
encore quon regarde le temporel comme fa fis
principale y & qu'on le prefére méme au [piri-
tuel 5 quoique St. Thomas & d’autres [emblent
dire le contraire y en ce quils affurent , que
ceft abfolument fimonie de dommer um bien Jpi-
7-'/z';zéel J};our un temporel , lor/que le temporel en
eft la fin.

Voild, mes Péres, votre doétrine dela Si-
monie enfeignée par vos meiileurs Auteurs,
qui fe fuivent en cela bien exaltement, Ik
ne me refte done qu’d répondre & vos im-
poftures. Vous n’avez rien dit fur Popi-
nion de Valentia, & ainfi fa doétrine fubs
fifte aprés votre réponfe. Mais vous-vous
arrétez {ur celle de Tannérus , & vous di-
tes qu’il a feulement décidé, que ce n*étoit

; pas
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pas une fimonie de droit divin, & vous vou-
lez faire croire que j’ai fupprimé de ce paf=
fage ces paroles , de droit diwin, fur quoi
vous n’étes pas raifonnables, mes Péres:
car ces.termes , de droit divin , ne furent ja-
mais dans ce paflage. Vous ajoutez enfui-
te, que Tannérus déclare que c’eft une fi-
monie dé droit pofitif. Vous-vous trompez,
mes Peres: il n’a pas ditcela généralement,
mais fur des cas particuliers , i cafibus @
jure expreffis , comme il le dit en cetendroit.
En quoi il fait une exception de ce qu’il
avoit établi en général dans ce paffage , que
ce weft pas fimonie en conftience 5 ce qui ren-
ferme que ce n’en eft pas aufli une de droit
pofitif , fi vous ne voulez faire Tannérus
aflez impie, pour foutenir qu’une fimonie
de droit pofitif n’eft pas fimonie en con-
fcience. Mais vous recherchez 3 deflein
ces mots de droit divin , droit pofitif, droit
naturel , tribunal intérieur & extérieur , cas
exprimez dams le droit 5 préfomption externe
& les autres qui font peu connus, afin d’é-
¢happer fous cette obfcurité, & de faire
perdre lavue de vos égaremens. Vous n’é-
chapperez pas néanmoins, mes Peres, par
ces vaines fubtilitez : car je vous ferai des
queftions fi fimples, qu’elles ne feront point
fujettes au diftinguo.

je vous demande donc , fans parler de
droit pofitif, ni de préfomption de tribunal ex-
térieur, {i un Bénéficier fera fimoniaque fe.
lon vos Auteurs, en donnant un Bénéfice

de quatre mille livres de rente, & recevzl}t
ix
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dix mille francs argent comptant , non pas
comme prix du Bénéfice , mais comme un
motif qui le porte & le donner. Répondez-
moi nettement , mes Peéres ; que faut-il
conclure fur ce cas, felon vos Auteurs?
Tannérus ne dira-t-il pas formellement, que
ce weft point fimonie. en confcience 5 puifque I&
temporel weft pas le prix du Bénéfice , mais feu~
lement le motif qui le fait dommer 2 Valentia,
- vos Thefes de Caen, Sanchez , & Efcobar,
ne décideront-ils pas de méme, que ce weft
pas fimonie par la méme raifon ? En faut-il
davanr_a%e pour excufer ce Bénéficier de
fimonie ? Oleriez-vous le traiter de fimonia-
que dans vos Confeffionnaux, quelque fen-~
timent que vous.en ayez par vous-mémes 3
puifqu’il auroit droit de vous fermer labou-
che,ayancagifelon ’avis de tant de Docteurs
graves 2 Confeflez donc qu’un tel Béné-
ficier eft excufé de fimonie, felon vous; &
défendez maintenant cette dodtrine, fi vous
le pouvez. ; N R .
Voild, mes Péres; comment il faut trais
ter les queftions. pour les déméler 5 au liea
de les embrouiller ou par des termes d’E-
cole, ouen changeant Iétat de la queftion,
comme vous faites dans votre dernier ré-
proche en cette forte. Tannérus., dites-
vous, déclare au-moins qu'un tel échange
eft un grand péché; & vous me reprochez
d’avoir fupprimé malicieufement cecte cir-
conftance , qui le juftific entiéremens , 3 ce
que vous prétendez. Mais vous avez tort,
& en plufieurs manieres. Car quand ce que
Tome III. D . vous
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vous dites feroit vrai , il ne s’agifloit pas
au lieu ol j'en parlois, de favoir s’ilyavoit
en cela dupéché, mais feulement s’il y avoic
de la fimonie. Or ce font deux queftions
fort féparées: les péchez n’obligent qu’a fe
confefler felon vos maximes : la fimonie
oblige a reftituer: & il'y a des perfonnes &
qui cela paroitroic aflez différent. Carvous
avez bien trouvé des expédiens pour ren-
dre la confeflion douce, mais vous n’en
dvez point trouvé pour rendre la reflicu-
tion agréable. Jai & vous dire de plus ,
que le cas que Tannérus accufe de péché,
n’eft pas fimplement celui oli 'on donne
un bien fpirituel pour un temporel , qui en
eft le motif méme principal ; mais il ajous
te enicore , que l'on prf le temporel plus que
le fpirituel , ce qui eft ce cas imaginaire
dont nous avons parlé. Et il ne fait pas
de mal, de charger celui-la de péché;puif=
qu’il faudroit étre bien méchant, ou bien
{tupide, pour ne vouloir pas éviter un pé-
ché par un moyen auffi facile, qu'eft celui
de sabftenir de comparer le prix de ces
deux chofes, lorfqu’il eft permis de don-
ner 'une pour Pautre. Outre que Valen-
tia examinant au lieu déja cité , s'il y'a du
péché & donner un bien fpirituel pour. un
temporel qui en eft le motif principal, rap-
porte les raifonsde ceux quidifent que oui,
en ajoutant ;. Sed boc mon videtur mibi fatis
certum : Cela ne me paroft pas aflez certain.
Mais depuis votre P.Erade Bille, Profef*
feur de Cas de Confcience 4 Caen, a décic};’i
' : : qu'i



TOUCHANT LA SIMONIE. 5t

qu’il 0’y a en cela aucun péché : car les o-
pinions probables vont toujours en mirif-
fant. Cleft ce qu’il déclare dans fes Ecrits
de 1644. contre lefquels Mr. du Pré, Doc-
teur & Profefleur & Caen, fit cette belle ha-
rangue imprimée , qui eft aflez conoue,
Car quoique ce P. Erade Bille reconnoifle
que la dodtrine de Valentia, fuivie par le P.
Milhard, & condamnée en Sorbonne ; jJoit
contraire au femtiment commun 5 fufpelte de
Jimonie en plufieurs chofes , & punie en juflice,
quand la pratigue en eft découverte, il ne laif=
ie pas de dire que c’eft une opinion proba-
ble, & par conféquent fure en confcience,
& qu’il 0’y a en cela ni fimonie , ni péché.
Ceft 5 ditvilyune opinion probable s & enfei=
gnee par beaucoup de Dotieurs Catholiques ,
quwil w'y @ Gucune fimonie 5 NI AUCUN PE-
CHE’ & donmer de Pargent 5 ow ‘une autre chofé
temporelle pour un Benéfice 5 foit par forme de
reconnoiffance , foit comme un motif fans lequel
on me le donserots pas, pourvu gwon ne e donx
ne¢ pas comme un prix égal au Bénéfice. C'eltla
tout ce qu'on peut défirer. "Et {elon tou-
tes ces maximes vous voyez., mes Ptres,
que la fimonie fera {i rare, qu’on €D auroit
exemté Simon méme la Magicien ,qui vou-
loit acheter le St. Efprit, en quoiil eft I'i-
mage des Simoniaques qui achettent: & Giés
zi, qui regut de I'argent pour un miracle ,
en quoi il eft la figure des Simoniaques qui
vendent, -~ Car il eft fans doute, que quand
Simon dans les Altes offrit de -Fargent aux
ApGtres pour .avoir leur puiffance § -1t ne fe
. D2 fervit
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fervic, ni des termes d’acheter, ni de ven-
dre, ni de prix, & qu’il ne fit autre chofe
que d’offrir de I'argent , comme un motif
pour fe faire donner ce bien fpirituel. Ce
qui étant exemt de fimonie, felon vos Au-
teurs, il fe fiic bien garanti de I’anathéme
de St. Pierre, s’il e(it été inftruit de vos
maximes. Et cette ignorance fit auffigrand
tort & Giézi, quand il fut frappé de le-
pre par Elifée: car n’ayant regu de Pargent
de ce Prince guéri miraculeufement , que
comme une reconnoiffance, & non pas
comme un prix égal a la vertu divine qui
avoit opéré ce miracle, il eut obligé Elifée
4 le guérir fur peine de péché morcel; puifs
qu’il auroit agi felon tant de Docteurs gra-
‘ves , & qu’en pareils cas vos Confefleurs
font obligez d’abfoudre leurs Pénitens , & .
de les laver de la lepre {pirituelle, dont la
corporelle n’eft que la figure.

Tout de bon, mes Peres,, il feroit aifé
de vous tourner 13- deflus en ridicules : je
ne fai pourquoi vous vous y expofez, Car
je n’aurois qu’a rapporter vos autres maxi-
mes, comme celle-ci d’Efcobar dans /s Pra-
tique de la Simonie felon la Société de Féfus 4.
40. Eft-ce fimonie , lorfque deux Religieux
sengagent Pun o Vautre en cette forte : Donnez-
Mot votre woix pour me faire élire Provincial,
& je vous donmerai la mienne pour wous faire
Prieur 2 Nullement. Et cet autre tr. 6. n.
14. Ce weft pas fimonie de fe faire donner un
Bénéfice en promettant de Vargent , quand on
wa pas deffein de payer en effet 5 parce que, ji’

. we
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weft quune fimonie feinte , qui weft non plus
oraie , que du faux or w'eft pas vrai or. A Ceft
par cetee fubtilité de confcience qu’il a
trouvé le moyen , en ajoutant la fourbe a
la fimonie , de faire avoir des Bénéfices fans
argent & fans fimonie. Mais je n’ai pas le
loifir d’en dire davantage : car il faut que
je penfe & me défendre contre yotre troific-
me calomnig fur le fujet des Banquerou-
tiers.

" Pour celle-ci, mes Péres , il n’y a rien
de plus groffier. Vous me traitez d’impof~
teur fur le fujec d’un fentiment de Leffius,
que je n'ai point cité de moi-méme , mais
qui fe trouve allégué par Efcobar dans un
paflage que j'en rapporte: & ainfi, quand
il feroit vrai que Leffius ne feroit pas de
Pavis qu’Efcobar lui attribue, qu’y a-t-ii de
plus injufte que de s’en prendre a moi?
Quand je cite Leffius & vos autres Auteurs
de moi-méme , je confens d’en répondre.
Mais comme Efcobar a ramafl¢ les opinions
de 24. de vos Peres, je vous demande fi je
dois étre garant d’autre chofe que de ce
que je cite de lui, & §’il faut outre cela que
je réponde des eitations qu’il fait lui méme
dans les paflages que j’en ai pris? Cela pe
feroit pas raifonnable. Or c’eft dequoi il
s'agit en cet endroit. J’ai rapporté dans ma
Lettre ce paffage d’Efcobar traduit fort fi-
delement, & fur lequel auffi vous ne dites
rien: Celui qui fait banqueroute peut-il en fu-
reté de confcience retenir de fes biens autamt qu'il
¢ft nécefJaire pour vivre avec bonmeur , Ne in-

D3 - decoré
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decoré vivat? JE REPONS QUE OUI AVEC
Lesstus, Com LESs10 ASSERO POSSE, &c.
Sur cela vous me dites que Leffius n’eft pas
de ce fentiment. Mais penfez un peu ol
vous vous engagez. Car s’il eft vrai qu’il
en eft,on vous appellera impofteurs, d’a-
voir afluré le contraire; & s’il n’en eft pas,
Efcobar fera Iimpofteur : de forte qu'il
faut maintenapt par néceffité , que quel-
qu’un de la Société foit convaincu d’impof-
ture. Voyez un peu quel {candale! Auffi
vous ne {avez prévoir la fuite des chofes.
11 vous femble qu’il 0’y a qu’a dire des in-
jures aux perfonnes , fans penfer fur qui
elles recombent. Que ne faifiez-vous fa-
voir votre difficulté & (1) Efcobar, avant
de la.publier: il vous eut fatisfait. Il n’eft
vas i malaifé d’avoir desnouvelles de Vail-
adolid, ol il eft en parfaite fanté , & ol
il acheve fa grande Théologie Morale en fix
volumes, fur les prémiers defquels je vous
pourrai dire un jour quelque chofe. On lui
a envoyé les dix prémiéres Lettres ; vous
pouviez auffi lui envoyer votre objeétion&

(1) Efichar] Par tout ce qu’Alegambe rapporte du B.
Antoine Efcobar, il paroit que c’étoit un bon homme
laborieux , & dévot a fa facon. On affure que quand ii
apprit combien il étoit cité dans les Lestres Provinciales,
Ie chef d’ceuvre de la fine railletie, il en congut une joig
estréme ; il s’en eftimoit beauconp plus, & croyoit vas
loir plus qu’auparavant. Nous ayons fon portrair qui eft
fingulier , & qui le ‘tepréfente comme un homme qui ne
doutoit de rien, tant il avoit Pair réfolu & décifif. 11
mourut 2 Vailladolid en Efpagne le 4. Juillet 1669, 4g¢€
g€ 8X ans, ; % A
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& je m’affure qu’il y eut bien répondu: car
il a vu fans:doute dans Leflins ce paflage,
d’ol il a pris le e indecoré vivat. Lifez-le
bien , mes Peres, & vous I'y trouverez
comme moi, lib, 2. ¢. 16. n. 45. Idem colli-
gitur aperté ex juribus citgtis , maximé quoad
ea bona que poj% ceffionem acquirit , de quibus
is qui debitor eft etiam ex delicto , poteft retine-
re quantum neceffarium eft , ut pro fua condi-
tione NON INDECORE VIVAT. Petes,an leges
id permittant de bonis , que tempore inftantis
ceffionis haheba?. Ita videtur colligi ex DD.
Je ne m’arréterai pas & vous montrer ,que
Leflius pour autorifer cette. maxime abufe
dela Loi, quin’accorde que le fimple vi-
vre aux Banqueroutiers, & non pas dequoi
{fubfifter avec honneur, Il fuffic d’avoir juf-
tifi¢. Efcobar contre une telle accufation,
c’eft plus que je ne devois faire, Mais vous,
mes Peres, vous ne faites pas ce que vous
devez: car il eft queftion de répondre au
paflage d’Efcobar, dont les décifions font
commodes en ce qu'étant indépendantes
du devant & de la fuite, & toutes renfer=
mées en de petits articles , elles ne font
pas fujettes 3 vos diftintions. Je vous ai
cité fon. paflage entier, qui permet 4 couxy
qui fomt ceffion de retenir de leurs biens,guoi-
quacquis injuftement , pour faire fubfifler leur
famille avec honmeur. Sur quoi je me fuis
écrié dans mes Lettres : Comment , mes Pe-
rés, par quelle étrange charité voulez-vous que
des biens appartiennent plutlt 4 ceux qui les
ont ‘mal acquis , quaux Crégneiers légitimes?
: D Crelt

e
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Cleft & quoi il faut répondre : mais c'eft
ce qui vous met dans un ficheux embarras,
que vous eflayez envain d’éluder en détour-
nant la queftion, & citant d’autres paflages
de Leffius, defquels il ne s’agit point. Je
vous demande donc i cette maxime d’Efs
cobar peut étre fuivie en confcience par
ceux qui font banqueroute ? Et prenez gar~
de a ce que vous direz. Car fi vous ré-
pondez que non, quedeviendra votre Doc-
teur, & votre Doctrine de la Probabilité ? Et
{i vous dites que oui, je vous renvoie au
Parlement. ; 41
Je vous laifle dans cette peine, mes Pe-
res; car je n’ai plus ici de place pour en-
treprendre Pimpofture fuivante fur le paf-
{age de Leffius touchant 'Homicide , ce fes
ra pour la prémiere fois, & le refte enfuite.
~ Je ne vous dirai rien cependant fur les
. avertiffemens pleins de faufletez fcandaleu:
fes par ol vous finiflez chaque impofture:
je repartirai 2 tout cela dans la Lettre ol
yefpere montrer la fouree de vos calom-
nies. Je vous plains, mes Péres’, d’avoir
recours 4 de tels remedes. Les injures queé
vous me dites , n’éclairciront pas nos dif-
férends: & les menaces que vous me faites
en tant de fagons, ne m’empécheront pas
de me défendre. Vous croyez avoir la
force & Iimpunité , mais je crois avoir la
vérité & I'innocence. C’eft une étrange &
longue guerre, que celle oli la violence ef-
{aye d’opprimer la vérité. Tous les efforts
de la violence ne peuvent affoiblir Ja -vé2i~
o v té,
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té, & ne fervent qu'a la relever davantage.
Toutes les lumieres de la vérité ne peuvent
rien pour arréter la violence , & ne font
que lirriter encore plus.’ ‘Quand la force
combat la force , la plus puiflante détruit
la ‘moindre : quand on oppofe les difcours
aux difcours, ceux qui font véritables &
convaincans, confondent & diffipent ceux
qui n’ont que la vanité & le menfonge:
la violence & la vérité ne peuvent rien
Tune fur Pautre. Qu’on ne prétende pas
de-1a néanmoins que les chofes foient é-
gales : car'il y a cette extréme différen-
ce, que la violence n’a qu’'un cours bor-
né par l'ordre de Dieu, qui en conduit
les effets & la gloire’ de la vérité qu'elle
attaque : au lieu que la vérité fubfifte é-
ternellement , & triomphe enfin de fes
ennemis ; parce qu'elle eft éternelle &

puiflante comme Dieu méme.
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NOTE PREMIERE
SUR LA
DOUZIEIEME LETTRE.

Ou Réfutation de la Lettre que les Jéfuites ont
publiée contre la Lettre précédente.

AVERTISSEMENT.

Lo Leitre fuivante a été downée ay public par un Aus
teur inconmu, €F inferée entre la douzieme ©F trei-
ieme Letire de Montolte. . Elle examine en détail
quelques chicanes des Fefuites auxquelles Montalte
wWaurcit pu sarrérer fans faire tort au public , qui
attendoit de lui toute autre chofe. Il eft vrai quel= -
le eft fort €loignée de la beauté des autres, parce
quelle traite une matiére tout a-fait difficile. Mais
comme elle a fon priz & fon wtilite , nous avons
jugé a propos de Pinférer icz, & de la faire fervie
de prémiere Note 4 la douzieme Lettre.

D EFENSLHE
DE LA .
DOUZIEME LETTRE
MoNSIEUR,
Ui que vous foyez qui avez entrepris de dé-
X fendre les Jéfuites contre les Lettres qui dé-

gouvrent fi clairement le déréglement de ll\Zu,k‘-
% 3 i & £ :Qo
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Morale , il paroit par le foin que vous prenez
de les fecourir, que vous avez bien connu leur
foiblefle , & en cela on ne peut blimer votre
jugement. Mais fi vous aviez penfé de pou-
voir les ‘juftifier en effet , vous ne feriez pas
excufable. Auffi jai meilleure opinion de vous,
& je m’affure que votre deflein eft feulement
de détourner I'Auteur des Letires par cette di-
vetfion artificieufe. Vous n’y avez pourtant pas
réuffi; & j’ai bien de la joie de ce que la trei-
zitme vient de paroitre , fans qu’il ait reparti d
ce que vous avez fait fur la r1. & furla 12, &
fans” avoit feulement penfé 3 vous. Cela me
fait efpérer quil négligera de méme les autres.
Vous ne devez pas douter, Monfieur, qu’il ne
lui efit écé bien facile de vous poufler. Vous
voyez comment il méne la Société enticre :
queut-ce donc été s’il vous elit entrepris en
particulier 2 Jugez-en par la maniére dont je
vas vous répondre fur ce que vous avez écrit
contre fa douziéme Lettre.

Je vous laifferai , Monfieur , toutes vos inju-
res. L'Auteur des Lettres a promis d’y fatis-
faire, & je crois quil le fera de telle forte quw’il
ne vous reftera que la honte & le repentir. U
ne lui fera pas difficile de couvrir de confufion
de fimples particuliers comme vous & vos Jé-
fuites, qui par un attentat criminel ufurpent
Pautorité de PEglife, pour traiter d’hérétiques
ceux qu'il leur plait, lorsquils fe voient dans
I'impuiffance de fe défendre contre les juftes
reproches qu’on leur fait de leurs méchantes
maximes. Mais pour moi je me reflerrerai dans
la réfutation des nouvelles impoftures que vous
employez pour la juftification dé ces Cafuiftes.
Commengons par le grand Vafquez.

Vous ne répondez rien d tout ce que FAu-

: & teus
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teur des Lettres a rapporté pour faire voir fa
mauvaife dorine touchant PAumoéne. Et vous
Yaccufez feulement en 'air de quatre fauffetez ,
dont la prémiére eft, qu’il a fupprimé du paf-
fage de Vafquez cité dans la fixiéme Lettre,
ces paroles, Statum quem licite poffunt acquirere ;
& quil a diffimulé le' reproche qu'on lui en
fait. ; : ' :

¢ Je vois bien, Monfieur , que vous avez cru
{fur la foi des Jéfuites vos chers amis , que ces
paroles-13 font dans le paffage qu’a cité I'Au-
teur des Lettres. Car {i vous eufliez fu qu’el-
les n’y font pas, vous euffiez blimé ces Peres
de lui avoir fait ce reproche, plutét que de vous
étonner de ce qu'il n'avoit pas daigné répondre
4 'une objetion fi vaine. Mais ne vous fiez pas
tant & eux, vous y feriez fouvent attrapé. Cone
fidérez vous-méme dans Valquez le paflage que
PAuteur en' a rapporté. Vous le trouverez de
Eleem. c. 4. n. 14. mais vous n’y verrez aucune
de ces paroles qu’on dit qu’il en a fupprimées,
& vous ferez bien étonné de ne les trouver que
15. pages auparavant. Je ne doute point qu’as
prés cela vous ne vous plaigniez-de ces bons
Péres, & que vous ne jugiez bien-que pour ac-
cufer cet Auteur d’avoir fupprimé ces paroles de
ce paffage, il faudroit Iobliger de rapporter des
paffages de 15. pages in folio dans une Lettre de
8. pages in quatto, ol il a accoutumé d’en rap-
porter 30. 0Ou' 40. ce-qui ne feroic pas raifon-
nable. 730 w o CAAepRe

- Ces paroles ne peuvent donc fervir qu’d vous
convaincre vous-méme d'impofture, & elles ne
fervent pas auffi davantage pour juftifier Vafquez.
©n a accufé ce Jéfuite d’avoir ruiné le précepte
de Jesus.Curisr, qui oblige les Riches de faire
Paiméng de leur fuperflu, en foutenant, gue ce
E oy qac
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que les riches gardent pour relcver leur condition y ot
velle de leurs parens, weft pas fuperfin; € qwainfi 4
peine en trowverd-t-on cheg les gens du monde , € nom
pas méme chez; les Rois. Ceft cette conféquencesy
qu'il 'y a prefgue jamais de fuperfiu chez; les gens di
' monde, qui ruine l'obligation de donner I'aumd-
ne ; puifqu’on en conclut par néceffité , que
n’ayant point de {uperflu ils ne font pas obligez
de le donner. §i c’¢toit PAuteunr des Lettres qui
Peut tirée, vous auriez quelque fujet de préten=
dre qu'elle n’eft pas enfermée dans ce principe s
que ce que les riches gardent pour relever leur condi-
tion, ou celle de leurs parens y w'eft pas appellé fuper=
flu. Mais il a trouvé toute tirée dans Vaiquez.
Iy a lu ces paroles fi éloignées de l'efprit de
PEvangile, & de la modération Chrétienne, Qwa
peine trowvera-t-on du fuperflu chez les gens du monde
&F non pas méme chez les Rois. 1l y a lu encore
cette derniere conclufion rapportée dans la dou-
zi¢me Lettre: A peine efi-on obligé de domner T'au-
mone, quand on wef} obligé a la donner que de fon
. Juperfin: & ce qui eft remarquable ,c’eft qu’elle fe
voit au méme lieu de ces paroles, Statum quem
Twite poffunt acquirere, par lefquelles vous prétens
dez T'¢luder.  Vous chicanez donc inutilement
fur le principe, lorfque vous étes obligé de vous
taire fur les conféquences, qui font formellement
dans Vafquez, & qui fuffifent pour anéantir le
précepte de JEsus-CuiisT, comme on I'a ac-
cufé de Iavoir fait. Si Vafquez les avoit mal
tirées de fon principe, il auroit joint une faute
de jugement avec une erreur dans la Morale; &
il n’en feroit pas plus innocents ni le précepte
de Jesus-CHRrIsT moins anéanti. 'Mais il parof-
tra par la réfutation de la feconde fauffeté que
yous reprochez 4 I'Auteur des Lettres, que ces
mauvaifes conféquences font bien tirées dg maur

: vais
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vais principe que Valquez établit au méme lieus
& ‘que ce Jéfuite n’a pas péché contre les ré-
gles du Raifonnement, mais contre celles de PE-
vangile.

/Cette feconde faufleté que vous dites qu'il a
diffimulée aprés en avoir été convaincu, eft qu’il a
omis ces paroles par un deflein outrageux, pour
corrompre la penfée de ce Pére, & en tirer cette
conclufion fcandaleufe, Qu’ilne fuut felon Vafquez
gwavorr beaucoup dambition pour wavoir point de fu-
perflu.  Sur cela, Monfieur, je vous pourrois dis
ré en un mot, quil n’y eut jamais d’accufation
moins raifonnable que celle-1d. Les Jéfuites ne
fe font jamais plaints de cette conféquence. Et
cependant vous reprochez 3 I'Auteur des Lettres,
de n’avoir pas répondu 2 une objection qu’on ne
lui avoit pas encore faite. Mais {i vous croyez
avoir été en celd plus clairvoyant que toute cette
Compagnie, il fera aifé de vous guétir de cette
vanité, qui feroit injurieufe a ce grand Corps.
Car comment pouvez vous nier que de ce princi-
pe de Vafquez: Ce que I'on garde pour relever [z
condition ou celle de fes parens , weft pas appellé Ju-
perflu © on ne conclue néceflairement, qu'il né
faut qu'avoir beaucoup d’ambition pour n’avoir
point de fuperflu? Je vous permets de bon cceur
d’y ajouter encore la condition qu’il exprime en
un autre endroit, qui eft que I'on ne veuille re-
lever fon état que par des voies: légitimes : Sta-
tum quem licité poffunt acquirere. Cela’ n’empéche-
ra pas la vérité de la conféquence , que vous accu-
fez de faufletd. ~

1l eft vrai, Monfieur, qu’il y a quelques riches
gui peuvent relever leur condition par des voies
légitimes.  L’utilité publique en peut quelquefois
juftifier le défir, pourvu qwils ne confidérent pas

tant leur propre honpeut & leur propre intérét,
que




"De VisQuez sur L’AuMone. Gy
que Phonneur de Dieu & Pintérét du Public : mais
il eft trés.rare que Pefprit de Jesus-CarisT, fans
lequel il i’y a point d’intentions - pures, . infpire
ces fortes de défirs aux riches du monde: il les
potte bien plutét & diminuer ce poids inutile qui
les empéche de s'élever vers le Ciel, & a crain-
dre ces paroles de fon Evangile; Que celui qus
s'éléve fera abbaiffé. Ainfi ces défirs que Pon- voit
dans la plupart des hommes du fiécle , de monter
toujours 4 une condition plus haute, & d’y faire
monter leurs parens, quoique par des voies lée
gitimes, ne font pour Pordinaire que des effets
d’une cupidité terrefire, & d’une véritable ambi-
tion.. Car c'eft, Monfieur, une erreur groflicre,
de croire qu'il 0’y ait point d’ambition 4 défirer
de relever {a condition, ‘que lorfqu’on fe veut
fetvir de moyens injuftes: & c’eft cette erreur
que St. Auguftin condamne dans le Livre de la
Patience c. 3. lorfquil dit.  Lamour de Pargent &°
le défir de la gloire font des folies que le monde croit
permifes. Et on s'imagine que Pavarice, Pambition,
le Tuxe , les divertiffeiens des fpetacles 5 font innocens
lorfqu’ils ne nous font point tomber dans quelque crime
ou quelque defordre que les loix défendens,  L’ambi-
tion confifte & défirer I'élévement pour léleve-
ment , & ’honnevr pour I'honneur; comme la=
varice 4 aimer les richeffes pour les richefles, * Si-
vous y joignez les moyens injuftes, vous la ren-
dez plus eriminelle ; mais en fubftituant des
moyens légitimes, vous ne la rendez pas innocen=
te. Or Vafquez ne parle pas de ces occafions
dans lefquelles quelques gens de bien défirent de
changer de condition, & font dans lattente pro=
bable de Te faire, comme dit le Cardinal Cajetan.
§'il en parloit, il auroit été ridicule d’en conclu-
re, comme il a fait, que 1’on ne trouve prefque
jamais de fuperflu chez les gens du monde ; puif-
' que
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que des occaffons trés-rares, qui ne peuvent ar-
river qu’une ou deux fois dans Ia vie, & qui ne
{e rencontrent que dans un trés-petit nombre de
riches, 4 qui Dieu fait connoitre qu’ils ne fe
nuiront pas & eux-mémes en s’élevant pour fer-
vir les autres ,. ne peuvent pas empécher que la
plupart des riches n’ayent beaucoup de fuperfiu.
Mais il parle d’'un défir vague & indéterminé de
s’agrandit, il parle dun défir de s’élever fans aue
cune borne ; puifque ¢’il étoit borné, les riches
commenceroient d’avoir du fuperfla, lorfquils y
ferotent arrivez. Et enfin il croit que ce défir
eft fi généralement permis, quil empéche tous
les riches d’avoir prefque jamais du fuperfiu.
~ Ceft , Monfieur, afin que vous l'entendiez,
cette prétenfion de saggrandir, & de s’élever
toujours dans le fiécle a une condition plus  hau-
te, quoique par des moyens légitimes, 44 fia-
sum quem licite poffunt acquirere, que I'Auteur des
Lettres a appellé du nom . d’ambition; parce que
ceft le nom que les Péres lui, donnent, &
quon lui donne méme dans le monde. Il n’a pas
été obligé d’imiter une des plus ordinaires adref-
. {fes de ces mauvais .Cafuiftes, qui eft de bannir
les noms des vices, & de retenir les vices mémes
fous d’autres noms. Quand donc ces paroles, Statum
‘quem licité pofJunt acquirere , auroient été dansle paf-
{age qu'il a cité, il n’auroit pas eu befoin delesre-
trancher pour le rendre criminel. C’eft enles yjoi-
gnant qu'il a droit d’accufer Vafquez ,que felon lui
il ne faut quavoit de I'ambition pour n’avoir point
de fuperflu. Il neflt pas le prémier qui a tiré
cette conféquence de cette doétrine. Mr. du
Val Pavoit fait avant lui en termes formels, en
combattant cette mauvaife maxime, tom. 2. qu.
8. p: 576. 11 sSenfuivroit, dit-il, que celui qui dé-
fiverost une plus baute dignivé 3 Veft-6-dire qui auroit
: wne
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ane plus grande ambition, nw'auroir point de fuperfiu
quoiqu’il et beaucoup plus qu'il ne lui faut [elon fa
condition préfente: SEQUERETUR eum qui banc dignis
tatem cuperet , [eu qui MAJORI AMBITIONE DUCE=
RETUR 5 babendo plurima fupra decentiam [ui flatusy
non babiturum [uperfiua. ;

Vous avez donc fort mal réufli , Monfieur,
dans les deux prémitres faufletez que vous re=
prochez 2 PAuteur des Lettres. Voyons fi vous
ferez mieux fondé dans les deux autres , que
vous l'accufez. d'avoir faites en fe défendant.
La prémiére eft, qu’il affure que Valquez n’o=
blige point les riches de donner de ce qui eft
néceflaire 3 leur condition. - Il eft bien aifé de
vous répondre fur ce point : car il n’y- a qu'a
vous dire nettement que cela elt faux, & qu'il
a dit tout le contraire. Il n’en faut point d’au=
tre preuve que le paflage méme que vous pro-
duifez trois lignes aprés., ou il rapporte que
Vafquez oblige les riches de donner du néceffaire en
certamnes occafions. :

Votre .derni¢re plainte n’eft pas moins dé-
raifonnable. En voici le fujet. L’Auteur des
Lettres: a repris deux décifions dans la . doétrine
de Vafquez. L’une, que les riches ne font: point
obligez; wi par juftice i par charité de donmer de
leur fuperfiu, & encore moils du nece(Jaire dans tous
les bejoins ordinaires des pawvres. Llautre , quils
e font obligez de domner du neceffaire qu'en des ren-
éontres fi rares gwelles warrivent prefque jamaise
Vous n’aviez rien 2 répondre fur la prémicre
de ces décifions, qui eft la plus méchante. Que
faites-vous l3-deflus 2 Vous les joignez enfem-
ble, & apportant quelque mauvaife défaite fur
la derniére , vous voulez faire croire que vous
avez répondu fur toutes les deux. Ainfi pour
déméler ce que vous voulez embarafler 3 defs

Tome III, B fein,
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fein, je vous demande 3 vous-méme , s'il n’eft
pas vrai ‘que Vafquez enfeigne , que les riches
ne font jamais obligez de donner ni du fuper-
flu, ni du néceffaire , ni par charité, ni par
juftice, dans les néceffitez ordinaires des pau-
vres ? L’Auteur des Lettres ne l'a-t il pas prou-
vé par ce paflage formel de Vafquez? Cordubs
enfeigne que lorfgwon a du fuperflu o on eft obligé
den downer & ceux qui font duns une nécefjisé ordi-
waire s aw moins une partie', afin daccomplir le pré-
septe en quelque chofe. (Remarquez qu’il ne ¢’a-
git point en cet endroit, fi on y eft obligé par
juftice ou par charité, mais i on y eft obligé
abfolument.) Voyons donc quelle fera la dé-
cifion de votre Vafquez. Mais cela ne me plait
pas, SED HOC NON PLACET 3 ¢ar HOuS 4vons mons
tré le comiruive contre Cajetan &° Navarre. Voild
4 quoi vous ne répondez point , laiffant ainfi
vos Jéfuites convaincus d’une erreur fi contrai-
re a I’Evangile. :

Et quant 4 la feconde décifion de Vafquez,
qui eft que les riches ne font obligez de don-
ner du néceflzire 3 leur condition, quen des
rencontres fi rares qu'elles n’arrivent prefque
jamais , I'Auteur des Lettres ne I'a pas moins
clairement prouvé, par l'affemblage des condi-
tions que ce Jéfuite demande pour former cet-
te obligation: favoir, que l'on jfache que le pauyre
qui eft dans o néoeffisé wrgente , ne fera afjifié
de perfonne que de nous; € que ceite néceffité le. me=
snace de quelque accident mortel, ou de perdre la répus
tion. Y a demandé fur cela fi ces rencontres
. étoient fort ordinaires dans Paris, & enfin il a
preflé les Jéfuites par cet argument: Que Vaf-
quez permettant aux pauvres de voler les riches,
datis'les mémes circonftances ot il oblige les ri-
ches daflifter les pauvres , il faut qu'il ait cru,

ou
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bu que ces oceafions étoient fort rares, ou qu'il
étoit ordinairement. permis de voler.  Quavez-
vous répondu 4 cela, Monfieur 2 Vous avez dif-
fimulé toutes ces preuves, & vous-vous étes con-
tenté de rapporter trois paffages de Vafquez , oli
il dit dans les deux prémiers, que les riches fong
obligez d’aflifter les pauvres dans les néceffitez
urgentes, ce que PAuteur des Lettres reconnoit
expreflément : mais vous-vous étes bien gardé
d’ajouter qu’il y rapporte des reftrittions , qui
font que ces néceflitez urgentes n’obligent pref-
que jamais 4 donner Paumdne; qui eft ce dont il
sagit.

Le troifitme de vos paflages dit fimplement’,
que les riches ne font pas obligez de donner feu-
lement Paumoéne dans les néceffitez extrémes 5
c’elt-d-dire quand un homme eft prét de mourir,
parce quelles font trop rares; d’oll vous concluez
qu'il eft faux que les occafions olt Vafquez obli-
gé & donner 'aumdne , foient fort rares. Mais
vous-vous moquez , Monfieur : vous n’en pou-
vez conclure autre chofe , finon que Vafquez ote
le nom de irés-rares aux occafions de donner
Yaumoéne , quil rend trés-rares en effet par les |
conditions qu'il y apporte. En quoi il n’a fait .
que fuivre la conduite de fa Compagnie. Ce Jé-
{uite avoit 3 fatisfaire tout enfemble les riches qui
veulent qu’on ne les oblige que trés-rarement &
donner I'auméne , & IEglife qui y oblige trés-
fouvent ceux qui ont du fuperflu. 1l a donc vou-
la contenter tout le monde , felon la méthode de
fa Société, & il y a fort bien réuffi. Car il exige
d’une part des conditions fi rares en effet, qu=
les plus avares en doivent étre fatisfajts ; & it
leur Ote de P’autre le nom de rares, pour fatisfaire
PEglife en apparence. Il n’eft donc pas queftion
de favoir fi Vafquez a<d§nné le nom de rares aux

2 ren-
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rencontres ol il oblige de donner Pauméne, On
ne ’a jamais accufé de les avoir appellées rares.
1l étoit trop habile Jéfuite , pour appeller ainfi
les mauvaifes chofes par leur nom. Mais il eft
quettion de favow_ﬁ elles font rares en effet, par
les reftrittions qu’il y apporte : & ceft ce que
T’Auteur des Lettres a {i bien montré, qu’il ne
vous eft refté fur cela que cette réponfe générale,
qui ne vous manquera jamais ; qui eft la diffimu-
lation & le filence. _ el

Tout ce que vous ajoutez enfuite de la fubtili-
té de Pefprit de Vafquez dans les divers fens qu'il
donne aux mots de néceffuire & de fuperfiu , eft
une pure illufion. Il ne les a jamais pris quwen

-deux fens, auffi-bien que tous les autres Théolo-
giens. 1l y a felon lui néveffaire & Ia nature , €
nécefJaire d la condition : fuperfliu d la nature 5 €° fuper-
fiu a la condition. Mais afin qu’une chofe foit fu-
perflue a la condition, il veut qu’elle le foit non
feulement 3 I’égard de la condition préfente ,mais
aufli 4 Pégard de celle que les riches peuvent ac-
quérir ou pour eux,ou pour leurs parens, par des
moyens légitimes. Ainfi felon Vafquez, tout ce
que I'on garde pour relever fa condition, eft ap-
pellé fimplement néceflaire 3 la condition,; & fu- -
perflu feulement & la nature ; & on n’eft obligé

- d’en faire 'auméne que dans les occafions que
I'Auteur des Lettres a fait voit étre firares, qu'els
les m’arrivent prefque jamais.

Il n’eft pas befoin de rien ajouter touchant la
comparaifon de Vafquez & de Cajetan, i ce que
TAuteur des Lettres en a dit. Je vous avertirai
feulement en paffant,que vous impofez & ce Car-
dinal,, auffi-bien que Vafquez, lorfque vous fou-
tenez, Que contre ce quil avoit dit dans le Traité
;{q TP Aumone , il enfeigne en celui des Indulgences, que

obligation de donner le Juperfiuy ne paffe point le Pz"‘,
che
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¢bé véniel. Lifez.le, Monfieur , & ne vous fiez
pas tant aux Jéfuites, ni morts ni vivans. Vous
trouverez que Cajetan y enfeigne formellement
le contraire: & qu'aprés avoir dit qu’il 'y a
que les nécefitez extrémes , fous lefquelles il
comprend auffi la plupart de celles que Vafquez
appelle urgentes, qui obligent & péché mortel,
il y ajoute cette exception , [ ce wWeft qulon ait
des biens fuperflus : SECLUSA SUPERFLUITATE BO=
NORUM. '

Je pafle donc avec vous 2 la do&rine de la
Simonie. L’Auteur des Lettres n’a eu autre def~
fein que de montrer que la Société tient cette
maxime , que ce n’eft’ pas une fimonie en con-
fcience de donner un bien fpirituel pour un
temporel, pourvu que le temporel n’en {oit que
le motif méme principal ; & pour le prouver , il
il a rapporté le paffage de Vzlentia tout au iong
dans la 12. qui'le dit fi clairement que vous
mavez rien 3 y répondre, non plus que fur Ef=
cobar, Erade Bille , & les autres , qui difent
tous la méme chofe. 1l fuffit que tous ces Au-
teurs foient de cette opinion, pour montrer que
felon: toute la Compagnie qui tient la doctrine
de la Probabilité , elle eft fure en confcience ,
aprés tant d’Auteurs graves qui 'ont foutenue,
& tant de Provinciaux graves qui I'ont approu~
vée. Confeflez donc quen laiffant fubfifter ,
comme vous faites , le fentiment de tous ces
autres Jéfuites, & vous arrétant av feul Tanné-
rus, vous ne faites rien contre le deflein de
PAuteur des Lettres que vous atlaquez , ni
pour la juftification de la Sogiété que vous dé-
fendez. :

Mais afin de vous donner une entiére fatis-
faction fur ce fujet , je vous foutiens que vous

avez tort auffi-bien fur Tannérus que fur les aug
E3 Heke
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tres. Prémiérement vous ne pouvez nier qu'il
.ne dife généralement , qu’il W’y a point de fomonie
en confiience, in foro conicientiz , a domner un bien
Jpirituel pour un temporel, lov[que le temporel wen eft
que le-motif méme principal, € non pas le prix. Et
quand il dit qu’il n’y a point de fimonie en con-
{cience, il entend qu'il n’y en a point,ni de droit
divin ni de droitpofitif. Car la fimonie de droit po=
fitif eft une fimonie en confcience. Voild larégle
générale a laquelle Tannérus apporte une excep-
tion, qui eft que dans les cas exprimez par le droit,
Qeft une fimonie dedroit pofitif , ouune fimonie prefumee.
Or comme une exception ne peut pas étre aufli é-
tendue que la régle, il Yenfuit par néceffité que’
cette maxime générale ,que ce w'eft point fimonie en
confeience de domner un bien fpirituel pour un temporel,
qut wen eft que le motif, & non pas le prix, fubfifte
en quelque efpéce des chofes fpirituelles, Et
qu’ainfi il y ait des chofes fpirituelles qu'on peut
donner fans fimonie de droit pofitif pour desbiens
temporels, en changeant le mot-de prix en celui
de motif.
L’Auteur des Lettres a choifi I'efpéce des Bé-
néfices, 2 laquelle il réduit la doctrine de Valen-
tia & de Tannérus. Mais il lui importe pea néan-
moins que vous en fubftituyez une autre, & que
vous difiez,, que ce n’eft pas les Bénéfices, mais
les Sacremens, oules Charges Eccléfiaftiques,qu’on
peut donner pour de Pargent. Il croit tout cela
ézzlement impie, & il vous en laiffe le choix. 11
femble, Monfieut,que vous 'ayez voulu donner
. d entendre , que ce n’eft pas fimonie de dite la
Mefle ayant pour motif principal d’en recevoir de
Pargent. C’eft la penfée qu'on peut avoir, en li-
fant ce que vous rapportez de la coutume de I'E-
glife de Paris. ~Car fi vous aviez voulu dire fim-
plement que les fidéles peuvent offrir des biens

e tem-
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temporels  ceux dont ils regoivent les fpirituels,
& que les Prétres, qui fervent 2 I’Autel peuvent
wyivre de I'Autel, vous auriez dit une chofe dont
perfonne ne doute , mais qui ne touche point
aufli notre queftion. Il s’agit de favoir , fi un
Prétre qui n’auroit pour motif principal en of-
frant le facrifice que I’argent qu’il en recoit,ne
feroit pas devant Dieu coupable de fimonie. Vous
Ten devez exempter felon la doérine de Tan-
nérus; mais le pouvez-vous felon les principes
de la piété Chrétienne ¢ Si la Sumonie, dit Pier-
re le Chantre , I'un des plus grands ornemens
de PEglife de Paris , eff i bonteufe €° damnable
dans les chofes jointes aux Sacremens 3 : combien Ueft-
elie plus dans la fubftance méme des, Sacremens , €
principalement dans I'Euchariftie 01 on prend JEsUs~
CHRIST ftout entier, la fource € [lorigine de toutes
les graces. + Simon le Magicien , dit encore ce faint
homme , wyant €té rejeité par Simon Pierre , lui
it pu dire: Tu me rebutes, mais je triompherai de
20i € du corps entier de I'Eglife ; j'€tablirai le fié-
ge de mon empire fur les Autels; € lorfqueles An-
ges feronc affemblez; en un coin de IAutel pour ado-
rer le Corps de Jesus - CHRIST , ge ferai 4 Pautre
«coim pour faire que-le Minifiére de P.Autel 5 ou plu-
tot le mien 5 fe forme pour de Pargent. Et cepen-
dant cette fimonie , que ce pieux Théologien
condamne fi fortement , ne confifte que dans
la cupidité, qui fait que dans Padminiftration des
<hofes fpirituelles on met fa fin principale dans
Futilité temporelle qui en revient. E¢ c’elt ce qui
1ui fait dire généralement c. 25, queles Minifiéres
Jaints, quil appelle les ouvrages de la droite, étant
exercez, par Pamour, de Pargent > forment la fimonie :
Opus dexterz operatum caufd pecuniz acquiren-
de , parit fimoniam. Qu’auroit-il donc dit, il
avoit oui parler de cette horrible maxime des Ca-

E g T fuiftes
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fuiltes que vous défendez : Q«il eft permis 4 usn
Prére de renoncer pour wn peu d’argent d voutle fruiv
Jpirizuel qu'il peut prétendre du facrifice? ;
Vous voyez donc, Monfieur , que fi c’eft-1a
tout ce que vous avez 4 dire pour la- défenfe de
‘Tannérus, vous ne ferez que le rendre coupa-
ble dune plus grande impiété.  Mais vous ne
prouverez pas encore par-ld qu'il y ait, felon
1ui , fimonie de droit pofitif a recevoir de I’ar-
gent comme motif pour donner des Bénéfices.
Car remarquez, 8'il vous plait , qu’il ne dit pas
fimplement que c’eft une fimonie de donner un
bien f{pirituel pour un temporel comme motif, &
noncomme prix: mais quw'il y ajoute une alternati-

ve, en difant:que ceft ou une fimonie de droit po-
firif , ou une fimonie préfumée.. Or une fimonie
préfumée n’elt pas une fimonie devant Dieu; el-
le ne mérite aucune peine dans le tribunal de la
confcience. Et ainfi dire, ‘comme fait Tanné-
xus, que c’eft une {imonie de droit pofitif, ou
une fimonie préfumée, ‘c’eft dire en effet que
¢’eft une fimonie , ou que ce n’en eft pas une.
Voili 4 quoi fe réduit I'exception de Tannérus,
que I'Auteur des Lettres n’a pas dit rapporter
dans fa fixieme Lettre ; parce que ne citant au-
canes pargles de ce Jéfuite , il y dit {implement
qu'il eft de Pavis de Valentia : mais il I'a rappor-
tée , & y répond exprefiément dans fa douzié-
_me, quoique vous ’accufiez fauflement de Pavoir

diflimulée. = - ;

_ C’a été pour éviter l'embarras de toutes ces dif-
tinctions, que PAuteur des Lettres avoit deman-
dé aux Jéfuites , Si€toir [imonie en confCience felon
deurs Auteurs , de downer wn Bénéfice de quatre
wille livres de rente , en recevant dix mille francs
comme motif , €P won comme prix. 1l les a pref-
fez fur cela de lui donner réponfe précife falns
parlex
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parler de droit pofitif ; c’eft-d-dite fans fe fervir
de ces termes que le monde n’entend pas; &
non pas fans y avoir égard , comme vous l'avez
pris contre les Loix de la Grammaire. Vousy
avez donc voulu fatisfaire , & vous répondez en
un mot , quen Gtant le droit pofisif il wy auroit
point de [imonie, comme il w’y auroit point de peche
4 wentendre point la Meffe un jour de Fére, fi PE-
glife ne Pavort point commandé : c'eft-3-dire que ce
n’eft une fimonie que. parce que I’Eglife I’a vou-
lu, & que fans fes loix pofitives ce feroit
une action indifférente, Sur quoi j'ai 3 vous re-
partir.

* Prémiérement, que vous répondez fort mal 3
la queftion qu'on a faite. L’Auteur des Lettres
demandoit §’il y avoit fimonie , felon les Auteurs
Fefuites qu'il avoit citez ', & vous nous dites de
vous-méme qu’il n’y a que fimonie de droit po-
fitif. Il n’eft pas queftion de favoir votre opi-
nion, elle n’a pas d’autorité. Prétendez - vous
étre un Dolteur grave 2 Cela feroit fort difputa-
ble. 1l s’agit de Valentia, Tannérus ,Sanchez,
Efcobar, ‘Erade Bille, qui font indubitablement
graves, Cleft felon leur fentiment qu’il faut ré-
pondre. L’Auteur des Lettres prétend que vous
ne fauriez dire, felon tous ces Jéfuites , qu'il ¥
ait en cela fimonie en confcience. Pour Valen-
tia, Sanchez , Efcobar , & les autres 5 vous les
quittez. Vous le difputez un peu fur Tannérus,
mais vous avez vu que c'étoit fans fondement ;
de forte qu'aprés tout il demeure conftant que
la Société enfeigne , qu'on peut fans fimonie en
confcience donner un bien fpirituel pour un tem-
- porel, pourvu que le temporel n’en foit que le
motif principal , & non pasle prix. Cleft tout
ce qu'on demandoit. :
Et en fecond lieu, je vous foutiens que votre
3 Es _ répon-



#4 1. Note svr o XII. LerTRE.

réponfe contient une impiété horrible. Quoi ;
Monfieur ! vous Ofez dire que fans les loix de
YEglife il n’y auroit point de fimonie, de don-
ner de Pargent avec ce détour d’intention pour
entrer dans les charges de I'Eglife: quavant les
canons quelle a faits de la Simonie, I’argent
étoit un moyen permis pour y parvenir, pour-
vu qu’on ne le donnit pas comme prix; &
qu'ainfi St. Pierre fut téméraire de condamner
fi fortement Simon le Magicien, puifqw’il ne
paroifloit point qwil lui offroit de Iargent plu-
t6t comme prix, que comme motif!

A quelle Ecole nous renvoyez-vous pour y ap-~
prendre cette doctrine? Ce n’eft pas 2 celle de
Jesus-CrrIST , qui a toujours ordonné 2 fes
difciples de donner gratuitement ce qu’ils avoient
regu gratuitement ; & qui exclut. par ce mot,
comme remarque Pierre le Chantre un Verd. abbr.
¢. 36. toute attente de préfens ou fervices , [oit avee
paéle, [oit fans pacte 5 parce que Dieu voit dans le
ceeur.  Ce n’eft pas 3 PEcole de I'Eglife , qui
traite non feulement de criminels, mais d’héréti-
ques, tous ceux qui emploient de Pargent pour
obtenir les Miniftéres Eccléfiaftiques, & qui ap-
pelle ce trafic, de quelque artifice qu'on le pal-
lie , non un violement d’une de fes loix pofi-
tives, mais une héréfie, fimoniacam harefim.

Cette Ecole donc,en laquelle on apprend tou-
tes ces maximes, ou que ce n'eft qu’une fimo-
nie de droit pofitif, ou que ce n’en eft quune
préfumée, ou quil 1’y a méme aucun péché a
donner de Pargent pourun Bénéfice comme mo-
tif & non comme prix, ne peut étre que celle
de Giéfi & de Simon le Magicien. Cleft dans
cette Ecole, ol ces deux prémiers trafiqueurs des

chofes faintes, qui font exécrables par-tout ail-
. Jeurs
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leurs, doivent étre tenus pour innocenss & o
laiffant 4 la cupidité ce qu’elle défire, & ce qui
1a fait agir, on lui enfeigne & éluder la loi'de
Dieu, par e changement d’un terme ‘qui ne chans
ge point les chofes. Mais que les difciples de
cette Ecole écoutent de quelle forte le grand Pa-
pe Innocent 1L dans fa Lettre a PArchevéque
de Cantorbie ‘de I'an 1199. a foudroyé toutes
les damnables fubtilitez de ceux qui éant aven-
glez par le défir du gamn, pretendent pallier la fimo-
wie fous un nom honnéte : Simoniam fub honefto
nomine palliant. Comme fi ce changement de noni
powvois faire changer € la nature du crime 5 €°
la pene qui lui ‘eft due. Mais on ne [e' moque point
de Dieu, (ajoute ce Pape;) & quand ces Secta-
teurs de Simon pourroient évites en cette wie la ‘pu-
nition qu'ils méritent 5 ils n'éviteront point en Paus
ire le fupplice éternel que Dieu leur réferve. Car
Phonnéteté du wnom weft pas capable de . pallier ls
malice de ce péche, ni le désuifement dune parole ne
- peut -empécher quon wen foit coupable.  Cum nec
honeftas nominis criminis malitiam palliabit ,
nec vox poterit abolere reatum.

Le dernier point, Monfieur , eft fur le fujet
des Banqueroutes. Sur quoi jadmire votre har-
diefle. Les Jéfuites , que vous défendez , a-
voient rejetté la queftion d’Efcobar fur Leffius
trés-mal ' 4 propos. Car PAuteur des Lettres
wavoit cité Leflius que fur la foi d’Efcobar,
& n’avoit attribué qu'a Efcobar feul ce dernier
point dont ils fe plaignent, favoir que les Ban-
queroutiers peuvent retenir de leurs biens pour
vivre honnétement, gquoique ces biens euffent €ié
gognez par des injuflices €F des crimes cennus de tout
le monde. Cleft aufli fur le fujet du feul Efcobar
qu'il les a preflez, ou de defavouer publiquement

3 cette
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cette maxime, oude déclarer qu’ils Ia foutiennent;
& en ce cas il les renvoie au Parlement. C%-
toit 3 cela qulil falloit répondre ; & non pas
dire fimplement que Leflius , dont il ne sagit
pas, n’eft pas de l'avis d’Efcobar , duquel feul
il s'agit.* Penfez-vous donc quil n’y ait qud
détourner les queftions, pour les réfoudre? Ne
le prétendez pas, Monfieur. Vous répondez
fur Efcobar, avant quon parle de Leflius. Ce
n’eft pas que je refufe de le faire. Et je vous
promets de vous expliquer bien - nettement la
doctrine de Leffius fur la Banqueroute, dont je
m’aflure que le Parlement ne fera pas moins
choqué que la Sorbonne. Je vous tiendrai pa-
role avec l'aide de Dieu, mais ce fera aprés
que vous aurez répondu au point contefté tou-
chant Efcobar. Vous fatisferez a4 cela précifé-
ment , -avant que d’entreprendre de nouvelles
queftions. - Efcobar eft le prémier en date , il
paffera devant malgré vos fuites. Affurezs
yous quapres cela Leflius le fuivra de prés. -

N O
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Diverfes Maximes corrompues - des Fefuites toushans
les Revenus Eccléfiaftiques.

L’Apologiﬁe des Jéluites avoit extrémement
+ fait valoir I'obligation que Vafquez impofe
aux Eccléfiattiques de donner leur fuperflu aux
Pauvres, Mais Montalte , qui ne vouloit pas
vécarter de fon deflein en fe jettant dans de
nouvelles difputes, méprife ces vaines déclama-
tions, & fe contente de répondre qu’il n’a point
parlé des Eccléfiaftiques, mais que néanmoins i
les Jéfuites vouloient entrer dans cette queftion,
il eft ptét d’en parler quand il leut plaira.

Afin donc de faire voir quil n’y a rien que
de véritable dans cette menace de Montalte, je
crois devoir faire ici ce qu’il n’a pas di faire, &
marquer en paflant divers relichemens de Ia
Morale des Jéfuites fur I'ufage des Biens Ecclés
fiattiques. , :

1l n’y a rien de plus certain dans la doétrine
des Péres, des Conciles, & des anciens Scolafti-
ques, que les Eccléfiaftiques ne font point les
maitres de leurs revenus , mais qu’ils n’en font
que lés céconomes & les difpenfateurs 3 ce qui
a fait dire au Jéfuite Comitolus (1): Que les an-
ciens Docteuts & les meilleurs Auteurs des fiécles
paffez, & méme du nétre, n'ont jamais mis en
queftion, fi ceux qui ont des Bénéfices font les
maittes des revenus & des fruits de ces Bénéfices.
Tant il étoit certain quils ne I'étoient pas. I]i:?c

afin

(1) Refp. Mor. 1. 1. g. 10. Nous avons déja parlé de
ce Pere Paul Comitolus, qui ne fuiyoit pas tous les éga-
temens des Jéfuites fes confreres,
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afin qu’on ne s’imagine pas que cela n’a lieu qul
Pégard des prémiers ficcles, le dernier Concile
Général (1) a déclaré’ conformément i ce fenti-
ment commun , que les biens des Evéques (ce
quon doit aufli entendre de ceux des Minifires
inférieurs) appartiennent 3 Dieu; & ainfi il leur
défend de les diffiper, & deles donner i leurs pa-
rens. ;, Néanmoins, ajoute Comitolus, certains
. 5, Auteurs modernes , difciples de Dominique So-
45 10, ont tiché aprés quinze fiécles d’introduire
s, dans P’Eglife une opinion nouvelle & perni-
sy cieufe , favoir que les Bénéficiers font vérita-
35 glement les maitres des revenus de leurs Béné-
/31 Bces,

Voild comme parle ce Jéfuite , bien éloigné
en cela des maximes de fa Société. Car ces Ca-
fuiftes , 3 qui il fuffit pour embraffer les opinions
les plus relichées, qu'elles foient appuyées fur la
moindre raifon, ou fur quelque autorité qui ne
foit pas tout-3-fait méprifable, ont prefque tous
donné dans P'opinion de Soto, & Vafquez en=
trautres (2). Ainfi ceux qui enrichiffent lenr fa-
mille des biens de P'Eglife, ou qui les emploient
4 noutrir des chiens, ne font point obligez, fe-
lon ces Auteurs, 3 reftituer; & ils peuvent par
conféquent obtenir P'abfolution de cette diffipa-
tion, & rentter en grace avec Dieu en fe con-
feflant, & en faifant un aéte d’attrition qui eft tou
jours en leur pouvoir. Il eft aifé de comprendre
quels defordres une maxime fi licencieufe peut
introduire.

Non feulement Vafquez rend les biens de PE«
-glife propres aux Eccléfiaftiques; mais n’ayant
pas 6f¢ nier qu'ils ne fuffent obligez de donner

au

1) Sef]. 25. de reform. c. 1.
2} De Redit, Eecl, ¢, 1, dshe Xonum, 27,
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an moins leur {uperflu aux pauvres, il décharge
de cette obligation ceux qui ne font pas titulaires
des Bénéfices, & qui ont feulement des penfions.
,» Je ne vois, dit-il (1), aucun Auteur qui oblige
,» Ceux qui ont-des penfions fur des Bénéfices, &
5, faire des auménes plus abondantes que les Sé-
,, culiers; qui, felon le méme Vafquez, ne font
point obligez 2 donner leur fuperflu, fi ce n’eft
dans les néceffitez preflantes & extrémes, & &n-
core avec les exceptions que Montalte a rap-<
portées..

Mais quand: ce quil dit feroit vrai, qu'il n’a
trouvé aucun Auteur qui oblige ceux qui ont des
penfions fur les Bénéfices, 3 faire des aumones
plus abondantes: que les Séculiers, ce feroit par
une autre raifon & par un motif trés-éloigné de
fa prétention. Car puifqu’il eft évident que ces
penfions font véritablement partie du bien de
I'Eglife & des Pauvres, il eft naturel que les Au-
teurs ne les ayent point diftinguées des autres
biens Eccléfiaftiques. Pourquoi en effet les en
diftinguer , puifqu’elles n’ont rien de particulier,
finon que l'ufage en eft tout nouveau, qu’elles
font fujettes A beaucoup. d’abus , qu’elles’ ont
toujours quelque chofe d'odieux & qui reflent
la fimonie , 3 moins que Putilité de PEglife ou
quelque raifon importante ne les rende nécef-
faires 2 ~

De ces principes, les autres Jéfuites qui ont
un génie merveilleux pour étendre l€s opinions
relachées, quils regardent comme .des faveurs
quon ne doit point refferrer; de ces ptincipes,
dis-je, ils ont tiré diverfes conféquences qui
deshonorent la dignité & la fainteté du Sacerdo-
ce & de P'Etat Eccléfiaftique.

Hur-

(1) De Eleemof, ¢, 4. dubs 4lt. num, 22,
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Hurtado de Mendoza (1) , cité par Diana (2),
enfeigne qu'un Evéque qui dans les néceffitez
ordinaires donne le tiers de fon revenu aux pau-
vres, & donne une grandeé partie du refte 3 2
famille,, ne..péche point. ,, Suppofons, dit-il,
5, un Evéque qui ait trente mille livres: de rente,
5 Sl en diftribue dix mille' en ceuvres pieufes,
»» il 1’y a perfonne qui puiffe 'accufer d’avarice
5 ou de dureté envers les pauvres, ni fe fcanda-
» lifer avec raifon de ce qu’il dépenfe les vingt
»» mille qui lui reftent pour 'entretien de fa mai-
5» fon, ou comme il lui plait, pourvu que ce ne
s foit point en des ufages. profanes, quand méme
o Ul les vépandroit abondamment’ fur fa famille:....
25 ce qu'il peus fuire fans aucun [crupule.

* Sanchez affure que ce que on donne aux Pré-
tres pour adminiftrer les Sacremens, & pour en-
tendre les Confeffions, doit étre regardé comme
un bien de patrimoine , & que par conféquent
ils.ne font point abfolument obligez d’en donner
méme le fuperflu aux pauvres. Il prétend que
cette maxime a lieu 4 Pégard de ceux mémes
qui.font obligez par lear emploi 4 exercer ces
fonéions fans aucune retribution. Cleft ce QWEf
cobar: renferme dans ce peu de mots. ,, Les
,» Prétres, demande-t-il (3),:font-ils obligez de
»» faire des auménes du fuperflu de ce qu'ils: re-
»» coivent pout les fonétions de leur miniltcre;
s» comme pat exemple pour dire la Mefle, pré-
s Cher, affifter aux Convois, adminiftrer les Sa-
» Cremens , &c. Jaflure, répond.il, que felon
5 la doétrine de Sanchezils n’y font point obli-

» 8€%Z»

(x) In 2. 2. vol. 2. difp. 160. [eik. 15, 5. 108, ufjse
110,
(2) s- pare. 1rah. 8. refp. 37
. ) Trald, 5. ex, 50 ¢, 6, in praxis
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s» gez, quand méme leur emploi les obligeroit
» d'exercer toutes ces fonclions gratuitement,
» parce qu'on doit regarder ces biens comme
», des biens de patrimoine ”. Comme fi les Pré-
tres pouvoient efpérer de leur miniitére quelque
chofe de temporel qui leur tienne lieu de récom-
penfe, ou que Sty Paul permit. aux Minifires de
PEvangile de retirer autre chofe de ’Autel, que ce
qui eft néceflaire pour leur nourriture & leur en-
tretien.

Le méme Sanchez autorife avarice la plus for-
dide des Eccléfiaftiques. ,, Quand les Eccléfial-
». tiques, ditil (1), vivent avec une telle épar-
» gne qulils ne dépenfent pas des revenus de
»» leurs Bénéfices ce qui, au jugement d’un hom-
,»» me de bien,eft néceffaire pour vivre honnéte-
» ment dans leur état, peuvent-ils difpofer de
» cette épargne comme d’un bien de patrimoine;
» ou font-ils obligez de le donner aux pauvies
» comme un bien fuperflu?

» 1l y a la.deflus deux opinions. La prémicre
» qu'ils font obligez de le donner aux pauvres,
»» parce que les biens de ’Eglife ne font donnez
»» aux Eccléfiaftiques qu’autant qu’ils leur font
» néceflaires, & que le refte doit étre diftribué
3 aux pauvres. Or dans ce cas le néceflaire eft
3» devenu fuperflu par I'épargne de cet Eccléfiaf-
» tique. 7 Donc, &c. Cleft I'opinion de Panoz-
me, cop. Cum omnes wum. 27. de teft. Sarmient.
Et il en apporte plufieurs preuves. lib. de red part,
3:6 5o 9 T 2, 3 Ao 5u EF an defenf, part. L. monito.
30;.€% 31, :

- » 11 La feconde opinion tient le contraire.

» 1. Ma conclufion eft qu’il eft plus proba.
», ble que les Eccléfiaftiques peuvent ufer, com-
% » e

-

(1) Concl. Mor, by 2, ¢y 2 Db 43,
Tome 11T, s iy 4 d
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s» me d’un bien‘de‘ patrimoine; de ce qulils ont
5 épargné’ fur leur néceflaire.  Et la raifon fur
»» laquelle je me fonde eft; que  ce néceflaire eft
3, accordé aux Eccléfiaftiques 2 caufe de Jeur tra-
5 vail 5 en forte qu’ils en peuvent difpofer’ com-
5, me il leur plait. lls peuvént donc fans fcru-
s> pule difpofer comme d’un bien de patrimoine,
55 de ce qu'ils ont amafl¢ par leur épargne. Cleft
,5 le fentiment de' Navarre , &c.

Efcobar dit la méme chofe en moins de mots.
5 Un Eccléfiaftique, demande-t-il (1), eft-il obli-
»» &€ de donner aux pauvres comme fuperflu, ce
5 quil a épargné fur ce qui’étoit’ néceflaire pour
» vivre honnétement felon fon état? Je foutiens:
»».avec Molina quil n’y eft 'pas obligé: parce que
. » ces biens font comme des biens de patrimoine,
»» qui lui font dits pour fa fubfiftance ”. Cleft
ainfi que les Jéfuites, non contens d’introduire
Pavarice dans le plus fzint de tous'les miniftéres
corrompent encore les vertus mémes, en enfei-
gnant aux Prétres 3 vivre frugalement’ & pauvre-
ment, non pour 'aniour de JEsus-CaxisT, mais
pour enrichir ledrs parenss S

- Mais tien n’eft plus indigne'que ce qu'enfei-
gne encore le méme Sarichez (2). ', Si'un Ecclé=
5> faftique, “dit-il; mérite’ par fon travail’ & par
,5 les fervices qu'il'rend 2 I'Eglife;, une plus gran~
5 de récompenfé'que celle qui-eft néceffaire pour
»» fon honnéte fubfiftance ; comme s’il exerce
» dans'fon’ Eglife plus de’ fonClions qui méritent
»5 une’ récompente) qi’il n’eft obligé - d’¢én exer=
s» Cer ; par exemple, ¢'il préche , s'il confefle’;
»s &c. il peiit prendre fur le fuperflu de fes reve-
5» DUS une certaine ‘quantité ‘proportionnée a fon
/ v 5 LT3

(1) Théol. Mor, traft. §. exam. §. c. 6.

(2) Consle Mor, I, 2. ¢. 2. difpi 38, nam. 11,
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5 travail, & en difpofer comme d’un bien de pa-
;» trimoine, parce que felon le droit divin & le
5 droit naturel ; celui-qui travaille mérite fa
»» récompenfe (1). Cleft le fentiment de Navar-
2 ‘T25RE

.On ne peut trouver des termes aflez forts pour
déeefter une 'dodrine fi abominable,” & fi inju-
rieufe & Jesus-Curist & & PEglife.  Je dis donc
hardiment que quiconque tire des Fonctions Ec-
cléfiaftiques au-deld de ce qui eft néceffaire pour
vivre honnétement felon les régles du’ Chriftia-
nifme , non feulement il deshonore fon miniftére,
mais il s’en acquite avec un efprit fimoniaque &
mercénaire. Car c'eft vendre les fonétions de
fon miniftére, & non pas les exercer gratuite
ment, que d’en exiger quelque chofe comme ré-
compenfe. !

Ce n’eft pas ici le lieu de s’arréter 3 combattre
ces relichemens. Je fai quil y a un grand nom-
bre d’Eccléfiaftiques 4 qui ces maximes ne déplai-
fent pas; tant Pefprit Eccléfiaftique eft éteint
dans la plupart de ceux 'qui en' devroient étre
remplis. Mais enfin ‘tous ceux qui font encore
un peu touchez de Phonneur & de' la fainteté de
leur miniftére , entréeront dans les mémes fenti-
mens que moi. lls gémiront comme moi de Vin-
jure qu'on fait' & I'Eglife; & “méprifant les mur-
mures de cette multitude aveugle, ils répéteront
‘avec moi ces belles paroles de St. Auguflin fur
VEpitre de St. Paul aux Galates: ,, Malheur aux
"» hommes 3 catfe ‘de leurs péchez. Nous n’a-
2 vons plus d'horreur que pour les crimes ex-
s, traordinaires.” ‘Car pour ceux qui'fe commet-
» tent communément , quoique JEsus- CHRIST
»» it verfé fon fang pour les expier, & qulils

5 foient

(1) Core e, 00 & Lut. e, 11
Fa
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,» foient {i grands qu'ils ferment Pentrée du Ro-
5, yaume du Ciel; nous fommes contraints en les
,» voyant fouvent commettre , de les tolérer, &
5> €n les tolérant, d’en commettre fouvent nous-
»» mémes quelques-uns.,

U i s gtnd] W SRR S

.

Laplication € réfutation de lo doftrine de I Apolss
~ gilte des Cuyuafies Jur la Simonie de droit divin
& de droww pofitsf. ;

IL n'eft pas néceffaire que j’examine ici ce que
I’Apologifte des Cafuiftes dit avec tant d’em-
portement pour défendre Valquez, Car il n’y a
rien qui n’ait été fuflilamment détruit dans laLet-
tre précédente. Il diffimule 3 deflein de Pavoir
vue, afin de confondre, felon fa coutume, 1’état
véritable de la queflion, & d’en fubflituer de
nouvelles & de frivoles, qui lui donnent lien d’ac-
cabler fes adverfaires d’injures. Il fuppofe, par
exemple (1), que Montalte oblige les riches de
fe dépouiller de ce qui eft néceflaire 3 leur con-
dition , pour foutenir ou rétablir la fortune de
ceux qui font en danger de décheoir de leur état
quoiqu’on ne puiffe-trouver aucun veflige de cet-
te opinion outrée dans les Lettres de Montalte.

Mais ¢’il a mal pris le fens de Montalte, il a
parfaitement bien pris celui des Jéfuites fur la Si-
monie; & il en préfente le venin fans aucun dé-
guifement , cat voici comme il parle (2). ,, Le
3> Sécretaire de Port-Royal nous objecte, dit-il,
»» que &’il faut pour faire la fimonie qu'il y ait

s UNE
(1) 2. s,
@) L.ox, ¢,
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5, une vraie vente.. ainfi que I’enfeignent nos
,, Auteurs,... il ny aura plus de fimonie. Car
5 qui fera affez malheureux que de vouloir con-
5, traéter pour une Mefle, pour une Profeflion,
»» pour un Bénéfice fous cette formalité de mar-
2> chandife & de prix? Je répons que tout hom-
me qui feroit aftuellement dans cette difpofi-
tion (Je n’ai garde jamais de vouloir égaler
» une chofe fpirituelle 3 une temporelle, ni de
, croire qu’une chofe temporelle puiffe étre le
» prix d’une fpirituelle) ne commettroit pas une
s, fimonie contre le droit divin en donnant quel-
» que chofe fpirituelle en reconnciffance d’une
» temporelle qu'il auroit recue. Je dis plus, que
5 la difpofition habituelle fuffit, pour empécher
» Qu'on ne tombe dans le péché de Simonie.
»» Que s'il fe trouve quelqu’un qui n’ait jamais
5 €u cette difpofition habituelle ‘ou altuelle, &
3, qui donne de Pargent pour une chofe fpirituel-
» le, en forte qu'il égale la valeur de I'un & P’au-
s tre, il commettra le péché de Simonie contre
35 le droit divin; encore qu’il ne penfe pas for-
» mellement, fi la chofe fpiritueile tient lieu de
»» marchandife, & l'argent tient lieu de prix 7.
Ainfi, felon lui, il n’y a de fimonie que lorfqu’on
¢gale l'argent avec la chofe fpirituelle, & qu’on
regarde I'an comme le prix de lautre. Et com-
we cela n’eft prefque jamais venu dans 'efprit de
perfonne 4 il s'enfuit que cet Auteur abolit en-
tiérement la fimonie du droit divin-

Cette fimonie du 'droit divin , qui eft propre.
ment la vraie fimonie, & prefque la feule que
tous les Decrets des Conciles condamment, étant
une fois retranchée , les Cafuifles n'auront pas
beaucoup de peine A anéantir aufii celle de dro t
pofitif, qu'il a pln & ’Apologifte de conferver.
Car prémicérement, fi cet ufage d’offrir de I'ar-

g gent

»
'3}

»
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gent: pour obtenir des Bénéfices devient plus com-
-mun dans PEglife , il .n’en faudra pas davantage
pour ‘le rendre aufli-tét permis ; -felon les maxi-
mes des Jéfluites 5 qui veulent ,..comme nous I'a-
vons expliqué ailleurs , que les Loix qui ne font
que de droit -pofitif, s’abrogent par:le non-ufage.
Ceft pourquoi, parce qu’il eft trés-ordinaire par-
i les Prélats de, donner des Bénéfices 3 ceux qui
Jeur ont rendu fervice, Un Evéque., fi on en croit
Jes Jéfuites 4 peus.fans fcrupule grarifier de quelque
Beéndfice le fils dun dvocat qui I'a ferve gratuitement.
Ceft ce que dit expreffement I’Apologifte , pa-
ge 63. O
- Mais il n’attend pas méme qu’un ufage contrai=
e ait abrogé 1a Loi ; -il trouve le moyen de la
rendre inutile longtems auparavant, par cette dé-
cifion qu'on treuve 2 la page 1¥3. -, L’excom-
33 munication portée contre ceux qui commettent
.y fimonie, n’étant, dit-il, que contre la vraie
s» fimonie , ceux qui ne fontfimeniaques que con-
5 tre les Loix de PEglife, n’encourent point ’ex-
»; communication, a caufe que la Simonie Ecclé-
5, fiaftique n’eft pas @ proprement parler fimonie.
Or ce gu’il dit de 'excommunication, on le peut
dire également des autres peines. Ainfi felon
cette doctrine de I’Apologifte , ceux qui font feus
lement coupables de Ia fimonie de droit pofitif,
ne font obligez par aucune Loi, ni 4 reftituer, ni
& quiter leurs-Bénéfices. Ils peuvent parle moyen
d’'une fimple confeffion rentrer en grace avec
Dieu ; & jouir -enfuite tranquilement pendant tou-
te leur vie des revenus deleurs Bénéfices. Et com-
me il eft prefque impoffible .qu'on tombe dans la
fimonie du droit divin, €tant auffi facile qu’il 'ett,
felon les Jéfuites, de I'éviter par une direétion
d’intention, il s’enfuit qu’il n’y a perfonne qu’on
puifle priver de fon Bénéfice & caufe de la fimo-
3 ) nie,
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nie, perfonne qu'on puifle obliger & en reftituer
les fruits, & que par conféquent tous les Decrets
des Conciles contre les Simoniaques font inutiles
& fans aucune, force , puifqu’ils ne regardent
qu’un crime imaginaire & un cas métaphyfique
qui n'arrive jamais dans la pratique.

Mais pour. donner 3 ceuX qui aiment la pureté
de la Morale, des armes pour combattre des ma-
Ximes fi pernicieufes y on peut remarquer.

I. Que tous les Canons des Conciles , les
Decrets des Papes, & les Décifions des Peres qui
condamnent la Simonie, font tellement géné-
raux , qu'il n’y en a point qui exceptent cette
efpece - de fimonie ol I'on’ donne de l'argent
comme motif & non comme prix. - Cependant il
¥y auroit eu d’autant plus de néceflité de I'excep~
ter, que cette fimonie 2 tonjours été infiniment
plus commune que cette autre efpéce imaginaire
de fimonie, qui confifte 3 -eftimer le bien tem~
porel en - lui-méme’ autant .que le, bien fpirituel
confidéré en lui-méme. 'Par quelle autorité les
Cafuiftes ont-ils donc excepté des Canons des
Conciles s I'efpéce de fimonie qui eftla plus con-
nue, la plus commune, & prefque la: feule qui
foit en ufage ? :Mais: nous, parlerons avec é-
tendue: dans. la: fuite .de: ces, exceptions -arbi=
traires, qu'ils ont ajoutées aux commandemens
de Dieu. Al

1L La plupart des Canons de I'Eglife font
tongus dans des termes qui ne peuvent -pas. fouf-
fiir ces -fauffes - interprérations.” “Car tantdt ils
veulent qu'il n’entre -aucun- motif  d’intéréc tem-
porel dans:la-diftribution: des Dignitez Eccléfiafti-
ques. 5, :Prenez ‘garde, dit St. Grégoire 3 un E-
» véque, qu'il ne fe.gliffe jamais dans les,Ordi-
s nations que vous ferez, aucun motif d’inté-

n 1ét, de peur que vous ne vous rendiez coupa-
F 4 | » Dle
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5, ble de I'héréfie de la Simonie; ce que je prie
s, Dieu de ne pas permettre.,

Tantdt ils déclarent en général , qu'il n’eft pas
permis de parvenir aux Dignitez Eccléfiaftiques
en donnant de Pargent. Si un Evéque;, dit un
5, des Canons des Apdétres (1), ou'un Prétre, ou
»» un Diacre, a obtenu par argent cette dignité,
5, qu'il foit dépofé. ,

Tantot ils défendent en général de rien offrit
pour aucun Miniftere Eccléfattique. ,, Si on.dé-
» couvre , dit le VIII. Concile de Toléde,
» que quelqw’un ait offert quelque chofe pour
s> obtenir la Dignité Sacerdotale , qu’il fache que.
55 dés ce moment il eft frappé d’anathéme.

Tantot ils condamnent toutes les fubtilitez par
lefquelles on pourroit éluder ce commandement
de JEsus-CHRIST : Pous avex regu gratuitement ,
donnez gratuitement. C’eft ce qu’on peut voir dans
la Lettre de Gennade Patriarche de Conftantino-
ple, qui fait une partie du Droit Canonique de
T'Eglife d’Orient; ou plutdt dans le Decret du
Concile de Conftantinople aflemblé par ce Patriar-
che, qui le rapporte en ces termes. ,, Nousavons,
5, dit il, jugé a propos avec le Saint Concile qui
3 fe tient maintenant dans cette nouvelle Rome,
;» d'abolir cette coutume impie & odieufe qui
5, s'eft gliffée dans les plus {aintes Eglifes, & d’en
ruiner abfolument tous les artifices, tous les
prétextes, & toutes les fubtilitez dont on ti-
,» che de la couvrir; afin que perfonne n'étant
5 €levé aux Ordres que d’une maniére pure &
5» éloignée de toute convention criminelle, la
»» grace du St. Efprit defcende fur ceux qui font
+» ordonnez, en méme tems que ]a proclamation
5 en eft faite parles Evéques, &c.

IIL En-

2
3

" {1) can. 3o,
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¢ 1II. Enfin les Souverains Pontifes condamnent
généralement tous ces détours guz me changent que
Jes noms €F non pas les cbofes = comme fi le change-
ment: du mom pouvoit faire changer, € lo nature du
crime 5 EF la peine qui lui eft due. Ce font les paro=
les d'Innocent Ilf. dont on peut voir la fuite
dans la Lettre de Montalte.

Il eft facile maintenant de réfuter par ces
autoritez ce que dit Efcobar, que celui qui ob-
tient un Bénéfice en promettant de largent
quil n’a point intention de donner, n’eft point
fimoniaque. Car puifque la Simonie- confilte
proprement & obtenir par argent un Bénéfice ,
un Ordre,ou quelque autre chofe fpirituelle ; il
eft évident que celui qui promet de Pargent,
{oit qu'il s’acquite ou non de fa promefle , ne
Pobtient pas moins par argent, que celui qui a
effe@tivement donné de largent, puifque le Bé-
néfice n'eft accordé & Pun & 3 Pautre qu’a cau-
fe de largent.

De plus la Simonie eft 4 I'égard des Colla-
tions des Bénéfices, ce que la corruption ou la
fubornation eft 4 I'égard des jugemens. Or ce-
Iui qui a promis de I'argent pour obtenir un
jngement , n’a pas moins corrompu fon Juge,
quoiqu’il ne I’ait pas donné , que celui qui Pa
promis & qui V’a donné. Donc celui qui a pro-
mis de I'argent pour obtenir un Bénéfice , neft
pas moins fimoniaque , quoiqu’il n’elit pas in-
tention de le donner, que celui qui I'a promis
& qui I'a donné.

Enfin les Conciles ne défendent pas fenlement
de donner de largent, ils défendent aufli d’en
promettre. ,, Que perfonne, dit le Concile de Melfi
s tenu en 1090, ne tiche 2 I'avenir d’obtenir la
5, Dignité Epifcopale en faifant des préfensou des
s promefles, ou en donnant de l’argent, ou en

Fs s» FEN-
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»s rendant & ce 'defléin, ou promettant de' rendre

s quelque fervice.
‘On voit parld avec quelle précaution les Con-

ciles ont prévenu les diftinctions & tous les vains
fubterfuges des Caluiftes.

TREIZIEMELETTRE (1)
TECRITE
"AUX RR. PERES JESUITES.

Que'la Doltrine de-Leffius fur U Homicide off
la méme que celle de V/iGtoria. Combien il ef
° ‘facile de paffer-dela fpéculation:d la pra-
tique.  Pourquoi les' Féfuites fe font fer-
vis de cette vaine diftinlion ,* & combien
* elle eft inutile pour les juftifier.

Du_ go. Septembre 1656.
Mes REverenNDs PERES,

s B viens de voir votre dernier Ecrit ,. .0l
J "yous continuez ' vos dimpoftures: jufqu’a
2" ]a vingtiéme, ‘en déclarant que vous fi-
nifléz par-1a cette forte d’accufation, qui
faifoit votre prémitre partie y pour en ve-
nir & la feconde , ol vous devez ‘prendre
une nouvelle maniere ‘de vous défendre ,
en montrant qu'l ya'’bien d’autres Cafuif-
tes que.les vorres quifont dans le reldche-
e ‘ ment

g 1) Cetee Lettre a été revae- & corrigée par Me. Ni-
€01€, <d o ¢ g
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ment aufli-bien que vous. Je vois donc main-
tenant , mes Peres , a combien d’impoftu-
res j'ai & répondre : & puifque la quatrieme
ol nous en fommes demeurez , eft fur le
{ujet de 'Homicide,, il {fera a propos en 'y
répondant, de fatisfaire en méme tems 2 la
il 13. 14. 15. 16, 17. & 18. qui font {ur
le méme {ujet.

Je juftifiérai donc dans cette Lettre lavée
rité de mes citations contre les faufletez
que vous m’impofez. Mais parce que vous
avez 6f¢ avancer dans vos Kcrits, que les
Sfentimens de wvos Auteurs fur le Meurire Zfmt
conformes aux décifions des Papes & des Loix
Eccléfiaftiques, vous m’obligerez a détruire
dans ma Lettre fuivante une propofition fi
téméraire & fi injurieufe a 'Eglife. Ilim-
porte de faire voir qu'elle eft exempte de
vos corruptions, afin que les Hérétiques ne
puiffent pas {e prévaloir de vos égaremens,
pour en tirer des conféquences qui ladesho-
norent. Et ainfi en voyant d’une part vos
pernicieufes maximes, & de lautre les Ca-,
nons de I'Eglife qui les ont toujours con-
damnées , on trouvera tout enfemble & ce
qu’on doit éviter , ‘& ce quon doit {ui-
vre. ' ;

Votre quatritme impofture eft fur une
maxime touchant le Meurtre, que vous pré-
tendez que j'ai fauflement attribuée 4 Lef.
fius.  Cleft celle-ci: Celuiqui @ recu un fou-
flet s peut pourfuivre & I'beure méme fon ennee
miy & méme 4 coups d'dpée 5 mom pas pour fe
venger , mais pour réparer Jon honmeur. Sur
; quoi
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quoi vous dites que cette opinion-la eft du
Cafuifte Vittoria. Et ce n’eft pas encore
13 le fujet de la difpute. Car il o’y a point
de répugnance a dire, qu’elle foit tout en-
femble de Victoria & de Leffius; puifque
Leffius dic lui-méme qu’elle eft aufli de Na-
varre , & de votre Pere Henriquez, qui
enfeignent: Que celui qui a recu un fouflet,
peut d Pheure méme pourfuivre fon bomme , &S
lui donmer autant de coups qu’sl jugera nécef
faire pour réparer fon hommeur. 1l eft donc
feulement queftion de favoir, fi Leflius eft
du fentiment de ces Auteurs, auffi-bien que
fon confrere. Et c’eft pourquoi vous a-
joutez : Que Lefius me rapporte cette opinion
que pour la réfuter ; & qu'ainfi je luiattribue
un fentiment qu'il wallégue que pour le com-
battre., qui eff U'action du monde la plus liche
& la plus bomteufe @ un Ecrivain.Or je {fou-
tiens, mes Percs, qu’il ne la rapporte que
pour la fuivre. C’eft une queftion de faic,
qu'il fera bien facile de décider. Voyons
donc comment vous prouvez ce que vous
dites , & vous verrez enfuite comment je
prouve ce que je dis.

Pour montrer que Leflius n’eft pas de ce
fentiment , vous dites qu’il en- condamne
Ia pratique. Et pour prouver cela, vous rap-
portez un de fes paffages Liv. 2. c. 9.n 82.
olr il dic ces mots : Fen condamne la prati-
gue. Je demeure d’accord, que fi on cher-
che ces paroles dans Leffius au nombre 82.
ou vous Jes citez, onles y tropvera. Mais
que dira-t-on, mes Peres, quand on verra
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en méme tems qu’il traite en cet endroit
d’une queftion toute différente de celle dont
nous parlons; & que 'opinion, dont il dic
en ce lieu-]a qu’il en condamne la pratique,
n’eft en aucune forte celle dontil s’agit ici,
mais une autre toute féparée ? Cependant
il ne faut pour en étre éclairci, qu’ouvrir le
Livre méme o vous renvoyez. Car eny
trouvera toute la fuite de fon difcours en
cette maniére.

11 traite la queftion , Sawoir fi on peut tuer
pour un fouflerau p. 79 & il la finit au nom=
bre 8o. fans qu’il y ait en tout cela un feul
mot de condamnation. Cette queftion é-
tant terminée, il en commence une nous
velle en I'article 81. fuvoir fi on peut pour des
médifances &c. Et c’eft fur celle-1a qu’il ditau
D. 82. ces paroles que vous avez citées:
Fen condamne la pratique,

Neft-ce donc pas une chofe honteufe,
mes Péres, que vous 6fiez produire ces
paroles, pour faire croire que Leffius con-
damne l'opinion, quon peut tuer pour un
fouflet ? Et que n’ayant rapporté en tout
que cette feule preuve, vous triomphiez
la-deflus en difant comme vous faites 3
Plufieurs perfonmes d'bonmeur dans Paris ont
déja reconnu cetze infigne fau(Jeté parla lec-
ture de Leffius , & omt appris par-ld quelle
créance on doit avoir 4 ce calomniateur 2 Quoi ,
mes Péres? Eft-ce ainfi que vous abufez
de la créance que ces perfonnes d’honneur
ont en vous ? Pour leur faire entendre
que Leffius n’eft pas d'un fentiment ,vlom

eur
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leur ouvrez fon Livre en un endroit o
il en condamne un autre. Kt comme ces
perfonnes n’entrent pas en défiance de vo-
tre bonne foi, & ne penfent pas & exa-
miner s'il s’agit en ce lieu-1a de la quef
tion conteftée , vous trompez ainfi leur
crédulité. - Je m’aflure , mes Péres, que
pour vous garantir d’'un i honteux men-
fonge, vous avez eu recours a votre doc-
trine des Equivoques, & que lifant ce pafs
fage tout baut, vous dificz fout bas, qu’il
s’y agiffoit d’une autre matiere. Mais je
ne fai fi cette raifon, qui fuffit bien pour
fatisfaire votre confcience , fuffira pour
fatisfaire la jufte plainte que vous feront
ces gens d’honneur, quand ils verront que
vous les avez jouez de cette forte.
Empéchez-les donc bien, mes Péres ,
de voir mes Lettres, puifque c’eft le feul
movyen qui vous refte pour conferver en-
core quelque tems votre crédit.” Je n’en
ufe pas ainfi des vOtres : j'en envoie &
tous mes amis : je fouhaite que tout le
monde les voic. ‘Et je crois que nous a-
vons tous raifon. - Car enfin, aprés avoir
publié cette quatriéme impofture avec tant
d’éclat, vous voild décriez fi on vient &
favoir que vous y avez fuppofé un paffa-
ge pour un autre. On jugera facilement,
que f{i vous eufliez trouvé ce que vous
demandiez an lieu méme ol Leffius traite
cette matiére , vous ne Teuffiez pas été
chercher ailleurs 3 & que vous 'y avez
£u recours , que parce gue vous n’y vo-

yiez rien qui fiit favorable & votre fdg:f"-
cin,
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fein. Vous vouliez faire trouver dans Lef-
fius, ce que vous dites dans votre impoftu-
re pag. 1o.ligne 12. Qu’il n’accorde pas que
cette opinion foit probable dans la /péculation :
& Leffius dit expreflément en {a conclufi-
on n. 8o. Cette opimion qu’on peut tuer pour
un fouflet récu 5 eft probable dans la fpécu=
lation. * N’eft-ce pas-la mot & mot le con-
traire de votre difcours? Et qui peut aflez
admirer avec quelle hardiefle vous produi-
fez en propres termes le contraire d’une
vérité de fait: de {orte qu'au lieu que vous
concluyez de votre pafiage fuppofé, que
Leffius n’étoit pas de ce fentiment, il fe
conclut fort bien de fon véritable paflages,
quiil eft de ce méme fentiment.

Vous vouliez encore faire dire 3 Lef
fius, qu’il en condamme la pratique. Et com-
me je I'ai déja dit, il ne fe trouve pas une
feule parole de condamnation en ce lieu-
12, mais il parle ainfi: Il femble qu’on n'en
doit pas FACILEMENT permetire la pratigue :
In praxi non videtur FACILE PERMITTENDA,
Eft-ce-12, mes Peres, le langage d’un hom=
me qui condamneune maxime? Diriez-vous
qu’il ne faut pas permettre facilement dans
la pratique les adultéres ou les inceftes ?
Ne doit-on pas conclure au-contraire, que
puifque Leffius ne dit autre chofe, finon
que la pratique n’en doit pas étre facile.
ment permife, fon fentiment eft que cette
pratique peut &tre quelquefois permife ,
quoique rarement ? Et comme ¢’il efit vou-
lu apprendre & tout le monde quand og la

: oit
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doit permettre, & Oter aux perfonnes of-
fenfées les fcrupules qui les pourroient
troubler mal & propos, ne {achant en quel-
les occafions il leur eft permis de tuer dans
la pratique, il 2 eu foin de leur marquer ce
guils doivent éviter pour pratiquer cette
doétrine en confcience. Ecoutez-le, mes
Peres. Il femble, dit-il, qu’on ne doit pas
le periettre facilement , A CAUSE du danger
quil y a qu’on agife en cela par baine, oupar
vengeance , 0w AVEC eXCeS, ou que cela ne cau-
Jfdt trop de meurtres. De forte qu’il eft clair
que ce meurtre reftera tout-a-fait permis
dans la pratique felon Leflius , fi on évite
ces inconvéniens , ceft-a-dire {i 'on peut
agir fans haine,fans vengeance , & dans des
circonftances qui n’attirent pas beaucoup
de meurtres. En voulez-vous un exemple,
mes Peéres 2 En voici un affez nouveau.
Ceeft celui du fouflet de Compiegne. Car
vous avouérez que celui qui I'a regu, a té-
moigné par la maniere dont il s’eft cons
duit , qu’il écoic aflez maitre des mouve-
mens de haine & de vengeance. Il ne lui
reftoit donc qu’a éviter un trop grand nom-
bre de meurtres : & vous favez, mes Pe-
res , qu'il eft fi rare que des [¢éfuites don-
nent des fouflets aux Officiers de la Maifon
du Roi, quil 0’y avoit pas a craindre qu'un
meurtre en cette occafion en efit tiré beau-
coup d’autres en conféquence. Et ainfi
vous ne fauriez nier que ce Jéfuite ne flt
tuable en fureté de confcience ; & que 'of-

fen{é ne pat en cette rencontre pratiguer
envers
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envers lui la doctrine de Leflius.  Et peuts
&re, mes Peres, qu’il Pefic faic, s’il efe
été inftruit dans votre Ecole, & s’il efit ap=~
pris d’'Efcobar, qu'un bomme qui a regu un
Sfouflet , eft réputé fans bonneur jufqu’d ce qu’it
ait tué celui quile lui a domné. Mais vous
avez {ujet de croire que les inftrutions fort
contraires quilaregues d’un Curé que vous
n’aimez pas trop, n’ont pas peu contribué
en cette occafion a fauver la vie & un Jé-
fuite. \
Ne nous parlez donc plus de ces incone
véniens qu'on peut éviter en tant de ren-
contres, & hors lefquels le meurtre eft per-
mis felon Leffius dans la pratique méme,
C’eft ce qu'ont bien reconnu vos Auteurs,
citez par Efcobar dans la Pratique de I'Ho-
micide felon votre Société, Eft-il permis , dits
il, de tuer celui qui a donné un fouflet? Le/-
fius dit que celaeft permis dans la [péculation 4
mais qu’on ne le doit pas confeiller dans la pra-
tigue, non confulendum in praxi, 4 cau/é
du danger de la baine ouw des meurtres nuifi-
bles a V'Etat qui en pourroient arriver. MATS
LES AUTRES ONT JUGE’, QUEN EVITANT
CES INCONVENIENS CELA EST PERMIS ET
SUR DANS LA PRATIQUE : In praxi probabi
lem & rutam fjudicarunt Henriquez 4 &c.
Voild comment les opinions s’¢levent peus
a peu jufqu’au comble de la probabilité.
Car vous y avez porté celle-ci, en la per-
mettant enfin fans aucune diftinction de
fpéculation ni de pratique en ces termes:
L eft permis lorfgu’on a regu un foufflet de don+
Tome IIL G ner
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ner incontinent un coup d’épée , mom pas pour
fe venger. , mais_pour conferver fom bonneur,
Ceeft ce qu'ont enfeigné vos Péres i Caen-
€n 1644. dans leurs Ecrits publics, que I'U-
niverfité produific au Parlement, lorfqu’el-
le y préfenta la 3. requéte contre votre docs
trine de ’Homicide, comme il fe voit en
lap. 339. du Livre qu’elle en fit alors impri-
mer.

Remarquez donc, mes Péres , que vos
propres Auteurs ruinent d’eux-mémes cette
vaine diftinction de fpéculation & de prati-
que, que 'Univerfité avoit traité de ridicule,
& dont Pinvention eft un fecret de votre
politique, qu’il eft bon de faire entendre.
Car outre que lintelligence en eft nécef
faire pour les 15. 16. 17. & 18. impoftures,
il eft toujours & propos de découvrir peu-i-
peu les principes de cette politique myfté-
rieufe. ; :

Quand vous avez entrepris de décider
les cas de confcience d’une maniére favos
rable & accommodante ,. vous en avez
trouvé oll la Religion feule étoic intéreflée,
comme les queftions de la ‘contrition, : de
la pénitence, de 'amour de Dieu, & tou-
tes celles qui ne touchent que lintérieur
des confciences. Mais vous en avez trou-
vé d’autres ,  ou PEtat a intérét auffi-bien
que la Religion,comme font celles de 'us
fure, des banqueroutes, de ’homicide, &
autres femblables. - Et c’eft une chofe bien
fenfible & ceux qui ont un véritable amour
pour IEglife , de voir qwen une ingfnté

: QC-
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- doccafions ol vous n’avez eu que la Reli-
gion 4 combaitre , vous en avez renver{é
les loix fans réferve , fans diftinction, &
fans crainte, comme il fe voic dans vos o-
pinions {i hardies contre la pénitence &
I'amour de Dieu ; parce que vous faviez
que ce n’eft pasicile liew ot Dieu exerce
vifiblement {a juftice.  Mais dans celles oiz
PEcat eft intérefl¢ aufli-bien que la Religion,
Pappréhenfion que vous avez eue de.lajuf-
tice'des hommes, vous a fait partager vos
décifions, & former deux queftions fur ces
matieres : 'une que’' vous appellez de /pé-
culation , dans laquelle , en confidérant ces
crimes en eux-mémes, fans regarder & Pin-
téréc de I’Ecat, mais feulement 3 1a loi de
Dieu qui les défend, vous les avez permis
fans héfiter, en renverfant ainfi la loi de
Dieu qui les condamne : 'autre que vous
appellez de pratique, danslaquelle en con-
fidérant le dommage que I'Etat en reces
vroit , & la préfence des Magiftrats qui
maintiennent 1a fureté publique , vousn’ap=
prouvez pas toujours dans la pratique ces
meurtres & ces crimes que vous’ trouyez
permis dans la fpéculation , ' afin de vous
mettre par-1a 3 couvert du coté des Juges.
Ceeft ainfi , par exemple , que fur cette
dueftion, ¢’il eft permis _de tuer pour des
médifances,vos Auteurs, Filiutiustr, 29. cap.
4. num. 52. Réginaldus 1. 21. cap. 5. num. 63.
& les autres répondent: Cela eft, permis dans:
In fpéculation, Ex probabili opinione licets
mais je mWen approuve pas la pratique, & can-
Z G 2 : [ﬂ
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Je du grand nombre de meurtres qui en arrives
roient , & feroient tort.d 1"Etat fi on tuoit tous
les médifans 5 & qu'auffi on feroit puni enjuf-
tice en tuant pour ce fujet. Voila-de quelle
forte vos opinions commencent i paroitre
fous cette diftinction, par le moyen de lae
quelle vous ne ruinez que la Religion, fans
blefler encore fenfiblement P’Etac. Par-1a
yous croyez €étre en aflurance. Car vous-
vous imaginez que le crédit que vous avez
dans I’Eglife , empéchera qu’on ne punifle
vos attentats contre la vérité ; & que les
précaations que vous apportez pour ne met-
tre pas facilement ces permiffions en prati-
que , vous mettront a couvert de la part
des Magiftrats , qui n’étant pas juges des
cas de confcience , n’ont proprement in-
térét qu’a la pratique extérieure. Ainfi une
opinion qui feroit condamnée fous le nom
de pratique, fe produit en {ureté fous le nom
de fpéculation. Mais cette bafe étant af-
fermie , il n’eft pas difficile d’y élever le
refte de vos maximes. 1l y avoit une diftan-
ce infinie entre la défenfe que Dieu a faite
de tuer , & la permiffion {péculative que
vos Auteurs en ont donnée. Mais la, dif-
tance eft bien petite de cette permiffion i
la pratique. Il ne refte feulement qu'a
montrer que ce qui eft permis dansla {pé-
culation , P’eft bien auffi dans la pratique.
On ne manquera pas de raifons pour cela.
Vous en avez bien trouvé en des cas plus
difficiles. Voulez-vous voir, mes Péres ,
par ol 'on y arrive ? Suivez ce raifonne-
: ment.
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ment d’Efcobar, qui 'a décidé nettement
dans le prémier des {ix tomes de fa grande
Théologie Morale, dont je vous ai parlé;
ol il eft tout autrement éclairé que dansce
Recueil qu’il avoit fait de vos 24. Vieillards:
car au lieu qu’il avoit penfé en ce tems-la,
qu’il pouvoit y avoir des opinions proba=
bles dans la fpécalation qui ne fuflenc pas
{ures dans la pratique , il a connu le con-
traire depuis , & I’a fort bien établi dans
ce dernier Ouvrage : tanc la doctrine de la
Probabilité en général regoit d’accroifle-
ment par le tems , aufli-bien que chaque
opinion probable en particulier. Ecoutez-
le doncin prelog. n. 15.  Fe ne vois pas ,
dit-il, comment il Je pourroit faire que ce qui
paroit permis dans la fpéculation , ne le fit
pas dans la pratique : puifque ce qu’on peut
faire dans la pratique , dépend de ce qu'on
trouve permis dans la [péculation 5 & que ces
chofes me différent 'une de Vautre , que com=
me Veffet de la caufe. Carla [péculation eft
ce qui détermine & Vaion. Dol 1L S’EN=
SUIT QUON PEUT EN SURETE' DE CON=
SCIENCE SUIVRE DANS LA PRATIQUE LES
OPINIONS PROBABLES DANS LA SPECULA=
TION , (9 ‘méme avec plus de fureté que cel-
les qu'on w'a pas [i bien examinées Jpéeulavi-
vement.

En vérité , mes Péres , votre Efcobar
raifonne affez bien quelquefois. Et en effet
il y a rant de liaifon entre la fpéculation &
la pratique, que quand l'une a prisracine,
vous ne faites plus difficulté de permettre

G laytre
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Yautre fans déguifement. C’eft ce quiona
vu dans la permiflion de tuer pour un fou-
flet , qui de la fimple fpéculation a été
portée hardiment par Leffius & une prati-
que qu'on ne doit pas facilement accorder, &
de-la par Efcobar a une prazique faciley d’ou
vos Péres de Caen 'ont conduite & une
permiffion pleine, fans diftinction de théo-
rie & de pratique, comme vous ’avez dé-
ja vu.

? C’eft ainfi que vous faites croftre peu-a-
peu vos opinions. Sielles paroiffoient tout
d’un coup dans leur dernier exceés, elles
cauferoient de I'hotreur ; mais ce progreés
lent & infenfible y accoutume doucement
les hommes, & en Ote le {candale. Et par
ce moyen la permiffion de tuer {i odieufe a
T'Etat & 2 IEglife , s’introduit prémitre-
ment dans I'Eglife , ‘& enfuite de I'Eglife
dans I'Etat.

On a vu un femblable fucces de Popinion
de tuer pour des médifances. Car elle eft
aujourd’hui arrivée a une permiffion pareil-
le fans aucune diftinttion. ' Je ne m’arréte-
rois pasa vous en rapporter les paflages de
vos Peres , {i cela n’écoit néceffaire pour
confondre l'aflurance que vous avez eue
de dire deux fois dans votre 15. impofture
P 26. & 30, Quil n'y a pas un Féfuite qui
- permette de vuer pour des médijances, Quand

vous dites cela, mes Péres, vous devriez
empécher que je ne le vifle ; puifqu’il m’eft
{i facile d’y répondre, Car outre que vos
Peres Réginaldus, Filiutius, &c. 'ont per-
bl pas g mis .
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mis dans la fpéculation , comme je lai
déja dit, & quede-la le principe d’Efcobar
nous mene furement 3 la pratique; jai a
vous dire de plus,que vous avez plufieurs
Auteurs qui 'ont permis en mots propres,
& entr’autres le P. Hereau dans fes Legons
Publiques , enfuite defquelles le Roi le fit
mettre en arrét en votre maifon, pour
avoir enfeigné outre plufieurs erreurs :
Que quand. celui qui mous décrie devant des
gens d’honmeur continue aprés Pavoir avert:
de ceffer, il nous eft permis de le tuer; non
pas véritablement en public de peur de fcan-
dale y mais en cachette, SED CLAM. :

Je vous ai déji parlé du P, Lami , &
vous n’ignorez pas que fa doCtrine fur ce
fujet a été cenfurée en 1640. par I'Uni-
verfit¢ de Louvain, Et néanmoins il n’y
a pas encore deux mois que votre Péere
des Bois a foutenu a4 Rouen cette dottri-
ne cenfurée du P. Lami , & a enfeignéz
Quil eft permis ¢ un Religieux de défendre
Vbonneur qu'il a acquis par fa vertu , ME-
ME EN TUANT celut qui atlaque fa répu-
tation  ETIAM CUM MORTE INVASO-
RIS, . Ce qui a caufé un tel fcandale en
cette ville-1a , que tous les, Curez fe font
unis pour lui faire impofer filence, &
Pobliger 3 retracter fa dottrine par les
Voies Canoniques. L’affaire enefl & POf-
ficialité.

Que voulez-vous donc dire , mes Pé-
res ¥ Comment entreprenez-vous de fous
tenir apres cela, guw'aucun Féfuite n'eft d’a*
: : Gy, vis
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wis qu'on puiffe tuer pour des médifances ?
Et falloit-il autre chofe pour vous en con-
vaincre, que les opinions mémes de vos
Péres que vous rapportez , puifqu’ils ne
défendent pas fpéculativement de tuer ;
majs feulement dans la pratique , 4 caufe
du mal qui en arriveroit @ I'fitat. Car je
vous demande fur cela, mes Péres, sl
s’agit dans nos difputes d’autre chofe, fi-
non d’examiner fi vous avez renver(é la
loi de Dieu qui défend Ihomicide. Il
n’eflt pas queftion de favoir fi vous avez
bleffe 'Etac, mais la Religion. A quoi
ferc-il donc dans ce genre de difpute de
montrer que vous avez épargné I'Etat,
quand vous faites voir en méme tems que
vous avez détruit la Religion , en difant
comme vous faites p. 28. 1. 3. ue le
Jens de Réginaldus fur la queftion de tuer
pour des médifances , eft quun particulier a
droit d'ufer de cette forte de défenfe , la con-
Sidérant fimplement en elle-méme 2 [e n’en
veux pas davantage que cet aveu pour
vous confondre. Un particulier , dites-vous,
a droit dufer de cette défenfe , c’eft-a-dire,
de tuer pour des médifances , en confidé-
rant lg chofe en elle-méme. Et par confé-
quent , mes Peres, 1la loi de Dieu qui
;ii_éfend de tuer, eft ruinée par cette déci-

on. '

Ect il ne fert de rien de dire enfuite,
comme vous faites , que cela eft illégitime
& criminel , méme felon la loi de Dieu, @

vaifon des meurtres ¢ des defordres qui en
ere
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arriveroient dans I'Etat 5 parce qu'on eft o-
bligé felon Diew d’avoir égard au bien de
PEtat. Cleft fortir de la queftion. Cary
mes Péres, il y a deux loix & obferver:
P’une qui défend de tuer , P'autre qui dé-
fend de nuire & I'Etat. Réginaldus n’a
pas peut- étre violé la loi qui défend de
nuire 4 P'Etat, mais il a violé certaine-
ment celle qui défend de tuer. Or il ne
s’agit ici que de celle-1a feule. Outre que
vos autres Peres qui ont permis ces meur-
tres dans la pratique,ont ruiné 'une auffi-
bien que l'autre. Mais allons plus avant, mes
Peres. Nous voyons bien que vous dé-
fendez quelquefois de nuire a I'Etac, &
vous dites que votre deflein en cela eft
d’obferver la loi de Dieu qui oblige 4 le
maintenir. Cela peut étre véritable, quoi-
qu’il ne foit pas certain ; puifque vous
pourriez faire la méme chofe par la feu-
le crainte des Juges. Examinons donc,je
vous prie, de quel principe part ce mous
vement.

N’eft-il pas vrai, mes Peres, que fi vous
regardiez véritablement Dieu , & que
Pobfervation de fa loi fiit le prémier &
principal objet de votre penfée , ce ref-
pect régneroit uniformement dans toutes
vos décifions importantes, & vous enga-
geroit 4 prendre dans toutes ces occafions
Pintéréc de la Religion. Mais fi 'on voit
au-contraire que vous violez en tant de
rencontresles ordresles plus faints que Dieu

aic impofez aux hommes, quand il n'y a
Gs que



706 XIIL Lerr. PROGREZ DES

que fa loi & combattre ; & que dans les
occafions mémes dont il s’agit, vous dné-
antiffez la loi de Dieu, qui défend ces
actions comme criminelles en elles-mémes,
& ne témoignez craindre de les approuver
dans la pratique que par la crainte des Ju-
ges, ne nous donnez-vous-pas fujet de ju-
ger que ce n’eft point. Dieu que vous con-
fidérez dans cette crainte’; & que fi en ap-
parence vous maintenez fa loi en ce qui
regarde Pobligation de ne pas nuire 4 I’E-
tat, ce n’eft pas pour la loi-méme, mais
pour arriver & vos fins , .comme ont tou-
jours fait les'moins religieux Politiques ?
uoi, mes Péres, vous nous direz qu’en
ne regardant que la loi .de Dieu qui dé-
fend ’homicide’, on:a droit de: taer pour
des médifances? Et apres avoir ainfi violé
la loi éternelle de Dien, vous croirez lever
e fcandale que'vous avez caufé, & nous
perfuader de votre refpect envers lui, en
ajoutant que vous en défendez la pratique
pour des confidérations d’Etat, & par la
crainte des Juges ? N’eft-ce pas au-contraire
exciter un {candale nouveau, non pas par
le refpet que vous témoignez en cela pour
les Juges, car ce n’eft pas cela que je vous
reproche, & vous-vousjouez ridiculement
La-deffus p.'29. .Je ne vous reproche pas
de craindre les Juges, mais de ne craindre
que les Juges. Ceft cela que je blime ;
parce que c’eft faire Dieu moins ennemt
des crimes queles Hommes. - Si vous di-
fiez qu'on peut tuer un médifant felon les
~ Hommes,
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Hommes, mais non pas felon Dieu, cela
feroit moins infupportable : -mais quand
vous prétendez que ce qui eft trop crimi-
nel pour éire foutfert par les Hommes, foit
innocent & jufte aux yeux de Dieu qui
eft la juftice méme; que faites-vous aucre
chofe, finon montrer a tout le monde que
par cet horrible renverfement, fi contraire &
V'efprit des Saints, vous étes hardis contre
Dieu, & timides envers les Hommes ? Si
vous aviez voulu condamner fincérement
ces homicides, ,vous auriez laiflé fubfifter
Pordre de Dieu qui les défend : & fi vous
aviez 6f¢ permettre d’abord ces homici-
des, vous les auriez permis ouvertement
malgré les loix de Dieu & des Hommes.
Mais comme ‘'vous avez voulu les permet-
tre infenfiblement , & f{urprendre les Ma-
giftrats qui veillent & la fureté publique,
vous avez agi finement en f{éparant vos
maximes', & propofant d’un c6té qu’il eft
permis dans la péculation de tuer pour des mé-
difances (car on vous laiffe examiner les
chofes dans la fpéculation ) & produifant
d’un autre cOté cette maxime détachée,
Que ce qui eft permis dans la_fpéculation , Veft
bien aufli dans la pratigue.  Car quel
intérét I’Etat femble - ¢-il ‘avoir dans cette
propofition générale & métaphyfique ? Et
ainfi ces deux principes peu f{ufpects étant
regus {éparément, la vigilance des Magif-
trats eft trompée 5 puifqu’il ne faut' plus
que raflembler ces maximes , pour en'tirer
cette conclufion ol vous tendez , qu'on é)eut
i . onc
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donc tuer dans la pratique pour de fimples
medifances.

Car c’eft encore ici, mes Péres,unedes
plus fubtiles adrefles de votre politique, de
féparer dans vos Ecrits les maximes que
vous aflfemblez dans vos Avis. Ceftainfi que
vous avez établi a part votre dottrine de la
Probabilité , que j’ai fouvent expliquée. Et
ce principe général étanc affermi, vous
avancez {éparément des chofes qui pous
vant éctre innocentes d’elles- mémes , de-
viennent horribles étant jointes & ce pera
nicieux principe. [’en donnerai pour exems

le ce que vous avez dit pag. 11. dans vos
Impoftures, & a quoi il faut que je répon-
de: Que plufieurs Théologiens célébres font d'a-
vis gu'on peut tuer pour un foufler recu. Il
eft certain, mes Peres, que {i une perfon-
ne qui ne tient point la Probabilité avoit
dit cela, il n’y auroit rien a reprendre;
puifqu’on ne feroit alors qu’un fimple récit
qui n'auroit aucune conféquence. - Mais
vous, mes Peres, & tous ceux qui tenez
cette dangereufe dottrine , que tout ce qu’ap-
prouvent des Auteurs célébres, eft probable
& Jdr en confcience , quand vous ajoutez 3
cela que plufieurs Auteurs célébres font d'a-
wis qu’on peut tuer pour un Jouflet, qu'eftce
faire autre chofe , finon de mettre 2 tous
les Chrétiens le poignard & la main pour
tuer ceux qui les auront offenfez, en leur
déclarant qu’ils le peuvent faire en fureté
de confcience, parce quils fuivront en ce-

la Vavis de tant d’Auteurs graves ?
: Quel
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Quel horrible langage, qui en difantque
des Auteurs tiennent une opinion damnable,
eft en méme tems une décifion en faveur de
cette opinion damnable, & qui aurorife en
confcience tout ce qu’il ne fait querappor-
ter! On I'entend , mes Peres, ce langage de
votre Ecole. Et c’eft une chofe étonnante
que vous ayez le front de le parler fi haut,
puifqu’il marque votre fentiment fi & dé-
couvert, & vous convainc de tenir pour
fure en confcience cette opinion , qu’on
peut tuer pour un fouflet, aufli-t6t que vous
nous avez ditque plufieurs Auteurs célébres
la foutiennent. :

Vous ne pouvez vous en défendre, mes
Peres, non plus que vous prévaleir des pafs
fages de Valquez & de Suarez que vous
m’oppofez , ol ils condamnent ces meur-
tres que leurs confréres approuvent. Ces
témoignages {éparez du refte de votre doc-
trine, pourroient éblouir ceux qui ne I’en«
tendent pas affez. Mais il faut joindre en-
{femble vos principes & vos maximes. Vous
dites donc ici que Vafquez ne fouffre point
les meurtres. Mais que dites-vous d’um au-
tre c6té, mes Peres? Que la probabilité d'un
[entiment w'empéche pas la probabilité du fens
timent contraire. Et en un autre lieu, Qu’il
eft permis de fuivre Popinion la moins proba-
ble & la moins fure, en guitant Fopinion la
Plus probable & la plus fure. Que s’enfuit-il
de tout cela enfemble , finon que nous avons
une entiere liberté de confcience , pour
fuivre celui qui pous plaira de tous cesavis

. oppofez 7
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oppofez? Que devient donc , mes Péres,
le fruit que vous efpériez de toutes ces
citations ? Il difparoic , puifqu’il ne fauc
pour votre condamnation que raflfembler
ces maximes, que vous {éparez pour votre
juftification. Pourquoi produifez.vous donc
ces paflages devos Auteurs que je n’ai point
citez , pour excufer ceux que jai citez,
puifqu’ils n’ont rien de commun ? Quel
droit cela vous donne-t-il de m’appellerims
pofteur? Ai-je dit que tous vos Peres font
dans un méme déreglement? Et n'ai-je pas
fait voir au- contraire ,que votre principal
intérée eft d’en avoir de tous avis, pour fer-
vira tous vos befoins ?2° A ceux qui vou-
dront tuer , on préfentera Leflius; & ceux
qui ne voudront pas tuer, on produita Vaf-
quez, afin que perfonne ne force ‘mal con-
tent, & fans avoir pour foi'un Auteur gra-
ve. ' Leflius parlera’'en Payen de 'homici-
de, & peut-&ieen Chrétien de I'auméne:
Vafquez parléra en Payen de auméne, &
en Chrétien” de I'homicide. Mais par le
-moyen de la Probabilité que 'Vafquez &
Lefiius tiennent', '& qui ‘rend tolites vos
opinions communes, ils fe préteront leurs

fentimens les uns aux autres , & feront o-.

bligez d’abfoudre ceux qui auront agi felon
les opinions que’ chacun d'eux condamne,
C’eft donc cette variété qui vous confond
davantage, 'L uniformité feroit plus fup-
portable : & il n’y a rien de plus contraire
dux ordres exprés”de St. Ignace ‘& de vos
prémiers Généraux , que cc mélange C(%n-'

: us

(
i
i
\
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fus de toutes fortes d’opinions.  Je vous en
parlerai peut-étre quelque jour, mes Peres:
& on fera furpris de voir combien vous €tes
déchus du prémier efprit, de votre Inftituc;
& que vos propres Généraux (1) ont prée
vu que le déreglement de, votre docirine
dans la Morale, pourroit étre funefte non
feulement a votre Société, mais encore 2
IEglife univerfelle.

Je vous dirai.cependant que vous ne pous
vez tirer aucun avantage de lopinion de

i .. Vaf-

(1) Vs propres Généraux]. Ce fait 5 qui eft trés fingu=
lier, fait beauconp d’honneur au Pere Pitelefchi Géné=
zal des Jéfites, mais n’en fait gueres aux Théologiens
de fa Compagnie, | Le voici donc.. Cet illuftre Jéfuite
€crivit le 4. Janvier.1617.. une Lettre Circulaire 3 toute
fa Compagnie, pour les. avertir que les opinidns trop
libres de quelques-uns “de fa ‘Société , fur-tout en ce
ui concerne:les. meenrs,, non feulement poutroient la
étruire , mais encore caufer de trés-grands dommages
a route I'Eglife en général. 11 en veut {ui-tout aux opis
nions probables, & il exhorte les Théologiens qui lui
font foumis, de fuivre les fentimens /qui {ont 'les plus
féveres, ceux qui font. appuyez fur Pauytorité des Aue
teurs graves & de plus grande, réputation; celles enfin
qui font plus conformes aux ‘bonnes meeurs, qui peus
vent profiter aux'ames & nourrir Ja! piéré , &c. Les Jé-
fuites n’ont gueres profité de ces ‘fages avis. Quoiquil
en foir, voici les, paroles mémes du Général Firélefchis
Nonnullorsm ex Sociciare Sententie (in rebus prefertim ad
mores JpelEantibus , plas nimid libera) non modd periculum eff
ne ipfam evertant s fed ne etiam Ecclefie Dei univerfe infig=
wia afferant detrimenta ;. omni itaque. [Fudio perfisient , ug
gui docent [eribuntve. minimé hic reguld © fententid in des
leltu fententiarum wtaniur' ¢ Tueri quis poteft; probabilis
eft; autore non caret. Perdim ad eas: [ententias accedans
gue tutiores gqua graviorum majorisque nominis Dottorirs
Snffragiis funt frequentare, que bonis moribus conducunt ma-
&5, qua denique pietatens alere &‘ prodefle queant , non vajz
sarey non perdersy ‘Nirélefchi Epiftold 4. januas, 1617,
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Vafquez. Ce feroit une chofe étrange, fi
entre tant de Jéfuites qui ont écrit, il 0’y
en avoit pas un ou deux qui e(ffent dit ce
que tous les Chrétiens confeffent. Il n’y
a point de gloire 4 foutenir qu’on ne peut
pas tuer pour un fouflet, felon 'Evangile;
mais il ¥ a une horrible honte & le nier.
De forte que cela vous juftifie fi peu, qu’il
n’y a rien qui vous accable davantage ; puis=
qi’ayant eu parmi vous des Docteurs qui
vous ont dit la vérité, vous n’étes pas de-
meurez dans la vérité , & que vous avez
mieux aimé les téntbres que la lumicre.
Car vous avez appris de Vafquez ,que c’eft
une opinion Payenne & nmon pas Chrétienne,
de dire qu’on puiffe donner un coup de biton &
celui qui a donné un fouflet : c'eft ruiner le
Décalogue & I Evangile , de dire quon puiffe
tuer pour ce fujet , & que les plus [célérats
d’entre les hommes le reconnoiffent. Et cepen-
dant vous avez fouffert que contre ces
véritez connues , Leffius, Efcobar & les
autres ayent décidé, que toutes les défen-
fes que Dieu a faites de ’homicide, n’em-
péchent point qu’on ne puiffe tuer pour un
fouflet. A quoi fert-il.donc maintenant de
produire ce paflage de Vafquez contre le
fentiment de Leffius , finon pour montrer
que Leflius eft un payen & un [célérat felon
Vafquez ? & ceft-ce que je n’6fois dire.
Qu’en peut-on conclure, fi ce n’eft que
Leffius ruinele Décalogue &I’ Evangile : qu'au
dernier jour Vafgquez condamnera Leffius

fur ce point,, comme Leffius condamnera
Vafquez
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Vafquez fur un autre, & que tous vos Au-
teurs s’éleéveront en jugement les uns con-
tre les autres, pour {e condamner récipro=
quement dans leurs effroyables exces con-
tre la loi de Jesus-CHRIST ?

_Concluons donc, mes Péres , que puif~
que votre Probabilité rend les bons fenti-
mens de quelques-uns de vos Auteurs inutis
les & PEglife , & utiles feulement & votre
politique, ils ne fervent qu’a nous montrex
par leur contrariété la duplicité de votre
ceeur, que Vous nous avez parfaitement
découverte , en nous déclarant d’une part
que Vafquez & Suarez font contraires &
I'homicide; & de l'autre , que plufieurs Au-
teurs célebres font pour I’homicide : afin
d’offrir deux chemins aux hommes, en
décruifant la fimplicité de ’efprit de Dieu,
qui maudit ceux qui font doubles de cceur,
& qui fe préparent deux voies, Ve duplics
cordey & ingredienti duabus viis.

Tomé HI. H 'N 02
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NOTE UNIQUE
SUR LA
TREIZIEIEME - LETTRE:
De PHomicide.
§ L
Refutation des chicanes dss Fefuites.

L’Apologiﬁe » aprés avoir nié aveciune hardief- .
A fe furprenante une chofe connue de toute
la France, ceft-a-dire le foufliet que le P. Bo-
¥in' Jéfuite donna, comme le rapporte Montal-
ta, & Mr. Guille un des Officiers de Cuifine du
Roi ; qui préparoit par ordre de Sa Majefté
diner dans leur College de Compiégne 3 la
Reine Chriftine de Suéde , il continue dans Ie
refte de fa Lettre 3 excufer par de vaines fub-
tilitez' les excés dont Montalte a convaincu
Ieurs Auteurs.

1l commence par le paffage de Victoria : Di-
Zes-mdi  Monfiesr , demande-t-il & Montalte , fé
te weft pas ce paffage que wous avez donné & Leffius
en worre feptieme Lettre. Je répons pour Mon-
talte que oui, & qull a eu raifon de le lui
donner. Dites-nioi , pourfuit I'Apologifte, f cé
wefl pas ce méme paffage que wous reflituex & Vic-
goria dans la treigieme. Oui avoue qu'il eft de
Viétoria , mais je foutiens en méme tems qu'il
efc aufli de Leflius. Dites-moi, ajoute I'’Apolo-
gitte ; £ ce weft pasla une foufJeré & une comras
didhin manifefte, Non ce weft point uneifalélﬁ
3 eté g
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feté ;, ni une contradiction ; mais ce que vous
dites eft une pure chicane d’un homme qui ne
fait o il eneft, Enfin dites-moi , conclut I'Apoloe
gitte , %l fuffit & celus qui eft coupable dune pa-
veille falfification 5 de dire pour fa juftification que
ce weft pas encore le fujet de la difpute. Oui fans-
doute cela fuffit, s’il eft vrai qu'en effet ce ne
foit pas le point de la queftion. Ot il eft certain
que ce ne Peft pas., Car il ne s’agit point en cet
endroit de favoir de qui font ces paroles, mais
feulement de qui eft cette opinion. Montalte
dans {a feptiéme Lettre n’avoit proprement rap-
porté, ni les paroles de Leflius, ni celles de
Victoria , puifqu’ils ont écrit en Latin, & que
Montalte écrivoit en Francois. Il avoit feule~
ment exprimé leur penfée par les termes que {2
langue lui fourniffoit. Il ne s’agifloit donc que
de favoir, s’il s%toit trompé én attribuant a Leflius
ce qui avoit été enfeigné par Victoria. Oron a
droit d’attribuer une opinion A celui qui 'approu-
ve, puifque Ceft Papprobation que nous lui don-
nons , qui nous la rend propre. Ainfi Leffius
& Vicoria ayant approuvé celle-ci, Montalte &
pu Pappeller lopinion de Leflius & de Victoria.
Et ceft-13 tout ce qu’il prétend ici.

Mais , dit PApologifte , non feulement les pa-
yoles, mais lopinion méme weft pas de Leffius. Fort
bien, le voild au point de la_queftion. Voyons
donc comment il prouve quelle n’eft pas de Lef-
fus. Ceft, dit-il, quil en condamne la prati<
que. Il ne faut pas, dit Leffius, la permetire facin
lement duns la pratique. ; i :

Que nous importe! Elle eft donc au moins de
Leffius dans la fpéculation , puifquw’il I'approuve
en cette maniere. Or c’eft uniquement ce que
dit Montalte, & I’Apologifte ne le convainc point

de la lui avoir attribuée dans un aytre fens. A-
3 s joutez
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joutez que Viforia ne la permet pas non plug
indifféremment dagg la pratique. Ainfi Leffius
fie la rejettant pas adbfolument, ne s’éloigne point
ou trés-peu de Victoria. Il ne veut pas 3-la-vé-
té qu'on la permette facilement dans'la pratique.
1l dit que la chofe demande de grandes précau-
tions. Mais Vittoria conviendra volontiers de
tout cela. Sur quoi donc PApologifte fonde-t.il
cette -différence infinie qu’il met entre le fenti-
ment de P'un & de l'autre, & tous les reproches
outrageans qu’il fait fur ce fujet & Montalte 2

Mais ce qui fuit et encore plus infupportable.
Montalte avoit dit dans fa feptiéme Lettre , Que
plufieurs Féfuites enfeignent que la Loi de Dieu me
déferid point de tuer pour de fmples médifunces. L’A=
pologiite veut prouver qu’il ne juftifie pas dans
fa douziéme Lettre ce qu'il avoit avancé, &
pour cela il fe fert d’une fubtilité merveilleufe. 11
diftingue entre médifances & (imples medifunces. 1L
avoue qu'd-la-vérité il y a quelques Jéfuites qui
enfeignent qu’il eft permis de tuer pour des ¢a-
lomnies atroces; mais il nie qu’il y en ait aucun
qui ait jamais permis de tuer pour de fFmples ca~
lommies, prenant captieufément cés mots de fim-
ples calomnies pour de légéres calomnies. Tous
ceux qui favent la langue Francoife fe moque-
ront d’'une chicane fi frivole. Car dans lufage
de cette langue, une fimple calomnie n’eft pasune
caloninie 1égére, mais une calomnie qui demeu-
re dans les bornes de Ia calomnie , & qui ne
paffe point jufqud la violence. Ainfi' quelque
atroce quelle puifle étre, elle eft toujours fimple
calomnfe, tant qu'on n’en vient point ayx mains
& aux coups.

"Au refte je crains fort quil n’y ait point aflez
de fincérité dans ce qui eft ajouté par I’Apo-
Togifte: 5, Qwil.eft & regretter que Mr. du Vigl,

’ » 1€
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5> fe trouve engagé avec Bannez, dans le parti de
4» Ceux qui permettent de tuer pour des calom-
s, Nies atroces qui touchent 'honneur & la vie,
s quand on ne peut les repoufler autrement ”.
:Je n’examinerai point le fentiment de Mr. du Val,
que plufieurs cependant juftifient de 'erreur qu’il
lui impute. Je dis feulement que ce regret dont
il témoigne étre touché, tient plus de Pimpuden-
ce que dune vraie douleur ; puifque rien n’eft
plus commun parmi les Jéfuites, que cette doctri-
ne dont il veut faire croire que les Jélnites ne
font pas coupables. Et afin d’en convaincre
tout le monde , il eft bon d’inférer ici lhiftoi-
re du P. Lamy qui m’a ét¢ envoyée de Lou-
vain, & d’y ajouter de nouvezux traits tirez de
Caramuel. ;

§. 1L

Hifioire du P. Frangois Lamy Féfuite , éerite par m}
3 Doéteur de Lowvain,

LE R. P. F. Lamy de la Société de Jéfus, natif
de Cofanzo en Italie , Docteur en Théologies
& Profeffeur dans leurs Colléges de P’Aquila, de
Naples, de Grats & de Vienne, & mazintenang
Chancelier de PUniverfité de Grats, a donné au
public & fait imprimer 3 Douay en 1640. un
Cours de Théologie Scolaftique fuivant Ja mé-
thode de la Société. 11 enfeignoit dans le Traité
du Droit & de la Juftice difp. 36. Jeét. 7. num. 118,
cette pernicieufe opinion: ,, Ainfi, dit-il, les
» Eccléfiaftiques & les Religieux, en gardant la
s> modération dune jufte défenfe , pourront au
»» moins défendre cet honneur qui vient de la
» vertu & de la fagefle , en tuant méme ceux
2 qui le leyr veylent ravir. Je dis plus, quwils
H3 5 fem:
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%, femblent méme étre obligez, au moins par la
5, loi de la charité, 4 fe défendre quelquefois
5, de cette forte; comme lorfque tout un Ordre
,» feroit deshonoré, s’ils venoient 4 perdre leur
,, réputation. D’olr il senfuit quil fera permis
5, 4 un Eccléfialtique, ou a un Religieux, de tuer
,, un calomniateur , qui menace de publier de
., grands crimes de lui ou de fon Ordre, quand
» il 0’y a que ce feul moyen de Pempécher,
5 comme il femble quil n’y en a point d’autre,
o {i ce calomniateur eft pres d’en accufer cet Or-
45 dre ou ce Religieux publiquement & devant
> des perfonnes de confidération. = ’
Enfuite , pour pallier un peu cette dottrine er-
ronée, il ajoutoit:,, Mais parce que je n’ai point
»» lu cette décifion dans aucun autre Auteur, je
5, 1€ VEeuX pas qu’on prenne ce que je viens de
5 dire, comme fi je m’étois voulu oppofer au
5, fentiment commun. Je ne la propofe que par
5, forme de difpute, & je remets le tout au juge-
5 ment du Leéteur prudent:. '
Quand on rimprima ce méme Ouvrage du P,
Lamy pour la feconde fois 4 Anvers en 1649.
,, On ajouta dans la table cette remarque , s’il eft
5, permis de défendre fon propre honneur con-
5, -tre ceux qui l’attaquent, anum. 103. ad 118. ]’y
»» propofé une opinion qui paroiffoit nouvelle,
,, mais je lai trouvée depuis prefque dans les
5> mémes termes dans Pierre Navarre [, 2. de Reft.
s € 3.1 371.88 372. & dans. Sayrus, qui ’enfei-
5 gne auffi avec la méme diftinction dont je me
s fers, Iib. 6. Thef. cafuumconfe.cap. 17.1.22. 8P 23.
- Mais le Confeil Souverain de Brabant, 3 a re-
quéte du Procureur Général Fifcal , ayant prémié-
rement demandé & obtenu la cenfure de cette
dottrine de Mr, I’Archevéque de Malines & de
la facrée Faculté de Louvain, fit défenfe de pu-

blier
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blier cette feconde édition, que cette opinion n’en
fat retranchée. . Les proteéteurs de cet Ouvrage
voyant cela, firent préfenter au Confeil par PIm-
primeur les paroles fuivantes , pour étre mifes dla
place de celles que nous venons de rapporter.
5 Ceett pourquoi les Eccléfiaftiques & les Reli-
5 gieux , en gardant la modération d’une jufte
»» défenfe; pourront au moins défendre cet hon-
,» heur qui vient de la vertu & de la fageffle. Je
4 dis plus, qu’ils femblent méme étre obligez,
,» au moins par la loi/de la charité, a fe défendre
» quelquefois de cette forte , comme lorfque
,» tout un Ordre feroit deshonoré, s’ils venoient
y» & perdre leur réputation. Mais ils le doivent
5 faire avec la modération que j’ai marquée au
»» nombre 111, & dans les fuivans, ol j'ai traité
» amplement de cette matiére. Je n’ai rien dit
» dans la prémiére édition , que ce que j’ai lu de-
» puis dans Pierre Navarre de Toléde (1), Théo-
» logien d’une grande réputation /, 2. de Reff. ¢. 3.
th 371 & feq.
_ 5> On peut confidérer, (c’eft la fuite de cette
» préteridue corretion,) deux fortes d’honneurs
» dont 'homme eft capable. L’un qui vient d’'un
5, bien fpirituel ; foit des vertus intellectuelles,
» comme font la fagefle, la prudence, la fcience
» &c. foit des vertus qui réfident dans la volon-
» té, comme font toutes les vertus, Car 'homs
3 me eft honoré & mérite de Pétre, 3 «caufe de
» ces biens de I'ame, non feulement parmi les
» fages , -mais aufli parmi ceux qui ne le font
» pas. L'autre forte d’honneur efb celui qui
9y Vient
(1) Ce Pierre NaVARRE de Toléde en Efpagne fut
un’nlluﬁxe Canonifte du XVI. fiecle, dont je ne connois
qu'nn feul Quvrage intitulé, Petrus Navarrus Toletanus de
ablatorsm reflitutione in foro Confuientia, In 4, Lugduni 1594,
= & Brixia 1606, - :
H s
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%» vient des biens du corps, comme de la force ;
5, de la fanté, de la beauté, &c. On pourroit
5> donc dire qu’il n’eft pas permis indifféremment
5, de tuer pour défendre toute forte d’honneur,
5, mais feulement pour ‘celui du prémier genre,
,» qui eft le véritable honneur, & celui qui- méri-
5y te par lui-méme d’étre 'défiré; & ainfi il ne
,» fera permis de tuer pour défendre I'honneur
,» de lafeconde efpece, que lorfqu’il eft nécef-
5, faire 'ou utile pour acquérir d’autres biens. Ex-
55 Cepté ce cas, il ne feroit pas permis de le faire..
,» Ceft de ce dernier honneur qu’il faut entendre
,» Covarruvias 3. p. relat. de homic. §. o 1. 4.
5 lorfqu'il dit qu’il n’elt pas permis de tuer pour
5, défendre fon honneur. Car ¢l parloit de
5> honneur qui nait méme des biens de l'efprit,
,» ou du fecond dans le cas ou il eft néceffaire
,» pout acquérir d’autres biens, tous les Cafuiftes
conviennent qu'il eft permis de le défendre en
5, tuant celui qui lattaque. Car ceft de cet
5 honneur quil eft écrit, Ayex foin de canferver
5» woire véputation; & ailleurs, La bomne réputation
o5 waut mieux que de grandes richeffes. S'il eft donc¢
, petmis pour la défenfe des biens temporels de
tuer celui qui nous les veut enlever, 3 plus
;, forte raifon fera-t-il permis’ de tuer pour cet
,» honneur, qui, comme nous I’avons dit, n’eft
.» pas vain & frivole, mais folide & néceflaire
5» dans le monde.  Sayrus de I'Ordre de St. Be-
5, noit, homme trés-docte , enfeigne la méme cho-
5 fe; & Innocent IV. in cap. Diecto de fent. ex-
5> com. L ‘6. approuve l'action' du Doyen d’Or-
s léans. 11 étoit permis, dit-il 3 ce Doyen, fi
5> 1e Bailli le vouloit dépouiller injuftement de
»» {es biens, de repouffer la force par la force.
,»°Et ce que nous venons de dire n’a pas feule-
»» ment lieuw & Pégard des Laiques, mais auffi
L g0 1 » Uégard

A8
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5 Pégard des Eccléfiaftiques. Car ce ptincipe,
» 11 eft permis de repoufler la force par laforce,
, a lieu auffi 3 I'égard des Eccléfiattiques , & leur
3, donne le méme droit de défendre leurs biens
s, quaux Laiques. Leffius, I 2. cap. 9. num. 47.
35 explique ce méme cas, & en improuve avec
», taifon la pratique, comme je fais aufli; quoi-
3, que DuVal, Doéteur de Sorbonne & Profeffeut
»» Royal en Théologie, pafle plus avant Traé. de
» Char. queefi. 17. art. 1. ol il dit que {i quel-
s, quun devoit infailliblement perdre la vie, fa
» réputation ou fa fortune , ou fi toute une fa-
» mille devoit é&tre certainement ruinée par des
3, crimes qu’'un calomniateur impoferoit devant
5, des Juges : comwe par exemple fi quelqu’un
s ¢toit fauflement accufé par de faux témoins de
» ctime de Léze Majefté: cet homme dans ces
5» circonftances pourroit tuer en cachette celui
» qui auroit formé cette calomnie contre lui, s'il
» Ne s’en pouvoit garantir autrement. Mais j’ai
5 témoigné ci-deflus #um. 111. que je croyois ce
» cas métaphyfique , en ce qu’il fuppofe qu’il
5 M’y ait gucun autre moyen d’échapper de ce

-

 danger. :

Voild ce que les défenfeurs du P. Lamy pré-
fentérent au Confeil de Brabant , comme une
correction de ce qu’il les avoit voulu obliger de
retrancher. Mais le Confeil voyant qu’outre la
fauffeté de quelques-unes de ces citations, ce
changement quon avoit fait , tendoit plutdt a
confirmer de nouveau lerreur qua la corriger,
il ne crut pas devoir s’en contenter, & ordonna
derechef qu’on Otit cette opinion de ce Livre.
L’obéiffance qu’on rendit & cette ordonnance, ne
fut encore qu’une illufion ‘manifefte. Car on fe
contenta de retrancher ces paroles de la prémie-
te édition: Do i senfuit Wil fera permis a up
z S Eoclés
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Eccléfiaftique ou 4 un Religieux , €. Mais on
laiffa tout ce qu’l y avoit auparavant dans cet
article, Or comme ces paroles retranchées, qui
permettent exprefiément aux Eccléfiaftiques &
aux Religieux de tuer les calomniateurs, ne font
quune conclufion tirée des principes que le Py
Lamy établit auparavant; il eft vifible que ce mal-
heureux dogme, qui devoit étre détruit jufques
dans fes principes, a recu & peine quelque légére
atteinte , & qu’il renaitra de nouveau avec autant
de facilité , qu’il s’en trouve 3 tirer des principes
quon a pofez, la conféquence naturelle qui fe
préfente d’abord A/ Pefprit.” Qutre que les mau-
vaifes conclufions ne pouvant &tre tirées que de
mauvais principes, il senfuit que celui dont le
P. Lamy a tiré cette dottrine, & qu’il a laiflée
dans fon Livre, eft auffi mauvais que la conclu-
fion qulil en a tirée. 1] eft contenu dans le num.
111. 01 il foutient quil eft permis & un Laique de
tuer celui qui le veut deshonorer par fes actions
ou par fes difcours, s’il n’y a point d’autre moyen
d’éviter ce deshonneur, & quil eft cenf¢ n’en
avoir point d’autre, lorfque celui qui lui veut
faire affront injuftement, lui dit actuellement des
paroles injurieufes. I eft évident que fi on ne
condamne cette doélrine dans les Laiques aufli
bien que dans les Eccléfiattiques , il faut nécef-
fairement, je ne dis pas feulement tolérer , mais
méme approuver une infinité de meurtres, qui
fe commettent tous les jours dans les Etats.
Pendant qu'on examinoit dans le Confeil de
Brabant la doétrine que nous avons rapportée,
on découvrit dans le méme Auteur une autre opi-
nion qui n’eft pas moins hortible. C’eft dans le
méme Livre, & dans la méme difp. 36. feiZ. 8. 7.
130. olt aprés avoir fait le dénombrement de
quelques cas dans lefquels il dit quil eft 9cméls
A L : ¢

Il
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de défendre fon bien, méme en tuant celui qui
le veut ravir, il y ajoute ceux qui fuivent. ,,Non’
,, feulement , dit-il, il eft permis de défendre ce
5 que nous poflédons attuellement , mais aufi
»» les chofes auxquelles nous avons un droit com-
» mencé, & que nous efpérons de poﬂ'éder un
55 jour. Ceft pourquoi il eft permis tant 3 un
» héritier qu'a un légataire de fe défendre (en
,» tuant) contre celui qui Pempéche injuftement,
» ou d’entrer en pofleflion de P’hérédité, ou de
» percevoir les ]egs qui lui ont été faits, Et de
,» méme celui qui a droit fur une Chaire ou fur
» une Prébende, peut ufer de la méme défenfe
s» contre ceux qui lui en empéchent injuftement
i poﬂ'eﬁion. Néanmoms un créancier ne pour-
»» Toit en faire de méme contre fon débiteur, de
»»> fon autorité privée, & fans le faire venir.en
» jugement , quand ‘méme il diroit qu’il ne le
» voudroit pas payer; mais il le pourroit contre
» Ceux qui empécherment que le débiteur ne le
s> Payit, quand il n’ ya point d’autre moyen, &
» quil y a'danger qu’d moins que d’en venir-1a,
4» on ne perde fa dette par Pobftacle qu’il appor-
»» tera au payement ”. Voild ce qui a été re-
tranché de la feconde édition du Livre du P.
Lamy, par I'ordre du Confeil Souverain de Bra-
bant, 4 la requifition du Procureur Général, aprés -
qwon eut prodult la cenfure de Louvam contre
ces propof‘ tions, ;

1L
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oL L

Cenfures de la Faculté de Theéologie de Lowvain cone
tre lo pernicieufe dotride du P.Lamy ;
44 ' Féluite.

L’An 1649. le fixiéme jour de Septembre, fut

convoquée fous le ferment accoutumé, 4 la
Requéte de Mr. le Procureur-Général, une affem-
blée de la facrée Faculté de Théologie de Louvain,
pour donner fon jugement fur une doctrine con=
- tenue dans le cinquie¢me T'ome duCours de Théo-
logie Scolaftique du P. Francois Lamy , compofé
par lui felon la méthode de fa Société, & expri-
mée en ces termes: (1) ,, Il fera permis 3 un
3» Eccléfiaftique’; ou & un Religieux, de tuer un ca-
5> lomniateur qui menace de publier de grands
5, crimes de lui ou de fon Ordre, quand iln’y a
s» que ce feul moyen de empécher, comme il
5 femble qu’il n’y en a point d’autre , fi'ce ca-
;» lomniateur eft pres d’en accufer cet Ordre ou
» ce Religieux devant des perfonnes de confidé~
5 ration, i on ne le tue ”, La Faculté, aprés une
miwre délibération, a jugé que cette doctrine eft
faufle en elle-méme, & pernicieufe  tout le gen-
te humain, tant en foi que par les diverfes con-
féquencés qu’on eri peut tirer. Ainfi l’une‘& Pau-
tre Puiffance, tant Eccléfiaftique que Séculicre, doi-
vent concoutir enfemble pour I'abolir. La méme
Faculté a permis de plus , qu'il fut déliveé a Mr.
le Procureur Général un Acte de fon jugement;
figné par le Bedeau. = = ; ,

gx) Difp. 36, Sect. 7, ntim, 118
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AUTRE CENSURE

L’An 1649. le huitiéme jour d’O&obre, fut cons
voquée fous le ferment accoutumé , a ia Re=
quéte de Mr. le Procureur Général,une affemblée
de la facrée Faculté de Théologie de Louvain,
pour donner fon jugement fur deux Atticles dela
dottriné de Fran¢ois Lamy, contenusdans le cin-
quiéme Tome de fon Cours de Théologie Sco-
laftique, compofé par lui felon la méthode de fa
Société en la Difp. 36. Se?. §. num. 131. & 132,
Le prémier , qui eft au nomb, 131. eft concu en
ces termes. ,, On conclut en troifiéme lieu que
,» non feulement il eft permis de défendre ce que
»» nous poflfédons actuellement ; mais aufliles cho-
» fes auxquelles nous avons un droit commencé,
» & que nous efpérons de pofiéder un jour. Ceft
» pourquoi il eft permis tant 4 un héritier qu’a un
» 1égataire de fe défendre contre celui qui 'em=
.3 péche injuftement, ou d’entrer en pofleflion de
» Phérédité, ou de percevoir les legs qui lui ont
» €té faits. Et celui de méme qui a droit fur une
»» Chaire ou fur une Prébende, peut ufer de la

»» méme défenfe contre ceux qui en empéchent

» injuftement la pofleffion. L’autre Article eftau
» %omib, 132.  On conclut en quatriémelieu qu'un
» créancier ne peut ufler de cette défenfe contre
» fon débiteur de fon autorité privée, & fansle
»s faire venir en jugement, quand méme il diroit
» quil ne le voudroit. pas payer ; mais qulil en
» peut ufer contre ceux qui empécheroient que
» fon débiteur ne le payit, quand il n’y a point
»» d’autre moyen , & que par cet empéchement
» il y a danger de perdre fa dette. La Faculté,

s aprés une miire délibération,a jugé queladoc- -

» trine contenue dans ces deux Articles,entexgjdug'

{
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,» d’une défenfequi va 3 tuer, comme toute la fui-
,» te & le titre méme de la Section le marquent
s affez, eft non feulement fauffe , mais encore
3 pernicieufe 2 ’Etat & a tout le Genre Humain,
»» & qu’ainfi on la doit entiérement abolir.

g IV.

Suite de THiﬁoire du P. Lamy , tirée de la T”éolog;é |

Fondamentale de Caramuel.

MW T Ous venons de voir ‘combien les Jéfuites fis
AN rent d’efforts auprés du Confeil de Brabant,
pour défendre cette dottrine du P. Lamy. Mais
leur crédit n’ayant pu fauver des erreurs fi énor-
mes , on avoit {ujet de croire qu’aprés un juge-
ment {i folemnel,  ils ne continuéroient pas 3 les
défendre. Cependant ils ne firent jamais plus pa-
roitre que c’eft par une réfolution fixe & un def-
_fein conftant, que la Société défend par toute forte

de moyens la réputation de tous fes membres cons

tre quiconque 6fe les attaquer.

11 ne s’étoit pas encore paflé fix mois depuis
ces cenfures de la Faculté , & ce jugement du
Confeil de Brabant, que ces Péres fe perfuadant
qu'on avoit outragé toute la Société en la perfonne
d’un de fes Théologiens, commencérent 3 faire
du bruit par toute I'Europe. IIs tichérent d’en-
gager tous les Théologiens  attachez d leur Com-
pagnie, ou infettez des maximes corrompues de
Ia Nouvelle Morale , & défendre la caufe du P,
Lamy, comme la caufe commune des Cafuiftes.
Et quoique leurs intrigues foient ordinairement
affez fecrettes, celles-ci néanmoins font devenues
publiques par la vanité de Caramuel. Car cet

omme eft tellement avide de louanges, que
dans la crainte d’en laiffer périr une feule de
iyl ’ toutes
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toutes celles qui lui ont été données, il a pris
la peine d’inférer dans fa Théologie Fondamens
tale  1a’ Lettre obligeante & pleine de témoignas
ges d’eftime que le P. Zergol Jéfuite de Grats
lui écrivit fur ce fujet.

- 55 Entre les autres confultations , dit-il , je
% crois que celle qui s’eft faite cette année par
;» toute VEurope; mérite bien d’étre confidérée
5, comme une des plus célébres. Afin de mieux
5 faire connoltre dequoi il s’agit, j’inférerai ici
5 les Lettres pleines d’érudition que m’en é-
5 crivit le P. Zergol , & la réponfe que je lui
» @i faite.

Letire du P. Zergol.

5 M. R. P. Un de mes amis, (ceft le P. Fray=
5 §0is Lamy,)ayant publié la doétrine que vous
» verrez dans cette Lettre , a le déplaifir de
3 voir quelle a été trés-rigourenfement cenfurée
5» par quelques Théologiens, (eff la Faculté de
s Lowvain,) & qu’on lui défend de la faire im-
» primer. Il m’a prié de confulter fur ce fujet
5 tous les Docteurs les plus célébres dans la
5» fcience des Cas de confcience que je connoi-
;» trois.  Je me fuis facilement rendu a la prié-
5 re d'un fi cher & fi véritable Ami; & pour
» le fatisfaire , ma prémicre penfée a été de
» m'approcher de la lumiére du grand Cara-
s muel. Car je fuis entiérement perfuadé, ou
» que mon Ami fera tellement éclairé par ce
» grand flambeau des beaux efprits, qw’il fe
» confolera aifément de fon infortune, fi Cara-
s» muel la trouve jufte; ou que les ténébres dé
s fes adverfaires étant diffipées, ils feront cou-
»» verts de confufion & de honte, d’avoir condam=
» né une doérine dont ils verront Caramuél f&
: n 482
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,3 déclarer le protecteur. Je recherche néanmoins
,» encore les fentimens des autres Savans , afin
»» que s’il s’en trouve un nombre affez confidéra-

,» ble qui juge quelle eft exempte d'erreur, &
,» quelle mérite d’étre imprimée, ce juge févére,
,» qui n’a pu étre fléchi par laforce & par le poids
, des raifons, foit au-moins éclairé par la multi-

,» tude des Savans. Il eft vrai que fi mon Ami
5 Sen fut enticremient rapporté 4 moi, je n’au-
5 rois point voulu d’autre juge que Caramuel ,
5 parce que je fai trés-certainement que lés autres
,» ne découvriront pas ce qwil n'aura pu découy-
5 vrir. Ceft le fentiment que j’ai dans le cceur,
s & que je fais paroitre librement devant tout le
,» monde, toutes les fois' qu’en m’a préfence on
| 5 vient a parler de Caramuel , donton ne parle
»» jamais que pour le louer.  Je prie Dieu, com-
,» me j'ai déja fait, qu’il vous conferve long-tems
45 pour le bien de fon I'Eglife; & pour 'honneur
45 des Belles Lettres , & qu’il vous infpire une
» volonté efficace d’achever enfin ce Livre des
5 principales réfolutions des Cas de confcience,
»» qui a été promis au monde depuis long-tems.
,» Je ne doute point de la grandeur & de l'im-
s portance de cet Ouvrage. Je fai quon a be-
5 foin de beaucoup de tems pour y travailler.
,» Mais je fai aufli que P’efprit de Caramuel peut
beaucoup abréger le tems, fans que la doctri.
ne foit traitée moins exactement. Vous voyez
,, comment je me laiffe emporter & ma hardieffe.
5» J'ai,peur que ce ne foit avec trop peu de ref:
5 peét & de retenue. Je me foumets de tout
,, mon ceeur 3 Votre Révérence, pour lui faire
5, toutes les fatisfactions qu’il lui plaira. Et je
3 finis en la fuppliant de me permettre de baifer
25 Cette main fi illuftre dans le monde. ]
A Grats Ie 1. de Famvigr 1650, C'eft-2-dire quel-

¢ , ques

»
»
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gues mois aprés la cenfure de Louvain, qui fut
conclue le 6. de Septembre 1649. ¢

Caramuel , qui n’eft pas avare de lonanges ens
vers ceux qui Iui en donpent, aprés dvoir répon-
du aux complimens du P. Zergol, propofe & dé-
cide Ia quettion en cette maniére.

,» On demande, dit-il, fi 12 dé&rine de Pier-
s, re Navarre , de Sayrus, & de Frangois Lamy
,» touchant le pouvoir de tuer pour défendre
5, fon honneur, eft digne de quelque cenfure.
» Jajoute que c'eft aufli celle de Gordon de
» Reff. quafi. 4. cap. 1. num, 7. de Sancius dans
»:{es Difputes Choilies difp. 46. num. 8. & d’autres
i .Citez par eux. Et pour réfoudre cette quef-
s tion , je demande fi I'on peut alléguer un
s, feul Théologien qui foit contraite en termes
s, formels au P. Lamy. Je demande encore fi cé
» Cenfeur qui condamne cette doétrine, dferoit.
» obliger fon Pénitent 3 fuivre Popinion con-
ss traire 3 je dis obliger , & non pas confeiller.
», Ceft pourquoi tous tant que nous fommes de
5» doftes , nous concluons que’ la doétrine du
#» P Lamy eft la feule véritable' qu’il y ait fur
» ce fujet , & ‘que la doltrine contraire eft ene
5 titrement improbable. Jugez par-ld du ca-
35 raétére de cet homme.

Il confirme - enfuite fa décifion par cette
maxime digne du grand Caramuel. ';, Quand il
» $agit , dit-il , d’one matiére dont un Auteuf -
3 grave a traité exprés & 3 deflein 5 la réfolu:
» tion de cet Auteur doit étre eftimée moras
» lement certaine , cleft-d-dire plus fure Gue
s quelque opinion probable que' ce foit, jufs
» qQua ce que d’autres Auteurs graves viennent
s» auffi 4 la combattre exprelément. Car alors
s elle ceffera d’avoit 1a méme certitude, & elle
i commencera i étre plus probable , également

Tome 111, I » PIO7
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,» probable , ou moins probable , felon qulelle
s» aura plus ou moins d’adverfzires. Enfin elie
3, deviendra improbable , quand ils la- rejette~
s» YODL tous unanimement. :

Voila quelie eft lautorité que sattribuent
ces Docteurs avengles, qui n’empéchera pas
que je ne leur oppofe encore ici cette maxime
que j'ai prouvée ailleurs , & qui eft fans-doute
beaucoup plus véritable que la leur : ,, Quand
25 1a décifion d’un cas n’a pojnt d’autres Au-
s teurs que Caramuel, Diana, ou quelque au-
» tre Cafuifte femblable ; elle eft moralement
» faufle. © On peut méme croite improbables
» plufieurs. opinions qui font unanimement ap-
5 prouvées par les nouveaux Cafuiftes.

Mais ceflons de nous ficher contre Cara.
muel. Remercions-le plotot de ce qu'il nous
a confervé cette Lettre du P. Zergol. Car
quelles lumiéres n’en peut-on point: tirer pour
mieux connoitre quel eft le -génie de la So-
ciég? ra¥ e 3 ¢

On y voit 1. la fermeté , ou plutdt l'obf
tination avec. laquelle elle foutient les erreurs
les plus odieufes de fes Théologiens.

.2, De quelle maniére elle attire les autres
Theéologiens dans fon parti, & de quelles baflefs
fes elle {e fert quand elle n’a point d’autre moyen
de les gagner. -
+ 3. Quel jugement elle -porte de Caramuel ,-
& Papprobation qu'elle donne & fes décifions im-
ies. : y
P 4. On voit enfin par ce que Caramuel 2joute
au méme endroit , quil n’y 2 point de Dogme
fi horrible , pourva qu’il plaife 3 quelque Jéfui-
te de le hazarder, qu'elle ne foit préte de dé.
fendre comme permis, patcette feule raifon que
ces Auteurs 'ont avancé, Car ce Cafuifte rap.
porte
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porte dans 12 méme dilpute (1) un cas effroyable;
quil nous affure que les Jéfuites ne laiffent pas
de foutenir comme une conféquence de la doc-
trine du P. Lamy. © ,, Vous demandez, dit-il, fi
5 un Religieux qui fe laiflant aller & la - fragilité;
,» aura abufé d’une femme de baffe condition,
;» laquelle fe trouvant fort honorée de s’étre
» abandonnée 3 un'fi grand perfonnage, s’en
,» vante & le décrie , peut tuer cette femme ?
» Que puis-je répondre a cela, finon ce que jai
,» oui dire au R, Pére N. Do&eur en Théologie,
» & homme d’un grand efprit & d’un grand fa-
» voir.Il difoit que le P. Lamy fe fit bien pafié de
3, décider qu'il 'la ' pouvoit tuer; majs qu'ayant
» une fois fait imprimer cette’ décifion , il étoit
5 obligé de la foutenir, & nous'de la défendre.
» Er en effet cette doctrine eft probable; & un
»» Religieux s’en pourroit fervir, & tuer la femme
s»' dont il 2 abufé, de peur quelie ne le diffa-
5 mat.  Ceft'ce ‘que je vous laifle 3 examiner
3 foigneufement.

1 eft vrai quil ya déjd quelques années que
¢es chofes fe font' paffées. Mais on ne peut
douter aprés ce quils ont fait cette dnnée en
France ; qu'ils ‘ne' foient toujours dans les mé-
mes principes.” Car les Curez de’ Paris ayant
principalement attaqué cette dofttine du Meur-
tre , < les Jéfuites I'ont défendue fortement dans
une Lettre publique adreflée aux Evéques. Et
pour lul donner plus dautorité , ils ont pré.
tendu’ non 'feulement que cétoit la ~do@rine
de' Mr. Du Val & de Bannez , mais encore
celle dy Cardinal de Richelieu, qui, difent-
ils, approuve dans fon' Inflrufion du Chré.

: zieni

(1) 2. ss1,

s
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tien (1), qu'on tue en cachette les calomnis
teurs. Ce neft pas ici le lieu de parler des
railleries que toutes les perfonnes “d’efprit fi-
rent fur Pallégation d’'un tel témoin. =~ Ache-
vons dexaminer les chicanes de P’Apologif
te. q

§ IV

Ey quel fens Montalte condame la diftinction de Spé-
culation € de Pratique.

ON a de la peine & s’empécher de rire, quand
on lit les raifonnemens puérils que I'A-
pologifte fait fur la diftinction de Spéculation
& de Pratique. Il prouve férieufement qu’un
grand nombre de Théologiens fe font fervis
de cette diftinétion : comme fi' quelqu'un avoit
jamais douté que ces termes fuffent en effet
trés communs dans P’Ecole, ou que Montalte
elt attribué aux Jéfuites de les avoir inventez.
Ce bon Apologifte devroit cefler de divertir le
public par fes chicanes ridicules. 1l devroit
mieux eXaminer ce que l'on reproche 3 Ifes
Confiéres. Perfonne ne les reprend de fe fer-
vir de cette diftinction. Mais I'Univerfité de
Paris & Montalte, fe plaignent avec raifon , de
ce quils s’en’ fervent pour excufer les meur-
tres. Car ceft une chofe également abfurde &
criminelle de permettre les meurtres , méme
dans la fpéculation , ceft-3-dire n’ayant égard
qu’a la vérité 2 & la loi éternelle. Car par-1a
on détruit, autant que.cela eft dans le pou-
7 ; voix

(1) Legon.
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voir des hommes , laloi éternelle & le com-
mandement de Dien: & ce principe fuppofé, les
hommes ne $’abftiendront plus du meurtre qu'a
caufe de certaines circonftances, qu’il ne leur
fera pas difficile de changer quand ils le vou-
dront.

- Mais pourquoi m’étendre ici fur les conféquen-
ces dangereufes de cette diftinétion ? Montalte I’a
fait avec une éloquence 3 laquelle on ne peut
rien ajouter. o

Je ne reléverai point non plus ce que I’Apo-
logifte dit dans le refte de fa Lettre touchant les
Opinions Probables, parce que jai fuffifamment
expliqué toute cette maticre dans mes Notes fur
la cinquiéme Lettre,

I3 © QUA.
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QUATORZIEME LETTRE (1)
e R LTR :
AUX RR., PERES JESUITES.

On rifute par les SS. Péres les -maximes des
Fbfuites fur VHomcide. On répond en paf~
Jant 4 quelgues-unes de lewrs calommies
€ on compare leur do€irine avec la forme

~qui s'obferve dans les Fugemens Criminels,

Du 23. Ottobre 1656. E
MEes REVERENDS PERES,

I je n’avois qu’a répondre aux trois ims
) poftures qui reftent fur 'Homicide,je
n’aurois pas befoin d’'un long. difcours, &
vous les verrez ici réfutées en peu de
mots : mais comme je trouve bien plus
important de donner au monde de Ihor-
reur de vos opinions fur ce fujet, que de
juftifier la fidélité de mes citations, je fe-
rai obligé d’employer la plus grande par-
tie de cette Lettre a la réfutation de vos
maximes, pour vous repréfenter combien
vous étes éloignez des fentimens de I'E-
life, & méme de la Nature. Les permif-
{ions de tuer que vous accordez en tant
de rencontres , font paroitre qu’en cette
matiere

(1) Mr. Nicole a revu & corrigé cette Lettre.

i il
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gatiére vous avez tellement oublié la loi
de Dieu, & tellement éteint les lumieres
naturelles , que vous avez befoin qu'on
vous remette dans les principes les plus
fimples de la Religion & du Sens Commun.
Car qu'y a-t-il de plus naturel que ce fen-
timent? Qu'un particulier wa pas droit fur
la vie dun awtre. Nous en fommes tellement
inftruits de nous-mémes ¢ dit St. Chryfoft6-
me , que quand Diew a ¢tabli le précepie de
ne point tuer, il wa pas ajouté que c'eft @
caufe que ¥homicide eft un mal; parce , dit
ce Pere , que la Loi fuppofe qu'on a déja
appris cette vérité de la Nature.

Auffi ce commandement & ¢té impof¢
aux hommes dans tous les tems. L’Evan-
gile a confirmé celui dela Loi; & le Dé-
calogue p’a fait que renouveller eelui que
les hommes avoient regu de Dieu avant
la Loi en la perfonne de Noé, dont tous
les hommes devoient naitre. Car dans ce
renouvellement du monde Dieu dit & ce
Patriarche: Fe demanderai compte aux bom-
mes , & au fréve , de la vie de fon frérve.

uiconque verfera le fang bumain , fon fan
Jera répandu ; parce que Phomme eft créé a
Vimage de Diey.

Cette défenfe générale Ote aux hommes
tout pouvoir fur la vic des hommes. Ee¢
Dieu fe left tellement réfervé & lui feul,
que felon la vérité Chrétienne , oppofée
en cela aux faufles maximes du Paganif~
me , 'homme n’a pas méme pouvoir far
fa propre vie, Mais paree quil a pld &

14 fa
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fa providence de conferver les Sociétez
des hommes, & de punir les méchans qui
les troublent, il a établi lui-méme des
loix pour Oter la vie aux criminels: &
ainfi ces meurtres, qui feroient des atten-
_ taces puniffables fans fon ordre , devien-
nent des punitions louables par fon or-
dre, hors duquel il n'y a rien que d'in-
jufte. C’eft ce que St. Auvguftin a repré-
fenté admirablement au J. 1. de la Cité de
Dieu ch. 21. Dien, dit-il, a fait lui-méme
quelque exception @ cette défenfe générale de
tuer , foit par les loix qu'il a établies pour
faire mourir les criminels; [oit par les ordres
particuliers quw'il a dommez quelquefois pour
faire mourir quelgues perfonnes. Et quand
on tue en ces cas-ld, ce weft pas Ubhomme qui
tue; mais Dieu, dont U'bomme n'eft quelin/-
trument , comie une épée emtre les mains de
eelui qui sen fert. DMais fi on excepte ces
€as , quiconque tue fe rend coupable @'homie
cide. ;

- Il eft donc certain, mes Peres, que Dieu
feul a le droic d’6ter la vie, & que néan-
moins ayant établi des loix pour faire mou-
¥ir les criminels, il a rendu les Rois oules
Républiques dépofitaires de ce pouvoir. Et
c’eft ce que St. Paul nous apprend , lorf-

_que parlant du droit que les Souverains ont
de faire mourir les hommes, il le fait def-
cendre du Ciel, en difant : Que ce w’eft pas
envain qu'ils portent Vépée , parce qu’ils font
Miniftres de Dieu , pour exéouter fes wengean-
ees contre les coupables. g

Mais
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Mais comme c’eft Dieu qui leur a donné
ce droit, il les oblige a l’exercer ainfi
qu'il le feroit lui-méme , c’eft-a-dire avec
juftice , felon cette parole de St. Paul au
méme lieu. Les Princes ne font pas établis
Dpour fe rendre terribles aux bons , mais aux
mécbans.. Qui veut m’avoir point fujet de re-
douter leur puiffance, n'a qu’a bien faire: car
ils font Minifires de Dieuw pour le bien. Et
cette reflri¢tion rabaifle fi peu leur puif-
fance, qu’elle la reléve au-contraire beaus
coup davantage ; parce que c’eft la rendre
femblable & celle de Dieu, qui eft impuif-
fant pour faire le mal, & tout-puiflant pour
faire le bien ; & que c’eft la diftinguer de
celle des Démons, qui font impuiflans pour
le bien, & n’ont de puiflance que pour le
mal. Il y a feulement cette différence en-
tre Dieu & les Souverains, que Dieu étant
la juftice & la fagefle méme , il peut faire
mourir {ur le champ qui il lui plaic, & en
la maniere qu'il lui plait. Car outre qu’il
eft le Maitre fouverain de la vie des hom-
mes , il eft fans doute qu’il ne la leur 6te
jamais ni fans caufe, ni fans connoiffance,
puifqu’il eft aufli incapable d’injuftice que
d’erreur. Mais les Princes ne peuvent pas
1a\ﬁir de la forte; parce qu’ils font tellement

iniftres de Dien, qu’ils font Hommes
néanmoins, & non pas Dieux. Les mau-
vaifes impreffions les pourroient furpren-
dre, les faux foupgons les pourroient aigrir ,
la paffion les pourroit emporter ; & ceft
ce qui lesa engagez cI:ux-mémes a defcgn-

i re



138 XIV.LeTT. SENTIMENS DES

dre dans les moyens humains, & & établir
dans leurs Etats des Juges, auxquels ils
ont communiqué ce pouvoir ; afin que cette
autorité que Dieu leur a donnée, ne foit
employée que pour la fin pour laquelle ils
Tont regue.

Concevez donc, mes Péres , que pour
écre exempts d’homicide, il faut agir tout
enfemble, & par Pautorité de Dieu, & fe-
lon la juftice de Dieu ; & que fi ces denx
conditions ne font jointes ,on peche, foit
en tuant avec {on autorité, mais fans injuf=
tice 3 foit en tuant avec juftice , mais fans
fon autorité. De la néceflité de cette union
il arrive felon St. Auguftin, que celui qui
[fans autorité tue un criminel, [e rend criminel
“lui-méme , par ceite raifon principale 5 qudl
wfurpe une autorité que Diew ne lui a pas don-
mte: & les Juges au-contraire qui ont cette
autorité, font néanmoins homicides , s’ils
font mourir un innocent contre les loix
qu’il deivent fuivre.

Voila , mes Peres,les principes du repos

& de la fureté publique, qui ont été regus
dans tous les tems & dans tous les lieux
& fur lefquels tous les Légiflatears du mon-
de facrez & prophanes ont établi leurs
loix ; fans que jamais les Payens mémes
ayent apporté d’exception i cette regle,
finon lorfqu’on ne peut autrement éviter la
perte de la pudicité ou de la vie; parce qu'ils
ont penfé, qualors, comme dit Cicérom,
les Loix mémes femblent offrir leurs armes @

ceux qui Jont dans ume telle méceffité. | . .
iy Mais
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Mais que hors de cette occafion , dont
jene parle pointici, il y ait jamais eu de loi
qui ait permis aux particuliers de tuer, &
qui Faic fouffert, comme vous faites, pour
{e garantir d’un affronc, & pour éviter la
perte de 'honneur, ou dubien, quand on
neft point en méme tems-en péril de la
vie ; c’eft, mes Péres , ce que je {ouciens
que jamais les Infidéles mémes n’ont fait.
1ls Pont au-contraire défendu expreffément,
Car la Loi des XII. Tables de Rome por-
toiv : Qu'il weft pas permis de tuer um voleur
de jour quine fedaéfend point avec des armes.Ce
qui avoit déja été défendun dans 'Exode ¢ch.
XXIIL Et la Loi Furem , ad Legem Cornelian,
qui eft prife &’Ulpien , défend de tuer méme
les woleurs de muit , qui me mous meitent pasen
péril de mort. Voyez-le dans Cujas  tit.
di%j de juftit. & jure ad L 3. '

ites-nous donc , mes Péres, par quelle
autorité vous permettez ce que les loix
divines & humaines défendent 2 & par quel
droit Leffius a pu dire l. 2. ¢. 9. n.66. & 722
L’Exode défend de tuer les woleurs de jour qui
¢ Jé défendent pas avec des armes, & on punit
en juftice ceux quituéroient de ceste forte. Mais
néanmoins on wem feroit pas coupable en con-
Jeience 5 lorfgw’on weft pas certain de pouvoir
recouvrer ce quwon mous dérobe s & qwon eft
én doute , comme dit Sotus s parce qu'on weft
Pas obligé de sexpofer au péril de perdre quel-
que chofe pour fauver um wvoleur. Et tout
cela eft encore permis aux Eccléfiafliques mé-
mes P .(.guelle éwrange hardiefle ! La Loi de
- ’ Moife
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Moife punic ceux qui tuent les voleurs
lorfquils n’attaquent pas notre vie, &la
Loi de ’Evangile felon vous les abfoudra ?
Quoi, mes Péres, |esus-CrrisT eft il ve-
nu pour détruire la Loi, & non pas pour
Paccomplir? Les Fuges puniroient, dic Lef
fius, ceux qui tuéroient emn cette occafion , 1ais
on wen feroit pas coupable en confcience. Eft-
ce donc que la Morale de Jesus-CHRisT eft
plus cruelle & moins ennemie du meurtre,
que celle des Payens , dont les Juges ont

rix ces loix civiles qui le condamnent?
Les Chrétiens font-ils plus d’état des biens
de la Terre, ou font-ils moins d’état dela
vie des hommes, que n’en ont fair les Ido-
Iitres & les Infideéles 2 Sur quoi vous fon-
dez-vous, mes Peres? Ce n’eft fur aucune
Joi exprefle ni de Dieu, ni des Hommes,
mais {eulement fur ce raifonnement étran-
ge. Les Loix, dites-vous, @Eermettent de [e
défendre contre les woleurs, & de repouffer la
force par la force. Or la défenfe étant per-
mife , le meurtre eft aufli réputé permis, fans
quoi la défenfe feroit fouvent impoffible. ,

Cela eft faux , mes Peéres, que la défen-
fe étant permife, le meurtre {oit auffi per-
mis. Ceft cette cruelle maniére de fe dé-
fendre, qui eft la fource de toutes vos
erreurs , & qui eft appellée par la Faculeé
de Louvain UNE DEFENSE MEURTRIERE ,
Defenfio occifiva , dans leur Cenfure de la
Doctrine de votre P. Lamy fur I'Homicide.
Je vous foutiens donc qu'il y a tant de dif-
férence , felon les loix , entre tuer & fe
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défendre , que dans les mémes occafions olr
la défenfe eft permife, le meurtre eft dé-
fendu quand on n’eft point en péril de
mort. KEcoutez-le, mes Peéres, dans Cu-
jas au méme lieu. Il eft permis de repouffer
celui qui vient pour s’emparer de motre poffef-
fion, MAIs 1L N'EST PAS PERMIS DE LE
TUER. Kt encore : Si quelqu’un vient pour
nous frapper , & non pas pour nous tuer, il
¢ft bien permis de le repouffer , MA1S IL NEST
PAS PERMIS DE EE TCER.

Qui vous a donc donné le pouvoir de
dire , comme font Molina , ‘Réginaldus ,
Filiutius, Efcobar, Leffius, & les autres,
11 eft permis de tuer celui qui vient pour nous
frapper? Et ailleurs: I eft permis de tuer ce-
lui qui veut mous faire un affront, felon Favis
de tous les Cafuiftes , Ex fentenda omnium,
comme dit Leffius n. 74. Par quelle au-
torité, vous qui n’étes que des particu.
liers, donnez-vous ce pouvoir de tuer aux
particuliers, & aux Religieux mémes? Ec
comment 6{ez-vous ufurper ce droit de vie
& de mort , qui n’appartient eflfentielle-
ment qu'a Dieu, & qui eft la plus glorieu-
fe marque de la puiffance fouveraine ? Ceft
fur cela qu’il falloit répondre ; & vous
penfez y avoir fatisfait, en difant fimple-
ment dans votre 13. impofture , que la va-
leur pour laquelle Molina permet de tuer un
voleur qui senfuit fans nous faire aucune vio
lence, wefl pas aufli petite que fai dit , & qu’il
faut quelle foit plus grande quefix ducats. 6ue‘
cela eft foible , mes Peéres. Ou youlez-

yous
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vous Ja détermiper? A 15. ou 16. ducats ?
Je ne vous en ferai pas moins de repro-
ches. Au moins vous ne fauriez dire qu'el
le pafle la valeur d’un cheval. Car Leffius
Lo2.c. 9.0 %4.décide nettement; qu'il eft
permis de_tuer un voleur qui senfuit avec no-
tre cheval. - Mais je vous dis de plus, que
felon Molina cette valeur eft déterminée &
6. ducats , comme je I’ai tapporté: & fi
vous n’en vouplez pas demeurer d’accord,
prenons un arbitre que vous ne puiffiez re.
fufer. [e choifis donc pour c€la votre Pé-
re Réginaldus, qui expliquant ce méme
lieu de Molina L. 21.1n, 68. déclare ; que
Molina y DETERMINE la valeur pour laquel-
le il wefl pas permis de tuer, 4 3. ous. ducats.
Et ainfi, mes Péres , je n’zurai pas feule.
ment Molina, mais encore Réginaldus.

Il ne me fera pas moins facile de réfuter
votre 14. impofture, touchant la permiffion
de tuer un voleur qui mous veut Gter um écu
felon Molina, Cela eft {i conftant, quEf-
cobar vous, le témoignera, tr. I.ex. 7. n.
a4.ou il dit , que Molina détermine régulié-
rement la valeur pour laquelle on peut tuer 5 &
un écu. Aufli vous me reprochez feulement
dans la 14. impofture, que jai fupprimé les
derni¢res patoles de ce paffage : Que Pon
doit garder en cela lo modération dune jufte dé-
fenfe. Que nevousplaignez.vous donc auffi
de ce quEfcobarneles a point exprimées 2
Mais que vous étes peu fins! Vous croyez
qu'on p’entend pas ce que c’eft , felon
vous , que fe défendre. Ne favons-nous

g1t pas
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pas que Ceft ufer dune défenje meurtriére?
Vous voudriez faire entendre que Molina
a voulu dire par-la, que quand on fe trou-
ve en péril de la vie en gardant fon écu,
alors on peut tuer , puifque c’eft pour dé-
fendre fa vie. Si cela étoit vrai 5 mes Pés
res, pourquoi Molina diroit-il au méme
liew; Qu'il eft contraire en cela a Carrérus &
Bald. qui permettent de tuer pour fauver
fa vie? Je vous déclare donc qu’il entend
fimplemént , que {i I'on peut fauver fonécu
fans tuer le voleur, on ne doit pasle tuer 3
mais que fi 'on ne peut le fauver qu’en
tuant, encore méme ‘qu’on ne coure nul
rifque de la vie , comme fi le voleur n’a
point d’armes , qu’il eft permis d’en pren»
dre & de le tuer pour fauver fon écu; &
qu'en cela on ne {ort point, felon lui, de
la' modération d’une jufte défenfe. Et pour
vous le montrer, laiflez-le s’expliquer luis
méme , tom. 4. tr.3. d. 11.n. 5 On ne
laiffe pas-de donmer dans la modération d’une
jufte défenfe., quoiqu’on prenme des armes contre
ceux qui Wen ent point , 01 qu'on en prenne de
Plus avantageufes quenx. Fe fai quil y en @
qui font d'um [entiment contraire : mais je wap-
prowve point lewr opinion, méme dans le tribu~
nal extérieur. -

Aufli; mes Peres, il eft conftant que vos
Auteurs permestent de tuer pour la défen-
{e de fon bien & de fon honneur, fans qu’on
foit en aucun péril de fa vie. Et c’eft par
ce méme principe qu'ils autorifent les Duels,
comme je I'ai faic voir par tant de pa_ﬂhgigs,
ur
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fur lefquels vous n’avez rien répondu. Vous
p’artaquez dans vos Ecrits qu’un feul paffa-
ge de votre Pére Layman , qui le permet
lorfqu autrement on feroit en péril de perdre fa
fortune ou fon bonneur : & vous dites que jai
fupprimé ce qu’il ajoute , Que ce cas-ld eft
fort rare. Je vous admire , mes Péres;
voila de plaifantesimpoftures que vous me
reprochez. 1l eft bien queftion dedavoir fi
ce cas-a eft rare , il s’agic de favoir file
duel y eft permis. Ce font deux queftions
féparées. Layman en qualité de Cafuifte
doitjuger file duel y eft permis , & il dé-
¢lare que oui. Nous jugerons bien fans lui
{i cecas-la eft rare, & nous lui déclarerons
qu’il eft fort ordinaire. Et fi vous aimez
mieux en croire votre bonami Diana, il vous
dira qu’il eft fort commun. part. 5. tract. 14.
Mifc. 2. Refol. g9. Mais qu’il {oit rare,
ou non, & que Layman fuive en cela Na-
varre , comme vous le faites tant valoir,
n’eft ce pas une chofe abominable qu’il con~
fente A cette opinion? Que pour conferver
un faux honneur il foit permis en confciens
ce d’accepter un duel, contre les Edits de
tous les KEtats Chrétiens , & contre tous
les Canons de ’Eglife , fans que vous ayez
encore ici pour autorifer toutes ces maxis
mes diaboliques, 'ni Loix, ni Canons, ni
Autoritez de I'Ecriture ou des Peres, ni E-
xemple d’aucun Saint, mais feulement ce
Raifonnement impie. L'bhonneur ef} plus cber
que la vie. Or il eft permis de vuer pour dé-
fendre fa vie. Donc il eft permis de tyer poczlsér
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défendre fon bonmeur. Quoi, mes Peres,
parce que le déréglement des hommesleur
a fait aimer ce faux honneut plus quela
vie que Dieu leur a donnée pour le fer-
vir, il lear fera permis de tuer pour le con-
ferver? Ceft cela méme qui eftun mal hor=
rible, d’aimer cet honneur-1a plus que Ia
vie. Et cependant cette attache vicieufe ,
qui feroit capable de fouiller les actions les
plus faintes, fi on les rapportoit a cette fin,
lera capable de juftifier les plus criminels
les; parce qu’on les rapporte a cette fin?
Quel renverfement, mes Peres ! & qui
ne voit & quel exces il peut conduire? Car
enfin il eft vifible qu’il portera jufqu’a tuer
pour les moindres chofes, quand on met-
tra fon honneur 4 les conferver;je dis mé=-
me julqu’a tuer pour umne pomme. Vous-vous
plaindriez de moi, mes Péres, & vous di=
riez que je tire de votre doétrine des con-
{équences malicieufes , fi je n’étois appuyé
fur Pautorité du grave Leffius, qui parle
ainfi n. 68. Il n’eft pas permis de tuer pour
conferver une chofe de petite waleur , comme
pour um éc , OU POUR UNE POMME , AUT
PRO POMO, fi ce w'eft qu’il mous fit honteux
de la perdre. Car alors on peut la reprendre,
& meme vuer 51l eft nécefJaire pour laravoir,
Er fi opus eft, occidere; parce que cen’e
pas tant défendre fon bien que fom bonneur.
Cela eft net , mes Peres. Et pour finir
votre dotrine par une maxime qui com=
prend toutes les autres , écoutez celle-ci
de votre P. Héreau , qui 'avoit prife de
~ Tome III, K Leffius
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Leflfius: Le droit de fe défendre s’étend d zout
ce qui eft nécefJaire pour nous garder de toute

injure. ;
Que d’étranges fuites font enfermées dans
_ce principe inhumain, & combien tout le
monde eft-il obligé de s’y oppofer, & fur-
tout les perfonnes publiques? Ce n’elt pas
feulement I'intérét général qui les y engage,
mais encore le leur propre ; puifque vos
Cafuiftes citez dans mes Lettres, étendent
leurs permiffions de tuer jufqu’a eux. Et
ainfi les factieux qui craindront la punition
de leurs attentarts, lefquels ne leur paroiffent
jamais injuftes, fe perfuadant aifément qu’on’
les opprime par violence, croiront en mé-
me tems, que le droit de fe défendre s’étend @
tout ce qui leur eft méce(Jaire pour fe garder de
toute injure. Ils n’auront plus 4 vaincre les
remords de la confcience, qui arrétent la
plupart des crimes dans leur naiffance, &
ils ne penferont plus qu’a furmonter les ob-

ftacles du dehors.

Je n’en parlerai point ici, mes Péres,non
plus que des autres meurtres que vous avez
~ permis, qui font encore plus abominables,
& plus importans aux Etats que tous ceux-
ci, dont Leflius traite i ouvertement ‘dans
les Douites4. & 10. auffi-bien que tant d’au-
tres de vos Auteurs. Il feroit a défirer que
ces horribles maximes ne fuflfent jamais {for=
ties (1) de Enfer; & que le Diable, qui
: en

(1) Te fuis bien aife’ de rappotter ici un fait important
qui fait beaucoup d’homneur 2 Mr. Armauld. On lui
communiqua .un Ouvrage confidérable ; ou 'on aveit

1ap=
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eneft le prémierauteur, n’eut jamais trouvé
des hommesaffez dévouez a fes ordres pour
les publier parmi les Chrétiens.

11 eft aifé de juger par tout ce que j’ai dit:
julques-ici, combien le relichement de vos
opinions eft contraire 4 la{évérité des Loix
Civiles & méme Payennes. Que fera-ce
donc fi on les compare avec les Loix Ec-
cléfiaftiques, qui doivent étre incompara-
blement plus faintes , puifquil ”’y a que
PEglife qui connoiffe & qui poflede la vé-
ritable fainteté 2 Auffi cette chafte Epoufe
du Fils de Dieu ,” qui a I'imitation de fon
Epoux fait bien répandre fon fang pour
les autres , mais non pas répandre pour el.
le celui des autres, a pour le meurtre une
horreur toute particuliére , & proportion-
née aux lumiéres' particulieres que Dieu
lui a communiquées. Elle confidére les
hommes non feulement comme hommes ;
mais comme images du Dieu qu’elle ado-
re. Elle a pour chacun d’eux un faint ref-

| pect qui les lui rend tous vénérables, com-

me rachetez d’un prix infini ; pour &cre
faits

tpporté toutes les autorités des Auteurs Jéfuifes pré-
judiciables 2 la vie des Rois & des Souverains. Cet illuf~
‘tre Dogteur en empécha limpreffion fur cette raifon,
qu'il €toir dangereux pour la fureté des Rois ; & pour
Phonneur des f'éfuites, qu’un pareil Ouvrage vit le jour,
& de fait ’Ouvrage ne fut pas imprimé.  Quelqu’un,
moins délicat que Mr. Arnauld, en a fait imprimer un
pareil dans le Livre qui a pour titre Recueil de Piéces
coucernant | PHiflgire de Ja Comp. de Fef. pér le P, Jou-

.

vancr, .

K2
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faits les temples du Dieu vivant. Et ainft
elle croit que la mort d’'un homme que
Yon tue fans I'ordre de fon Dieu, n’eft pas
{eulement un homicide , mais un facrile-
ge, qui la prive d’'un de fes membres:
puifque , foit qu’il foit fidele , foit qu'il
ne le foit pas, elle le confidere toujours,
ou comme- étant 'un de fes enfans, ou
comme étant capable de Iétre.

Ce font, mes Peres, ces raifons toutes
faintes , qui depuis que Dieu s’eft fait home
me pour le falut des hommes, ont rendu
leur condition fi confidérable & I'Eglife,
quelle a toujours puni ’hemicide qui les
détruit, comme un des plus grands atten-
tats qu’on puiffe commettre contre Dieu.
Je vous en rapporterai quelques exem-
ples, non pas dans la penfée que toutes
ces févéritez doivent étre gardées, je fai
que P'Eglife peut difpofer diverfement de
cette difcipline extérieure ; mais pour faire
entendre quel eft fon efprit immuable fur ce
fujet. Car les pénitences qu’elle ordonne

our le meurtre, peuvent étre différentes
{elon la diverfité des tems ; mais I’hor-
reur quelle a pour le meurtre, ne peut
jamais changer par le changement des
tems.

L’Eglife a été long-tems & ne réconcie
lier qu’a la mort ceux qui étoient coupa-
bles d’'un homicide volontaire, tels que
font ceux que vous permettez. Le céles
bre Concile d’Ancyre les foumet i la pé-
nitence durant toute leur vie: & IEglife

a cru
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a cru depuis étre affez indulgente envers
€ux, en réduifant ce tems & un tres-grand
nombre d’années. Mais pour détourner
encore davantage les Chrétiens des ho-
micides volontaires, elle a puni tres {é-
vérement ceux-mémes qui étoient arrivez
par imprudence , comme On peut voir
dans St Bafile, dans St. Grégoire de Nyf-
fe , dans les Decrets du Pape Zacarie &
d’Alexanare 11. Les Canons rapportez
par Ifaac Evéque de Langres tr. 2. 13.
ordonment 7-ans de pénitence pour avoir tué
en fe défendant. Et on voit que St. Hil-
débert, Evéque du Mans, répondit & Yves
de Chartres : Qu’il a eu raifon d’interdire
un Prétre pour toute Jfa wvie ,. qui pour f[e
défendre avoit tué un wvoleur d'un coup de
prerre.

Nayez donc plus la hardiefle de dire
que vos décifions font conformes a I’Efprit
& aux Canons de PEglife. On vous défie
d’en montrer aucun qui permette de tuer
pour défendre {on bien feulement : car je
ne parle pas des occafions ol on auroit
3 défendre aufii fa vie, fe fuaque liberan-
do : vos propres Auteurs confeffent qu’il
1’y en a point, comme entrautres votre
Pere Lamy, Tom. 5. Difp. 36. num. 136.
I wya, dic-il, aucun droit divin ni bu-
main qui permette expref[ément de tuer un
voleur qui ne Je défend pas. Et c’eft néan-
moins ce que vous permetiez expreflé-
ment. On vous défie d’en montreraucun qui
permette de tuer pour lhonneur, pour

K 3 un
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un fouflet , pour une injure & une mé-
difance. On vous défie d’en montrer
aucun qui permette de tuer les T'émoins,
les_Juges, & les Magiftats , quelque in-
juftice qu'on en appréhende. L’efprit de
I'Eglife eft entiérement éloigné de ' ces
maximes {éditieufes, qui ouvrent la porte
-aux foulévemens, auxquels les Peuples font
Ai naturellement portez.. Elle a toujours
enfeigné a fes enfans, qu’on ne doit point
rendre le mal pour le mal: qu’il faut cé-
der a la colere: ne point réfifter 4 la vios
lence: rendre a chacun ce qu’on lui doit,
~‘honneur, tribut., foumiffion : obéir anx
Magiftrats & anx Supérieurs, méme injufe
tes; parce qu'on doit 'toujours refpelter
en eux la puiflance de Dieu qui les a &~
tablis fur nous. Elle leur défend encore
“plus forcement que les Loix Civiles, de fe
faire jufticc 2 eux-mémes; & c’eft par
fon efprit que les Rois Chrétiens ne fe Ia
font pas dans les crimes mémes de Leéze-
Majelté au prémier chef, & qu’ils remets
tent les Criminels entre les mains des Jue

ges, pour ‘les faire punir {elon les Loix;

& dans les formes de la Juftice, qui font
fi contraires & votre conduite, que I'op-
pofition qui s’y trouve vous fera rougir.
Car puifque ce.difcours m’y porte , je vous
prie de {uivre cette comparaifon , entre
la maniére dont on peut tuer {es enne-
mis felon vous , & celles dont les Juges
. font mourir les criminels. 3 :
Tout le monde fait, mes Péres , qu’}%
n’e

b



iEs JucEMENsS CRIMINELS.  IfI
eft jamais permis aux particuliers de de-
mander la mort de perfonne ; & que quand
un homme nous auroit ruinez, eftropiez
br{ilé nos maifons, tué notre pcre , &
| quil fe difpofetoit encore & nous affaffi-
ner, & a nous perdre d’honneur, on n’é-’
couteroit point en [uftice la demande que
nous ferions de fa mort. De forte qu’il
a fallu établir: des perfonnes publiques qui
la demandent de la part du Roi, ou pla-
tot de la part de Dieu. A votre avis,
mes Peres , eft-ce par grimace & par
feinte que les Juges Chrétiens ont établi
ce réglement? Et ne I'ont-ils pas fait pour
| proportionner les Loix Civiles a celles de
IEvangile ; de peur que la pratique exté-
rieure de la Juftice ne fit contraire aux
fentimens intérieurs que des Chrétiens doi-
vent avoir 2 On voit aflez combien ce
commencement des voies de..la Juftice
_vous-confond , mais le refte vous acca-
blera. ;

Suppofez donc, mes Péres, que ces
perfonnes publiques demandent la mort de
celui qui a commis tous ces crimes , que
fera-t-on 1a-deflus? Lui portera-t-on in-
continent le poignard dans le fein? Non,
mes Peéres ; la vie des hommes eft trop
importante , on y agit avec plus de refpect:
les Loix ne l'ont pas foumife a toutes for-
tes de perfonnes , mais fenlement aux Ju-
ges dont on a examiné la probité & la fuf-
filance. Et croyez-vous qu'un feul fuffi-
fe pour condamner un homme & mort:i?1

4 :
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11 en faut fept pour le moins, mes Pe-
res. Il faut que de ces {ept, il n’y en ait
aucun qui ait été offenfé par le criminel,
de peur que la paffion n’altére ou ne cor-
_rompe fon jugement. Et vous favez,
-mes Peres, qu’afin que leur efpric foic auffi
plus pur, on oblerve encore de donner |
les heures du matin 4 ces fonctions ; tant
on apporte de foin pour les préparer 3 une
action fi grande , ot ils tiennent la place
de Dieu, dont ils font les miniftres, pour
ne condamner que ceux quil condamne
lui-méme. :
Et c'eft pourquoi , afin d'y agir comme
fideles difpenfateurs de cette puiffance
divine, d'6ter la vie aux hommes , ils
n’ont la liberté de juger que felon les dé-
pofitions des témoins, & felon toutes les
autres formes qui leur font prefcrites; en=
fuite defquelles ils ne peuvent en confcien-
ce prononcer que felon les Loix, ni jus
er dignes de mort que ceux que les
%‘pix y condamnent. Et alors, mes Pee
res, fi 'ordre de Dieu les oblige d’aban-
donner au fupplice le corps de ces mifé:
rables, le méme ordre de Dieu les oblige
de prendre foin de leurs ames criminel-
les; & c’eft méme parce qu’elles font cri-
minelles , qu’ils font plus obligez 4 en
prendre foin 3 de forte qu’on ne les en-
voie a la mort, qulaprés leur avoir donné
moyen de pourvoir & leur confcience. Tout
cela eft bien pur & bien innocent ; &
néanmoins I'Eglife abhorre tellement le
' fang ,
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faing , qu'elle juge encore incapables du
mini(tere de fes Autels ceux qui auroient
affité a un arrét de mort, quoiqu’accoms-
pegoé de toutes ces circonitances fi reli
gieufes : par ou il eft aifé de concevoir
quelle idée I'Eglife a de 'homicide.

Voild, mes Péres, de quelle {orte dans
Pordre de la Juftice on difpofe de la vie
des hommes : voyons maintenant com-
ment vous en difpofez. Dans vos nou-
velles Loix , il n’y a qu'un juge, & ce
juge eft celui-la méme qui eft offenfé. Il
eft tout enfemble le juge, la partie, & le
bourreau. . Il fe demande & lui- méme la
mort de fon" ennemi , il [lordonne, il
I'exécute fur le champ ; & fans refpect ni
du corps, ni de l’ame de {on frére, il tue
& damne celui pour qui JEsus CHRIT
eft mort; & tout cela pour éviter un fou-
flet, ou une médifance, ou une parole
outrageufe , ou d’autres offenfes fembla-
bles, pour lefquelles un Juge, qui a 'auto-
rité légitime, feroic criminel d’avoir con-
dampé & la mort ceux qui les auroient
commifes ; parce que les Loix font trés=
¢loignées de les y condamner. Et enfin,
pour comble de ces excés, on ne contrac-
te ni péché, ni irrégularité , en tuant de
cette forte fans autorité , & contre les

oix, quoiqu’on foit Religieux, & méme
Prétre. Ol en fommes-nous, mes Péres ?
Sont-ce des Religieux & des Prétres qui
parlent de cette forte 2 Sont-ce des Chré-
tiens ? Sont-ce des Turcs ? Sont-ce des

L5 Homs
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Hommes 2 Sont-ce des Démons? LKt fonte

‘ce-1a des myfléres révélex par VAgneaud |

ceux de Ja Société , ou des abominations
fuggérées par le Dragon a ceux qui fuivent
{on parti ?

. Car enfin, mes Péres, pour qui voulez- |
vous qu’on vous prenne ? pour des enfans .

de ’'Evangile, ou pour des ennemis de I'E-

vangile ¢ On ne peut étre que d’un parti |

ou de l'autre, iln’y a pointde milieu. Qui

weft point avec Féfus-Chrifl , eft comtre luin |

Ces deux genres d’hommes partagent tous

les hommes. 1l y a deux Peuples & deux |

Mondes répandus fur toute la Terre, {felon
St. Auguftin : le Monde des enfans de Dieu,
qui forme un corps dont JEsus-CHRisST
eft le Chef & le Roi; & le Monde enne-
mi de Dieu, dont le Diable eft le Chef &
le Roi. Et c’eft pourquoi JEsus-CHR1sT
eft appellé le Roi & le Dien du Monde;
parce qu’il a par-tout des fujets & des a-
dorateurs: & que le Diable eft auffi appel-
1é dans I’Ecriture, le Prince du Monde &
ie Dieu de ce Siécle ; parce qu’il a par-
tour des fuppOts & des efclaves. JEsuse
CHRIST a mis dans ’Eglife , qui eft fon
empire , les Loix qu’il Iui a pli felon fa

fagefle éternelle; & le Diable a mis dans |

le Monde , qui eft fon royaume, les Loix
qu'il a voulu y éablir.. JEsus-CHR1sT
a mis ’honneur 2 fouffrir, le Diable & ne
point fouffrir. ' JeEsus.CHRrR1sT a dit a
ceux qui regoivent un fouflet , de tendre
Pautre joue : & le Diable a dit a ceux 2

: qui
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gui on veut donner un fouflet , de tuer -
ceux qui leur voudront faire cette injure.

JEsus-CHR1sT déclare heureux ceux qui

participent & fon ignominie , & le Diable
déclare malheureux ceux qui font dans

Pignominie. JEsus-CurirT dit, Mal-

heur a vous quand les hommes diront du

bien de vous ; & le Diable dit, Malheur

a ceux dont le monde ne parle pas avec
eftime.

Voyez donc maintenant, mes Peres,
duquel de ces deux royaumes vous étes.
Vous avez oui le langage de la ville de
paix, qui s’appelle la Jérafalem Myitique,
& vous avez oui le langage de la ville
de trouble, que I'Hcriture appelle la Spi-
rituelle Sodome: lequel de ces deux langa-
ges entendez-vous ? Lequel parlez-vous?
Ceux qui font &4 JeEsus-CaRrisT ont les
mémes fentimens que Jesus-CHRIST,
| felon St, Paul; & ceux qui font enfans du
| Diable ,- Ex patre diabolo, qui a été homi-
cide des le commencement du monde,
fuivent les maximes du Diable, felon la
| parole dé Jesus-Carist. Ecoutons
| donc le langage de votre Ecole , & de-
| mandons & vos Auteurs: Quand on nous
| donne un fouflet , doit-on I'endurer plu- .
tdt que de tuer celui qui le veut donner ?
| ou bien, eft-il permis de tuer pour évi-
| ter cet affront? Il eft permis, difent Lef~
| fius, Molina, Efcobar , Réginaldus, Fi-
lintius ,» Badellus , & autres Jéfuites, de
| tuer celui qui mous weut domner up ﬁmjl‘lzeé‘;
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Eft ce-1a le langage de JEsus-CHRIST?
Répondez-nous encore. Seroit-on fans
honneur en fouffrant un fouflet, fans tuer
celui qui I’a donné? N’eft-il pas véritable,
dit Efcobar, que tandis quun homme laif-
e vivre celut qui lui a donné un fouflet 4 il
demeure fans bommeur 2 Oui, mes Péres,
Jfans cet bonneur que le Diable a tranfmis
de fon efprit fuperbe en celui de fes fu-
perbes enfans. . Cleft cet honneur qui a
toujours été I'idole des hommes poflédez
par l'efprit du Monde. C’eft pour fe con-
ferver cette gloire,dont le Démon eft le
véritable diftributeur, qu’ils lui facrifient
Jeur vie par la fureur des duels a la-
quelle ils s’abandonnent , leur honneur
par I'ignominie des fupplices auxquels ils .
s’expofent , & leur falut par le péril de
leur damnation auquel ils s’engagent , &
qui les a fait priver de la fépulture mé-
me par les Canons Eccléfiaftiques. Mais
on doit louer Dieu de ce quil a éclairé
Yefprit du Roi par des lumieres plus pures
que celles de votre Théologie. Ses Edits
{i féveres {ur ce fujet n’ont pas fait que le
duel fit un crime , ils n’ont fait que pu«
nir le crime qui eft inféparable du duel
J1a arrécé par la crainte de la rigueur de
fa juftice , ceux qui n’étoient pas arrétez
par la crainte de la juftice de Dieu: & fa
- piété lui a fait connofcre que ’honneurdes
Chrétiens confifte dans Pobfervation des
ordres de Dieu & des regles du Chriftia-
nifme, & non pas dans ce fantome d’hon-
4 : neur,
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' neur, que vous prétendez, tout vain quil
foit ,  étre une excufe légitime pour les
meurtres. Ainfi vos décifions meurtrieres -
font maintenant en averfion a tout le mon-
de; & vous feriez mieux confeillez de
changer de fentimens, fi ce n’eft par prin-
cipe de religion, au-moins par maxime de
politique. Prévenez, mes Peres, par une
condamnation volontaire de ces opinions
inhomaines , les mauvais effets qui en
pourroient naitre , & dont vous feriez
refponfables. Et pour concevoir plusd’hors
reur de Phomicide, fouvenez-vous que le
prémier crime des hommes corrompus a
¢té un homicide en la perfonne du pré-
mier Jufte: que léur plus grand crime a été
un homicide en la perfonne du chef de
tous les Juftes: & que I'homicide eft le
feul crime qui détruit tout enfemble ’Etat 4
IEglife, la Nature & la Piété.

E viens de voir la réponfe de votre Apo-
logifte a ma treizieme Lettre. Mais s’if
ne répond pas mieux A celle-ci, qui fa=

tisfait 3 la plupart de fes difficultez, il ne
méritera pas de replique. Je le plains de
le voir fortir 4 toute heure hors du fujet,
pour s’étendre en des calomnies & des in-
jures contre les vivans & contre les morts.
Mais pour donner créance aux mémoires
que vous lui fourniffez , vous ne deviez pas
lui faire defavouer publiquement une cho=
fe aufli publique queft le fouflet de Com-

‘ piegne.
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piegne. Il eft conftant, mes Péres, par’

Taveu de I'Offenfé, qu’il a recu fur fa joue

un coup de la main d'un’ Jéfuite ; & |
tout ce qu’ont pu faire vos amis, a étéde’

mettre en doute, s’il I'a regu de I'avant-
main ou de Parriere-main ;3 & d’agiter la
queftion , f{i un coup de revers de la main
fur 12 joue , doit écre appellé fouflet, ou
non. Je nefai a qui il appartient d’en dé-
cider; mais je croirai cependarnt que c’eft
au-moins un fouflet probable. Cela me
met en fureté de confciences
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N O T E 4
SUR LA
QUATORZIE’'ME LETTRE.
oU

DisserTATION THEOLOGIQUE SUR L’HOMICIDE.

| Oli I'on pofe quelques principes néceffaires pour
mieux comprendre cette doctrine fur
- 'Homicide.

SECTION PREMIERE.
PR e

Prémier principe.  Que Phomme ¢ €€ plus. coryom-
pu par le péché originel dans fa, volonté que dans:
Jim entendement 5 € quwainfi il a plus d'oppofition
pour les véritez qui regardent les Meeurs , € en
Juge moins faimement s que de celles qui Tegardent
la Foi. : ;

I)Uif'que les Jéfuites perfiftent 3 foutenir avec
une opinidtreté furprenante les opinions fans
guinaires de leurs Confréres fur PHomicide, &
que I’Apologifte des Jéfuites & celui des Cafuif~
tes entreprennent de nouveau de les défendre,
je crois qu'il ne fera pas inutile pour reprimer
leur témérité, d’ajouter quelque chofe & tout ce
que Montalte en dit dans cette Lettre ; d’autar¢
plus que les principes que nous établirons, peus

vene &
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vent s’appliquer non feulement 3 la matiére de
P'Homicide dont il s’agit ici, mais auffi 3 celle
. de la Calomnie dont nous parlerons dans la fuite;
& & celle de la Simonie dont nous avons patlé
ailleurs. 1ls pourront encore donner de gran-
des lumiéres pour réfuter une infimité d’autres
opinions corrompues qu’on trouve dans les Ca-

fuiftes. Au refte jemprunterai de Meffieurs les

Curez de Paris tout ce que je dirai ici, & je
ne ferai qu’étendre dans ces Notes la doctrine
quils établiffent dans leurs excellens & favans
Ecrits.

~ Le Péché Originel qui, comme la foi nous
l’en{'eigne, a corrompu toute la nature humais
ne , n’a pas feulement corrompu notre corps,
mais il a fait aufli une plaie trés-funefte 3 notre
ame, & I'a bleflée dans fes deux principales fa-
cultez 5 ’entendement & la volonté. L’une &
Pautre ont participé 4 ce péché,& en ont éprou-
vé les fuites malheureufes. L’entendement ob-
feurci & comme aveuglé, s’eft trouvé incapable
de connoitre la vérité; & la volonté en fe f{épa-
rant du fouverain bieny s'eft répandue dans I'a-
mour des créatures & d’elle-méme: Cependant,
comme la volonté avoit eu plus de part-au péché
que' Pentendement ; fa corruption a été beau-
coup plus grande que les ténebres de I'entende:
ment n’ont été épaifles.

Mais comme la 'volonté ne peut étre corrom-
pue qu'elle n’obfcurciffe Pentendement , cette
corruption de la volonté a répandu de nouvelles
ténébres dans Pefprit, 3 'égard de toutes les chox
{es vers lefquelles 1a volonté seft portée par un
amour déréglé. Ceft ce qui fait que notre efprit
weft jamais plus obfcurci & plus aveugle , que
quand il s’agit de difcerner le bien d’avec le mal,
& de choifir les régles quil doit fuivre dans fa

con-
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¢onduite; parce qu'outre fon peu de pénétration
naturelle , il eft encore environné des ténébres
qui viennent de la concupifcence.  C’eft ce qui
produit cetté diverfit¢ infinie de meeurs que nous
voyons parmi les hommes. Cleft ce qui fait
quil n’y;a tien de fi impie & de fi criminel, qui
ne foit regardé dans quelque partie du monde
comme faint & comme permis. Si Pefprit ne
comprend pas les myftéres de la foi, au moins
ne les hait-il pas. Mais il a de 1’¢loignement &
de l'averfion pour les préceptes moraux qui lui
commandent de mettre un frein 3 fes paffions.
Ceft pourquoi on perfuadera bien plutét 3 un
Chinois ou d un Amériquain de croire qu’il n’y
a qu'un feul Dieu, que de renoncer a la plura-
lité des femmes, ou de reprimer les mouvemens
de la vengeance.

Dien a préparé aux hommes des rémédes pour
ces deux fortes de maux. Il les a retirez des opi-
nions infenfées otl ils étoient fur la Divinité, en
fe faifant connoitre 3 eux. Il les a retirez des
diverfes erreurs out ils étoient fur la Morale, &
les a fait rentrer dans la voie de la Vérité, en
leur donnant une Loi. Et pour leur faire fentit
le befoin quils avoient de cette Loi, il les a -
abandonnez pendant plus de deux mille ans 2
leurs égaremens; afin que leur propre expériena
ce les convainquit de leur mifére & de leur aveu.
glement. ,, Dieu, dit excellemment St. Tho-
» Mas (1), a laiffé les hommes pendant le tems
» qua duré la loi naturelle, fans leur donner
» d'autre loi.” Et les erreurs ou ils font tombez
»» ont convaincu leur orgueil de la profonde
»» ignorance ol le péché les a plongez. :

De peur méme que nous n’oubliaffions un fi

grand

(1) In Ev. ad Gal. ¢. 3, lecE. 7.

Tome 111, L
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grand bienfait, & que nous ne cruffions aveir
acquis cette connoiffance par nos propres for-
ces , Dien a voulu laiffer encore une infnité
de nations dans 'erreur , pour nous faire voir
fans-cefle,, dans cette multicude de peuples diffé-
rens, ce que peut la raifon abandonnée 2 elle-
méme, & combien elle eft incapable de connoi
tre le bien & le mal.. =

Ceft pourquoi un Théologien véritablement
‘humble & chréiien, a autant de mépris pour fa
raifon , qu'il a de relpeét pour cette lumiére
qu'il recoit de Dieu. Le principal ufage qu'il
fait de fa raifon , eft de s’en fervir pour fe con-
vaincre que rien n'elt plus raifonnable que de
foumettre la raifon 2 la loi de Dieu, & d’en fixer
la légereté par les heureux liens de Pautorité di
vine. Et cette obéiffance n’eft pas fans récom-
penfe. 1l mérite de comprendre la fouveraine

juttice des commandemens de Dieu, aprés l'avoir |

adorée fans la comprendre. Celui au-contraire,
qui au lieu d’avoir ce religieux refpect pour la

loi de Dieu, confulte de nouveau fa raifon, la |

prend feule pour guide de fa conduite, & croit
qu'elle fuffit pour difcerner ce qui eft bon & ce
qui eft mauvais; celui-1a fe rend coupable d'une
ingratitude criminelle, il méprife les bienfaits de
Dieu, & felon les termes I'Evangile , I/ aime
macu les ténébres que la lumicve,

Or cette lumiére célefte que nous devons pré-
férer 4 la raifon, n’eft autre chofe que la parole
de Dieu,ou écrite, ou paflée jufqu’a nous parune
tradition non interrompue depuis les Apotres.
C'eft ce qui fait dire au Prophéte Roi (1): Vorre
parole cft la-lampe qui éilaive mes pas, € la hmie-
ze qui me Conduit dans des fentiers o e mavche, C’elﬁ

a

(1) B/ 11sg
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la raifon de ce commandement que Dieu fait au
peuple d’Ifraél dans le Livre de Jofué (r): Que l&
Livre de cette loi, dit-il , foit toujours proche de
wous : ayez foin de le méditer jour €F nuit; afin que
wous obferviez € que vous faffiex tout ce qui y eft
éirit. Ce fera alors que vous rendrez voire vote droite,
& que vous en aurez, Pintclligence. Ne wous en dé=
tournez point mi & droit mi a gaucbe, afin que wous
agiffiez avec difcernement en tout ce que wous fastes.
Ceft encore la raifon de la défenfe qu’il lui fait
ailleurs (2) en ces termes: Pous me wivreg point
dans la terre que le Seigneur vous doit donner , comme
on vit ict aujourd'buiy ot chacun fait ce que bon lui
Jemble; mais voss § obferverez; tout ce que je vous or-
domne. C'eft enfin fur ce méme principe qu’eft
fondé cet avertiffement que St. Paul donne 4 un
de fes difciples: ,, Quant & vous, dit-il (3), de-
» meurez ferme dans les chofes que vous avez
» apprifes , & qui vous ont été confices , fa-
» chant de qui vous les avez apprifes, & confi-
»» dérant que vous avez €té nourri dés votre en-
» fance dans les Lettres Saintes , qui peuvent
» vous inftruite pour le falut par la foi qui eft en
», Jéfus-Chrit. Car toute Ecriture , qui eft in-
»5 Ipirée de Dieu, eft utile pour inftruire, pour
,5 reprendre , pour corriger, & pour conduire 2 la
» piété & 2 la juftice.

(1) Fofuéec. 1. . 8. 7. 8.
(2) Dent. c- 12. v. 8.6 14,
(3) 20 Tity G0 3¢V 140 ©' 15q

’

Lé §. IL,
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Second principe.  Que Uon doit puifer dans ls Tradss
tion le fens des Ecritures ur la Morule comme
Jur la Foi.

SI ceux qui n’ont pas la parole de Dieu pout
guide ne peuvent manquer de s’égarer, cewx
qui P'expliquent par leur propre efprit, & qui
mettent - felon leur caprice des exceptions i
fes préceptes, tombent prefque dans les mémes
erreurs & dans les mémes égaremens.  Car il
n'y a rien de fi précis , 'ni de fi clair dans FE-
criture , qu'on ne puiffe éluder par quelque ar-
tifice. g
Dieu pour rémédier 4 ce mal, a voulu que
nous reguffions le véritable fens des - Ecritures,.
par le méme canal quelles font venues a nous.
Ce canal eft la tradition, qui eft, felon la doc~
trine conitante des Péres, la fource commune
oll nous ne devons pas moins puifer les régles
de nos meeurs , que les véritez de notre foi.
Ceeft fur ce principe qu'lnnocent I. écrivant &
Viricius: ,, Ce ne font point, dit-il, nos pré-
5 Ceptes que nous publions; mais les précep-
s tes établis par la tradition des Apdtres & des
,» Péres, que la licheté de quelques Pafteurs a
s, fait négliger; & que nous défirons de voir
,5 obfervez par tout le monde , fuivant Pavis
5 que St, Paul nous donne dans fon Epitre
» aux Theflaloniciens : Demeurex; fermes , dite
o il , € confervey les traditions que wous avey
» apprifes , foit par wnos peroles , fois par netre
s Letire.
Le huitiéme Concile, tenu & Conﬁantinoplg,
it



DisserT. DE L’HoMICIDE. 165

dit la méme chofe d’une maniére encore plus
exprefle. ,, Pour marcher furement, dit-il (1),
5, dans le chemin royal & dans la voie droite
» de la juftice de Dieu, & pour ne point tom=
5» ber dans lerreur,il faut fuivre les régles que
5, les Saints Péres ont établies , qui font com-
»» me des flambeaux ardens & toujeurs allumez
»» pour nous conduire. Cleft pourquoi nous
,» déclarons qu’on doit garder & obferver avec
,» foin les décifions de I'Eglife Catholique &
» Apoftolique , que nous avons recues par la
5, tradition tant des Saints ApOtres que des Con-
» ciles orthodoxes, foit Oecuméniques, foit Prg-
5» vinciaux , & des Péres ou Docteurs de I'Eglife
5»» qui ont parlé par Tefprit de Dieu. Car e
,» grand Apdtre nous avertit trés-expreffément,
» de garder les traditions que nous avons appri-
» fes, foit par les paroles foit par les écrits des An-
5 ciens qui fe font diftinguez par la fainteté de
5 lear vie,

Et le fecond Concile de Limoges, tenn en 1134.
»» Ce que nous devons, dit-il, obferver en toutes
5 chofes & fur toutes chofes, c’eft de donner aux
» peuples non nos propres traditions, mais les
»» commandemens de Dieu, de ne les obliger 3
rien qui ne foit appuyé fur Vautorité des divi-
nes Kcritures, & de n’avoir pas la préfomption,
s ce qu’d Dieu ne plaife, de rien établir, enfej-
» gner, ou ordonner de nous-mémes, & qui ne
» loit prefcrit par les commandemens de Dieu
» & par les maximes des Saints Peres.

» Parce que nous avons reqgu la foi par les A-
» potres, dit Pierre Damien (2), & la difcipline
5» que Pon doit obleryer dans ’Eglife par les hom-

3 IBES

»

(1) 4% 10.71,
(2) £p. 13
Ls
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5, mes Apofloliques qui leur ont fuccédé, pous
s, confervons prefque avec une méme Rehgmn,
, & Pordre de cette difcipline que nous tenons
desAncnens & les fondemens de la foi quifont
mvxolables C'eft pourquoi St. Paul recom-
5 » mande 4 Timothée, de favoir Pordre qu’il faut
59 garder dans la maifon de Dieu.

Et PAuteur de PApologétique pour Grégoire |

VIL. dit ,, qu'on ne doit pas. moins s’oppofer 4
s, CEUX qui attaquent les régles autorifées dans

» PHglife, qu'd ceux qui attaquent la foi; puit f
» que ceft imiter les Démons, que de fuivre les |

5 régles des SS. Peres dans ce qui regarde feule-
5, ment la foi, & de les abandonner dans ce qm
» regarde les meeurs,

Enfin le méme Grégoire VII. s’exprime d'une
maniére encore plus forte. 5, Confidérant, dit-il,
5, ce mépris quen fait depuis long-temsde la dif=
,» cipline de I'Eglife, & Ia hardiefle avec laquelle
,» on la néglige, & que par Pinfligation du Diable
4» on anéantit & on foule aux pieds ces regles fain-
s tes, qui font les principaux & les véritables
5, MOyens que nous ayons de fauver les ames,
5 touchez du danger évidentoll eftle troupeau du
»» Seigneur, nous avons recours aux décifions &4
,» la doftrine des Saints Péres; nous n’établiffons
,» tien de nouveau, rien de notre propre inven-

5, tion;nous ne faifons que propofer la prémiére |

» & Punique régle de la difcipline Ecci¢fiattique,

,» & montrer le chemin par lequel les SS. Peres

sy ont marché,& ol nous devonsrentreren abans
,» donnant l’erreur. Car nous ne connoiflons point

,» d’autre porte par laquelle les Brebis & les Paf.

» teurs du troupeau de Jesus-CrrisT puiflent ar-

‘g river au falut'& d la vie éternelle, que celle qu'il
» nous a montrée lui-méme quandildit: Fe fuis la

1 porie, [ quelqu’un enire pm moi il fera funvé, €% i

: 9 1104z

-
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3 trouvera des paturages. Nous ne connoiffons point
»» d’autre voie que celle qu’il nous a fait annoncer
s> par les Apdtres, qui a été fuivie par les SS. Pé-
5, tes , & qui nous eft marquée dans I’Evangile &
»» dans toutes les pages de I'Ecriture.

Il senfuit évidemment de ce principe , que
lorfque les Péres ont entendu généralement un
commandement de Dieu, nous le devons enten-
dre dans la méme généralité ;, & n’approuver
aucune exception qui en reflerre I'étendue, fi elle
n’a été approuvée par les Péres; & que par con-
féquent fion en veut introduire quelqu’une, qu’on
voit clairement qu’ils ont ignorée, on doit la
rejetter fans héfiter, :

o i 2

dpplication de ces principes & lu dorine permicieufe
de I apologsfie fur PHomicide. Regle certaine
pour examiner ces queflions.

ON ne fauroit dire combien dans un feul paf.
fage ’Apologifte des Cafuiftes a ramaflé d’er-
reurs pernicieufes contre ces principes. C'eft 3
la page 88. ot il parle ainfl, ,, Faites-nous voir,
dit-il 2 Montaite, que Dieu veut qu’on €épat-
gne la vie des voleurs & des infolens, qui ou-
tragent indigrement un homme d’honneur.
Faites-nous voir que cette défenfe de tuer n'eft
pas un précepte qui eft né avec nous, & que
nous ne devons pas nous conduire par la lu-
miére naturelle , pour difcerner quand il eit per-
mit ou quand il eft défendu de tuer fon pro-
chain. U faut un texte exprés pour cela. Celui
»» dont vous vous étes fervi, ne défend autre choe
{fe, finon de ne point tﬁer fans caufe ,légicing._

4 s L

b2
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Ce feul paflage fuffit pour abolir tous les come
mandemens de Dieu. Car qu'y a-t-il de fi clair &
de {i évident , qu’on ne puifle facilement éluder
par cette exception.  Dieu fait un commande.
ment général de ne point commettre d’adultére.
Vous ne commettre; point d’aduitere,  dit le Décalo-
gue. Cleft-a.dire vous n’en commettrez point ,s%
ny a une caufe légitime,, dira un homme infiruit
dans la Morale des Jéfuites. Dieu fait de méme
un commandement général de ne point adorer
les idoles. Mais fi on admet I’exception des Jé-
{uites, on dira malgré cette défenfe, que les Chré-
tiens qulon obligeoit par la crainte de la mort 4
préfenter de 'encens aux idoles , le pouvoient
faire fans crime ; parce que le commandement de
ne point rendre d’honneur aux idoles, fe doit
entendre de ne le point faire fans caufe légitime,
dont, felon I'’Apologifte , il appartient 2 la rai-
fon de juger, Or il eft certain quelle jugera fa-
cilement que la néceflité de fauver fa vie, en eft
une caufe affez légitime. - Car nous voyons que
non feulement les plus fages d’entre les Payens
en ont été perfuadez, comme St. Auguitin le re-
marque de Socrate; que non feulement plufieurs
Hérétiques ont enfeigné depuis que cela étoit per-
mis , & ont été condamnez pour cela par 'Egli-
fe; mais que les Jéfuites mémes ont porté les
Chinois 2 faire la méme chofe, ainfi que le rap-
porte Hurtado, & Mr. PEvéque d’Angélopolis dans
fa Lettre au Pape Innocent X. (1)

i o Ne

(1). Pour ce qui regarde les Idoldtries Chincifes qui
font permifes par les Jéfnites , on doit voir le 3. Volu~
me & le 6. de la Msrale Pratigue des Féfuites , Li-
vies excellens contre lefquels la Société n’a pas méme
Of€ élever-la voix; tant ceque Mr. Arnanld a dit y éroit
convaincant , & méme fougroyant pour ces Peres. Il faut
avouer que ce Mr. Arnauld €toit un terrible adverﬁigel;:
i Voila
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Ne fera-t-il pas facile d’éluder de méme ce
commandement., Vous ne portereg point de faux té-
moignage 2 Ou plutdt les Jéfuites ne i’ont- ils pas
éludé par une femblable exception, en foutenant
qu'il défend feulement de calomnier fans fujet,
comme la Lettre fuivante nous le fera voir2

Majs pour revenir au commandement de ne
point tuer , puifqwil fuffit pour s'en difpenfer
que la raifon juge qu’il y a une caufe légitime de
tuer, en combien d’occafions ne £en croira-t-on
pas difpenfé 2 Combien d’homicides ne fera-t-
il pas permis de commettre , quelquefois de I'a-
veu méme des Jéfuites , quelquefois aufli malgré
eux, mais toujours conféquemment a leurs prin-
cipes. Il eft permis, difent-ils, de tuer celui qui
me veut donner un fouflet ; parce que la raifon
juge qu’un fouflet eftune caufe légitime pour tuex
un homme. Donc il eft auffi permis de venger un
fouflet qu’on a donné & mon ami, par la mort de
celui qui le lui a donné; & ceux qui offrent pour
cela leurs fervices & d’autres, ne fe rendent point
criminels. 11 eft permis, difent encore les Jéfui=
tes, de tuer un calomniateur ou un voleur. Donc
3 plus forte raifon eft-il permis de tuer les enne-
mis de la Religion, ceux qui nuifent au falut des
autres, qui les portent A pécher , foit par leur
mauvaife dofirine , foit par leur mauvais exems
ple , ou de quelgue 2utre maniére que ce foit.
Car quelle caufe plus légitime peut-on avoir d;

tuer

Voila ce que les Jéfuites fe font attirez en perfécutant
ce Do@teur, & ce qu’ils ne manqueront jamaisde s'atti~
rer, tant qu’ils perfécuterosnt rout ce qu’il y a de gens
de mérite, qui ne vont pas leur faire d’humbles génufle~
xions. 1lls veulent étxe fétez , c’eft leut paffion domi-
nante, ou pour micux dire c’eft leur folie; mais elle ne
laiffe pas fonvent de leur couter tres-cher, ;

Ls
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tuer ? Quand la maxime des Jéfuites aura- t-elle
lieu , fi ce n’eft dans ces rencontres ? Sl eft
ermis de tuer pour conferver fa vie , combien
e doit-il étre davantage de tuer pour conferverla
vie de I'ame, qui eft infiniment plus confidérable
que celle du corps? 1
" Mais que de meurtres permis. par cette feule
exception, 2 quiconque s’en voudra fervir! §i
une femme paroit avec un habit immodefte , &
qu'elle porte les' hommes au péché ; fi un Evé.
que ou un Cu:é fcandalife fon peuple par fa mau-
vaife conduite , par fa négligence, ou par fa doc-
trine ; fi ’on croit qu'une perfonne fait quelque
préjudice a la Religion: qui doute que le principe
des Jéfuites ne fourniffe des raifons pour tuer en ‘
confcience tous ces gens-132 Qu’eft-ce qui mit lg I
|
1

poignard 3 l2 main de Clément & de Ravaillac,
( 1) ces déteftables parricides de deux Rois de
4 : France,

(1) Je ne puis m’empécher de marquer ici ce que jai
lu dans un Autcur moderne fur la mort de Henri IV.
5y On s’eft imaginé  ditcet Auteur, que la mortdeHen-

, 1i IV. étoit’ le coup d'un infenié , qui avoit perdu
55 Vefprit. On fe trompe , ce fur une affaie de parti
55 projettée & méditée a Naples en 1608, & malheureu-
y» fement exécutée en France en 1610, Un refte dela Ligue
55 y entra; les fugitifs Francois le congurent avec le P
»» Alagona (Jéiuite) oncle du Duc de Lermes, &le pro-
5» pofcrent 3 Naples en 1go0s. au Capitaine La Garde. 11
5» v connut alors Ravaillac , qui revint en France pour
cette horrible exécution ”. On fait qu’aufii-tot apres ce
patricide le Parlement condamea le Livie de Bellarmin
dé la Puiffance du Pape, comme pouvant donner lien 3
de femblables crimes : on auroit d& condamner aufli le
Livse de Mariana de Rege & Regis Infitutione, imprimé
in 4.2 Tolede en 1599, ou 'on permer au Chapitre

pag. de certe Editiondetueries . .. .. ... ¢
quia é1é corrigé dans P’Edition du méme Livre publiée
2 Mayence in 8. en 1605. On voit par le mémoire de la

Demoifelle Décoman , que Jes Jéfuites furent inftrnits de
; ~ tout
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France, finon ces cruelles opinions ? Quel inté-
rét les Miniftres des Rois, que les Peuples regat-
dent toujours comme les auteurs de leurs miféres,
n’ont-ils pas d’en arr€ter le cours? Que n’ont-ils
point  craindre de cette dottrine des Jéfuites 2
Leur vie ne dépend plus des Loix & des Princes;
elle eft entre les mains de quelque dévot meur-
trier ,qui aura appris des Jéfuites quele comman-
dement de Dieu ne défend autre chofe finon de
tuer {ans caufe légitime, & que chacun peut dif-
cerner, par la lumicre naturelle, s'il y a ou 'l
n’y a pas une caufe légitime de tuer.

Apres cela Montalte n’avoit-il pas raifon d’ap-
préhender pour {a vie, comme il le marque dans
fa 7. Lettre avec tant d’efprit, & de ne {e pas fier
a Phumanité de Caramuel, qui n’épargnoit la vie
des Janféniftes , que parce qu’il {uppofoit qu’ils
ne pouvoient nuire 2 la réputation des Jéfuites 2
En effet, il s’en faut beaucoup que tous les Jéfui-
tes tombent d’accord de cette fuppofition. lls ne
fe plaindroient pas fi hautement des railleries de
Montalte, s’ils croyoient qu'elies ne fiffent aucun
tort & leur réputation. Il feroit donc permis & tout
Jéfuite , felon leur doétrine, de prendre des mefis
res pour fe défaire de Montalte & de leurs autres
ennemis; puifqu’il eft permis de tuer , non feu-
lement pour conferver laréputation deipiété qu'on
seft acquife , mais aufli pour conferver celle de

: " Savans,

tout le complot. Enfin V'on fait que le P. Guignart J¢é-
fuite fur pendu ; parce qu’on avoir trouvé dans fes pa-
piers des propofitions qu’il avouoit étre de lui, par lef-
quelles des I'an 1524. il approuvoit Pexécution de ce par-
ricide fur le Roi Henri 1V. Tous les Jéfuites mémes
furent alors bannis du Royanme, comme anteurs du pat-
ricide attenté {ur ce grand Prince , qui les reconnoiffoit
pour fes ennemis {ecrets , & par conféquent les plus dan-
geIeus,
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Savans, comme dit le P. Lamy. . Ceft pourquoi
Montalte & fes amis ayant fait defcendre honteu-
fement les Jéfuites de ce prémier rang qu'ils fe
vantoient de tenir dans les Sciences , & la Société
m’ayant gueres d’autre moyen de recouvrer cette
gloire, que d’exterminer tous ceux qui y font ob-
ftacle , il n’y a point de doute qu’elle ne piit ar-
mer pour cela les meurtriers qui lui font dévouez.
Ainfi fes adverfaires doivent regarder comme un
grand bienfait, de ce qu'elle seft contentée juf-
qu’ici de demander leur fang dans les Sermons &
les Ecrits de fes Auteurs, & qu’elle ne I'ait point
encore fait répandre par fes fatellites.

11 eft évident que toutes ces conféquences fui-
went néceflairement de ‘ce feul principe des Jéfui-
tes que nous avons rapporté: Que c'eft par la lu-
miére de la raifon que nous devons difcerner quand
ce que Dieu a défendu généralement 5 eft permis ou
défendu.

C’ett pourquoi fi nous voulons éviter ces opi-
nions abominables, nous tirerons des Commande-
mens de Dieu la connoiflance du Bien & du Mal;
nous apprendrons de la Tradition, quel eft le fens
des Commandemens. Ainfi, lorfque nous verrons
quune chofe eft défendue généralement par la Loi
de Dieu, & que PEcrityre & la Tradition n’y mets
tent aucune exception, nous regarderons comme
coupables d'un treés-grand crime, ceux qui 6feront
en mettre de nouvelles, tirées de la raifon ou du
caprice de 'homme.
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§ IV

Confequences qui fuivent naturellement de cette
régle.

PrREMIERE CONSEQUENCE.

LA prémiére conféquence eft, que tout ce que
les Jéfuites peuvent ailéguer pour prouver
quil eft permis de tuer pour défendre fon hon-
neur ou fon bien, eft vifiblement foux & infou-
tenable. Ils n’apportent aucune autorité de I'Ecri-
ture ou des Péres, fur laquelle ces exceptions foient
appuyées, & ils avouent qwils ne les tirent que
de la raifon. Dés-Ia ils font condamnables , fans
qn'il foit néceflaire d’entrer dans un autre exa-
men. Car il fuffit que leur opinion foit nouvel-
le, & fondée feulement fur la raifon, pour la re-
jetter comme faufle.

1L CoNsSREQUENC L

IL s'enfuit en fecond lieu que PApologifte des
Cafuittes eft ridicule, de demander quon lui
montre un commandement particulier & un texte
exprés, qui défende de tuer pour 'honneur. Car
quand on apporte une Loi générale, on n’eft point
obligé d’en appofter de fpéciales contre les ex-
ceptions particuliéres; puifqu’elles font réputées
toutes comprifes dans la Loi générale , deés-1a
qu'elles n'ont point été exceptées expreffément
par le Légiflateur. 1l fuffit donca celui qui foutient
quil n’eft pas permis de tuer pour défendxehfon

Ollm
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honneur , d’apporter ce commandement général;
Vous ne tuérez point. Mais c’eft 3 celui qui pré-
tend que ceux qui tuent pour défendre leur hon-
neur , ne font point compris dans cette loi, 4
prouver cette exception. Que les Jéfuites faf
fent donc voir par PEcriture , par les Péres, par
les Conciles, qu’il eft permis de tuer celui dont
on arecu un fouflet. Autrement ils demeureront
manifeftement convaincus d’avoir corrompu la
loi de Dieu.

LI 1, Coﬁs,EQUENCE.

L Senfuit en troifitme lieu , quwil eft inutiie

our appuyer ces exceptions, d’apporter I'ex- |
P PP P PP

emple des Princes, qui font punir de mort les
criminels, ou des foldats qui dans ube guerre
gitime tuent les ennemis de PEtat. Car on
n’approuve ces exceptions que parce qu'elles font
appuyées fur Pautorité de VEcriture & de la Tra.
dition. Ce wefl pas en wam, dit PApdtre, (1)
que le Prince porte l'épée.  Car it eft le minifire de
Dicu pour exécuter [ wengeance , en punmyflunt celus
qui fait le mal.  1exception des foldats eft aufli
évidente dans I'’Ecriture , puifque St. Jean ne
condamne point leur profefiion; & dans la Tra-

dition, puifqu’on voit que les Péres ne lont ja-

mais interdite & tous les Chrétiens. A
,» Mais, dit 'Apologifte (2), vous ne prouvez
point quil foit fait aucune mention de cette
exception avant Noé, ou méme avant Moife.
11 faut donc que vous condamniez de péché
toutes les Républiques & Souverains, qui du-

' sy rant

2
75
£
9

(1) Rom. c. 13. v. 4.
(2) P. s6. & s7.
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;, rant ces tems-1a ont puni de mort les malfai-
. teurs. Ce qui eft évidemment contraire & la
5» raifon.

Foible & frivole argument. Car prémiérement
combien y avoit-il de chofes que les anciens Pa-
triarches tenoient par tradition, & qu’on ne trous
ve point exprimées dans la loi. Le Cardinal du
Perron prouve, par exemple , que l'immortali-
té de Pame n’elt point marquée expreflément
dans la loi, & qu’ainfi cette vérité n’étoit con-
nue que par tradition. On ne peut nier qu’il
n'y et de méme beaucoup d’autres traditions
qu'on avoit recues d’Adam & de Noé, & qui
n'avoient point d’autre origine que la révéla-
tion de Dieu. Or fi je difois que celle-ci eft
de ce nombre, que pourroit répondre P'Apo-
logifte? : :

Mais je veux agir avec lui de meilleure fois
J’avoue que ce précepte, Fuus ne lucrey point
eft un précepte de la loi naturelle. Mais je
prétens que cette exception , qui permet aux
Républiques de punir de mort les criminels ,
eft aufli de la loi naturelle; parce que fans
cela la Société Humaine ne pourroit pas fuba
fifter.  Ainfi cette loi & cette exception ont
eu liew avant le déluge, & depuis le déluge
jufqu’d la loi de Moife. Il eft vrai néanmoins

| que durant tout. ce tems.li I'une & lautre a

&té fort peu connue des hommes, finon de
ceux qui I'avoient apprife par la tradition , ou
3 qui Dieu Pavoit révélée. Dieu en donnant
fa Loi, a renouvellé ce précepte, & en méme
tems cette exception. Car comme il a défen-
du de tuer par ce précepte , Vous ne tuérez
pomt , il a aufli ordonné de punir de mort de
certains crimes. §’il n’efit pas fait Pun & Pau-
tre , & il elt tellement défendu de tuer._i
. qu'il
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quil nefit pas en méme tems permis expref
fément de punir les criminels par autorité pu-
blique ; on aurcit lieu de douter {i cela eft
permis ou non , quoique cela le fit par le
droit naturel. Mais comme il s’enfuivroit de-ld
de grands inconvéniens, Dieu a voulu autorifer
cette exception par une Tradition conftante,
& méme par les Saintes Ecritares, aln qu’il ne
reflit aucun lieu d’en douter. Il étoit donc de
la fagefle de Dieu de ne point fcparer la loi
de Pexception. Ainfi il ne faut pas s’étonner
que ceux qui fuppofent le contraire, tirent d’u-
ne fuppofition ridicule des conféquences encore
plus ridicules.

SECTION SECONDE.

On réfute par les Péres & par les Conciles la |
doétrine des Jéfuites fur I'Homicide,

g1

Que la doctrine des Fefuites eft condamnée par wn
confentement unanime des Péres.

L fuffiroit, comme nous venons de le voir,

pour convaincre les Jéfuites que leur opi-
nion eft tout-3-fait téméraire , d’avoir montré
qu'elle n’eft appuyée fur aucune autorité des Pe-
res. Ainfi on n’auroit pas droit de nous deman-
der aprés cela, que nous prouvions par des paf
fages pofitifs que les Péres & les Conciles ont
enfeigné le contraire; ceft-d-dire qu’il n’eft pas
permis de tuer pour défendre fon honneur. Cea

pendant, pour fatisfaire pleinement les Jéfuites,
je
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je veux bien montrer ici 'un & I’autre en peu de
mots. Je commence par les Péres.

Mais I'Apologifte des Jéfuites nous en épargne
la' peine. Car il avoue que plufieurs Péres, &
"plutieurs méme d’entre les Théologiens modet-
nes, ont cru qu’il n’eft pas permis de tuer pour
fauver fa vie. Il cite St. Cyprien L I. epiff. 1.
Laéance Div. Inflit. 1. 6. ¢. 20. St. Cyrille 1. 1I.
i1 Foan. ¢, 12. St. Auguftin I 1. de Lib. Arb. cap.
5. Gerfon Tra&. de Eucharift. & Auguftin d’An-
cone de Poteflate Eccl. 9. 52 art. 3. 1l auroit pu
encore ajouter St. Auguftin dans a Lettre & Pu-
blicola, & dans fon Ouvrage contre Faufte 1. 22.
<ap. 70. St. Ambroife Offic. I. 3. cap. 4. Primafius
Epift. ad Rom. cap. 12. St. Bafile Epift. can. 55. les
Canons d’Ifaac Evéque de Langres ¢. 13. St. Hil-
debert Evéque du Mans dans {a Lettre i Ives de
Chartres, & enfin St. Berdard de Precepto € Dif=
penfe cap. 7, ;

Or qui peut douter que tous ces Péres , qui
ont cru qu’il n’étoit pas permis de tuer, méme
pour défendre fa vie, n'ayent été trés-éloignez
de croire qu'il fit permis de tuer pour défendre
fon honneur ? En effet il eft certain qu'ils ont
enfeigné que cela n’étoit nullement'\permis, com=
me les Jéfuites le reconnoiffent eux-mémes. Il
doit donc demeurer pour conftant, que le fenti-
ment des Péres eft qu’il n'eft pas permis de tuer
pour défendre I'honneur.

» Mais , dit PApologifte , le commun des
s Théologiens , & St. Thomas méme ,ne fuivent
s» pas en cela les fentimens des Péres quant 3
» 12 défenfe de tuer pour la vie; pourquoi ne
» me ‘fera-t-il pas aufli permis de ne les pas
s fuivre fur la défenfe de tuer pour ’honneut?
» L’honneur n’eft-il pas plus précieux que la
» vie 2 Voild le grand & prelque Punique ar-

Tome III, M 3 8U°
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‘gument que I'Apologifte des Jéfuites (1), & aprés
fui celui des Cafuiftes (2), rebattent jufqua laffer
les lecteurs.
. Mais il eft aifé de répondre 2 cette difficulté.

1 fuffit de remarquer deux chofes. La prémiére
que quelque jugement que ’on porte ‘de I'opinion
des Théologiens , qui croient qu'il eft permis
de tuer pour défendre fa vie, on n’en peut con-
clure qu'on puifle fans crime abandonner le fen-
timent unanime des Péres. Car ces Théologiens,
bien loin d’avouer que les Péres leur foient op-
pofez, tachent au-contraire de les amener 4 leur
opinion: ou s’ils avouent que quelques-uns n’ont
pas cru quil flit permis de tuer pour défendre fa
vie , ils prétendent que d’autres Pont cru, &
qu’ainfi la tradition fur ce point n’eft pas conftan»
te. Or ils font voir par plufieurs paflages des Pa-
pes, & méme des Conciles, qu'en ces cas un
Théologien peut fans témérité fuivre une opinion
qui eft approuvée par quelques Péres, quoiqu’elle
foit condamnée par d’autres.
* De plus ce n’eft pas fans fondement que ces
Théologiens nient qu'on doive comprendre les
‘affaflins & les voleurs, dans cette défenfe généra.
ie de tuer par autorité privée, que font la plu-
part des Péres qu’on leur objeéte:' puifque non
feulement les Magiftrats & les Loix permettent
qu'on tue ces fortes de gens, mais’ qu'elles Pap-’
prouvent méme en quelque maniére, quoiqu’el
- les ne Pordonnent pas. 1l femble donc quon a
une autorité légitime de tuer ceux contre lefquels
les loix arment chaque particulier comme contre
des ennemis publics.
- Or fi cela eft vrai, comme ces Théologiens le

prés
( 13 P, 243,
(2) P, ss.
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prétendent, on ne peut accufer leur opinion de
témérité: & les Jéfuites n’en peuvent conclure
que par une conféquence tres-faulle, qu’il eft per-
mis. de s’éloigner de la doétrine des Péres qui dé-
fendent de tuer pour Phonneur. Car leur auto-
rité fur ce point n'eft ni douteufe, ni incertai-
ne, ni partagée par les fentimens de quelques-
uns d’entre eux qui ayent enfeigné le contraires
On ne fauroit trouver pendant U'efpace de quinze
fiecles, un feul Auteur Catholique auquel il foit
venu dans Pefprit de dire qu'on puifle tuer un
homme pour défendre fon honneur. Et on ne
peut dire de méme que les Loix & les Magiftrats
Payent jamais approuvé ou toléré, puifque tou-
tes les loix puniffent trés-féverement ceux qui
tuent pour une telle caufe. ;

Mais fi au-contraire la prétention de ces Théo-
logiens eft mal fondée, & que ce foit une doc=
trine certaine & appuyée fur une tradition con=
ftante , qu’il n’eft pas permis de tuer pour défen-
dre fa vie, on peut i la.vérité accufer de témé-
tité tous ceux qui fe font éloignez de cette doc-
trine. Mais cela ne rend pas la caufe des Jéfuites
meilleure. La témérité des uns ne diminue pas
celle des autres , elle ne fait au-contraire que
Paugmenter. Car fi Pon peut accufer de témé-
1ité ceux qui permettent de tuer pour défendre
fa vie, quoique les loix I'approuvent trés-claire-
ment ; combien font plus criminels ceux qui,
contre toutes les loix, permettent de tuer pour
défendre fon honneur? :

La feconde chofe qu’il faut remarquer, c'eft
qwil n’eft pas difficile de concilier la doclrine de
St. Thomas & des Théologiens ,; qui aprés lui fem-
blent enfeigner qu'il eft permis de tuer pour dé-
fendre fa vie, avec la do€trine des Péres qui fem=

blent nier abfolyment que cela foit permiss En
M2 effet
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effet on peut dire qu'ils font plutdt contraires
dans la maniére de s’exprimer, que dans la chofe
méme. )

Car d’un c6té les Péres qui ne veulent pas que
Pon tue, n’empéchent pas abfoiument de fe dé-
fendre. Au contraire St. Jérome veut que ce foit
upe a&ion de vertn que d’eftropier un voleur,
- afin de lui Oter par-13 le pouvoir de voler. Ec de
P'autre St. Thomas (1) ne permet pas non plusin
différemment de tuer pour défendre f{a vie, mais
feulement avec de grandes précautions. Car il
enfeigne (2) prémierement, qu’il n’eft pas permis
d’avoir intention de tuer pour éviter {oi-méme
d’étre tué. Il veut en fecond lieu (3), qu'en fe
défendant on n’ufe que des moyens qui tendent
non & donner la mort 3 celui qui nous attaque,
mais 4 conferver notre propre vie. Enfin il
n’excufe le meurtre de péché, que quand il eft
involontaire , & qu’'on le commet contre fon in-
tention.

Or on doit prendre tellement toutes ces con-
ditions , qu’on ne les réduife pas & des précifions
métaphyfiques ; mais qu'on les explique par le
fens commun, & par les régles de la prudences
& de la charité. ! d

Si donc un homme attaqué par un volear met
Pépée 3 la main pour le repoufler, qu’il le fafle
de maniére qu'il tiche plutét de parer les coups
guw’on lui- porte que d’en porter luiméme ; ou
8’il en porte quelqu’un, qu’il évite autant qu’il
peut de le tuer; on peut dire que il le tue mal-
gré toutes ces précautions, c’eit involontairement
& contre fon intention: & peut-€tre que les Pé:
; res,

(1) 2. 2.9. 64.a. 7,

(23 In cor;jx 69? ad x? ;

(3) Ad 4.
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res, de méme que St. Thomas, n’auroient pas
condamné de péché cette action.

Mais {i cet homme en fe défendant a d’abord
intention de tuetr ce voleur, s’il tdche de lui por-
ter le coup dans la gorge, ou de lui percer le
ccear , comme parle Molina, on ne peut plus dire,
s'il le tue, que ce foit contre fon intention: car
il avoit intention de lui porter un coup qu’il fa-
voit bien étre mortel, & il vouloit & fouhaitoit
que ce coup lui donnit effectivement 1a mort:
non pas qu’il foshaitdt la mort de ce malheureux
en elle-méme, mais parce qu'il fouhaitoit par-1a
fe garantir lui-méme de la mort. Ainfi on ne peut
pas dire felon St. Thomas, ni felon les autres Pé~
res, que cet homme foit entiérement exempt de
péché, quoiqwil foit beaucoup moins ‘criminel,
que ceux qui tuent polir défendre leur bien ou
leur honneur. :

Cette explication de la doétrine de St. Thomas,
& de celle des Péres, établit une parfaite confor-
mité dans toute la tradition, & elle ote aux Jé-
fuites tout moyen d’autorifer leur do€trine meur-
triére par celle de St.Thomas. Il permet de tuer,
mais pour défendre fa vie, & pourva quon n’ait
point intention de tuer: & ‘eux ils permettent
non feulement de tuer un calomniateur, ou celui
qui veut donner un fouvfilet, mais d’avoir méme
intention de le tuer. Car il €ft impofiible que dans
ces cas, on tue jamais contre fon intention:
quand on tue, ceft toujours de deflein prémédis
t&. Comment donc fe pourroit-il faire qu’on fit
{ans crime pour défendre ’honneur, ce que dans
les mémes circonftances on ne pourroit pas faire
fans ‘péaché, felon St. Thomas , méme pour {auver
fa vie¥

M3 § 1L
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La méme Dofvine prouvée par les Conciless

LEs Canons des Conciles ne font pas veir
moins clairement I'efprit de I'Eglife fur les
Homicides. lls ne parlent que de deux fortes d’ho-
micides, les uns volontaires, & les autres invo-
lontaires ; & ils ordonnent également des peines,
quoique différentes , pour les uns & pour les
autres.

§’ils ne parlent pas expreffément de ceux qui
tuent pour défendre leur honneur , je ne crois
pas que les Jéfuites faffent cette injure aux Peé-
res ,de prétendre qu’ils ent voulu les épargner,
eux qui ont ordonné une pénitence {i rigoureus=
fe pour les homicides involontaires s ou parce
quils ent cru qu’ils n’atrivent prefque jamais
que par négligence, ou parce qu'ils les ont con-
fidérez , ainfi que le remargue le Concile de
Wormes , comme une fuite de quelque péché
caché, que Dieu punit en permettant qu’on tom-
be dans ce malheur. : ;

Je demande donc aux Jéfuites en quel rang
ils veulent qu’on mette ceux qui tuent pour de-
fendre leur honneur. - Ce n’eft pas fans-doute
au rang de ceux qui tuent involontairement :
car ol trouvera-t-on des homicides volontaires,
fi ceux-1a ne le font pas 2 Il faut donc les re-
garder comme des homicides volontaires, &.
reconnofitre par conféquent qu’ils font compris
dans tous les Canons qui ont été faits contre ces
fortes de crimes, comme font le Canon 21. du
Concile d’Ancyre, le §56. de I'Epitre Canonique
.de St. Bafile, le 5. de St. Grégoire de Nyffe
dams fa Lettre 3 Létoius , le 31, du Concile

: ' d’Epd-
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d'Epéne de P’an 517, le28.du IV.Concile ¢'Or-
leans de I’an 541, le 78. ch. de la Colleétion de
St, Martin de Brague, le 9. Canon du Concile,
de Rheims de I'an 630, le 23. de la Lettre du
Pape Zacharie-de ’an 747. & Pépin, & le 7. Cha-.
pitre du Traité des Remédes des Péchés par le
vénérable Béde, & encore le 22, Canon du Con-
cile de Mayence , qui rapporte plufieurs autres
Canons de PEglife, le 54. 55. 56. 57. 58 &59.
du Concile de Nantes de I'an gco.

Tous ces Canons établiflent fans diftinétion
des peines trés-rigoureufes pour les homicides
volontaires; & jamais il n’eft venu dans I'efprit
des Péres qui ont fait ces Loix, d’en exceptet
ceux qui tuent un calomniateur ,ou celui qui veut
donner un foufflet. Cela étoit réfervé a la nou-
velle Théologie des Jéfuites, qui en les exemp-
tant du crime, les exempte auffi de la peine qui
leur eft due.

1

Troifiéme preuve tirée de lo patience qui eft com-
mandée aux Chrétiens.

ON peut ajouter aux preuves que nous ve-
nons de rapporter , tous les paflages de PE-
ctitire & des Péres qui nous commandent de
foufftir les injures, ou qui défendent de fe ven-
ger. Car il eft certain que les Péres ont ap-
pellé vengeance, ce que les Jéfuites appellent
une jufte défenfe. On n’avoit point encore in-
venté de leur tems cette fcience admirable dont
nous fommes redevables aux Cafuiftes, & qui
apprend & enfoncer le fer dans le ceeur de fon
ennemi fans aucun défir de vengeance. On par-
loit alors plus fimplement , & on wavoit pas

M allez
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affez de fubtilité pour donner un autre nom que
celui de vengeance , & 'a&ion d’un homme qui
tue celui dont il a regu un {ouffet.

Les Péres ayant donc condemné la vengeance,
ont condamné en méme-tems les meurtres que-les
Jéfuites tichent de juftifier : mais ils les ont con-
damnez encore plus clairement, lorfqu’ils ont en-
feigné qu’on doit au-moins obferver dans la pré-
. paration du caeur le précepte de JEsus - CHRIST,
qui nous ordonne de préfenter I'autre joue 2 celui
qui nous donne un foufllet, & tous les autres pré-
ceptes de la Patience Chrétienne, Dira.t-on qu’ils
fuppofoient que certe patience ‘& cette difpofis
tion intérieure pouvoit fubfifter avec les meur
tres quon fait pour défendre fon honneur ? Les
Jéfuites ne peuvent faire d’autre réponfe; mais il
fuffit pour les confondre, de les renvoyer a lex-
plication que St. Auguttin donne en plufieurs en-
droits ,. & furtout dans fa §. Lettre, a la maxime
que je viens de rapporter.

»» Qui peut, dit-il, ignorer, je dis méme par-
,» mi ceux qui ne font point profeffion de la re-
5, ligion de JEsus- CHrist ,' combien on lit tous
,» les jours dans nos Eglifes de préceptes qui
5, tendent d unir les ceeurs, & qui n’ont point
,» &té puifez dans les raifonnemens des Hommes,
,,» mais qui font tirez de la Parcle de Dieuméme ?
,, Ceft & quoi tendent particuliérement ceux que
,, NOS ennemis aiment mieux décrier, que de s’en
5, inftruire; Que quand on a été frappé fur une
5 joue, il fanttendre 'autre; Que quand onveut
,, nous &ter notre robe; il faut encore donner le
,» manteau: Et que {i quelqu’un nous veut forcer
.» de faire mille pas aveclui, il en faut faire deux
,s mille. Car Punique but de ces préceptes eft
5s que les méchans foient vaincus par les bons , ou
5 plutdt que ce qu’ily a de mauvais dans les més
.» chans foit vaincu & décruit par le bien. o

ai§
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Mais comment doit-on pratiquer tous ces pré.
cepes 2 Ceft ce qu'il explique par les paroles
fuivantes. ,, Il faut donc,ajoute-t-il, que I’hom-
,» me jufte & qui fait profeffion de piété, {foit
5 prét de fouilrir avec patience la malice des mé-
5, chans,dans le défir de les voir devenir bons,
» & augmenter par-la le nombre des gens de
» bien. Car ¢'il imitoit leur malice , il augmen-
5 teroit lui-méme celui des méchans. Mais enfin
» ces préceptes de Jesus- CHRIST regardent plu-
» tot la préparation du cceur , que ce qui fe pal-
s fe au-dehors, & ne vont qu’a nous faire con-
» ferver au-dedans la patience & la charité ,nous
» laiffant au furplus la liberté de faire au dehors
»» €e qui paroitra le plus utile pour ceux dont
»» nous devons défirer le bien. C’eft ce que Je-
» sus-CHRsIT méme, ce parfait modéle de patien-
»» ce & de douceur , nous a fait voir clairement
» par fon exemple, lorfquayant €té frappé fur la
» Jjoue, il fe contenta de dire feulement : 87 j'at
sy mal parlé, faites-le voir 5 wais fi 7°ai bien parlé,
9 pourquoi me frappezvous?

,» Et un peu aprés; Ceft donc ,dit-il, dans la
5 difpofition du coeur qu'il faut toujours accom-
»» Plir ces préceptes de patience : en forte que la
,» volonté ne fe départe jamais de ces fentimens
» de charité , qui font qu’on ne veut point ren-
» dre le mal pour le mal. Mais cela n’empéche
s pas qu'on ne fafle fouffrir aux méchans bien
»» des chofes qui leur déplaifent, & qu’on ne les
s puniffe par une {évérité charitable, qui regar-
» de ce qui leur eft utile, plutdt que ce qui leur
» feroit agréable ”.

.St. Auguftin nous marque dans‘ce paffage quel-
le doit étre notre difpofition intérieure , & quel-
le doit étre notre conduite extérieure d Pégard du
Prochain. ,, Il faut, dit-il , conferver au dedans
» la patience & la charité, & faire 2u-dehors ce

M 5 £ qui
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,» Qui paroitra le plus utile pour ceux dont nous
s> devons défirer le bien. Que les Jéfuites nous
difent maintenant , fi c’eft le plus utile pour un
homme, que de le tuer particuliérement dans le
tems qu'il commet un crime. Qu'ils nous difent,
{i c’eft le plus utile pour un homme que de Pens
voyer furement en enfer.  S'ils fentent bien eux-
mémes qu’on ne peut fans folie avoir une telle
penfée, qu’ils reconnoiffent donc aufli que leur
deétrine , qui permet de tuer pour une calomnie
ot pour un affront, ruine non feulement le pré.
cepte du Décalogue , mais généralement tous
Jes préceptes de la patience/ que nous pref
crit YEvangile ; puifque nous les devons obfer-
ver au-moins dans la préparation du ceeur. Ot
cette préparation du cceur demande que l'on
sime intérieurement fes ennemis, & que I'on faf-
{e a Pextérieur ce qui eft le plus utile , non &
nous, mais 4 notre ennemi , 4 qui nous devons ,
dit St. Auguftin, vouloir du bien.

Ce qui fait voir, en paffant, avec combien peu
de fondement I’Apologifte des Cafuiftes oppofe 2
Yautorité de St. Auguftin celle de St.Jéréme, qui
dans fon Commentaire fur'le 1. Chap. de Sopho-. |
nie permet d’eftropier les voleurs. Si quelqu’un,
dit-il , 0te la force @ un wolewr , ou & un pirate , €
gw'tl les eflropie ; DPétat o1 il les réduin leur deviens
usile. Car n’eft-il pas évident que cela ne fut ja-
mais oppofé 4 la doctrine de St. Auguftin 2 Ce
Pére, ni aucun Théologien, n’a jamais nié qu'il
ne fit permis d’eftropier un voleur. Cela peut
étre utile au volenr, & perfonne ne doute qu’on
ne le puifle faire par un mouvement de charité,
Mais parce qu'ilme peut jamais lui étre utile de
perdre la vie, quand un homme inftruit des maxi-
mes de I'Evangile eft attaqué par ce voleur , ce
quil doit faire , c'eft d’apporter en fe défendant

; | toutes
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toutes les précautions qui lui font poflibles, pout
ne lui point Oter la vie, fans laquelle il ne peutplus
Iui procurer aucun bien. :

Cela n'empéche pas,, comme je I'ai remarqué

| des voleurs publics, qu'il n’y ait des raifons par-

ticuliéres qui font que ceux qui tuent certains

| voleurs, font ou exempts de faute, ou beaucoup
| moins coupables. Car bien loin qu’ils violent les
' Loix en les tuant 5 ils ne font au- contraire que ,

ce quelles leur permettent , & méme ce qu'elles
femblent leur confeiller de faire : & §’ils ne font
pas du bien 4 ces malheureux en les tuant, il eft

. certain qu'ils en font 2 la République. Mais on

ne peut pas fe couvrir du méme prétexte pous’
tuer des calomniateurs, ou ceux dont on regoit
quelque injure ; puifque non feulement les Loix

| ne le permettent pas , mais qu’elles le défendent

méme trés-étroitement, & que rien ne feroit plus
pernicieux d la Société Civile que cette licence.

| Ceft pourquoi les Jéfuites eux-mémes, frappez de

cette dernicre raifon , n’dfent le plus fouvent cone
feiller dans la pratique les meurtres qu'ils foutien=
nent étre permis dans la {péculation,

SEC
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SECTION TROISIEME.
R EFUTATION bss RAISONS DES JESUAXTES.

R

Réfutation de cette raifon, qui eft prefque I'unique
fondement de leur opinion. L’honneur eft plus

- cher que la vie. Il eft donc permis de tuer pour dé-
Jendre Thonwneur , comme pour défendre la vie.

N Qus avons fiit voir ci-deffus qu’on ne devroit |

. 24X pas méme écouter les Jeéfuites , bien loin,
d'étre obligez de les réfuter , quand ils apporte-
roient les raifons les plus plaufibles en apparence
pour appuyer leur opinion, dés-1d qu’elle eft fon.
dée fur une exception d’un précepte général, qui
eft nouvelle & inconnue & tous les Siccles paffez.
Miais ce qui achéve de les confondre , ceft que
fi l'inhomanité de leur opinion excite contre eux
Pindignation du public, Iextravagance des rai-
fons fur lefquelles ils P'établiffent , ne doit pas
moins exciter la raillerie ou la compaffionde tout
le monde.

Quon examine leurs Livres tant qu'on voudra,
on trouvera que ce dogme déteftable, qui permet
a un Chrétien de répandre pour une injure le fang
de fon frére , eft uniquement appuyé fur ce pi-
toyable raifonnement. - L'honneur eft plus cher que
la vie. Oril eft permis de tuer un homme pour défen-
dre fa wie. Donc il elt auffi permis de le tuer pour
défendre fon bonacur. Ce cruel fophifme fuffic aux
Jéfuites pour rendre une infinité de perfonnes les
malheureufes victimes, non fenlement de lamort,
mais encore de I'enfer; pour violer un comman-

: dement
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dement de Dieu trés- évident , pour fouler aux
pieds P'autorité de tous les Péres & de la Tradi-
tion, & pour étouffer enfin les fentimens les plus
vifs de la nature. i

Mais peut-étre que ce raifonnement eft trés-
fort & trés-folide? 1l s’¢n faut bien : rien n'eft
plus foible , plus vain, plus frivole. Car pré-
miérement, qui ne voit pas qu'il eft ridicule d’af-
foiblir des principes qui font trés-clairs & trés-
certains , par des raifons qui font douteufes &
incertaines 5 au lieu qu’on doit confirmer les
chofes douteufes & incertaines , par celles qui
font certaines & évidentes 2 Cleft un principe
certain & évident, qu'il n’eft pas permis de tuer
pour défendre fon honneur , puifquil ne seit
trouvé perfonne pendant quinze cens ans qui en
2it douté: ce qui (uffit pour dire qu’un Dogme
Théologique eft certain & évident. Au contrai=
re beaucoup de grands hommes, ou plutdt tous
les plus grands hommes ont douté qu’il flit per-
mis de tuer pour fauver fa vie, & [IEglife n'a
point condamné expreflément leur fentiment :
ce qui eft une raifon fuffifante pour regarder le

| fentiment oppofé comme douteux. La prétens
| tion des Jéfuites eft donc tout-3a- fait ridicule.

Ils veulent renverfer un point trés-conftant dans
la Difcipline Chrétienne, par un principe qui
bien loin d’étre certain , -eft trés- incertain, &
approche plus de la fauffeté que de la vérité.
Ceft pourquoi fi ces deux chofes étoient par-
faitement égales , en forte que tout ce qui eft
permis pour défendre la vie , le fiit aufli poar
défendre I'’honneur ; en raifonnant jufte on en
concluroit plutdt qu’il n’eft pas méme permis de
tuer pour fauver fa vie. Car celte égalité par-
faite entre la vie & Uhonnecur étant une fois
pofée ; le raifonnement fuivant eft incompara-
blement plys fort & plus conforme au bon fens

que
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que celui que les Jéfuites nous objetent. Ce
-qui n’eft pas permis pour défendre Phonneur,
n’eft pas non plus permis pour défendre la vie,
Or il n’eft pas permis de tuer pour défendre fon
‘honneur. Donc il n’eft pas permis de tuer pout
défendre fa vie.

Mais il n’eft pas néceflaire d’avoir recours aces
fubtilitez. Car le raifonnement des . Jéfuites eft
un fophifme , & il n’eft appuyé que furle
mauvais fens qu’ils donnent & cette mazime |
commune, Que Phomnenr eft plus cher que la vie
On peut regarder I'honneur én deux maniéres,
ou par rapport & celui qui le regoit, ou par
rapport aux autres. Cette maxime eft faulle, fi
on confidére ’honneur de la prémiére maniére,
ceft-a4-dire comme un bien particulier a celui
qui eft honoré, fans aucun rapport a lutilité des
autres; puifque loin que ce bien foit plus pré-
cieux que la vie, il n'y a rien au contraire qui
foit plus méprifable qu’un bien qui dépend du
jugement des autres , & qui ne dépend point de
Ia perfonne qui le poffede. !

Auffi la recherche d’un tel bien, quand on
le défire pour lui-méme, eft une véritable ambi.
tion; & la complaifance qu'on y prend quand
on 1'a acquis, eft une pure vanité. C'eft pourquoi
ce Stoicien dont parle Cicéron , avoit grande
raifon de foutenir, Que la gloire Wavoit rien qui
A faire faire a un homme fuge la moindre demarche
pour Pacqueérir.

Mais pour Pamour de la vie; il eft naturel &
1égitime, quand il eft refferré dans les bornes que
Dieu lui a prefcrites. ~ Car deft la nature méme €
#on Popinion, dit St. Auguftin, qui nous infpire cette
borreur que nous avons tous de la mort. C’eft Dieu
qui uniffant Pame avec le corps , a donné a l'a-
me linclination qu’elle reflent pour fon corps:
inclination fi forte, que les ames mémes bien-
' heureufes
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heureufes croient qu’il manque quelque chofe 4
leur félicité , jufqu’a ce qu’elles foient réunies
aux corps quelles ont animez. Il eft done faux
que I'honneur confidéré par rapport a nous, foit
plus cher & plus précieux que la vie. :

Mais fi on le confidere par rappoit aux autres,
cette maxime y que I'honneur eft plus cher que
la vie, a un fens trés-véritable, mais trés-éloigné
du deflein des Jéfuites, ceft-d-dire, qu’il faut dans
quelques rencontres perdre plutdt la vie que de
1ien faire contre fon honneur. Ainfi un Préue
s'expofera plutdt a la mort, que de donner lieu &
perfonne de le foupconner de quelque crime. Kt
un Homme d’Epée mourra plutdt que de quiter
lachement fon pofte, ou que de prendre honteu-
fement la fuite. ' Voila quel eft le foin que nous
devons avoir de notre honneur & de notre répu-
tation, & celui auquel les Péres nous exhortent,
& que les Conciles nous prefcrivent , & entre
autres le IV. Concile de Toléde tenu P’an 633«
(1)5. celui d'Aix la Chapelle de 'an 816. (2), &
le VI. de Paris de I’an 829. (3) !

Yves de Chartres, qui n’a fait que fuivre Pefprit
& la do€trine de ces Conciles, s’explique ainfi fur
ce fujet dans fa Lettre 240. & Geofroi. ,, Ceux,
» dit-il 5 qui font profeflion d’une piété fincére,
»» doivent étre remplis d’une charité fi abondan-
5 te, qu'ils s’appliquent autant & procurer le fa- -
» lut de leur prochain que le leur ‘propre. 1} faut
3y qu'ils recherchent principalement ces deux choe
» fes, une confcience pure, & une bonneréputa-
s tion: une confcience pure par rapport 4 eux-

» mémes, & une bonne réputation par rappolxt E
»» leur

(1) Cap, 22,
(2) L. 1. cap, 1124
(3) Cap. 20,
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}» leur prochain. Car celui qui néglige fa répu-
5, tation,eft un cruel qui donne; autant quil eft
+»» en lui-méme, la mort a fon prochain. Or ceux
55 qui veulent conferver leur réputation ,doivent
,, non feulement ne rien faire que de bien, mais
5, Gviter encore tout ce qui pourroit étre intet-
,» prété en mal avec quelque fondement. St. Paul,
,, apres s’étre examiné fur ces deux chofes, di
5 foit avec confiance, (1) Pour moi je me mets
oy JOTE pew en peine déire jugé par wous , ou par
5y quelque bomme que ce fuit. Et je ne me condame
ne pas auffi , car ma confcience ne me reprocht
5 7ien.  Quoique nous foyons extrémement é
loignez de la fainteté de ce grand Apdtre,
nous devons néanmoins, avec le fecours de la
, grace du Seigneur, avoir {oinde conferver a-
»y vec une bonne confcience une réputation en-
tiére ; de peur que nous ne foyons un fujet
de chute & de fcandale d ceux de nos frés
5 Tes qui font foibles ou peu éclairez, & qu’ain-
5 H nous ne les perdions, comme dit 'Apdtre,
5 €n fuivant méme les lumiéres de notre con-
s fcience. Cleft ce qui arrive ordinairement,
3, quand en préfence de ces perfonnes curieu-
.5 fes, qui ’rigent en cenfeurs de notre con-
,5 duite, pendant qu’ils négligent de corriger la
,» leur, nous faifons avec fimplicité quelques-unes
55 de ces ations qui peuvent également étre
expliquées en bien & en mal: car ils les exa.
minent & la rigueur , & en tirent des confé-
quences qui quelquefois font juftes, mais qui
quelquefois auffi les jettent dans Perreur. Creft
pourquoi, pour ménager la foiblefle de nos
s» fréres, nous ne devons rien faire devant les
» foibles, dont ils puiffent s’autorifer pour jﬁgf-

; » tifier

»
»

»
9

(1) z Cor. . 44 Ve 30
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), tifier leur mayvaife conduite , ou pour rens
,» dre fufpee la fimplicité de nos intentions.
Voild, felon les Péres , comment on doit dé-
fendre fon honneur & conferver fa réputation
non en commettant des crimes, mais en évitant
tout ce qui peut donner aux autres le moindre
foupcon que nous en foyons coupables. Que fi
en obfervant toutes ces régles, nous ne pou-
yons encore nous mettre A couvert de la médi-
fance , les Saints ne nous excitent pas 2 nous
venger par la mott de ceux qui nous calomniesnt;
ou 4 les calomnier & notre tour , mais ils nous
rappellent ati témoignage que nous rend notre
confcience. :
s Je m’étonne , dit St, Grégoire dans une de
» fes Lettres (1), que les difcours des hommes
5 Vvous attriftent ainfi,, comme §’il ne falloit pas
» toujours rentrer en nous-mémes , lorfque les
» hommes nous louent ou qu'ils nous bldment,
» & examiner {i leurs jugemens s’accordent avec
3 le témoignage de notre confcience.  Leurs
s;- louanges nous doivent caufer une extréme dou-
» leur, i nous voyons que nous ne les méri
» tons pas; & leurs médifances une extréme joie,
»» lorfque nous ne nous fentons pas coupables de
» Ce qu'ils nous impofent. Car de quelle utilité
» nous font leurs louanges , fi notre confcience
» nous accufe? Et quel fujet pouvohs-nous avoir
» de nous attrifter , lorfquen méme teds que
» tout le monde nous condamne , notre confcien<
» €e nous rend en f{ecret le témoignage que nous
» fommes inngcens. St. Paul ne dit-il pas: * No-
» tre gloire eft le témoignage de motre confeience 2 Et
5 Job: Pai un témoin dans le ciel 2 Sidonc nous
5 2vons un témoin dans Ie ciel, & un témoin au-
_ } 35 dedans
(I) g Epiﬂ' 4»5.
. *““Tome III,
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,» dedans de nous-mémes, pourquoi nous mettre
s en peine de ce que difent les infenfez 2 Que
,, font-ils autre chofe par leurs calomnies, finon
,» de foufler fur la pouffiere & de s’en remplirles
» yeux, en forte que plus ils multiplient leurs
., calomnies , moins ils font en état de connoi-
5 tre la vérité ? 1l faut néanmoins ticher de les
5 ramener. Il faut les avertir doucement & cher-
5 cher tous les moyens de les appaifer, nous
» fouvenant que c’elt de ces fortes de gens dont
5 Ja vérité méme a dit , Muais de peur que nous ne
o les feandalizions . :

Quoi, dira-t-on 2 N’eft-il donc pas permis de
défendre fon honneur par aucun moyen 2 H eft
permis fans-doute de le défendre, pourvu quece |
ne foit pas la vengeance qui nous y porte , mais
1a gloire de Dieu & Datilité de nos fréres.  Mais
il n’eft jamais permis de défendre fon honneur par
un crime, & par conféquent ni par I'adultére, ni

ar ’homicide , ni par le parjure , ni par la ca-
lomnie, ni par quelque autre moyen que ce foit,
quand il eft défendy par les Loix divines & hu-
maines.

G

Oz l'on marque en paffant la conduite qu'un Théolos
glen pieux & prudent doit garder dans la
decifion des Points de Morale.

Prés tout ce que je viens de dire, ¢’il fetrou-

ve quelgu’un qui ne foit pas fatisfait de mes
réponfes , qu'ik conclue de ce doute , qu'il n’eft
pas permis de tuer, méme pour défendre fa vie,
plutdt que de s’imaginer qu'il foit permis de tuer
pour défendre fon honneur, Carun prudent il'hgéo-
ogien
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fogien doit avoir pour régle , de préférer ce qui
eft certain 3 ce qui ne Peft pas, & de ne point
abandonner ce‘qui a été approuvé par toute I'An-
tiquité, parce qu'il y trouve de Pobleurité. Mais
il doit fur toutes chofes prendre extrémement
garde de fe laiffer furprendre par ces fophifmes
qui conduifent dans l'erreur peu 3 peu & fans
qu’on s%n appercoive. Car il en eft des extré-
mitez du vice & de la vertu, comme des extré-
mitez du jour & dela nuit. !l eft difficile de
diftinguer {i le tems qui eft entre la nuit & le
jour appartient 3 I'un ou 4 lautre, quoiqu’il
foit tres-certain d’un coté que midi appartient an
jour, & de l'autre que minuit appartient a la nuit.
De méme dans la Morale, ce qui tient comme
le milieu dans les vices & dans les vertus, eft
prefque toujours certain; & 2 proportion qu’on
s'en éloigne, on a plus de peine 2 diftinguer ce
qui eft bon d’avec ce qui eft mauvais.

Ceeft ce que nous voyons dans la matiére mé-
me de Phomicide que nous traitons. Car il eft
conftant d’un c6té, qu’il eft permis de faire mou-
rir par autorité publique les criminels : & de
Pautre qu'il n’eft point permis de tuer un hom-
me pour défendre I’honneur , ni un voleur qui
senfuit aprés avoir volé. Mais entre ces deux
points qui font certains,il y a plufieurs opinions,
les unes plus douteufes que les autres, ou pour
parler comme les Cafuiftes, plus ou moins pro-
bables, 3 mefure qu’elles s’approchent ou qu’el-
les s’éloignent davantage de ces deux points.
Que doit faite un Théologien prudent 4 qui on
propofe toutes ces opinions différentes ? 1l eft
clair qu'il doit tellement les examiner , qu’il n’a-
bandonne jamals ces deux points fixes & incon-
teftables, & que ce foit par-12 qu’il juge de Ia vé-
tité ou de la faufleté de ces opinions.

Na Les
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Les Jéfuites ont jultement fait tout le contrai-
ve. Le défir de flatter les paflions des hommes
leur a fait avancer plufieurs opinions incertaines,
quils ‘ont prifes enfuite pour des principes fur
Jefquels ils en ont appuyé d’autres encore plus
incertaives. Et peu 3 peu s’¢loignant toujours
davantage des véritables principes, ils en font
enfin venus 3 attaquer des Dogmes dont on n'a-
voit jamais douté dans P’Eglife : tel eft celui-ci
quil neft pas permis de tuer des calomniateuts,
des médifans, des infolens , de faux témoins &
de mauvais Juges. S'ils continuent ainfi, ou que
I'Eglife ne s’oppofe pas i leurs entreprifes, ils
rendront bien-tot incertains tous les points de
Morale, & il n’y aura plus rien de fixe & d’ar-
rété. Ainfi nous verrons fuccéder 3 Ia Morale
de J. C. une Philofophie {emblable 2 T'ancien
Pyrrhonifme ; & au lien des maximes certaines
de la vérité, nous n’aurons plus qu'un amas con~-
fus d’opinions bizarres & téméraires,

G R

Fauffe apparence de douceur dont les Féfuites couvrent
leur opinion.

QUi auroit cru que les Jéfuites efiffent 6{¢ don=
ner leur opinion, toute cruelle quelle eft,
pour une opinion pleine de douceur? Cleft ce-
pendant ce que leur Apologifte 6fe faire. Car
que n’6fe-t-il pas? 1l dfe appeller 'opinion de
Montalte une opinion favorable aux voleurs &
aux infolens, & cruelle aux innocens. Il fou=
tient que celle des Jéfuites au-contraire eff la
protectrice de I’honneur & de I'innocence.
» Quand, dit-il , les Cafuiftes difent qu'il eft
; ; » Pew
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» permis de tuer pour défendre ie bien & Phon-
5 meur, 2 ‘qui donment-ils ce droit? Aux gens
5> de bien, aux innocens.. Et contre qui le
»» donnent-ils?- Contre des hommes qui ne vi.
»» vent que de leurs propres crimes, & qui ne
» fubfiftent que par le malheur dautrui. . .
Mais vous, dit-il @ Montaite, qui aviez pris
avec tous {es Théologiens le parti des inno-
cens contre les aflaflins, vous les quitez tous
hardiment pour plaider la caufe du mauvais
, larron, appuyer l'infolent contre les perfonnes
»» d’honneur, le voleur contre les riches, & le
» brigand contre les marchands. :
Quoi donc! feroit-il bien poflible que Mon-
talte , qui exhorte a fouffrir les injures avec pa-
tience, qui ¢loigne les hommes du meurtre, op-
primat néanmoins I'innocence & favorisit le cri-
me? Non, ce reproche ne tombe pas fur Montal-
te, mais il attaque ouvertemeént ’Apétre. Car
neft-ce pas 'accufer d’avoir donné, au lieu d’un
précepte d’humanité & de douceur, un précepte
de cruauté, lorfqu’il dit: (1) Ne wous wvengex
point vous-mémes , mes tres-chers fréres, mais donnez
biew @ la colere? Que dis-je! n’eft-ce pas accufer
Jesus-Curist méme de favorifer le crtime &
d’opprimer Pinnocence , lorfqu’il commande & .
celui qui a regu un fouflet fur une joue, de pré=
fenter encore lautre 2 Mais les fentimens des
Péres font bien oppofez & ceux des Cafuiftes.
Loin de regarder comme les protetteurs & les
amis des gens de bien ceux qui les portent i fe
venger des injures qu’on leur faic, ils les regar-:
dent au contraire comme leurs plus cruels enne-
mis. - St. Auguftin va plus loin. Exciter un hom-
me 3 la vengeance, ceft, felon lui, faire 4 fon
: €gard

33
b
3
»

3

(1) Rom, ¢, 12, v, 19.

N3
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égard V'office du démon. ,, Avez-vous un enne-
4, mi, dit ce Saint Docteur ? (1) penfez que
,, vous en avez deux en fa perfonne contre lef-
+» quels vous devez combatire; Pun qui eft vifi-
,5 ble, & l'autre qui eft caché; cleft-a-dire ’hom-
,; me que vous voyez, & le démon que vous ne
,, voyez pas, & qui vous attaque par cet hom-
,, e vifible. Cet homme que vous voyez eft
,, felon la nature humaine, la méme chofe que
., vous: mais felon la foi & la charité chrétienne,
4 il neft pas encore ce que vous étes , mais il
,» pourra le devenir. Ainfi puifqu'il y a deux
5, ennemis en lui, ayez foin de les diftinguer
,» Vous appercevez un par les yeux du corps,
,» comprenez l'autre par I'efprit. Aimez le pré:
,, mier, défiez-vous du fecond. Chacun vous veut
,; Oter ce qui vous donne de ’avantage sfur lui,
5» Le prémier voit que vous le furpaflez en richef-
s, fes, il défire de vous rendre pauvre. Il voit que
5, vous le furpaflez en honneur, il tiche de vous
5 abaiffer. Il voit que vous le furpaifez en force , il
5y veut vous rendre foible. Ainfi fon but n'eft que
s, devous Oter, ou au moins d’affoiblir ce qui vous
5, releve au-deflus de lui. Il en eft de méme de
5, Pautre ennemi qui eft invifible. 1l ne cherche
5 qua ruiner en vous ce qui vous rend fupétieur
5, A lui. Cleft quelque félicité paflagére qui vous
5, rend {upérieur 3 un autre homme, c’eft 'amour
5, de vos ennemis qui vous rend {upérieur au dé-
», mon. Ainfi comme I'homme fouhaite avec paf-
fion de vous dépouilier de ce bonheur qui vous
,s met au-deffus de lui, le démon veut de méme
5, vous ravir la charité qui vous fait triompher de
s lui. Travaillez donc a garder toujours dans vo=
o tre cceur Pamour de votre ennemi, puifque cet

; 3y amout

~

»

(v) I Fal 54
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amour fenl vous rend victorieux du démon. Que
'homme fafle éclater fa colere au-dehors tant
, qwil voudra,qu’il vous ravifle par {a violence ce
s qwil lai plaira: fi vous ne cefléz point d’aimer
», celui qui vous fait une guerre ouverte; vous
»» avez remporté la victoire fur cet autre ennemi,
»» qui vous en fait une fecrette.

Les gens de bien,pour lefquels les Jéfuites fei-
gnent d’avoir tant de tendrefle, ont donc moins &
craindre un voleur qui eft prét a les dépouiller,
un infolent qui attaque leur honneur, ou unp me-
difant qui déchire leur réputation, que ce Jéfuite
qui prenant les intéréts du diable , leur donne
des confeils qu'ils ne peuvent fuivre fans faire mou-
rir leur ame. Ainfi ce c’eft pas affez de reprochier
aux Jéfuites la cruauté qu’ils veulent que les boris
exercent envers les méchans, puifqu’ils font in-
compardblement plus cruels envers les bons. Car
qui doute que ce ne foit une cruauté plus grande,
de ravir 4 un homme de bien fon innocetice, que
de priver un fcélérat de la vie? Voild donc en
quoi confifte la douceur des Jéfuites, 4 faire per-
dreaux bons la vie de I'ame y &4 6ter daux méchans
celle du corps; 2 précipiter les“uns dans les fup-
plices éternels qu’ils méritoient, & & les faire niés
riter aux autres; & mettre ceux-13 én Enfer, & 4
fermer a ceux-ci Ia porte du Ciel,

9
»

Ny o § 1V,



200 Nore sur ra XIV. LETTRE,

v

Que rien weft plus foible que les bornes que les Féfs-
" tes 5 apres avoir aboli le Commandement de
Diew , melttent qoclquefois d lewrs Maxis
mes , pour arréter la licence des Meur-
tres quelles auturifent.

IEsbjéfuités, aprés avoir ruiné la Loi de Dieu |

qui défend le meurtre , & rompu cette bar-

riére facrée qui s’oppofoit aux emportemens des |

hommes , ont été contraints eux-mémes de met
tre quelques bornes 2 cettelicence qui fuit de leurs
maximes fur le meurtre, de peur que les Peuples
ne fe portaffent 4 des exces qui dépeupleroient les
Erats & deshonoretoient leur Société, ;

La doétrine des Cafuiftes qui permet le duel,
& qui eft fi odieufe en France, eft par exemple
une fuite néceflaire de ce principe fondamental,
quil eft permis devuer pour défendre fon bonneur. Aufii
les Cafuiftes étrangers qui n'ont point été arrétez
par la crainte des Loix, qui puniffent {i {évérement
ce crime en Frarce, ont foutenu hardiment qu’il
et permis d’accepter & méme d’offrir le duel pout
défendre fon honneur. Caramuel cite beaucoup
de Cafuiftes pour ce fentiment dans fa Théologie
Fondamentale, (1) ol il rapporte cet endroit de
Carafa Supérieur des Clercs Réguliers. (2) ,, 1l
,, eft probable, dit cet Auteur, que {i un Soldat
,» 3 Armée , ou un Homme de qualité a la Cour,
+ €ft en danger de perdre fon emploi, {a dignité,
5, ou la faveur de fon Prince ou de fon Général,
5 pat le foupgon qu'on aura qu’il eft unliche, sl
! o s N'ac
adry r. sqel

(2) Ex trall, 4. [ G Refp. 1 16 o 347+
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., naccepte les défis qu'on peut quelquefois lui
,» faire ;il eft probable, dis-je , que quelques Doc-
»» teurs n’dfent pas condamner qu’il les accepte;
,» feulement dans le deflein de fe défendre. 1l faut
5, dire la méme chofe {i celui quil’appelle au com-
» bat y ajoute de fréquensreproches & des injures,
s> & qu'il ne puiffe autrement fe délivrer de Pim-
» portunité de cet homme, & du deshonneur au-
55 quel il s’expoferoit ’il ne fe battoit avec lai.
5, Cett 'opinion exprefle de Layman fe&. 3. traéf.
s» 3. cap. 3. num. 4. qui cite Navarre cap. 15. 1. 3,
» & 4. pour laprémiére partie de cette conclufion.
5 Ceft aufli celle de Carafa, qui en celaeft confor-
,» me a Leflius de Fuft. & Fur.lib. 2. cap.9.num. 834
» € 84.aHurtado de Spe & Charit.wol. 2. difp. 170,
5 Jeét. 13. §. 106. & a Filiutius tom. 2. traét. 29. cap,
» 8 §.6. quaronum. 45. ;
On peut voir dans ce paflage combien il y a
de Jéfuites qui s’accordent tous a foutenir cette
opinion, & que Caramuel & Carafa mettent de
ce nombre Layman, que I’Apologifte (1) tiche
en vain de défendre ; puifqu’il eft certain que ce
Cafuifte approuve ouvertement le fentiment de
Navarre, comme on le peut voir dans le paflage
entier que les Curez de Paris ont rapporté. ;
Cependant quoique les Jéfuites de France foient
en général dans ce fentiment, quil eft permis de
tuer pour défendre. fon bonneur, néanmoins ils fou-
. tiennent ordinairement dans leurs Livres que le
duel n’eft pas permis; mais ils le foutiennent par
des raifons qu’'ils fauront bien détruire eux-mé-
mes, quand ils le croiront néceffaire.
1ls difent prémiérement que le duel eft un péché
. en France,d caufe des ordonnances qui le défen-
dent fous des peines trés-rigoureufes, & qui dans

i la
(!) I(Iiﬁﬂ'ﬂ. Iz,
Ny
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la confcience obligent fous peine de péché mortel-

Cela pourroit arréter des gens qui feroient aufl
perfuadez que je le fuis, que ces loix impofent vé-
ritablement cette obligation : mais les Cafuiftes,en
fuivant les principes des Jéfuites , n’auront pas de
peine a fe débarafler quand ils voudront de cet-
te raifon ; & 4 la renverfer par cette décifion rap-
portée par Efcobar: (1) ,, Une loi pénale dans
5 une matiere grave oblige, dit-il , & n’oblige
53 pas en confcience. Elle n’oblige pas , ajoute-t-ilj
4> parce que dans le doute on doitfuivre I'interpré
55 tation la plus favorable, & que la loi doit s’en-
» tendre de la moindre peiné. Si un Légiflateur,
5» qui peut obliger a la peine temporelle & éter-
5» nelle, fait feulement mention dela peine tempo-
s relle, il femble n’avoir pas eu intention d’oblis |
5, ger A la peine éternelles cap. in peenis 94. de re-
s Zul- juris in 6.Et felon la loi cusi Pretorg. de jud,
sy Cap nomne, de prafump. celui qui de deux chofes
s» propofées n’en affirme qu’une, eft cenfé nier
s Pautre. Ainfi Réginaldus tom. 8. lib. 15. ¢ap. 6. |
55 fe&. 5. num. so.Villalobostom. . tract. 2. dub. 22,
o mum. 2. Navarre cap, 23 num. 55. Valentia zom.
2. dif. 7. 4. 5. pun. 6. Filiutias tom. 2. tract. 21.
q. 12.mm. 420. ont appellé cette opinion probas
ble. I'y foufcris aufli, & je ne ptis m’empécher
en Papprouvant d’admirer que Sotus de Fu3. libs
1. ¢. 6. o §.Vait appeliée une erreut dupeupley
qui s”imagine faufiement qu’il eft permis a cha-
cun de tranfgrefler'la loi, en fe foumettant 4 la
,» peine qui y eft portée. Car peut-on traiter ain=
5, i derreur une opinion fuivie par des Do&eurs
» trés-habiles, & que ceux mémes qui font d’an
5 fentiment contraite , avouent néanmoins étre

s» probable.
A cet-

(l) L. 5. fe€t, 24 prob, 27.
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A cette décifion ils ajouteront encore cette au-
tre du méme Autear. ,, Une loi, dit-il, qui dé~
,, fend quelque chofe fous peine de mort, d&
,, tetranchement d’'un membre, de prifon perpé.
5 tuelle, ou de confifcation de tous les biens,
s» Ou d’un partie cenfidérable, oblige & n’obli-
9, ge pas fous peine de péché mortel... Elle n’c-
»» blige pas. Car encore qu’il y ait péché mortel
»» 4 sexpofer au danger de perdre la vie, ou de
» fouflrir quelque grand dommage , parce qu’alors

|5 on viole le 5. précepte du Décalogue, on ne

» peut pas dire néanmoins la méme chofe de

| 5 celui qui tranfgrefle une loi qui porte la peine

» de mort; parce qu'en la tranfgreffant , il ne
» s'expofe pas 4 un femblable danger: caril peut
» ufer d’'une telle précaution, qu’il ne fe mettra
s> point dans un péril probable de perdre la vie,
» ou de fouffrir un dommage confidérable, Cleft
» le fentiment de Réginaldus tom. 1./ 1§. ¢ap. 6.
» Jeit. 5. num. 50. de Navarre. man. ¢.23.%.55. €

| 3 56. de Philiare de Offic. Sacerd. tom. 1.p. 2.1. 3.
| 5 ¢ap. 2 diff. 4. & de plufieurs autres. C'eft pours

» quoi, en fuivant cette opinion que j’approuve,
» Je crois que de ce qu’une loi impofe la peine
s de mort, de retrancher un membre , de pri-
» fon perpétuelle, des galéres ou de confifcation
» des biens, on n’en peut pas tiret un argument
» {uffifant pour montrer dans le doute, qu’elle
» oblige fous peine de péché mortel, fi d’ailleurs
» On ’a des preuves certaines que le Légiflateur
» 3 eu intention que cette loi pénale obligedt
» ceuxqui y font aflujettis, non feulement & la
» peine qui y eft exprimée , mais encore 3 celle
»» de fe rendre coupable d’un péché mortel en la

»» Violant, -
On peut voir par-1d combien il eft facile aux
léiuites de rendre inutiles & d’éluder ces ordon-
nan-
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nances des Rois, quand il leur plaira de permete
tre les duels. C’eft donc en vain qu’ils les oppo-
fent, pour empécher qu’on ne tire cette conféquen-
ce de leurs maximes.

Ils difent en fecond lieu que cette loi du Prin-
ce fait qu’il n’y a plus de néceflité d’accepter un |
duel, parce qu’on peut fans lacheté refufer ce
que le Prince interdit , & obéir fans fe desho- |
norer a fes ordonnances. i

J'approuverois volontiers cette raifon, fi elle |
étoit apportée par d'autres que par des Jéfuites.
Mais quand on la compare avec leurs maximes,
il n’y a rien de plus frivole & qui mérite davan-
tege d'écre méprifé.  Car il eft vrai quen refufant
un duel on ne perd point ce véritable honneur,
qui confifte 4 obéir 4 la loi de Dieu & 2 celle
des Princes ; mais il eft faux quon ne perde point
cet honneur vain, que les Jéfuites ont en vue
de conferver. Car fi on le perd, felon eux, lors- |
qu’on fouffre qu’on nous donne. impunément un
foufflet , ou qu’on nous, arrache une pomme, |
s'ils veulent parler conféquemment, ils ne peu- |
vent s’empécher d’avouer qu'on ne le perde auf- |
fi en refufant un duel, ¢'il s’agit fur-tout de per-
fonves de qnalité. C’eft donc encore une fois-inu- |
tilement que les Jéfuites prétendent par cette
raifon arréter Ja fureur des duels. Si tous les pré-
ceptes qui font contenus dans I'Evangile , fi
Yexemple d'un Dieu qui nait dans une étable ,
& qui meurt fur une croix, ne font pas affez
forts pour perfuader aux hommes qu’il n’y a
point de honte 4 un Chrétien de fouffrir un
foufiiet; comment les loix des Princes de la ter-
re pourroient-elles convaincre un homme d’épée,
quil n’y a point de honte 2 refufer un duel,
quil ne fe deshohore point par-1d devant ces

hommes furieux & infenfez, tels que font cet
¢ tale
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tainement tous ceux qui regardent ces combats.
comme des combats glorieux: ce qui comprend
prefque tout ce quil y a de gens de qualité, qui
n'ont pas une autre idée du duel.

On peut voir par-1d que quand on a une fois
pofé en geénéral de mauvais principes-dans Ja Mo-
rale,, c'eft inutilement qu'on veut les feftrain-
dre par des correctifs & des exceptions arbitrai-
res. Les hommes prévenus du principe fe met-
tent péu en peine de ces vaines reftrictions , &
en tirent toutes les conféquences que la raifon
leur fait voir qu’on en peut tirer.

Ainfi quoique Leflius n’approuve que dans la
fpéculation qu’on tue un calomniateur, ou un
homme qui par un gefte ou par une parole de
mépris nous fait un affront , & qu’il Pimprouve
dans la pratique & caufe des inconvéniens qui en
peuvent naitre, il ne rémédie point du tout par
cette exception 4 la malignité du principe qu’il
établit. Car comme il eft clair qu’on peuten tuant
ce calomniateur facilement éviter les inconvéniens.
qu'il crait, des gens inftruits dans fon école
prendront de lui ce principe qu'il eft permis dans
la fpéculation de le tuer, & en concluront avec
Efcobar quiils le peuvent tuer dans la pratique.
Cette conclufion eft fi naturelle, que fi Efcobar a
parlé un peu plus durement que Leffius, on ne
peut nier quil n’ait aufli parlé plus conféquem-~
ment & fes principes. : :

Q.’UIN'-;
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QUINZIEME LETTRE (1)
ECRITE
AUX RR. PERES JESUITES.

Que les Féfuites Gtent la Calomnie du mombre
des crimes , & qu’ils ne font point de
Jerupule de s'en fervir pour
décrier leurs Ennewmis.,

Du 25. Novembre, 1636.
MEes REvERENDS PERES,

Uifque vos Impoftures croiffent tous les

jours, & que vous-vous en fervez pour
outrager {i cruellement toutes les perfon-
ne de piété qui font contraires & vos ers
reurs, je me fens obligé pour leur intérét
& pour celui de I'Eglife, de découvrir un
myftere de votre conduite, que j'ai ptos
mis il v a longtems, afin qu’on puiffe re-
connoitre par vos propres maximes, quels
le foi I'on doit ajouter 4 vos accufations
& 34 vos injures.

Je fai que ceux qui ne vous connoiffent
pas affez, ont peine & fe déterminer fur
ce fujet ; parce qulils {e trouvent dans la
néceflité, ou de croire les crimes incroya-
bles dont vous accufez vos ennemis , gu

e
© (x) Mr. Arnauld travaillad cette Lettre avec Mr, Pafcal,
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de vous tenir pour des impofteurs, ce
qui leur paroit auffi incroyable. - Quoi,
difent-ils , fi ces chofes-la n’étoient, des
Religieux les publiéroient-ils , & vou-
droient-ils renoncer a leur confcience, &
{e damner par ces calomnies ? Voila la
maniére dont ils raifonnent: & ainfi les
reuves vifibles par lefquelles on ruine vos
aufletez , rencontrant 'opinion qu’ils ont
de votre fincérité , leur efprit demeure
en fulpens entre I'évidence de la vérité
quils ne peuvent démentir , & le devoir
de la charité qu’ils appréhendent de blef-
fer, De forte que comme la feule chofe
qui les empéche de rejetter vos médifan-
ces, eft Peftime qu’ils ont de vous; fi en
leur fait entendre que vous n’avez pas de
Ia calomnie, Iidée quils s’imaginent que
vous en avez, & que vous croyez pous
voir faire vetre falut en calomniant vos
ennemis ; il eft faps doute que le poids
de la vérité les déterminera incontinent &
ne plus croire vos impoftures. Ce fera
donc, mes Peres , le fujet de cette Let-
tre.

Je ne ferai pas voir feulement que vos
Ecrits font remplis de calomnies,je veux
paffer plus avant. On peut bien dire des
chofes faufles en les croyant véritables,
mais la qualité de menteur enfertfie Pinten-
ton de mentir. Je ferai don¢ voir, mes
Péres, que votre intention eft de mentir
& de calomnier: & que c’eft avec con-
noiffance & avec deflein , que vous ime

pofez



208 XV.LETT. SENTIM. DES Jes:
pofez 4 vos ennemis des crimes dont vous
favez qu’ils font innocens ; parce que vous
croyez le pouvoir faire fans décheoir de
I’état de grace. Et quoique vous fachiez
auffi-bien que moi ce point de votre Mo-
rale ;. je ne laifferai pas de vous le dire;
mes Peres ; afin que perfonne n’en puifle
douter, en voyant que je m’adrefle & vous,
" pour vous le foutenir & vous-mémes, fans
que vous puiffiez avoir I'aflurance de le nier,
quen confirmant par ce defaveu méme le
reproche que je vous en fais.” Car c’eft une
doctrine fi commune dans vos Ecoles; que
vous P'avez foutenue non feulement dans
- vos Livres , mais encore dans vos Thefes
publiques, ce qui eft la derniére hardiefle:
comme entr’autres dans vos Thefesde Lou-
vain de Pannée 1645. en ces termes. Ce
wefl qu'un péché véniel de calomnier & d'im-
pofer de faux crimes , polir ruiner de créan-
ce ceux qui parlent mal de mous. Quidni
non nifi veniale fit ; détrahentis autorita-
tem magnam, tibi noxiam , falfo crimine
elidere ? Et cette dottrine eft {i conftante
parmi vous, que quiconque I'6fe artaquer,
vous le traitez d’ignorant & de téméraire.
Ceft ce qua éprouvé depuis peu le P,
Quiroga Capucin Allemand, lorfqu’il vou-
lut s’y oppofer. Car votre Pere Dicaftil-
lus T'entrepric incontinent, & il parle de
cette difpute en ces termes , de Juft. L. 2.
tr. 2. difp. 12. n. 404. Un certain Religienx
grave, pieds nuds, & encapuchonné, cucullatus
gymnopoda , que je ne nomme point 5 euttlgw'
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témérité de décricr cette opinion parmi des fem-
mes & des ignorans , & de dire qu’elle étoit
pernicieufe & fcandaleufe , comire les bommes
meeurs, contre la paix des Etats ¢& des Socié-
tez, € enfin contraive non [eulement @ tous
les Docteurs Catboliques 3 mais a tous ceux
qui peuvent étre Cazboliques. Mais je lui ai
Jottenu 5 comme je foutiens encore, que la ca-
lomnie , lorfqu’on en ufe contre un calomnia~
teur , quoiqu’elle foit un menfonge ,w’eft poing
néanmoins un péché mortel , ni convre la jufli-
ce , mi contre la charité : & pour le prouver
je lui ai fourni en foule nos Péres, & les U-
niverfitez entiéres qui en font compofées, que
jai tous confultez, & entr’autres le R. Pére
Jean Gans , ConfefJeur de I Empereur;le R P,
Daniel Baftele, Confe(leur de U Archiduc Léo-
pold; le P. Henri, qui a été Précepteur deces
deux Princes 3 tous les Profefleurs publics &
ordinaires de I'Univerfité de Vienne (toute
compofée de Jéfuites ); tous les Profeffeurs
de I't Tniverfité de Grats (toute de Jéfuires)s
tous les Profeffeurs de I Univerfité de Prague
(dont les Jéfuites font les Maitres ): de tous
| lefquels j’ai en main les approbations de mon
opinion , écrites & fignées de leur mawn : outre
ue §'ai encore pour moi le P. de Pennalo[fa
%éfuise, Prédicateur de I Empereur & du Rot

Efpagnes le P. Pillicéroli Féfuite 5 & bien
dautres qui avoient tous jugé celte opinions
probable avant motre difpute. Vous voyez
bien, mes Péres, qu’il y a peu d’opinions
que vous ayez pris f{iatdche d’établir ,com-
me il y en avoit peu dont vous efffiez tant

Tome III. e de
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de befoin.  Et c’eft pourquoi vous Pavez
tellement autorifée , que les Cafuiftes sen
fervent comme d’un principe indubitable,
1l eft conflant , dit Caramuel n. 1151, que
ceft une opinion probable , qu’il 'y a point
de péché mortel & calomnier fauflement pour
conferver fon bonmeur. Car elle eft foutenue
par plus de vingt Dolteurs graves, par Gaf
par Hurtado & Dicaftillus, Féfuites, &c:
de forte que fi cette docirine m'étoit probable,
a peiné y en auroit-il aucune qui le fit en
toute la Théologie. \

O Théologie abominable & {i corrom-
pue en tous fes chefs, que fi felon fes
maximes il n’étoit probable & f{or en con:
fcience , gu’on peut calomnier fans crime
pour conferver fon honneur, 2 peine y
auroit-il aucune de fes décifions qui flt
fure! Qu'il eft vrai-femblable, mes Péres,
que ceux qui tiennent ce principe, le met-
tent quelquefois en pratique! L’inclination
corrompue des hommes s’y porte d’elles
méme avec tant d’impétuoficé, qu’il eft in-
croyable gu’en levant P'obftacle de la con-
fcience , elle ne fe répande avec toute fa
véhémence naturelle. En voulez-vous un

exemple ? Caramuel vous le donnera au |
méme lieu. Cette maxime , dic-il , du P.

Dicaftillus Féfuite touchant la calomnie , ayant
été enfeignée par une ComtefJe d’Allemagne aus
. filles de I Imperatrice ,  la créance quelles eus
rent de me pécher au plus que véniellement par
des calomnies | en fit tant naitre em pew de
jours, & tant de faux rapporis, que cela mit

/ ; toust




‘CALOMNIES DES JESUITES. = 2IE

foute la Cour en combuftion & en allarme. Car
il eft aifé de s'imaginer I'ufage qu’elles en [u=
rent faire : de forte que pour appaifer ce tu-
multe, on fut obligé dappeller un bon Pére
Capucin d'une vie exempiaire , nommé le P.
Quiroga (ce fut fur quoi le P. Dicaftillus le
querella tant) qui vint leur déclarer que cetie
maxime €toit tres - pernicienfe, principalement
parmi les femmes', & il eut un foin particu-
Uier de faire que I Imperatrice en abolit tout-d-
fait Vufage. On mne doit pas étre furpris
des mauvais effets que caufa cette dotri-
ne. Il faudroit admirer au-contraire qu’el-
le ne produifit pas cette licence. L’amour-

. propre nous perfuade toujours affez,que c’eft

avec injuftice qu’on nous attaque ; & a vous
principalement, mes Péres, que la vanité
aveugle de telle forte , que vous voulez
faire croire en tous -vos Ecrits , que c’eft
bleffer Phonneur de PEglife, que de blef-
fer celui de votre Société. Et ainfi, mes
Péres, il y auroit lieu de trouver étrange
que vous ne miffiez cette maxime en pra-
tique. Car il ne faut plus dire de vous,
comme font ceux qui ne vous connoiflent
Pas: Comment ces bons Péres voudroient-
lls calomnier leurs ennemis , puifqu’ils ne
le pourroient faire que par Ia perte deleur
alut? Mais il faut dire aa contraire: Com-
Inent ces bons Péres voudroient-ils perdre
Yavantage de décrier leurs ennemis, puif-
quiils le peuvent faire fans hazarder leur
falut? Qulon ne s’¢tonne donc plus de voir
les Jéfuites calomniateurs : ils le font en

O 2 furete
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fureté de confcience, & rien ne les en peut
empécher; puifque par le crédit qu’ils ont
dans le monde, ils peuvent calomnier {ans
craindre la juftice des hommes; & que par
celui qu’ils fe font donnez fur les eas de
confcience , ils ont établi des maximes
pour le pouvoir faire fans craindre la jufti-
ce de Dieu.

- Voild, mes Peres , la fource d’otr naiffent
tant de noires impoftures. Voild ce qui en
a fait répandre & votre P. Brifacier , juf
qu’a s’attirer la Cenfure de few Mr. I'Ar
chevéque de Paris. Voild ce qui a porté
votre Pere d’Anjou a décrier en pleine
chaire, dans 'Eglife de St. Benoft & Paris le
8. Mars 1655 , les perfonnes de qualité qui
recevoient les aumoénes pour les pauvres
de Picardie & de Champagne, auxquelles
ils contribuoient tant eux-mémes ;& de di-
re par un menfonge horrible & capable de
faire tarir ces charitez, fi on eut eu quel-
que créance en vos impoftures, qu’il [avoit
de [cience certaine que ces perfonmes avoient
détournt cet argent , pour Pemployer contre |
PEglife & contre 'Etat : ce qui obligeale
Curé de cette Paroiffe, qui eft un Doéteur
de Sorbonne , de monter le lendemain en
chaire pour démentir ces calomnies. Ceeft
par ce méme principe que votre P. Cral
fet a tant préché d’impoftures dans Orleans,
qu’il a fallu que Mr.’Evéque d’Orleanslait |
interdit comme un impofteur public, par |
fon Mandement du 9. Septembre dernier,
ol il déclare ,qu'il défend d Frére Fean CMj‘[;
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Jet Prétre de la Compagnie de Féfus , de pré-
cher dans fon Diocéfe; & a tout fon Peuplede
Vouir , fous peine de fe remdre coupable d’ume
defobéifJance mortelle , fur ce qu'il a appris que
que ledit Craffet avoit fait un difcours en chai-
re rempli de fauffetex & de calomnies contre
les Eccléfiaftiques de cette wille, leur impofant
fauffement & malicieufement qu’ils foutenoient
ces propofitions bérériques & impies: Queles
commandemens de Dieu font impoffibles : Que
Jamais on me réfifte 4 la grace intérieure: Kt
que |esus CHRIST n'eft pas mort pour tous
les bommes y & autres [emblables condamnées
par Innocent X. Car c’eft 1d, mes Peres,
votre impofture ordinaire, & la prémicre
que vous reprochez a tous ceux qu’il vous
eft important de décrier. Et quoiqu’il vous
foit auffi impoffible de le prouver de qui
que ce foit, qu’a votre P. Craflet de ces
Eccléfiaftiques d’Orleans, votre confciens
cc néanmoins, demeure €n repos: parce que
vous croyex que cette’ maniére de calommier
ceux qui vous attaquent, eft fi certainement
permife, que vous ne craignez point de le
déclarer publiquement & & la vue de toute
une ville,

En voici un infigne témoignage dans le
démélé que vous efites avec Mr. Puys Cu-
1¢ de St. Nifier & Lyon : & comme cette
hiftoire marque parfaitement votre efprit,
J'en rapporterai les principales circonftan-
ces. Vous favez , mes Peres, qu'en 1649.
Mr. Puys traduific en Frangois un exccllent
Livre d’un aytre P. Capucin toychan; le de-

O3 : @oiy
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2oir des Chrétiens a leur Paroiffe, contre ceux
qui les en détournent , fans ufer d’aucune in-
vettive, & fans défigner aucun Religieus,
ni aucun Ordre en particulier. Vos Péres
néanmoins prirent cela pour eux ; & fans
avoir aucun refpect pour un ancien Pafteur,
Juge en la Primatie de France, & honoré
de toute la ville, votre P. Alby fit un Livre
fanglant contre lui, que vous vendites vous-

mémes dans votre propre Eglife le jourde |

PAflomption , ol il I'accufoit de pluficurs

chofes , & entrautres de s’étre rendu foan- |

doleux. par fes galanteries , & d’éire fufpel
d'impiété, d’étre bérétique, excommunié , &
enfin digne du few. A cela Mr. Puys ré-
pondic, & le P. Alby foutint par un fecond
livre fes prémieéres accufations. Neft-il
donc pas vrai , mes Péres, ou que vous
étiez des calomniateurs , ou que vous croi-
yez tout cela de ce bon Prétre; & qu’ainfi
il falloit que vous le vifliez hors de fes er-
reurs, pour le juger digne de votre amitié ?
Ecoutez donc ce qui fe pafla dans 'accom-
modement qui fut faic en préfence d’un
grand nombre des prémiéres perfonnes de
la ville, dont les noms font au basde cette
page (1) , comme ils font marquez gegt]s

IAce

(1) Mr. deVille, Vicaire
Général de Mzr. le Cardinal
de Lyon : Mr. Scarron,
Chanoine & Curé de St.
Paul: Mr. Margat, Chantre:
Mrs. Bouvand, Seve, Au-
bert & Dervieu , Chanoi-
nes de St, Nifier: Mr, du

Gué , Préfident des Trélo:
riers de France: Mr. Gros
lier , Prévot des Marchands:
Mr. de Fléchere, préfident
& Lieutenant-Général: Mrs.
de Boiflat, de St. Romain
& de Bartoly, Gentilshomn-,
mes : Mr. Bourgeois, pre”
mier
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PAtte qui en fut dreflé¢ le 25. Septembre
1650. Ce fut en préfence de tout ce mon-
de que Mr. Puys ne fic autre chofe que dé-
clarer : Que ce qu’il avoit écrit ne s'adreffoit
point aux PP. Féfuites: Qu'il avoit parlé en
général contre ceux qui éloignent les fidéles des
Paroiffes , fans avoir penfé en cela attaquer la
Société, & qwau coniraire il Ibonoroit avec
amour. Par ces feules paroles il revint de
fon apoftafie, de fes fcandales , & de fon
excommunication , fans retraétation , &
fans abfolution: & le P. Alby lui dit enfui-
te ces propres paroles: Monfieur, la créan.
ce que j'ai eue que vous attaquiez la Compa-
gnie, dont j’ai Ubonmeur d'étre ym’a fait pren-
dre la plume pour vy répondre; & jai cru que
la maniére dont j’ai ufé M'ETOIT PERMISE.
Mais connoiffant mieux voire intention , je
viens vous déclarer, QUIL NY A PLUS RIEN
qui me puiffe empécher de vous tenir pour un
homme d’efprit , trés-eclairé, de dolirine pro-
fonde & ORTHODOXE , de M@urs 1RREPRE-
HENSIBLES , & en un mot , pour un digne
Puafleur de votre Eglife. Ceft une déclaration
que je fais avec joie, & je prie ces Meffieurs
de s’en fouvenir. |

lls s’en font fouvenus, mes Peres; & on
fat plus fcandalifé de la réconciliation, que

de la querelle. Car qui n’admireroit ce dif-
{ cours

mier Avocat du Roi auBu- ‘qui‘ont tous figné a Pori~
reau des Tréforiers de ginal de la Déclaration ,
France : Mrs. de Cotton, avec Mr. Puys & le P. Al-
Pete & Fils; Mr, Boniel: by, : 53

4



216 XV. LeTT. DEs CALOMNIES

cours du P. Alby? 1l ne dit pas qu’il vieng
fe retracter, parce qu’il a appris le change-
ment des meeurs & de la doctrine de Mr.
Puys ; mais feulement parce que connoiffant
que Jon intention mw'a pas éié d’attaquer wotre
Compagnie , il W'y a plus rien qui Fempéche de
le tenir pour Catholique. Il ne croyoit donc
pas qu’il fic héréuque en effet 2 "Et néan-
moins,apres ’en avoir accufé contre {a con-
noiflance , il ne déclare pas qu’il a failli;
mais il 6fe dire au-contraire , Qu’il croit
gque la maniére dont il en a wfé lui étoit per-
A quoi fongez-vous, mes Péres, de té-
moigner ainfi publiquement , que vous ne
mefurez la foi & la vertu des hommes, que
par les fentimens qu’ils ont pour votre So-
ciété? Comment n’avez-vous point appré-
hendé de vous faire pafler vous-mémes,
& par votre propre aveu, pour des impof-
teurs & des calomniateurs ? Quoi, mes Pé-
res, un méme homme , fans qu'il fe pafle
‘aucun changement en lui, felon que voas
croyez qu’il henore ou qu’il attaque votre
Compagnie, fera pieux ou impie , irrepré-
benfible ou excommunié , digne Pafteur de
VEglife ou digne d’étre mis au feu, & enfin
Catbolique ou hérétique 2 C’eft donc une
méme chofe dans votre langage,d’attaquer
‘votre Société, & d’écre hérétique 2 Voild
une plaifante héréfie , mes Peres. Et ainfi,
quand on voit dans vos Ecrits que tant de
perfonnes Catholiques y font appellées hé-
rétiques , cela ne veut dire autre chofe,
| X finon

0
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finon que vous croyez qu’ils vous attaquent.
1l eft bon, mes Peres, qu’on entende cet
étrange langage , felon lequel il eft fans
doute que je fuis un grand hérétique. Aufii
c’eft en ce fens que vous me donnez {i fou-
vent ce nom. Vous ne me retranchez de
PEglife , que parce que vous croyez que
mes Lettres vous font tort : & ainfi il ne
me refte pour devenir Catholique, ou que
d’approuver les excés de votre Morale ,
ce que je ne pourrois faire {ans renoncer
a tout fentiment de piété; ou de vous per-
{uader que je ne recherche en cela que vo-
tre véritable bien, & il faudroit que vous
. fufliez bien revenus de vos égaremens pour
le reconnoftre, De forte que je me trou-
ve étrangement engagé dans I'héréfie ; puife
que la pureté de ma foi étant inutile pour
me retirer de cette forte d’erreur, je n'en
puis fortir, ou qu’en trahiffant ma confcien-
ce, ou quen réformant la vétre Jufques-
la je ferai toujours un méchant & un im-
pofteur 3 & quelque fidele que j'aye été a
rapporter vos paflages, vous irez crier par
tout, Quil faut étre orgame du démon pour
wyus imputer des chofes dont il n’y a 7
marque mi veftige dans vos Livres; & vous
ne ferez rien en cela que de conforme &
votre maxime & & votre pratique ordinai-
re;tant le privilege que vous avez de men-
tit a d’étendue. Souffrez que je vous en
donne un exemple , que je choifis & def
fein:je répondrai en méme-tems a la 9. de

Qs g vos
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vos impoftures , auffi bien elles ne méri:
tent d’étre réfutéés qu’en paffant.

Il y a dix ou douze ans qu’on vous re-
procha cette maxime du P. Bauny : Quil
eft permis de rechercher direCtement , PRIMO
ET PER SE, ume occafion prochaine de pécher
pour le bien [pirituel ou temporel de mous ou de
notre prochain 4 tr. 4. q. 14. dont il apporte
pour exemple: Qu’il eft permis d chacun dal-
ler en des Wewx publics pour convertir des fenw
mes perdues,encore quw'il foit vraifemblable quon |
9 péchera, pour avoir déja expérimenté fouvent
quwon eft accoutumé de Je laiffer aller au péché
par les care[fes de ces femmes. Que répondit
3 cela votre P. Cauffin en 1644. dans fon
Apologie pour la Compagnie de Féfus , pag.
128. Qu'on voie Vendroit du P. Bauny , qu'on
Uif2 la page , les marges , les avant - propos , les
Suites , tout le refle , & méme tout le livre ,on
n'y trouvera pas un feul veftige de cette fenten-
ce, qui ne pourroit tomber que dans Vame d'un |
homme extrémement perdu de confeience , & qui |
femble ne pouvoir-étre fuppofé que par Porgane |
dw démon. Et votre P. Pintereau, en méme |
ftile 1. part. p. 24. I faut étre perdu de con-
[eience , pour enfeigner une fi déteftable doltri-
ne 5 mais il faut étre pire quwun démon , pour
Vattribuer aw P. Bauny. LeCteur , il n’y en
a ni marque i veftige dans tout fon livre. Qui
ne croiroit que des gens qui parlent de ce
ton-13, etffent{ujet de fe plaindre, & qu’on
auroit en effet impofé au P. Bauny? Avez-
vous rien affuré’ contre moi en ‘de plus

forts termes 2 Et comment 6feroit-on s’i-
maginer
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maginer qu'un paflage fut en mots propres
an lieu méme ot on le cite, quand on dit
quil Wy en a ni marque ni veftige dans tous le
livre? ;

En vérité , mes Peres , voila le moyen
de vous faire croire jufqu’a ce qu’on vous
réponde ; mais c’eft aufli le moyen de faire
qu’on ne vous croie jamais plus , aprés
qu’on vous aura répondu. Caril eft fi vrai
que vous mentiez alors , que vous ne fais
tes avjourd’hui aucune difficulté de reecon-
noitre dans vos. Réponfes, que cette maxi=
me eft dansle P. Bauny au lien méme qu’on
avoit cité : & ce qui eft admirable , ceft
quau lieu qu'elle étoit déteftable il y a 12.
ans, elle eft maintenant {i innocente, que
dans votre 9. Impoft. p. 10. vous m’accu-
fez d’ignorance & de malice , de quereller le
P. Bauny fur une opinion qui wefl point rejet-
 tée dams VEcole. - Qu'il eft avantageux, mes
Peres, d’avoir affaire a ces gens qui difent
le pour & le contre! Je n'ai befoin que de
vous-mémes pour vous confondre. Car je
n’ai & montrer que deux chofes. L’une,
que cette maxime ne vaut rien ; lautre,
qu'elle eft du P. Bauny ; & je prouverai
Pun & P’autre par votre propre. confeflion, |
En 1644. vous avez reconnu qu’elle eft dé-
tefbable, & en 1656. vous avouez qu’elle eft
da P. Bauny. Cette double reconnoiffan-
ce me juftifie aflez, mes Peres: mais elle
fait plus, elle découvre I'efprit de votre po-
litique. Car, 'dites-moi je vous prie , quel
eft le but que vous-vous propofez dans vos
WAL - Ecrits?
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Ecrits 2 Eft-ce de parler avec fincérité ?
Non , mes Péres, puifque vos réponfes
s'entredécruifent. Eft- ce de fuivre la vés
rité dela Foi? Aufli peu; puifque vous au.
torifez une maxime qui eft déteftable felon
vous mémes. Mais confidérons que quand
" vous avez dit que cette maxime eft détefla-
ble, vous avez nié en méme tems quelle
fit du P. Bauny, & ainfi il étoit innocent:
& quand vous avouez quelle eft de lui,
vous foutenez en méme tems qu'elle eft
bonne , & ainfi il eft innocent. De forte
que linnocence de ce Pere étantla feule
chofe commune & vos deux réponfes, il
eft vifible que c’eft auffi la feule chofe que
yous y recherchez ; & que vous n’avez pour
objet que la défenfe de vos Péres, en di-
fant d’une méme maxime qu’elle eft dans
vos Livres , & qu’elle n’y eft pas; qu'elle eft
bonne, & qu’elle eft mauvaife : non pas fe=
fon la vérité, qui ne change jamais; mais
felon votre intérét, qui change a toute heu-
re. Que ne pourrois-je vous dire 1a-deflus?
car vous voyez bien que cela eft convain-
cant. Cependant rien ne vous eft plus ors
dinaire.. Et pour en omettre une infinité
d’exemples,je crois que vous vous conten-
' terez que je vous €n rapporte encore un.
On vous a reproché en divers tems une
autre propofition du méme P. Bauny tr. 4.
g. 22. p. 100 On ne doit dénier ni différer
Pabfolution d ceux qui font dans les habitudes
de crimes contre la Zoi de Dieu , de Nature ,
& de VEglife , encore quon m'y. voie aucupe
- ¢/pérance
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efpérance d’amendement : Etfi emendationis
future {pes nulla appareat. Je vous prie
fur cela, mes Péres, de me dire lequel y
a le mieux répondu felon votre gofic , ou
de votre P. Pintereau, ou de votre P. Bri-
facier , qui défendent le P. Bauny en ves
deux maniéres: I'un en condamnant cette
propofition, mais en defavouant aufli qu’el-
le foit du P. Bauny: lautre en avouant
qu’elle eft du P. Bauny, mais en la jufti-
fiant en méme tems ? Ecoutez-les donc
difcourir. Voici le P. Pintereau pag. 18.
Quappelle-t-on franchir. les bornes de toute pu-
deur , & paffer au-déla de toute impudence , finon
d’impofer auw P. Baumny comme une chofe avéréey
une fi damnable doCtrine? Fugez ; lecteur , de
Pindignité de cette calomnie ; & voyez 4 qui les
Ffurtes ont affaire 5 & fi U Auteur dune fi
noire fuppofition ne doit pas paffer deformais
pour le truchement du Pére des Menfonges 2 Et
voici maintenant votre P. Brifacier 4. p. .
pag. 21. En éffet le P. Bauny dit ce que vous
rapportez. ( C’eft démentir le P. Pintereaw
bien nettement.) Mais, ajoute-t-il pour
juftifier le P. Bauny, wous qui reprenez celas
attendez quand un pénitent fera avos pieds , que
Jon Ange Gardien bypothéque tous les droits qu’il
a au ciel pour étre fa caution. Attendex que
Dieu le Pére jure par fon chef , que David a
menti quand il a dit par le St. Efprit, que tout’
homme eft menteur , trompeur & fragile; &
que ce pénitent me foit plus menteur , fragiley
shangeant yni pécheur comme les autres ; & vous'

. n’apﬂ.
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wappliquerez le fang de Féfus - Chrift fur pers

Que vous femble-t-il , mes Péres, de ces
expreflions extravagantes & impies, que
s’il falloit attendre qu’il 7y eut quelque efpé-
rance d’amendement dans les pécheurs pout
les abfoudre, il faudroit attendre que Dieu
le Pére jurdt par fon chef , qu’ils ne tombe-
roient jamais plus 2 Quoi, mes Peres, 0’y
a-t-il point de différence entre le/pérance &
la certitude ? "Quelle injure eft-ce faire 2
la grace de Jesus-CHRrisT, de dire qu'ileft
fi peu poffible que les Chrétiens fortent
jamais des crimes contre la Loi de Dieu,
de Nature, & de 'Eglife, qu’on ne pour-
roit Pefpérer fans que le St. Efprit edt menti:
de forte que felon vous, fi on ne donnoit
I'abfolution & ceux dont on wefpére aucun
amendement , le fang de Jesus- CHRIST de-

meureroit inutile , & on ne lappliqueroit

jamais fur perfonme? A quel état, mes Pe-
res, vous réduic le défir immodéré de con-
ferver la gloire de vos Auteurs ; puifque
vous ne trouvez que deux voies pour Jes
juftifier , Pimpofture , ou P'impiété ; &

qu’ainfi la plus innocente maniére de vous

défendre, eft de defavouer hardiment les
chofes les plus évidentes? 3

De.l4 vient que vous en ufez fi fouvent.
Mais ce n’eft pasencore-13 tout ce que vous
favez faire. Vous forgez des Ecrits pour
rendre vos ennemis odieux ,comme la Let-
tre dun Miniftre & Mr. drnaud , que vous

débitites dans tout Paris, pour faire croi-
re
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re que le Livre de la Fréquente Commu-
nion , approuvé par tant d’Evéques & tant
de Docteurs , mais qui & la vérité vous é-
toit un peu contraire , avoit été fait par
une intelligence fecréte avec les Miniftres
de Charenton. Vous attribuez d’autrefois
3 vos adverfaires des Ecrits pleins d’impié-
té, comme la Lettre Circulaire des Fanfénif-
s, dont le fiile impertinent rend cette
fourbe trop groffiere, & découvre trop
clirement la malice ridicule de votre P.
Meinter , qui 6fe s’en fervir p. 28. pour
appuyer fes plus noires impoftures. Vous
citez quelquefois des Livres qui ne furent
jamais au monde , comme les Conftitutions
du St. Sacrement , d’oli vous rapportez des
paflages que vous fabriquez i plaifir , &
qui font drefler les cheveux i la téte des
Simples, qui ne favent pas quelle eft votre
hardieffe & inventer & publier des menfon=
ges. Car il n’y a forte de calomnie que
vous n'ayez mife en ufage. Jamais la maxi-
me qui Pexcufe, ne pouvoic étre en meilleu-
re main, :

Mais celles-12 font trop aifées 4 détrui-
1e; & c’eft pourquoi vous en avez de plus
fubtiles , ol vous ne particularifez rien ,
afin d’bter toute prife & tout moyen d’y
Ipondre : comme quand le P. Brifacier
dl;: Que [es enmemis commettent des crimes abo-
Minables , mais qu’il me les veut pas rapporter..
Ne femble-t~i] ‘pas qu’on ne peut convain-
tre d'impofture un reproche fi indétermi-
1?2 Un habile homme néanmoinsena troué

% v
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vé le fecret , & c’eft encore un Capuciti;
mes Peéres, Vous étes aujourd’hui malheu-
reux en Capucins, & fe prévois qu’une au-
tre fois vous le pourriez bien étre en Béné-
di¢ins. Ce Capucin s’appelle le P. Valé-
rien, de la Maifon des Comtes de Magnis.
Vous apprendrez par certe petite hiftoire,
comment il répondit & vos calomnies Il
avoit heureufement réufli & la converfion
du Prince Erneft Landgrave de Hefle-
" Rheinsfelt (1), Mais vos Péres; comme
s’ils etiffent eu quelque peine de voir conver-
tir un Prince Souverain fans les y appeller;
firent incontinent un Livre contre lui, (car
vous perfécutez les gens de bien par rout)
ou falfifiant un de fes paflages, ils lui im-
putent une doétrine bérétique: lls firent auffi
courir une Lettre contre lui, ou ils lui
difoient : O que mous avons de chofes d dé-
couvrir, fans dire quoi, domt vous Jerez bien
affligé! Car fi vousn’y donnex ordre . mous ferons
obligez d’en avertir le Pape, & les Cardinaus:
Cela n’eft pas mal adroit; & je ne doute
oint, mes Péres, que vous ne leur pars
liez ainfi de moi : mais prenez garde de
quelle forte il y répond dans fon Livre
im-
(i) 10y avoit, dans les prémiéros éditions , du Landgrave
de Darmftat ; mais c'eff une faute I faut le Landgrave
de Hefle-Rheinsfeit. Car Son Aiteffe le Prince Erneff Lande
rave de Hefle , de la converfion daquel il s’ agit ici, n’étoit
pas de la Maifon de Heffe - Darmflat : ma's il étois fils
du Prince Maurice Landgrave de Hoffe , & w'étoit pas mee
me ['atné dg ce Prince , € par conféquent w étoir pas chef
de la Maifon de Hefle~Caffel y comme il paroie quun Ad-
seur ¢€lébre Ud crd.
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imprimé & Prague 'année derniére pag.
112. & fuiy. %}w ferai je, dit-1l, contre ces
injures vagues indéterminées 2 Comment
convaincrai - je des reproches qu’on mexplique
point @ En voici néanmoins le moyen. - Ceft
que je -déclare bautement & publiquement &
ceux qui me menacent , que ce jont des im-
pofteurs infignes , & . de trés-impudens mens
teurs , $’ils ne découvrent ces crimes 4 toute
la Terre. Paroiffex donc mes accufateurs, &
publiez ces. chofes. fur les toits , aw liew que
vous les avex dites & Doreille 5 & que vous
avezx menti, en affurance en les difant ¢ o=
reille. Ily en a qui simaginent que ces dif~
putes font feandalewfes. 1T eft wrai que ceft
exciter un jcandale borrible , que myimputer
un crime.tel que Uhéréfie , & de me rendre
Jufpect de plufieurs autres.  Mais je ne fais
que rémédier a ce [candale , en foutenant mon
inmocence. '

. En vérité, mes Peres, vous voild mal-
menez , & jamais homme n’a été mieux
juftifié. Car il a' fallu: que les moindres
apparences, de crime vous ayent manqué
contre lui y puifque vous n’avez point rés
pondu & un tel défi. Vous avez quelque-
fois de ficheufes rencontres # efluyer,
mais cela ne vous rend pas plus fages.
Car quelque tems aprés vous l'attaquites
encore de la méme forte fur un aatre {u-
jety, & il fe défendic aufli de méme pag.
is5t.-en ces termes. Ce genre d’hommes qui
Je rend infupportable a toute la Chrétienté
afpire , fous:le prétexte deshonmes @uvres , anx
Tome 1L P grans
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 grandeurs & d-la domination , en détournant
a leurs fins prefque toutes les Loix djvines,
bumaines, pofitives , & naturelles. Ils aiti-
yent , o par leur doClrine, ou par crainte., ok
par efpérance  tous les grands de la Terre, de
- Uautorité defquels ils abufent pour faire réuffir
eurs déteftables imrigues.  Mais leurs atten-
tats 5 quoique fi criminels , me font ni pumis,
a1 arretex s ils font récompenfex au- contraire,
& ils les commeitent avec la méme bardie[Je que
- s’ils vendoient um fervice & Diew. Tout le mon-
de le recommoit , tout le monde en parle ave
exécration 5 mais il y en o pew qui foient capa-
bles de s’oppofer d une fi puiflante tyrannie. Cefi
ce que jai fait néanmoins. Fai arrété leur im-
pudence , & je Varréterai encore par le meéme
moyen. Fe déclare donc quils omt menti trés-
gmpudenment , MENTIRIS IMPUDENTISSIME,
Si les chofes quwils mont reprochées font vérita-
bles, quils le prouvent, ou quw'ils paffent pour
convaincus dun menfonge plein d’impudence.
Leur procédé fur cela découvrira qui o raifon.

Fe prie tout le monde de Lobferver , & de re-

marquer cependont que ce genre d’homimes qui ne
- Jouffrent pas la moindre des injures quwils peu-
went repouffer , fomr femblant de fouffrir trés-
patiemment celles dont ils me peuvemt fe défen-
dre, & couvrent d'une faufle vertu leur véri-
zable impuifflance. Cleft pourquoi jai voulw
irriter plus vivement leyr budeur , afin que les
Plus groffiers reconnoiffent que s’ils fe taifent,
leur patience ne [era pas un effet de leur do

ceur , mmais du trouble de leur confcience.
- Voila ce quiil dit, mes Péres , & il 'ﬁF‘it
; aipii s
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l' ainfi: Ces gens-la dont on fait les biftoires par
| iout le monde, font fi évidemment injuftes, &
\| fi infolens dans leur impunité , qu'il faudroit
|| que pedffe renoncé a Féjus- Chrift & a fon B
|| glije o fi je me détefbois leur conduite , & méme
publiquement , autant pour me juftifier 5 que
pour empécher les Simples den etre [éduits.

Mes Révérends Péres, iln’y a plus moyen
de reculer. 1 fauc pafler pour des calom-
Diateurs convaincus,, & recourir a4 votre
maxime, que cette {orte de calomnie n’eft
pas un crime. Ce Pere a trouvé le fecret
de vous fermer la bouche: c’eft zinfi qu’il
faut faire, toutes les fois que vous accufez
les gens fans preuves. On n’a qu'a répon=
dre a chacun de vous, comme le Pere Ca-
pucin, mentiris impudentifimé. Car que
répondroit-on autre chofe, quand votre
Pere Brifacier dit par exemple, que ceux
contre qui il écrit fomt des portes denfer ,
des pontifes du diable , des gens déchus dela foi,
de Vefpérance , & de la charité 5 qui batiffent
le tréfor de U Antechrift 2 Ce que je me dis pas
(ajoute-t-il) par forme dinjure , mais par la-
force de la vérité.  S’amuferoit-on a prouver
qu'on n’eft pas porte denfer, & qu’on ne bi-
tit pas le tréfor de U Antechrift ?

Que doit-on répondre de méme a tous
les difcours vagues de cette forte, qui font
dans vos Livres & dans vos Avertiflemens
fur mes Lettres? Par exemple: Qu'on sap-
Plique les reflitutions 5 en réduifant les créan-
ciers dans la pauvretd: Quon a offert des facs
dargent & de favans Religieus qui les ont ré-
e L fufex:

<
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fufez : Quion donme des Bénéfices pour faire fe- |

mer des béréfies contre la foi: Quon a des pen:
Sionnaires parmiles plus illuftres Eccléfiaftiques,
& dans les Cours Souveraines : . Que je fuisaufi

penfionnaire de Port-Royal , & que je faifois |

des Romans avant mes Lettres, moi qui n'en
ai jamais lu aucun, & qui ne fai pas feule-
ment le nom de ceux qu’a faits votre Apo:
logifte ? Qu’y a-til & dire A tout cela, mes

Peres , finon mentiris impudentiffime ;{i vous |
ne marquez toutes ces perfonnes , leurs |
paroles, le tems, le lieu. Car il faut fe |

taire , ou rapporter & prouver toutes les
circonftances , comme je fais quand je
vous conte lés hiftoires du P. Alby & de
Jean d’Alba.  Autrement vous ne ferez que
vous nuire a vous-mémes.’ Toutes vos fa«
bles pouvoient peut-étre vous fervir avant
gu’on {fit vos principes ;mais 4 préfent que
tout eft découvert, quand vous penferez
dire a Poreille, Qu'un bomine d’bhonmeur , qui

défire cacher fon nom , vous @ appris de terri

bles chofes de ces gens-ld , on vous fera fouve-
nir incontinent du mentiris impudentiffimé
du bon Pere Capucin. 1l n’y a que trop
longtems que vous trompez le monde , &

que vous abufez de la créance qu’on avoit ||

en vos impoftures. Il eft tems de rendre
la réputation & tant de perfonnes calom-
pniées, Car quelle ipnocence peut étre fi
généralement reconnue, qu’elle ne fouitre
quelque atceinte par les impoftures fi hare
dies d’'une Compagnie répandue par toute
1& Terre ; & qui fous des habits religieux

- couvre
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couvre des ames fiirreligieufes, qu’ils com-
mettent des crimes tels que la calomnie ,
non pas contre leurs maximes , mais felon
leurs propres maximes ? Ainfi I'on ne me
blimera point d’avoir détruit la créance
qu’on pouvoit avoir en vous : puifqu’il eft
bien plus jufte de conferver 4 tant de per-
fonnes que vous avez décriées, la répu-
tation de piété qu’ils ne méritent pas de
perdre , que de vous laiffer la réputation
de fincérité que vous ne méritez pas d'a=~
voir. Et comme I'un ne fe pouvoit faire
fans 'autre, combien écoit-il important de
faire entendre qui vous étes? Cleft ce que
j’ai commencé de faire ici, mais il fautbien
du tems pour achever. On le verra, mes
Peres, & toute votre politique ne vousen
peut garantir; puifque les efforts que vous
pourriez faire pour ’'empécher , ne fervie
roient qu’a faire connoitre aux moins clair=
voyans que vous avez eu peur, & que vo-
tre confcience vous reprochant ce que j’a-
vois a vous dire , vous ayez tout mis e
ufage pour le prévenir. ' :
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NOTE PREMIERE
SUR LA
QUINZIEME LETTRE

Que Ia dectrine des Féfuites fur la Calomnic ef
Jauffe 5 erronce, € béretique,

§. L

Réfutation de cette doéfrine par les principes établis
ci-defJus.

LA quinziéme Lettre eft comme divif¢e en deux
1 parties: la prémicre explique Ia doétrine des
Jéfuites fur la calomnie: & la feconde fait voir
qu’ils la mettent fans fcrupule en pratique. De
ces deux parties leur Apologifte paffe prefque
entiérement fous filence la prémiére , ol Mon-
talte prouve que les Jéfuites ont 6té la calomnie
du nombre des crimes. L’appréhenfion qu’il 2
eue de s’attirer, en la ‘'défendant, la jufle indi-
gnation qu’elle mérite, I'a obligé d’en ufer ainfi.
Mais ¢’il n’a pas 6(é la défendre avec cette har-
diefle qui fait le caradtére de fa Société, il a
auffi évité de la condamner , & il a paffé avec
adreffe fur cet article comme fur un pas gliffant
& difficile. '

Mais le nouvel Apologifte des Cafuiftes de-
venu plus hardi, & croyant que tout eft mainte-
nant permis aux Jéfuites, foutient ouvertement
que la doctrine de Dicaflillus dans la fpéculation,
geft-a-dire, comme il Lexplique, prife en clle-
bt ; e ; : meme
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méme o et probable. I P'approuve méme dans
la pratique, quand on s’n fert devant les Juges.
1) afeulement de la peine d 'approuver généra-
lement & dans toute occafion, 3 caufe des in-
convéniens qui en peuvent naitre.

Avant que d’entrer dans 'examen de la répon-
{e de I’Apologifte des Jéfuites, je commence paE
réfuter celui des Cafuiftes, comme celui qui en-
feigne plus manifeftement l'erreur. Or cela eft
d’autant plus facile, qu’il n’y a qu’a appliquer 2 la
matiére dont il s’agit ici les principes que j'ai
établis plus haut. Car les Jéfuites fuivent tou-
jours leurs maximes. Ce qui leur a fajit ruiner ,
comme on a fait voir dans la Lettre précédentes,
le commandement de Dieu qui défend I'Homici-
de, leur fait ruiner ici celui qui défend la Calom- -
nie. Les moyens dont je me fuis fervi pour
combattre la prémiére erreur , combattent dong
également la feconde.

L’aytorité de I'Ecriture ne la condamne pas
moins clairement. Rien n’eft plus évident que
ce commandement du Décalogue , Vous ne porte=
rez point de faux témoignage. Rien n'eft plus for-
mel que cet oracle de St. Paul, Les médifuns nen-
treront point daus le Royaume de Dieu. Les Péres
prennent {implement & généralement ces loix de
Dieu, qui font fimples & générales. Iis impofent
pour toutes fortes de calomnies fans diftinction
les peines les plus grieves, & qu’ils n’ont coutu-,
me d'impoler que pour Jes plus grands péchez.
»» Nous ordonnons, dit le §. Concile d’Atrles (1),
+ qug ceux qui accufent fanflement leurs fréres,
,» folent privez de la communion jufgu3 la fin
. deleur vie,

» Le

(1) €14,
P4
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s» Le IV, de Carthage veut (1) que I'Evéque
3, €Xcommunie ceux qui accufent leurs fréres; &
5» que s'ils fe corrigent, il lear accorde la com.
s munion, mais qu’il ne les admette point dans
3 le Clergé.

Le IL Concile d’Arles renouvelle le Canon
du prémier: ,, Que ceux, dit-il (2), qui feront
55 convaincus d’avoir impofé fauffement des cti-
4y mes 3 leurs fréres, foient privez de la commu-
» nion juiquw’a la mort, comme le grand Synode
» L'a dé{i ordonné. *

Le Concile d’Epdne dit (3) ', que Fon doit
% Jjuger un Clerc coupable d’un crime capital,
25 lorfqu’il a été convaincu d’avoir porté un faux
5 témoignage. ' L ;
- Le L Concile de Micon ne sexptime pas
moins fortement (4). ,, A 'égard, dit-il, de
» CeuX qui feront convaincus d'avoir accufé
s fauflement des perfonnes innocentes , foit
s devant le Prince, foit devant les Juges, fi
» c'eft un Eccléfiaftique élevé dans quelque di-

_ 5 gnité , quil foit dépofé: fi c'eft un Laique,
. quil foit privé de la communion jufqu’a ce
5 quil ait réparé le mal qu'il a fait, par une pé-
_» hitence publique & une fatisfaction proportion-
5 née d fon crime. Or il eft évident qu’on doit
»» entendre par ces perfonnes innocentes, ceux
2, qui ne font point coupables des crimes qu'on

sy leur impofe ~
- Le Pape Adrien ordonne (5) ,, que celui qui
s> aura répandu des Libelles, ou publié des chofes
¢ s 5 A § % ", 1ne

>

i A

k) (Coss.
o) C 24,
(3) C. 13,
{4) C. 13.
(s) Capituls 56,
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5, injurienfes contre la réputation d’un autre ,
5, foit foueité au cas qu’on le découvre, & quil:
35 b€ pu:(Te prouver ce qu'il a avancé; & que le
,» prémier entre les mains de qui ces Libelies tom-
»» beront, foit obligé de les déchirer, s’il ne
»» veut encourir la méme peine que s'il en étoit
s, PAuteur. ' Si quelqu'un, dit encore le méme
» Pape , (1) impofe de faux crimes 2 un Evé-
s que, & un Prétre, ou & un Diacre, & qu’il ne
»» puifle les prouver, qu’on lui refufe la commu-
3 nion, méme 3 la mort. Si on trouve quel-
»» Qu'un, dit-il encore, (2) qui life des Libelles
» diffematoires, ou qui chante des Chanfons con-
» trela réputatlon d’autrm, qu il foxt excommu-
5 Dié.

Enfin le II Conmle de Douzy, tenu en 874
condamne de méme les calomniateurs fans aucu-
ne diftin@ion. ,, Les Loix Impériales, dit-il (3),
» que PEglife emploie conjointement avec fes
» Canons pour gouverner les fidéles, ordonnent
» que les calomniateurs , Clefl-a-dire: ceux qui
s par de faux rapports contre des perfonnes. ine
» nocentes, ont la hardiefle de prévenir les Prine

55 CES contre el]es, foient envoyez en exil, com=
» me des gens qui par- -i2 fe font rendus infames.
» Iln’y a point de raifon, difent-elies encore,
» de différer le chitiment d’un calomniateur re
» connu pour tel. - Car nous ne pouvons foufrir
» qu'on examine de nouveau des accufations qui
» D'ont pu fe foutenir dans un prémier examen,
» ni qu'on donne ainfi I'allarme a 'innocence par
» des calomnies qui n’ont aucun fondement.

' » Etailleurs: Que celui qui produira devarit le
uge

:’ (1) ¢ €2,
| (2) Ca. 63,
(3) Can, a2,

Ps
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»» Juge une Piéce, foit obligé & en prouver la
5, Vérité, Car Ceft une régle établie dans toutes
5 fortes de caufes, que celui qui fe fert d’une
»» Piéce la garantifle ;' que s’il n’en peut prouver
5, 12 vérité, quil foit arrété comme coupable
5, d'une fauffeté.

* Contre toutes ces autoritez, les Jéfuites s'élé-
vent dans le feiz'¢me fiécle, qui fans aucun té-
moignage & fans aucune preuve de la tradition
entreprennent de reftraindre 'étendue de ce pré-
cepte, par une exception nouvelle & inconnue
jufqu’ eux. Ils Ofent enfeigner que ce n’eft qu'un
péché véniel de repoufler la calomnie par la ca- |
jomnie. Si on leur demande ol ils ont pris cette
exception , qui eft le Pére qui I'a avancée le
prémier, ou qui'l’a autorifée 2 ils n’en citent au-
cun. Ils n’apportent pour appuyer cette opinion
qu'une feule raifon, pous en ferons bien-tot voir
la faufferé. Mais fans 'entendre & fans Pexami-
ner, qui peat héfiter 3 les condamner par avance
de témérité , d’erreur, & méme d’héréfie? Carla
Difcipline de I'Eglife & toute la Religion Chrétiens
ne eft entiérement déiruite, sl eft permis d’in-
venter aprés feize fiécles des exceptions incon-
nues 4 toute IAntiquité contre des loix généra-
les, & des commandemens de Dieu les plus exs
prés. Ceux donc qui font affez hardis pour le fai-
te ,ne méritent pas méme qu'on les¢écoute. Leut
entreprife porte d’elle-méme un caractére évident
de faufleed. Ainfi i dans la fuite Jexamine cette
milérable raifon, furlaquelle Pai dit que les Jé-
fuites établiffent leur opinion, ce n’eft pas qu'ils
ayent aucun droit de l'exiger, mais ceft quil eft
utile aux le@eurs d'éwre inflruits de la foiblefle
& de lindignité des chicanes dont ces Cafuiltes
fe fervent pour éluder & rendre inutile erpartie
B0 commandement de Dieu. i
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On réfute la raifon par loquelle les Féfuites pretendens
prowver que la Calomnie weft pas un crime.

L’Apo]ogiﬁe des Cafuiftes touche cette raifon,
lorfquil dit 2 Montalte (1) : Pous deviez
Mr. le Séretaire y démontrer qu'un calomniateur a
droit € eft maitre de fa réputation, quoiqu’l ruine
celle dautrus. Les autres étendent davantage ce
moyen. Mais tout ce qu’ils difent revient 3 la
. méme chofe, & fe peut réduire d ce raifonne-
ment. 1l n’y a point d’injuftice 4 calomnier ce-
lui qui n’a point de droit fur fa réputation. Or
un calomniateur n’a plus de droit fur fa réputa-
tion. Donc on ne commet point d’injuftice en
le calomniant. Et par conféquent cette calomnie
neft qu'un péché véniel. Car i elle n’¢it pas in-
jufte , elle n’eft mauvaife que parce qu’elle eft
faufle. Orle menfonge qui ne renferme point
d’injuftice, n’eft qu’un péché véniel. Doncla ca-
| lomnie dans ce cas n’eft qu'un péché véniel.
Avant que d’aller plus loin, & que je découvre
les autres illufions de ce raifonnement, je dis
d’abord que la feconde propofition, qui en fait
tout le fondement, eft manifeffement fauflfe. 1l
eft faux, dis-je, qu’un calomniateur; ou un hom-
me qui'eft coupable de quelque ‘autre crime, n’ait
pas droit de ne point pafler pour un adultére , fi
véritablement il n’eft ‘pas adultére. Il eft faux
quon puiffe Jui Oter la réputation d’éire chafte ,
il eft chafte , quelque crime quil ait commis
d’aillears. La raifon en eft claite, Car n’étant
point
(1) Pag. 129, {14



236 I. Note sur 1A XV.LETTRE.
point coupable d’adultere devant Dieu, & la vé-
rité méme lui rendant ce témoignage, on ne
peut fans injuftice lui faire perdre devant les Hom-
mes ce quil n’a point perdu devant Dieu. Il
anérite donc de paflfer pour un calomniateut,
parce qu'il l'eft effectivement: mais il ne mérite
_point de paffer pour un adultére , puifqu’il ne
Peft pas. Car tout jugement que la vérité con-
damne eft injufte, la juftice & la vérité n’étant
quune méme chofe. Cleft pourquoi celui qui re-
poufle une calomnie par une autre calomnie, f¢
venge d’un crime par un autre crime, & il n’ft
. pas moins coupable que celui qui fe vengeroit
d’un adultére en commettant lui-méme un adul
tére. 1l eft vrai que le crime de celui qui calom-
nie le prémier un homme de bien, peut étre plus
grand & caufe des circonftances. Mais celui qui
calomnie ce calomniateur , n’en eft pas moins
calomniateur lui-méme. En un mot tous ceux
qui impofent 4 un autre un crime dont il eft in-

nocent, fe rendent proprement coupables du cri- |

me de calomnie.
~ Ce qui fait voir avec combien de raifon & de
juftice la Faculté de Théologie de Louvain g
condamné cette propofition des Jéfuites. (a) Il
eft probable que celui qui accufe faufferment une perfone
nie de quelque crime pour défendre fon tnnocence EF  fon

bonneur , ne péche point mortellement. Et i cela w'eft |

pas probable, d peine trowvera-t-on une opinion proba-
ble dans toute la Théologie. - CENSURE: Cette propo-
frion Wa pas [eulement la moindre ombre de probabis
lite, mais elle eft plutot le comble de o témerate; done
aant une ample licence aux calomniateurs. E o
. Dire que cette opinion n’a pas la'moindre om-
bre de probabilité, comme le dit cette Cenfure,
; i cleft
(1) Cenfure de 1657+
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ceft dire qu’elle eft une erreur trés. confidérable
& trés-pernicieufe. Elle auroit pu méme la quas=
lifier d’héréfie, puifqu'elle eft évidemment cona
traire 3 I'Ecritare Sainte & a la Tradition dans
un point trés-important. . 1l eft vrai que ce point
appartient plutot aux Maurs qu'a la Foi. Mais
nous ne fommes pas moins obligez de croire de
foi divine les préceptes qui regardent les Mceurs ,
& qui ont été révelez de Dieu, que nous fom-
mes obligez de croire les dogmes {péculatifs de
la Religion. ,, Deux chofes, dit excellemment
»» Pietre le Chantre (1), font néceflaires pour le
y, falut;la voie de laFoi, & lalumiére des Mceurs,
s, 91 donc nous appellons hérétique celui qui .
sy s’écarte un peu de la foi, fi nous le reprenons .
sy durement en lui difant qu’il n’eft pas dans la
45 voie , mais hors la voie, pourquoi ne repren-
4 drons-nous pas de méme celui qui s’éloigne un
5> peu de la lumiére des préceptes qui font la
s» régle de nos maurs? Pourquoi ne lui repro-
»» Cherons-nous pas qu'il n’eft plus dans la lumié-
»» Y€, mais dans les ténébres? Pourquoi ne di-
3, rons-nous pas d celui qui paffe les bornes de la
5 fobriété qu’il n’eft plas fobre, mais intempé-
s rant? La Foi étant fondée fur des myfiéres, &
»» PEcriture nous les propofant fous des paroles
s» obfcures, tout le monde convient qu’il feroit
» facile de s’égarer en developpant ces obfeuris
5 tez, fi on fe donnoit la liberté de les expli-
» quer autrement que les Saints les ont expli-
» quez, en ajoutant, en diminuant, en adou-
» ciffant ce qui paroitroit trop dur 3 la raifon.
» Mais pourquoi ne garderons-nous pas la méme
s conduite 3 Uégard de la lumiére & de la régle
» de nps meeurs, puisqu’elle eft également né-

5 ceflaire

- (1) Verli abbreviati cap. 30,
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5 cefluire pour le falut; & que de pius eile nouns
55 a été donnée fous des paroles claires & éviden.
»y tes? Pourguoi pourrons-nous fans tomber dang
; une erreur confidérable ; 'expliquer felon nos
propres penfées, I'adoucir; P'obfeurcir, ou Pal-
térer de quelque autre maniére que ce foit 2
St. Thomas enfeigne encore plus clairement
¢1) que ceft €wre véritablement hérétique; que de
nier qu'une chofe qui eft contre un commande-
ment de Dieu foit péché. s, Dire, ce {ont fes
,, termes, que ceux qui fe font obligez par veeu
5 ou par ferment 3 entrer en Religion, ne font
,» point obligez d’y entrer, c’eft une héréfie ma-
4 nifefte. Car quiconque Ofe foutenir que ce
s qui eft contre un commandement de Dieu n’eft
pas péché , doit étre regardé comme hérétique.
s, Ceft pourquoi on regarderoit comme hérétique
55 quicongue niéroit que la fimple fornication fiit
»» un péché, parce quelle eft fuivant la doérine
5, des Szints contre ce précepte , Vous ne come
s> mettrez puint dadultére . Ce qui confirme ce
que nous avons établi ailleurs, que c’eft une hé-
réfie de séloigner du commun fentiment des
Péres, dans explication d’un commandement dé
Dieu. ;

~
-

(1) Quodl. 3. art. 124 ji

§. 111
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[ 6

Examen des deux argumens de I Apologifte des Cie
fuifles. Réfutation du prémier , par lequel il
tdche deloigner des Fefuites le foupgon
quils mettent en pratique, leurs
maximes fur la Calomnie,

Ette doérine des Jéfuites fur la calomnie eft’

v établie par tant de preuves tirées de leurs
principaux Auteurs, que leur Apologifte, & celui
des Cafuiftes, n’ont rien eu 3 oppofer contre un
fait fi conftant. Le dernier a feulement penfé a
empécher quelle ne fit tort aux Jéfuites. 1l a
bien compris qu'il feroit difficile qu’on ne foup-
connit des Do&eurs & des Défenfeurs fi zglez de
la calomnie , de s'en fervir quelquefois, ou au
moins de ne la pas éviter avec autant de foin que
le refte des fideles. 1l a donc tiché d’éloigner
d’eux ce foupcon. Et pour cela il fait deux rai-
fonnemens: dort ’un, felon lui, juftifie invins
ciblement les Jéfuites de ce crime, & lautre
prouve qu’on doit plutdt en accufer leurs adver-
faires.

» Voici le prémier. Tous les Théologiens (1)
» de la Société enfeignent qu’il faudroit plutdt
» laiffer périr tout le monde, que de commettre
» un péché véniel. Or, felon eux , la calome
» hie eft au moins un péché véniel. Donc les
» Jéluites ne croient pas quon peut s’en fervir.
» Donc ils ne s’en fervent pas, & n’inventent pas
5> des meédifances en tout ce qu’ils reprochent
9> aux Jan{éniftes.

Je crains fort que ceux qui connoiffenit les Jé-

fuites
(1) 2. 130, .
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fuites , ne faflent pas grand fond fur ce Syllogi
me; mazis avouons-lui queles Jéfuites travaillent
a éviter méme les péchez véniels. Au moins
eft.il certain qu’ils ne les évitent pas avec le
méme foin que les péchez mortels. Il n'y:a
pas dapparence qu'ils évitent, par exemple,
une parole inutile, un ris immodéré, comme ils
font un zduitére ou un parjure, Car qui eft-ce
qui n’éprouve pas combien la penfée que nous
avons qu’upe faute n’eft que vénielle , diminug
Pattention que Pefprit devroit avoir & DPéviter?
Lors donc qu'on voit les Jéfuites mettre la ca-
Jomnie &. la médifance’ au rang des paroles
inutiles, ce n’eft point faire un jugement témés
raire , que de les foupgonner de ne pas faire
plus de fcrupule de calomnier, qu’on a coutu
me d’en faire de dire des paroles inutiles.
Mais la. conjecture & le foupcon n’ont point
de lieu en cette occafion. Leurs calomnies &
Jeurs médifances font évidentes. Elles fautent
aux yeux, & font fenfibles & tout le monde. Il
s'agit feulement de favoir quelle en eft la caw

fe 5 s’ils calomnient contre leur conicience, ou
pon. Montalte a cru que: c’étoit le dernier |

Voyant que leurs Auteurs Otoient ‘la calomnie
du nombre des crimes, il a regardé celles qu'ils
publient contre leurs adverfaires , comme une
fuite de cette maxime; & il a mieux aimé dire

qu’ils calomnient , parce qu’ils croient faufle- |
ment pouvoit le faire , que non pas quils le |

faffent contre. leur confcience. On voit affez
qu’il ne pouvoit, juger d’eux plus favorablement;
puifqu’il eft conftant que le péché eft plus grand
quand on agit contre fa confcience, que quand
on agit fur un faux principe dont on eft pré

venu,
Mais d’ailleurs il étoit difficile qu'il en jugeit
ag-
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autrement. La facilité avec laquelle on voit que
les Jéfuites répandent les calomnies, marque af-
fez qu’ils agitfent par perfuafion & non pas con-
tre leur confcience. On ne fait point fi fouvent,
ni i facilement, ce que Von fait contre fa con-
fcience. 1l faurt donc que les Jéfuites croient
pouvoir calomnier en fureté.

En effet fi la crainte de commettre un péché
véniel pouvoit arréter quelques confciences ti-
morées, ils ne manquent pas de moyens pour
lever ce fcrupule , & pour exempter la calomnie
de péché méme véniel. Rien de plus facile felon
leurs principes. Car on ne péche point felon
eux contre la juftice, en repooflant la calomnie
par la calomnie; on péche feulement contre la
vérité, ce qui n’eft qu’un péché véniel. Si donc
on peut faire en forte qu'on ne peéche pas méme
contre la vérité, on pourra calomnier fans au-
cune crainte d’offenfer Dieu. Or rien ; comme
je le viens de dire, n’eft plus facile dans leur
Morale. 1l ne faut pour cela qw’avoir recours
leur doétrine des reftrictions mentales. Ils enfei-
gnent qu'on peut s’en fervir dans toutes les ren-
contres ol la juftice n’eft point intéreffée. Elle
n'eft point intéreffée ‘ici. Il eft donc permis de
s’en fervir, ; ; |

Ainfi fi les Jéfuites croient par exemple qu’u-
ne femme nuic & leur Société, & qu’il leur eft
utile que fa réputation foit flétrie, ils peuvent
fans aucun fcrupule publier qu’zlle eft une adul-
tére. Cette calomnie ne bleile ni la vérité ni la
juftice, . Elle ne bleffe point la juftice, parcé
qu’ils repouflent la calomnie par la calomnie. El-
le ne blefle point non plus la vérité, parce que
par une reftriCtion mentale ils entendront, non
pas qu'elle eft proprement coupable du crime
d’adultére, mais feulement qu’elle en eft coupa-

Tome IIT, ' %lé
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ble improprement ; foit parce qu'elle porte en
elle la concupifcence qui eft la fource de l'adul
tére; foit dans le fens que ’Apoétre St Jaque dit,
que celui qui aime le monde eft un adultére.
Voild comme une probabilité vient au fecours
d’une autre, & lui donne fa dernicre perfection.

C’eft ce que j'avois écrit d’abord fur des cons
jectures feulement, & en envifageant les confé-
quences que I'on pouvoit tirer des principes des
Jéfuites. Mais je me fuis appergu depuis, quels
peine de chercher des conjectures & des confé-
quences pour combattre ces Péres étoit fort
inutile ; puisque Pon a Tambourin 3 la main
qui nous difpenfe de ce travail, en affranchiffant
la calomnie de Pinjuitice & méme du menfonge,
lorsquelle eft employée & nous défendre d’une
autre calomnie ou d’une injure. On n’a qut
Pentendre parler L 9. ¢ 2. §. 2. n. 4. ,, §i
s» Vous ne pouvez pas vous défendre autrement
5 d’un témoin injufte, vous eft-il permis de lui
5 impofer autant de faux crimes qu'il eft nécel-
, faire pour juftifier votre innocence ? Je fais
s 3 cette queftion deux réponfes; dont Iune
,, me paroit aflez probable , 'autre affez incer-
5 taine. )

» 1l eft probable felon moi, que fi vous le fair
,3 tes vous ne péchez pas contre la juftice, &
5 qu'ainfi vous n’étes- pas obligé A reftitution. L2
,» raifon eft que I'tbligation de défendre la vie,
»» exclut linjuftice de toutes les aétions que vous
o faites dans la néceffité de vous défendre.

s» L'incertain, felon moi , eft fi cela fe peut fii-
,» te licitement fans aucun péché. Le Cardi-
» nal de Lugo parle ainfi: Il eft certain que celd
» eft pas permis.... Ceft fon opinion : mais
5, comme Pon fait confifter tout le péché dans le
5 menfonge & le parjure, la difficylté fuiva‘xllte
! g

)
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;; 'demeure. Si le menfonge étoit feul & hon ac-
» compagné du ferment, ce ne feroit pas uh pe-
» ché mortel : car encore que ce menfonge
s, eut pour objet un mal confidérable que l'on
5, feroit au prochain, cependant pouvant lui
5 faire ce mal avec juftice, il ne feroit pas répu-
5> té pour grief. 2. Quand le ferment méme fe-
3 roit zjouté, il ne tiendtroit qu'a moi, ou a ceux
» qui connoltroient mon innocence, de éludexr
» pat Péquivoque, & ainfi d'éviter le parjure ou
» le menfonge , moyennant quoi les Docteurs
» communément, ni de Lugo lui-méme , ne font
» plus de cette opinion. Que I'on Gte donc cet
» inconvénient, & ils ceffent d’étre contraires &
» cette doctrine. Or qu'il me foit permis d'ufex
» d'un ferment équivoque dans une procédure

5 de juftice, fi elle neft pas légitime, c’eft ce

» qu'enfeigne Caftropalao & d’autres. t. 3. difps
» du Serment. p. 7. mem. 1. Et par conféquent
» la méme chofe doit étre permife dans une juf=.
» tice réglée, ot le témoin produit eft injufte. Il
» femble donc que celui qui dans le cas marqué
» impoferoit de faux crimes 4 un témoin faux ou
» lllégitime, le pourroit faire fans pécher mottel-
» lement, Je déclare néanmoins que cela eft
% encore incertain. Car enfin il étoit queftion
» de prouver que le faux témoin eft un Sodomi-
» te, un Excommunié , un Hérétique? Ce faux
» témoin w'a qu'd fe limputer, dira quelqu’um.
» Jentens bien , mais je ne me rens pas encore
» pour cela. Car ¢l falloit, par exemple; con-
» trefaire des Ectitures Publiques , pourroit-on
» induire 4 cela un Notaire 2 qui mon innocence
» {eroit connue ? Pourquoi non, direz-vous? ce
» Weft pac]d manquer de fidélité ‘envers la Ré-
» publique, mais lui étre au contraire trés-fidé-
» le, en prenant ainﬁQla défenfe des membies

2 45 ie
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s, innocens de cette République. Mais fi on
5 ouvre cette porte , que deviendront les Tri-
,» bunaux de Juftice? Que P'on ne produife, ré
,» pondrez-vous , que de vrais témoins, comme
,» les Loix Saintes 'ordonnent. Car en repouf-
,» fant par telle voie que ce puifle étre les faux
4 témoins, on n’ébranle point les Tribunaux,
4 mais on les affermit. J’entens bien encore
5 cette raifon; mais comme elle ne laiffe pas de
sy e paroitre dure, je fuis bien aife de remet:
.. tre 4 un autre tems la décifion de cette diffi
9 culté, ‘

Tambourin ne femble peut-étre pas parler af:
fez affirmativement, pour pouvoir par un difcours
fi vacillant donner de la probabilité 3 cette opk-
nion. Mais il n’y a que ceux qui ne font pas aceou
tumez au langage Cafuiftique , qui peuvent avoir
cette penfée. On n’a qu’d s’en rapporter a8 Tambou-
rin lui-méme. Car cet Auteur n’exige pas qu'unt
opinion foit certainement probable , afin qu’elle
foit fure en confcience; il fuffit quelle foit tant
foit peu probablement probable. Or c’eft ce qu'on
ne peut refufer 4 une opinion dont il avoue quiil
ne peut démontrer la faufleté, & dont les raifons
Jui paroiflent {i confidérables, que ne pouvant les
réfoudre fur le champ, il remet cet ouvrage
un autre tems. Nous décidons , dit Caramuel
dans fa Théol. Fondam. 451. que toute action hur
maine eft permife, quine contredit pas évidemment
une loi qui oblige évidemment, Or la feule héfi
tation de Tambourin fait veir que celui qui pa
un ferment équivoque impofe de faux crimes aut
témoin faux ou illégitime , contre Iinjure du
«quel il doit fe défendre; qui pour la méme fin
fuborne des témoins & un Notaire, & contrefait
des a¢tes publics, ne leur paroit pas choquel
évidemment aucun précepte, Car fi cela lui p};-
G ¢ roifl+
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soiffoit , il n’auroit garde d’héfiter. Donc des-
1i feulement qu'il ne déclare pas ouvertement
cette opinion improbable, il fait entendre qu’elle
eft probable, & par conféquent fure.

§ 1V

Reéfutation du fecond argument , otk T'en fait woir que
les Fefuites ne fe donment pas feulement la liberi€ de
calommier ceux qui tmputent 6 leur Société des cri-
mes dont elle weft poins coupuble 5 mais qu’ils ca-
Ioznlment ceux-mémes qui lui en veprochent de weri-
Tavless

» LE fecond argument de PApologifte eft tel

» (). Les Jéfuitesexemptent la calomnie
» de péché mortel, mais feulement quand on en
» Ufe contre un calomniateur. Or eft-il que, de
» 'aveu méme de leurs adverfaires, les Jéfuites
» Ne regardent les calomnies qu'ilsrépandent con-
» tre les Janféniftes , que comme des péchés vé-
» niels. Donc les Jéfuites ne calomnient
» point: ou s’ils calomnient , il faut que les Jan-
» [niftes avouent qu’ils font eux-mémes des ca=
» lomniateurs ”, :

L’Apologifte n’auroit pas dft diffimuler que
Montalte avoit prévenu & ruiné par avance cette
objetion par cette remarque. ,, L’amour-pro-
» Pre, dit-il, nous perfuade toujours aflez que
» Ceft avec injuftice qu'on nous attaque , & 4
» Vous principalement , mes Péres, que la vani-
» té aveugle de telle forte, que vous voulez fai-
» r’e croire en tous vos Ecrits; que c’eft bieflfer -
» Phonneur de I'Eglife que de blefler celui de
» votre Société 7,

Afin

(1) P. 130, & 131,
Q3
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Afin donc que les Jéluites croient avoiy droit
de calomnier leurs adverfaires en fureté de con-
{cience, il n'eft pas nécellaire que ces adverfaires
foient en effet des calomniateurs. 11 fuffit que les
Jéfuites s’imaginent qu’ils le font, ou fimplement
qu’ils font injuftes , de publier des chofes qui font
defavantageufes 2 la Société, quand méme ils oe
diroient rien que de véritable.~ Or qui peutdou
ter que I'amour avengle dont ils font pleins pout
eux-mémes , ne leur perfuade trés-aifément l'une
ou Pautre de ces deux chofes.

~_Sil'on dit qu’ils ne connoiffent point la vraie
Théologie , quelque véritable que cela foit , n¢
s’imaginent-ils pas aufli-tdt qu’on les calomnie,
parce qu'ils croient qu'on n’a pas une idée aflez
avantageufe de leur habileté 2 Si 'on dit quils
corrompent les meurs des Chrétiens, ne fe plai:
nent-ils pas de méme qwon les calomnie , pat
ce qu'ils regardent les opinions les plus abfurdes
comme de faintes maximes 2 Enfin g égard mé.
me des reproches, qu’ils reconnoiffent étre bien
fondez, ne lescroient-ils pas finon faux, au moins
injuftes, parce quils prétendent qu'on a tort de
répandre dans le public des chofes qui peuvent.
ternir la gloire de leur Société, ce qui fuffit pout
leur donner droit de les nier fans péché , & d'ac
cufer de menfonge ‘ceux qui les publient 2 Avfl
ils ne diffimulent point qu’ils ont ce droit , & ilé
veulent bien que tout le monde le fache. ,, Pl
»» fieurs Théologiens & Canoniftes, dit ingénf:
9> ment Apologifte des Cafuiftes (1), enfeignent
s3> qu'un homme 4 qui on reproche une chofe in
»» juftement, peut foutenir 4 celui qui fait ce re:
s Proche quil en a menti , & qu'il eft un in
/ » pudent

¢

C1) Piazo.
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;» pudent calomniateur, quoique le crime ait €té
5 comnmis .

Ceeft pourquoi on ne doit plus s’étonner que
IApologifte des Jéfuites accufe Montalte dans
toutes les pages de fon Ecrit de calomnie , de
mauvaife foi , de menfonge. Il n’eft pas fi dé-
pourvu de bon fens, qu’il n’ait bien vu que Mon-
talte rapporte la doétrine des Cafuiftes avec une
entiére exactitude : aufli ’Apologifte des Cafuif-
tes qui a écrit depuis , a pris le parti d’avouer
fimplement , prefque par-tout, queles Cafuiltes en-
feignent effeftivement ce que Montalte leur attri-
bue. Mais ces injures , cette fréquente répéti-
tion dimpofture n’étoit pas inutile pour étourdir
les ignorans. Clen étoit aflez pour I'obliger & fe
contrefairg pour un tems, 3 crier contre Montal-
te, & 2 laccufer mille fois dimpofiure, malgré fon
innocence: c’en étoit, dis-je , affez pour qu’il
eut droit de faire tout cela fans fcrupule & fans
aucun remords de confcience , fuivant la maxime
des Jefuites que je viens de rapporter. ON rpouT,
difent-ils, SOUTENIR & CELUI QUI NOUS FAIT UN
REPROGHE VERITABLE MAIS INJUSTE, QU'IL EN A
MENTI, ET QU’IL EST UN IMPUDENT CALOMNIA-
TEUR. i

Ceft ainfi que la calomnie & le menfonge leur
fourniffent des armes pour fe défendre , & pout
fe venger tout 4 la fois de leurs ennemis : c’eft-
3-dire qu'ils nient hardiment les crimes les mieux
prouvez, & dont ils reconnoiflent eux-mémes la
vérité ; quils en prennent fujet d’accufer de ca-
lomnie ceux qui 6fent les leur reprocher; qu’ils
leur impofent d’autres crimes inventez 4 plaifir,
f; répandent contre eux une infinité de calom.-

ies.

Quelle eft VPinnocence qui ne fera pas oppri-
mée pat les calomnies de tant de bouches médi-

Q 4 fantes ?

)
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fantes 2 ou qui, intimidée par le danger de Pétre,
wWaimera pas mieux laiffer les Jéfuites en repos,
que d’actaquer inutilement des ennemis qu'elle ne
peut efpérer de vaincre ¢ C’eft ce qui fait que
quoiqu'il y ait beaucoup de gens qui connoiffent
& qui déteftent en fecret les déréglemens de la
Société, il y en a trés-pen néanmoins qui 6fent

£lever leur voix & fe commettre avec un Corps
fi puiffant.  Et je regarde comme une providen- |

ce particuliére de Dieu, que cette Société, deve-
nue en ce Siecle plus infolente par fon grand cré-
dit, ait attaqué injuftement , comme elle a fait,
‘des gens uniquement attachez 3 la vérité, & qui
ne craignant & n’efpérant rien des hommes, ont
expofé fes relichemens aux yeux de toute la Ter-
re. LaPoftérité, plus équitable que notre Siécle,
reconnoitra peut-étre un jour combien on leureft
© redevable.

s\l & Joil e Wl i

Mavaife foi de U Apologifie fur les exemples que
Montalte rapporte des calomuies
des Féfuites.

IL ne fera pas inutile d’examiner ici ce que I’A-
pologifte répond 4 un de ces exemples. Ceft
celui du P. Pintereau & du P. Cauffin, qui nient
Pun & Paatre qwon trouve dans Bauny ce qui y
eft néanmoins , de Paveu méme de PApologifte.
Car rien ne fait mieux connoitre le génie de la
Société que cette réponfe.

On a pu voir, par les:paroles du'P. Cauffin &
du P. Pintereau que Montalte 2 rapportées, avec
quelle hardieffe ils affurent qu’on ne trouve pas
dans Bauny le moindre veflige de cette opinciém,,}

: wi
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Quil eft permis de rechercher direfement, PRIMO ET
FER- SE, une occafion prochaine de pécher pour le bien
Jpirituel ou temporel de mous , ou de notre provhain.
Cependant il it certain qu’on trouve dans Bauny
cette opinion en propres termes, dans I’endroit
cité par Montalte. Il eft vrai qu’elle eft tirée de
Bafile Ponce. Mais Bauny I'a approuvé en ces
‘termes: Fe foufiris, dit-il 5 volontiers 4 Uopinion de
Bafile Ponce. Aufli 'Apologiite tombe-t-il d’ac-
cord que Bauny eft du méme fentiment que Bafile
Ponce. Comment ¢’y prendra-t-il donc pour jufs
tifier le P. Cauffin & le P. Pintereau d’un men-
fonge manifefte & d’une horrible calomnie ? Que
peutil dire & ces expreflions emportées du P.
Pintereau? (1) Il faudroit, dit-il, étre bien per-
5 du de confcience pour enfeigner une fi détef-
» table doétrine ; mais il faut étre pire qu’un
5 démon pouar Pimpofer . comme fait Arnauld,
» & la perfonne du Pére Bauny. Lecteur , vo-
» yez s’il vous plait Pendroit , non feulement
» ou vous adrefle la marge qu'il vous cite,
,, mais encore tout le Livre du Pére, vous n'y
»» trouverez ni marque , ni veftize de cette ca-
,»» lomnie , & vous découvrirez le contraire en
» plus de cent endroits. Arnauld. Dieu n’a pas
,, encore abandonné fon Eglife jufqu’d ce point,

' 4, que de lui donner pour Doéteurs des Maitres

,» d’une fi mauvaife doctrine, non plus que pour
» Evangélifte le plus infame fycophante de la
4 Temre ) 3 i
Comment juftifier un homme qui patle fi im-
pudemment contre la vérité? Ce pas eft diffici-
le, il faut pour s’en tirer toute ladreffe d’un
Jéfuite. Ecoutons donc I’Apologifte. Cette acous
' X Jation

€1) Rép. du P, Pinter. 1. part. p. 24.

Qs
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favion, dit-il (1), ef une fau[Jcté palpable. Ces pas
yoles, primo & per fe ; ne font point du Pere Buus
#y. Ceft déja-la une pure chicane. Car elles

font de Bafile, dont vous avouez que Bauny ap: |

prouve le fentiment. Voyons la fuite. ,, Cette
o décifion , ajoute-t-il , peut fouffrir deux fens
5y bien contraires. Le prémier, que ’on peut s'ex«
o+ pofer d une occafion de pécher pour des rair

» fons importantes a la converfion des pécheuss, |
5 pourvu qu’on efpére avec le fecours du ciel de

,, furmonter le péril, & qu’on y foit bien réfo- |

5 113 & ceft le fentiment du P. Bauny ..... Le
5, fecond, qu'on peut s'expofer témérairement 3
9 ces occafions , & méme les rechercher formel
»» lement pour de légéres confidérations: & dece
5, fens il n’y en a aucan veftige dans le Livre du
s> P. Bauny, & il ne lui peut étre imputé que pat
s+ Porgane du démon, comme dit le P. Cauffin.
Mais c’eft étre le plus ridicule de tous les hom-
mesque de parler de la forte. 1l ne s’agit pas ici
de favoir en quel fens Bauny a pris ces paroles 5
mais feulement f{i elles fe trouvent dans Bauny ,
& ¢'il les approuve. L’Auteur de la Morale des
Jéluites avoit dit fimplement, que felon la doéfrine
de Bauny il eft permis de rechercher directement, pti-
mo & per fe, les occaffons prochaines de pécher €56,
Iln’avoit donné aucun fens i ces paroles, que ce-
lui quelles préfentent d’elles-mémes 3 Iefprit.

Que difent la-de(lus le P. Pintereau & le P. Caus- |

{in? Avouent-ils que cette opinion eft'de Bauny
dans un fens, & gqu'elle n’en eft pas dans un au-
tre 2 Nullement. Ils affurent tous deux abfolu-
ment & fans diftinétion, qu'on ne trouve dans Bau-
ny aucun veftige de ce fentiment. Vous venez
douze ans aprés , vous dites, pour couvrir leur

g men-

2) R%. 4 la 15, Lat,
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menfonge , quils ont ni¢ que cette opinion fut
dans Bauny, parce que ce Cafuiite ne la foutient
que dans un bon fens. Ne voyez - vous pas que
I'équivoque dont vous fuppofez qu’ils fe font fer-
vis , eft encore plus honteufe que leur inenfonge
méme?

Voild donc quelle eft la fincérité des Jéfuites,
Quand on leur reproche queiques paflages évi-
demment mauvais de leurs Auteurs, s’ils peuvent
inventer un {ens qu’ils s’'imaginent que ces Auteurs
n’ont point eu, ils font abftraction de leurs paro-
les & de tout autre fens; & avec cette reftriction
mentale ils crient a Pimpofture, ils jurent hardi-
ment & avec imprécation qu’on ne trouve dans
tous leurs Ecrits aucune marque ni aucun veftige
des paflages gn’on leur reproche ; ils accufent
ceux qui prétendent les y avoir trouvez , d'étre
les plus infames fycopbantes de la Terre, les organes
du démon 5 € pires que le demon méme. ;

Je fai cependant bon gréa|'Apologifte, de nous
avoir découvert ce merveilleux ufage des reftric-
tions mentales. 1l eft aifé de comprendre main-
tenant dans quel fens il impute tant d’impoftures
3 Montalte. 1l n’a eu qu’a feindre fur chacun des
paffages quil examinoit , un fens abfurde , & le
leur appliquer intérieurement , pour avoir droit
enfuite de fe plaindre qu’on attribuoit aux Jéfui-
tes des fentimens qu’ils n’avoient point. = Mais {i
celz fuffit pour affurer Ja confcience des Jéfuites,
cela ne fuffit pas pour appaifer Pindignation du
Public. Et quelques raifonnemens que faffe I'A-
pologifte ; le P. Cauffin & le P. Pintereau n’en
pafferont pas moins pour convaincus d’un men-
fonge manifefte , puifqu'ils ont fouteru l'un &
Pautre, quon ne trouve dans Bauny aucun vefli-
ge d’une opinion qui y eft en termes formels.

L’Apologifte juftifie donc trés-mal ces deuxPé-

: xes
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ves, du menfonge que Montalte leut reproche.
Mais il juftifie encore plus mal le Pére Bauny,de
Verreur qu'on lui attribue.  1I enfeigne aprés Bae
file Ponce, qu’il eft permis de rechercher une occafion
prochaine de pécher pour quelque bien [pirituel ou tem-
porel de nous ou de motre prochain. Or qu'eft-ce,
felon Bauny, qu’une occafion prochaine 2 Il la
définit ainfi lui-méme, (1) ,, Cleft, dit-il, tout
s, ce qui eft tel de fanature qu'il fait fouvent tom-
45 ber dans le péché mortel les perfonnes d’une
»» pareille condition , & dont on eft affuré par
s Pexpérience qu’il produit ordinairement le mé-
,» me effet dans celles dont il eft queftion ”. Cela
eft net. Cependant, pour ne pas laifler le moin-
dre doute, Bauny & les Cafuiftes, dont il fuit le
fentiment, mettent la chofe dans un exemple qui
la rend encore plus fenfible. Ils demandent:
,» Sil eft permis & chacun d'aller en des lieux pu-
,» blics pour convertir des femmes perdues, en-
core qu’il foit vraifemblable qu’on y pechera,
5 pour avoir déja expérimenté fouvent qu'on eft
s accoutumé de fe laiffer aller au péché, par les
s carefles de ces femmes.

Voild , felon Bauny & felon Bafile , ce que
c’eft qu’une occafion prochaine: c'eft cette occa-
fion qu’ils difent quon peut rechercher direéte-
ment : c'eft fur cela que P'Apologifte a 3 les dé-
fendre : c'eft, dis-je, cette opinion qu'il foutient

wétre point rejertée dans ' Ecoles € fur laquelle Mone
talte w'a pu fans ignorance quereller le P. Bauny,
Voyons donc quelles preuves il apporte pour I’ex-
cufer, & pour en diminuer Phorreur.

.. Cela, dit-il (2), a été pratiqué par plufieurs
s Saints, comme par Judith , qui s’expofa ainfi

5 qu'on

(1) Zheol. Mor. e 4o A6 pENity v T4+ Do 944
£2) Impof.’s. 8 i

3
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% qu'on fait pour fauver les habitans de Béthulie;
+y par St. Ambroife, qui alloit dans les mauvais
1, lieux pour en retirer les femmes débauchées...
s, Et fi ces exemples ne fatisfont pas le Janfénif-
s, te, il peut confulter le Sieur d’Andilly, & lud
3, demander fi dans la vie des SS. Péres des Dé-
», ferts, il:n’a pas amplement décrit Paétion d’un
5, Solitaire qui fe jetta dans un lieu de débauche
3. fous un habit déguifé pour en retirer fa niéce.

A-t-on jamais vu une pareille impudence 2 Quoi !
St. Ambroife a pratiqué ce que vos Cafuiftes en-
feignent €tre permis? Ceft-a-dire qu’il n’a point
fait de difficulté d’aller dans des lieux publics , quoi-
quil el fouvent expérimenté qu’il étoit accoutu-
mé de fe laiffer aller au péché par les carefles des
femmes quil y trouvoit? Car voild dequoi il s’a-
git. Ne rougiffez-vous point de parler d’'une maniga
re fi indigne d’'un fi grand Saint? Rougiffez au
moins de votre ignorance, qui vous empéche de
voir que ces fortes d’occafions étoient des occa-
fions trés-éloignées pour St. Ambroife, pour Ju-
'~ dith, & pour ce Solitaire ; ou plutét qu’elles n’'é-
toient point proprement des occafions de pécher
pour eux, parce que Dieu Jeur avoit donné le don
de la chafteté, & qu'ils étoient conduits en cela
par un mouvement particulier de fon efprit, de
forte que ce n’étoit point témérairement qu’ils
s'expofoient 4 ces fortes de dangers.

Mais vos Cafuiftes permettent la méme chofe
4 ceux 4 qui ces occafions font véritablement des
occafions prochaines de pécher, pour avoir déji
expérimenté fouvent qu'ils ont accoutumé de fe
laiffer aller au péché par les careffes de ces femmes.
Eft-ce donc-14 juftifier vos Confréres des menfon-
ges quon leur reproche . que d’en faire de nou-
veaux, & d'y ajouter la fourberie & limpiété 2
Le P, Caufin & le P, Pintereau ont fait un men-
L4 fonge,
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fonge, quand ils ont dit que cette opinion n'eft
point dans le P. Bauny; & vous, en difant qu'elle
y eft dans un bons fens, vous ajoutez au menfon-
gze la mauvaife foi & 'impiété,

i g W s o &

De la delicateffe des Fefiiites , qui fe plaignent gilé
les a traitex; trop durement, parce que Montal-
te dit qu'tls mentent impudemnient.

: ON peut appliquer ce que je viens de dire tou-
chant le prémier paffage de Bauny au {econ
paffage de cet Auteur, fur lequel le P: Brifacier &
le P. Pintereau font oppofez I'un 4 Pautre ,comme
on le peut voir dans la Lettre de Montalte. Cat
c’eft précifément par 12 méme équivoque que PA<
pologifte tiche, mais en vain, de les conciliet.
Quant aux plaintes qu'il fait contre Montalte,
qu’il accufe de n’avoir pas traité les Jéfuites avec
la modération & I’honnéteté ordinaire & fa na-
tion , & d’avoir fui jufyuw'en Allemagne pour appred-

dre @ leur dire des injures, parce qu’il leur dit avec

le P. Valérien , Vous MENTEZ IMPUDEMMENT,
mentiris impudentifimé; que peut-on penfer d’uné
délicatefle fi déraifonnable, finon que les Jéfuites
- ont perdu toute honte 2 Quoi! pendant qu’ils pue
blient tout ce qu’il lear plait contre des Théolo-
giens Catholiques, qu'ils les chargent d’injures,
les accufent d’héréfie, & méme d’athéifme, qu'ils
leur impofent fans fondement les erreurs les plus
déteftables, qu’ils inventent tous les jours de not
veaux crimes contre eux pour flétrir Jeur réputa-
tion, on fera obligé de réfuter exactement des
calomnies fi abfurdes & fi cruelles,ou de les fouf-
ftit faps Ofer rien dire ? Les Jéfuites mettront dciz«s:




 DericaTesse DES JEsuiTEs. 255
Jes gens de bien 4 toute heure dans la néceffité de
confondre pat des volumes entiers les calomnies
horribles qu'ils publient contre eux , quelque
éloignées qu'elles foient du bon fens?

Mais & quoi fert de leur répondre, puifqu’ils
| recommencent 4 la prémiére occafion, & quiils
| répétent avec la méme hardieffe les impoftures
|| quon a mille fois détruites? A quoi a fervi d’a-
' voir réfuté tant de fois, par d’excellens Ouvrages y
| leurs calomnies fur I'ancienne loi, fur la grace
| néceflitante, fur Ia décadence de VEglife, fur le
| Concile de Trente, fur ’homicide de foi-méme 5
| fur Pobligation: de fuivre fon mouvement inté-
‘ rielm? L’Apologifte ne les répéte pas moins pour
| cela.

. Ce n’eft donc pas-12 comme il s’y faut prendre,
| pour faire taire des gens de ce carattére. Le
. meilleur moyen & le plus court eft celui du P,
| Valérien, quirépond 4 tout par ces deux motsy
| Vous menTEz 1MPUDEMMENT. Cleft ainfi que je

| réfuterai toutes les calomnies que PApologifte des

| Qafuiﬁes répand fi libéralement dans fon Apolo-

| gie. En effet elles font fi horribles, fi imperti-
| nentes, & {i abfurdes, qu'on ne les peut réfuter
| autrement. Je prie feulementle Leéteur de jetter
| les yeux furle Catalogue que jen ai fait, & il
| Vetra que jamais homme n’a écrit avec plus d’ems
| portement & de mauvaife foi.

Catalogue des calomnies de V. Apologifte des
Cafuifles.

” IL dit page 5. que fes adverfaires enfeignent

» - que pour mériter, il n’eft pas néceflaire que’
| » I'homme foit libre & exemt de contrainte.

» Pag. g, Quune de leurs maximes eft, que les’

» Jultes doivent en toutes chofes fuivre les inf-

: 9, tinéts
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3, tin€ts & les mouvemens de la grace interne qui
s leur fert de loi, fans avoir égard aux loix exté.
s, rieures, quoique ces mouvemens les contrarient;

,» Pag. 8. Que felnn eux les mouvemens de la
5» concupifcence nous fontimputez a péché, quoi-
s» quils préviennent notre liberté.
. Pag. 13, Que Mr. Arnauld a deffein d’abro-
s ger la Confeflion Auriculaire.

» Pag 16. Qu'il méprife les Bulles des Papes,
»» & reclame honteufement un Concile plus gé
. 3 néral que celui de Trente.

ss Pag. 28. Qu’une des induftries de fes adver
s» faires eft d’ordonner aux pécheurs qui s’adref
5 fent 3 eux, de faire des aumodnes, afin den
»s faire un fond contre I'Eglife, & peut-étre con-
s tre le repos public.

» Pag. 38. Que leur Sécretaire avoue qu'il eft
» entiérement ignorant en Théologie.
»s Pag. 30. Qu'ils pourfuivent 2 dire qu’on peut
tenir les cing propofitions, quoique le Pape les
déclare hérériques.
,» Pag. 47 Que ’Abbé de St. Cyran fe propo-
»» f€, comme ayant commiflion de Dieu pour re-
»» drefer les fautes de toute I'Eglife. _
»s Pag. 48. Que fes Difciples empéchent leuts
Serviteurs de fe confeffer quand ils y font obli
»» gez, & d’entendre 14 Mefle les jours de fétes.
» Pag. §7. Que leur maniére d’agir -donned
plufieurs de violens foupgons que Vefprit de
Judas ne pofiéde leur cabale, & qu’ils ne pren-
s» nent le prérexte des Pauvres pour remplir I2
»» caffette du Sieur N, :

s> Pag. 73. Que plufieurs conjefturent avec de
» gtandes probabilitez, qu’ils prétendent exter:
4 Tl'l_ine~‘ le Sacrement de 'Autel & celuide laPé
# hitence,
» Pag. 73, Quiil paroit aflez vifiblement dan;

» i€

-
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,» les Livres de leurs principaux Auteurs, quils

» {e propofent pour but d’anéantir le facrifice de
» la Mefle- & de I'Eucharittie.

» Pag. 74. Qu'il eft 3 craindre que ces Réfor-

| y» mateurs n’ayent deflein, comme autrefois Lu-

s ther & Calvin, d’Oter le célibat des Prétres. .
» Pag. 16. Que leur adreffe pour avoir de-

s quoi fournir aux frais de la Secte, eft plus rafia

» née & plus connue que n'a éié celle de

| » Calvin, En mon particulier, ajoute-t-il, j’en

» ai appris des fouplefles qui me furprecnent. . »

| » Je ne veux pas, pourfuit-il, raconter en détail
| 1 les bons tours que les Jan{éniftes ont faits pour
|| » duper les perfonnes de qualité & pour difpo-

» fer de leurs bourfes. Je dirai fenlement qu'a
» entendre parler quelques-uns de ceux qui ont

| » paffé par les mains de leur grand Directeur qui
| »» fait tant le defintérefTé, il eft merveilleufement

» habile en Part d’amaffer des aumOnes. Et ceux-

| » i méme croient que fi I'argent & la bonne
| 3 chére manquoient tant foit peu 4 ce Prédica=

» teur Apoftolique & Directeur des ames choifies
» il @Onneroit bien-tdt un avertiffement 3 fon
» auditoire,, pareil & celui que donna le Miniftre
» de Montréal au fien. Cet homme voulant pa~

- » tolre defintére(lé & contrefaire P’Homme A-
. » poftolique, fic mine quelque tems de ne pas

» précher pour la retribution. Le peuple fe
» contentant de louer fa vertu, ne fe mit pas en
» peine” de Iui donner la récompenfe accoutu-
» mée: de quoi ce Prédicateur fe Jafla bien-tét,
» & dit publiquement en chaire: Meffieursysil y
» 6 affez long-tems que je fouffre: fo je ne Juis payé
Y 4e.me§ appointemens , ne penfe pas que je retourne
» i faire g Béte.
" » Pag. 80, Nous favons, dit-il, que les Jan-
» [éniftes (e rient des Veeux de Religion.

Tome III, R »> Pags
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¢ ,, Pag. 89. Qu'ils font bons amis de Théodore.
5 "de Beze.

,» Pag. 123. Qu’ils attaquent tous les Jurifcon-
,; fultes avec les Canoniftes, & méprifent I'Ecole
5 de St. Thomas & celle de Scot.

»» Pag. 131. Qu’ils laiffent en apparence & No-
otre:-Dame le nom & la qualitd de Mere de
,» Dieu, mais 3 cela prés qu’ls la dépouilient de
»» toutes les prérogatives que la Sainte Trinité lui
5, a données, d’Avocate, d’Afyle, & de Médias
5» trice des pécheurs.

s» Pag. 132. Quel chitiment, dit-il, ne méri-
,» tent point les Janféniftes & leur Sécretaire, qui
,> dans leur neuviéme Lettre ont compo(é un Lj-
» belle diffamatoire contre la Mere de Dieu?

» Quelle peine peut expier le crime des Librai~

s Te€s qui impriment des biafphémes contre la
»» Reine du Ciel? Et quelle excule peuvent avoir
5 ceux des habitans de Paris qui ont entendu
»» publier par les rues ces impiétez, qui les ont
,> lues dans leurs maifons, & qui ont pris plaifir
4> 4 ces bouffonneries 2 Les Hiftoriens nous ap-
s, prennent que Dieu a fouvent vengé le des-
,» honneut qu’on faifoit & f2 Mére, par des chatis
5» mens extraordinaires: les Lettres nous donnent
;» fujet d’en appréhender de pareils... Paris ref-
,» fent déja de grandes maladies , qui peut-étre
,» ne font que des difpofitions 4 de plus dange-
5> reufes. Le vrai moyen de les prévenir, c'eft
5> de demander pardon 2 la Vierge dudeshonneur
» quelle a recu de ces Lettres, lui promettant
5» de diffiper Port-Royal, & d’exterminer le Jan-
»» fénifime: & pour cet impie Sécretaire, il devroit
» craindre ce quantrefois on pratiqueit 4 Lyon
ss €nvers ceux qui avoient compofé de méchantes
5 Piéces: on les conduifoit fur le Ponr, & on
s les précipitoic dans le Rhéne : Ve mundo 4 j'?tmz
. : : 5y AAliS

-
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95 dalis : melius eft ut fufpendatur mola afinaria collo
»9 €jus, &P demergavur in profundum maris.
s» Pag. 138. Je rapporterois ici, dit-il, des cas
particuliers de leur hypocrifie, fi tout le monde
ne connoiffoit leur artifice & furprendre le peuple.
»» Pag. 145. Si pous n'avions pour vous plus
de difcrétion & de charité que vous n’en avez
pour les Cafuiftes, vous favez bien qu’il ne
nous feroit pas mal-aifé de tirer un rideauw qui
découvriroit bien des chofes. (1l s’agit dans
cet endroit de la chafteté )
» Pag. 152, Les Janféniftes enfeignent que
ceft péché mortel d’entendre la Metle en pé-
s»» ché mortel.
»s Pag. 171. Le Sécretaire a donné un jufte fu.
jet de croire qu'il m’eft pas fi chafte qu’étoit Jo-
feph, & que ¢’il n’avoit été dépouillé d’une
autre facon que ce Patriarche, peut-étre qu’il
n’auroit pas tant faic d’inveltives contre les
Caluiftes, de ce qu'ils n’obligent pas les fem-
mes 3 reftituer 3 cenx qu'elles ont dévalif¢ par
s, leurs cajolleries.
»» Pag. 179. Lorfque la Bulle d'Innocent X,
contre vos ¢ing propofitions fut reque en Fran-
ce par autorité du Roi, ce coup auquel vous
n’aviez pu parer, humilia fi fort votre fierté,
que de peur de vous voir abandonnez des per-
fonnes de condition qui navoient pas cru que
votre doétrine fiit hérétique, vous employites
toutes les foumiffions dont les perfonnes vain-
cues ont accoutumé de fe fervir. Vos confédé.
rez, qui ont débité vos Lettres avec tant d’ar-
» deur par la France, couroient pour-lors par les
5 maifons des Grands, & le ventre contre terre
»s prioient qwon elt égard & leur réputation. Ils
» ne demandoient qu'un peu de tems pour fe dé-
» faire de cette pernicieule doctring, qui depuis
j ‘R 2 5 tant

3
Ee )

<
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,, tant d’années avoit pris racine dans leurs efs
5, prits.

,» Pag. 185. Ce qui 2 donné en partie occafion
5, & nos Seigneurs les Prélats d’exiger cette pros
,» feflion de foi, & de s’affurer de la do¢hiine de
,, ceux a qui on confie les Monaftéres de Filles;
;3 Ceft qu’ils prévoyoient que le Diable feroit
,, avec le tems plus de dégats dans ces maifons
,» par ces auftéritez affe€tées, que Luther n’en a
5, fait par fes.débauches fcandaleufes. Quand cet
,» Apoftat débaucha une Religieufe, il fut long-
4 tems fans 1'6fer époufer, parce que tout le mon-
,» de, & méme le Duc de Saxe fon protetteur,
,» improuverent cette aftion facrilége. Mais le
,» Diable fe prépare maintenant 4 faire un ravage
,» bien plus horrible. Car fi on le laiffoit faire ce
,» qu'il prétend, il changeroit en peu de tems un
,» Monaftere de Vierges chaftes en un Serrail de
,» Filles impures, fans que perfonne s’en apperglit
,» & fans qu’on y plit rémédier.
* Voila une petite partie des calomnies honteus
fes & indignes, dont cette Apologie déteftable eft
remplie. Jefpére que les Jéfuites en aaront hon-
te eux-mémes, fi jamais ils ont quelque inter-
vale de bon fens. Montalte m’apprend & imiter
le P. Valérien, & & ne les point réfuter aufre-
ment,qu'en déclarant 4 la face de toute la terre
4 cet-Auteur impertinent, & 24 tous les Jéfuites,
qu’ils MENTENT IMPUDEMMENT. lls ne peuvent
‘s’échapper aprés cette déclaration: il faut qu’ils
pafient pour des calomniateurs, s'ils ne prouvent
toutes ces calomnies, & s’ils ne tirent enfin ce
rideau, qu’ils nous menacent tant de tirer. -

Oui, mes Péres, quitez cette modération af-
fectée , dont vous couvrez votre foiblefle & vos
médifances. Tous vos adverfaires le veulent bien.
ils ne fe plaindront point que vous publiyez legés
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déréglemens fi vous en connoiffez. Préchez far
les toits ces miftéres d’iniquité. [l n’y en a pas
un, qui non feulement ne vous le permette,
mais méme qui ne vous le demande avec inftan-
ce. Et je vous répéte encore ici ce que Montalte
vous dit en un endroit; ,, Il n’y a plus moyen
s» de reculer, mes Révérends Péres: Ne point ré«
» pondre dans cette occafion, c’eft avouer que
» vous étes coupables, & paffer pour des calom-
»9 iateurs convaincus. Tous jufqu’aux plus grof-
» fiers reconnofitront que fi vous vous taifez, vo-
» tre patience ne fera pas un effet de votre dou-
» cetr, mais du trouble de votre confcience.

Au refte , mes Péres, ne croyez pas que ce
foit le défir de défendre la réputation des perfon-
nes que vous avez décriées, qui m’oblige a vous
patler ainfi. J'ai un autre motif plus preffant.
Je vois avec douleur le danger auquel vous ex-
pofez le falut d'une infinité de perfonnesfimples,
qui vous croient trop légérement, & qui fe dam~
nent malheurenfement en répétant {ur votre pa-
role les calomnies que vous leur débitez. Or je
crois que le meilleur moyen de les tirer de ler-
reur ou elles font, eft de leur faire connoitre
par cette déclaration publique , que vous étes
manifeftement convaincus de menfonge.

Enfin , mes Péres, peutétre ne le croirez-
vous pas; c’eft votre propre falut que j'ai prin-
cipalement en vue. Vous ne pouvez rentrer dans
la voie du falut, fi vous ne vous retratez pu-
bliquement. Et rien n’eft plus capable de vous y
engager, que de vous mettre , comme je fais,
dans la néceflité d’avouer ce que tout le monde
reconnofira malgré vous , quand méme vous
ne I'avouériez pas.

R3 SEI-
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SEIZIEME LETTRE (1).

AUX REVERENDS PERES JESUITES, |

Calomnies borribles des Fé/uites contre depieus
o Ecclefiaftiques & de faintes Religieujes.

Du 4. Decembre 1656.
Mes REVERENDS PERES,
Qici la fuite de vos calomnies, ol je

répondrai d’abord a celles qui reftent
de vos Awvertiflemens. Mais comme tous

vos autres Livres en font éga]ement reme |

piis , ils me fourniront aflez de matiere
pour vous entretenir fur ce f{ujet autant
que je le jugerai néceflaire, Je vous di-
rai donc en un mot fur cette fable que
vous avez {femée dans tous vos Ecrits con-
tre Mr. d’Ipre, que vous abufez malicieus
fement de quelques paroles ambigues d’u
ne de fes (2) Lettres, qui étant capables
d’un bon fens doivent étre prifes en bon:
ne part , {elon Pefprit de I'Eglife , & ne

. peus

(1) Le plan & les matériaux de cette Lettre ont été
fournis par Mr. Nicole.

(2) Ces Leures de Fanferius, Evéque d’Ipres , furent
d’abord imprimées par les Jefuites, qui en ont encore
les Originaux, qui lent ont été remis, quand on arré-
ta Mr.de S. Cyran; & depuis ce tems-la le P. Gerberon

les a fait réimprimer dans les ‘Bais-Bas, avec des Notes
t1es- curicufes,
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peuvent &we prifes autrement que felon
efprit de votre Société, Car pourquoi
voulez-vous qu’endifant & fon ami: Ne vous
mettex point tant en peine de voire meveu, je
lui fournirai ce que eft néceflaire de l'argent
qui ¢ft entre mes mains, il aic voulu dire par-
la qu’il prenoit cet argenc pour ne le point
rendre, & non pas qu’il Yavangoit {eule-
ment pour le remplacer ? Mais ne faut-il
pas que vous foyez bien imprudens , d’a-
voir fourni vous-mémes la conviltion de
votre menfonge par lcs autres Lettres de
Mr. d'lpre que vous avez imprimées , qui
marquent vifiblement que ce n’étoit en effet
que des avances , quil devoit remplacer.
C’eft ce qui paroit daps celle que vous rap=
portez du go. Juillet 1619. en ces termes
qui vous confondent : Ne vous jfouciez- pas
DES AVANCES, il ne lui manguera rien tant
quw'il fera ici. Et par celle du 6. Janvier
1620. ot il dit: Fous avez trop de bate 5 &
guand il feroit queftion de rendre compte, le
pew de crédit que j’ai ici me feroit trouver de
Vargent au befoin.

Vous étes donc des impofteurs, mes Pe-
res , auffi bien fur ce fujet que fur votre con-
te ridicule du tronc de St. Mervi. Car quel
avantage pouvez-vous tirer de I'accufation

w’'un de vos bons amis fufcita a cet Ecclé-
gaﬂzique que vous voulez déchirer ? Doite
on conclure qu'un homme eft coupable,
parce qu’il eft accuf¢ 2 Non, mes Péres.
Des gensde piété comme lui pourront tou-
jours étre accufez , tant qu’ily auraau mog-

4 e
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de des calomniateurs comme vous. Ce
n’eft donc pas par P'accufation , mais par
Yarréc qu’il en faut juger. Or larrét qui
en fut rendu le 23. Février 1656. le juftifie
pleinement. Qutre que celui qui s’étoit en-
gagé témérairement daans cette injufte pro-
cédure, fut defavoué par fes collegues, &
forcé lui-méme 2 la recratter. Et quantd
ce que vous dites auméme lieu de ce fameux
Directeur , qui [e fit riche en un moment de
neuf cens mille livres, il {uffic de vous ren-
voyer & Mrs. les Curez de St. Roch, &de
St. Paul, quirendront témoignage i tout
Paris de fon parfait defintéreflement dans
eette affaire , & de votre malice inexcufa-
ble dans cette impofture.

En voila aflez pour des fauffetez fi vaines.
Ce ne font-1a que les coups d’effai de vos
Novices, & non pas les coups d’importan-
ce de vos grands Profés. ]’y viens donc,
mes Péres;je viens a cette calomnie, I'une
des plus noires qui foient forties de votre
efprit. Je parle de cette audace infuppor-
table avec laquelle vous avez 6(é imputer
4 de faintes Religieufes, & a leurs Direc-
teurs , de ne pas croire le Myftére de la Trans-
Jubftantiation , ni la Préfence Réclle de Féfus-
Chrift dans I Euchariflie. Voila, mes Pe-
res, une impofture digne de vous. Voild
un crime que Dieu f{eul eft capable de pu-
nir, comme vous feuls étes capables de le
commettre. Il faut étre aufli humble que
ces humbles calomniées , pour le fouffrir
ayvec patience; &il faut étre aufli méchant

que
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que de {i méchans calomniateurs, pour le
croire. Je n’entreprens donc pas de lesen
juftifier; elles n’en font point fufpectes. Si
elles avoient befoin de défenfeurs, elles
en auroient de meilleurs que moi. - Ce que
j'en dirai ici,ne fera pas pour montrer leur
jnnocence, mMais pour montrer votre mas
lice. Je veux feulement vous en faire hor-
reur 3 vous-mémes , & faire entendre &
tout le monde, qu’aprés cela il n’y a rien
dont vous ne foyez capables.

Vous ne manquerez pas néanmoins de
dire que je fuis de Port-Royal; car ceft la
prémiere chofe que vous dites a quicon-
que ecombat vos exceés; comme fi on ne
trouvoit qu'a Port-Royal des gens qui etf-
fent affez de zele pour défendre contre
vous la pureté de la Morale Chrétienne,
Je fai, mes Peres, le mérite de ces pieux
Solitaires qui s’y étoient retirez, & com-
bien PEglife eft redevable a leurs Ouvra-
ges fi édifians & fi folides. Je fai combien
ils ont de piété & de lumiéres. Car encore
que je n’aye jamais eu d’établiffement avec
eux, comme vous le voulez fzaire croire,
fans que vous fachiez qui je fuis, je ne
laiffe pas d’en connoitre quelques-uns , &
d’honorer la vertu de tous. Mais Dieuna
pas renfermé dans ce nombre feul, tous ceux
qu’il veut oppofer 3 vos defordres. ]’efpe-
re avec fon fecours, mes Peres, de vous
le faire fentir; & s’ilme faic la grace de me
foutenir dans le deflfein qu’il me donne,
d’employer pour lui tout ce que j'ai regu

R.s : de
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de lui: je vous parlerai de teile forte, que
je vous ferai peut-étre regretter de n’avoir
pas affaire & un homme de Port-Royal. Et
pour vous le témoigner, mes Peres, céeit
qu’au lieu que ceux que vous outragez par
cette infigne calomnie,{e contentent d’of-
frir 3 Dicu leurs gémiflemens pour vous

en obtenir le pardon, je me fens oblige, |

moi qui p’ai point de part a cette injure, |
de vous faire rougir a la face de toute

I'Eglife , pour vous procurer cette confu- |

fion falutaire dont parle I'Ecriture , qui

eft prefque Punique remede d'un endut- |

ciffement tel que le vOtre: Imple facies
eorum ignominid s (& querent nomen tuum,
Domine.

11 faut arréter cette infolence, qui n’é- |
pargne point les licux les plus faints. Car |

qui pourra étre en fureté apreés une cd-
lomnie de cette nature ? Quoi , mes Pe-
res , afficher vous-mémes dans Paris un
Livre fi fcandaleux avec le nom de votre
Peére Meinier & la téte, & fous cet infa-
me titre : Le Port- Royal & Genéve d'ine
telligence comtre le trés- faint Sacrement de
P Autel, ol vous accufez de cette apofla-
fie, non feulement Mr. 'Abbé de St. Cy-
ran, & Mr. Arnauld ; mais aufli la. Mere
Agnés fa feeur, & toutes les Religieufes
de ce Monaftére, dont vous dites pag.
96.  Que leur foi eft auffi fufpecte touchant
P Euchariftie que celle de Mr. Arnauld , le-
quel vous foutenez pag. 4. étre effective-

ment Calvinifte! je demande léz-deﬁ"usz‘uoulc
€
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le monde , ¢’il y dans I’Eglife des perfon=
nes fur qui vous puiffiez faire tomber un fi
abominable reproche avec moins de vrais
femblance? Car dites-moi, mes Péres. Si
ces ‘Religieufes & leurs Directeurs étoient
d'intelligence avec Genéve contre le trés- faint
Sacrement de I Autel , - ce qui eft horrible &
penfer , pourquoi auroient-elles pris pour
le principal objet de leur piété ce Sacre-
ment qu'elles auroient en abomination ?
Pourquoi auroient-elles joint & leur regle
Pinftitution du St. Sacrement ? Pourquoi
auroient-elles pris P'habit du St. Sacrement,
pris le nom de filles du St. Sacrement, ap-
pellé Jleur Eglife IEglife du St. Sacre-
ment? Pourquoi auroient-elles demandé &
obtenu de Rome la confirmation de cette
inftitution , & le pouvoir de dire tous les
Jeudis I'Office du St. Sacrement, o la foi
de I’Eglife eft i parfaitement exprimée, fi
elles avoient conjuré avec Geneéve d’abolir
cette foi de I'Eglife ? Pourquoi fe feroient-
elles obligées par une dévotion particulié-
re, approuvée aufli par le Pape , d’avoir
fans-cefle, nuit & jour, des Religieunfes en
préfence de cette fainte hoftie, pour répa-
rer, par leurs adorations perpétuelles envers
ce facrifice perpétuel, I'impiété de I'héré-
fie qui I’a voulu anéantir? Dites-moi donc,
mes Péres, {i vous le pouvez , pourquoi
de tous les Myfiéres de notre Religion el-
les auroient laiffé ceux qu’elles croient ,
pour choifir celui qu'elles ne croiroient
pas? Et pourquoi elles fe feroient dévouées

d’'une
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d’une maniere fi pleine & fi entiére & ce
myftere de notre foi, fi elles le prenoient,
comme les Hérétiques , pour le myftere
d’iniquité ? Que répondez-vous, mes Pe-
res, a des témoignages fi évidens, non pas
feulement de paroles, maisd’actions; & non
pas de quelques ations particulieres, mais
de toute la fuite d’une vie entierement con-
facrée a ladoration de Jéfus- Chrift réfi-
dant {ur nos Autels ? Que répondez - vous
de méme aux Livres que vous appellez de
Port-Royal , qui font tous remplis de ter-
mes les plus précis , dont les Peres & les
Conciles fe foient fervi pour marquer lef-
fence de ce Myftere ¢ Ceft une chofe ri-
dicule, mais horrible , de vous y voir ré-
pondre dans tout votre Libelle en cette
forte: Mr. Arnauld, dites-vous,parle bien
de TranfJubflantiation , mais il entend peut-
étre une Tran(Jubflantiation fignificative. I
témoigne bien croire la préfence réeide; mais
qui nous a dit qu’il ne Pentend pas d'une fir
gure vraie & réelle? Ol en fommes-nous,
mes Péres; & qui ne ferez-vous point pal-
fer pour Calvinifte quand il vous plaira,
fi on vous laifle la licence de corrompre
les expreflions les plus canoniques & les
plus faintes , par les malicieufes fubtilitez
de vos nouvelles équivoques 2 Car quis'eft
jamais fervi d’autres termes que de ceux-
la, & fur-tout dans de fimples difcours de
i€té, ol il ne s'agit point de controver-
fes 2 HEt cependant 'amour & le refpect
qu’ils ont pour ce St. Myftere , leur c’r; a
| teilg-
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tellement fait remplir tous leurs Ecrits, que
je vous defie, mes Peres , quelque artifis
cieux que vous foyez , d’y trouver nila
moindre apparence d’ambiguité , ni la moin-
dre convenance avec les fentimens de Ge-
neve.

Tout le monde fait,mes Péres, que I'hé-
réfie de Geneve confifte eflentiellement ,,
comme vous le rapportez vous-mémes, a
croire que Jéfus-Chrift n’elt point enfermé
dans ce Sacrement:qu’il eft impoffible qu’il
foit en plufieurs lieux: qu'il n’eft vraiment
que dans le Ciel, & que ce n’eft que-1a ol
on le doit adorer , & non pas fur PAutel :
que la fubftance du pain demeure : que le
corps de Jéfus-Chrift n’entre point dans la
bouche, ni dans la poitrine: qu’il n’eft man-=
gé que par la foi, & qu'ainfi les méchans
ne le mangent point: & que la Mefle n’eft
point un facrifice, mais une abomination.
Ecoutez donc, mes Peres, de quelle ma-
niere Port-Royal eft d’intelligence avec Geneé-
ve dans leurs Livres. On y lit 4 votre con-
fufion , Que la chair & le fang de Fé/us-Chrift
Jomt contenus fous les efpéces du pain & duvin:
2. Lettre de Mr. Arnauld pag. 259. Que
le Saint des Saints eft préfent dans le fanc-
tuaire, & qu'on Iy doit adorer : Ibid. pag,
243. Que Jéfus- Chrift babite dans les pé.
cheurs qui communient , par la préfence réelle
& wéritable de fon corps dans leur poitrine,
quoique mon par la préfence de fon efprit dans -
leur ceur: Freq. Comm. 3. part. chap. 16.
Que les cendres mortes des ¢0rps des Saints ti-

: Tént
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rent leur principale dignité de cette [emence
de wie qui leur refte de Pattouchement de la
chair immortelle & vivifiante de Féfus-Chrift:
1. p. ch. 40. Que ce w'eft par aucune puif-
fance naturelle, mais par la toute-puiffance de
Dieu, 4 laquelle rien n’eft impofible , que le
corps de Féfus-Corift efl enfermé fous Uboftie
& fous la moindre partie de chaque bofiie :
Theolog. Fam. leg. 15. Que la vertu divi-
ne eft préfente pour produire Leffer que les
paroles de la confécration fignifient :  Ibid.
Que Féfus-Chrift qui eft rabaiflé & couché
Jur Vautel , efi en méme tems élevé dans fa
gloire: qu’il eft par lui-méme & par fa puif
Jance ordinaire en divers liewx en méme tems,
au miliew de UEglife triomphante, & au mi=
liew de U Eglife militante & woyagére: De la
Sufpenfion, Raif 21. Queles Efpéces Sacra-
mentales demeurent fufpendues, & fubfiftent
extraordinairement fans étre appuyées d’aucun
Jujet ;& que le corps de Féfus-Chrift eft aulli
Sufpendu fous les efpéces ; qu’il me dépend poing
d’elles comme les [ubftances dépendent des ac-
cidens : Ibid. 23. Que lu fubftance du pain f¢
change en lazﬁam les accidens immuables :
Heures daps la Profe du St. Sacrement.
Que Féfus- Chrift repofe dams I Eucharijiie
.avec la méme gloire qu’il a dans le Ciel: Let-
tres de Mr. de S. Cyran, tr. 1. let. 93. Que
on bumanité glorieufe réfide dans les taberna-
cles de U Eglife fous les efpéces du pain qui le
couvrent vifiblement ; & que fachant que nous
Jommes groffiers, il mous conduit ainfi 4 I'ado-
ration de Ja divinité préfente en tous licux ,
G ; Par
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par celle de fon bumanité. préfente en un liew
particulier: 1bid. Que nous recevons le corps,
de Féfus-Chrift fur la langue & qu’il la fane-
tifie par fon divin attouciement: Lettre ge.
Qu’il entre dans la bouche du Préire : Lettre
72.  Que quoique Féfus- Chrift fe foit rendu
acceffible dams le St. Sacrement par un. effer de
Jom amour & de fa clémence , 1l ne laiffe pas
@'y conferver fon inacceffibilité 5 comme ume
condition inféparable de fa nature divine;par-
ce qu'encore que le feul corps & le feul fang
y foient par la vertw des paroles y vi verbos
rum , comme parle I'Ecole, cela w’empéche pas
que toute fo divinité auffi bien éque toute fon
hwmanité n'y foit par une conjonction néceffai-
re: Défenfe du Chapelet du St. Sacrement
p. 217. Et enfin que V'Euchariflie efl tout
enfemble Sacrement & Sacrifice: Theol, Fam.
leg. 15. Er yuw'encore que ce facrifice [oit une
commémoration de celus de la Croix, toutefois
{ iy a cette différence , que celui de lo Meffe
| weft offert que pour U'Eglife feule, & pour

les fidéles qui font dans Ja communion ; au liew
que celui de la Croix a été offers pour tout le
monde , comme i’ Ecriture parle: 1bid. p. 153.
Cela fuffic , mes Péres, pour faire voir
clairement qu'il n’y eut peut- €cre jamais une
plus grande imprudence que la vétre. Mais
je veux encore vous - faire pronopncer cet
arrét 4 vous- mémes contre vous- mémes.
Car que demandez-vous, afin d’dter toute
~ apparence gu'un homme foit dlincelligen-
ce avec Geneve? Si Mr. Arnauld, dit voe
‘tre P. Meynier p. 89. et dit qu'en cet adcz;-
o rable
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rable Myftére iln’y @ aucune fubftance du pain
Jfous les efpeces, mais feulement la chair & le
Jfang de Féfus-Chrift , jed(fe avoué qu’il fe fe-
roit declaréentiérement contre Genéve. Avouez-
le donc, lmpofteurs, & faites-lui une ré-
paration publique. Combien de fois I'avez-
vous vu dans les paffages que je viens de
citer ? Mais de plus la Théologie Familiere
de Mr. de St. Cyran étant approuvée par
Mr. Arnauld , elle contient les fentimens
de I'un & de l'autre. Lifez donc toute la
Legon 15. & furtouc I'Article fecond , &
vous y trouverez les paroles que vous de-
mandez , encore plus formellement que
vous-mémes ne les exprimez. Y a-¢-ildu
_ pain dans VHoftie & du vin dans le_Calice ?
Non : car toute la fubftance du pain & du
vin eft Gtée pour faire place a celle du corps &
du fang de Féfus - Chrift , laquelle 'y demeure
Jeule couverte des qualitex & des efpéces du
pain & du vin.

Et bien , mes Peres, direz-vous encore
que le Port-Royal n’enieigne rien que Gene-
ve ne regoive , & que Mr. Arpauld n'a rien
dic dans fa feconde Lettre qui ne pit étre
dit par un Minifire de Charenton ? Faites
donc parler Meftrezat comme parle Mr.
Arnauld dans cette Lettre pag. 237. & fuiv.
Faites-lui dire: Que c’eft un menfonge in-
Jfame de Paccufer denier la transfubftantiation:
Qu’il prend pour fondement de [es Livres la vé-
rité de la préfence réelle du Fils de Dieu , op-
pofée a Ubéréfie des Colvinifles: Qu’il fe tient
beureux d’étre en un liew 0t Von adore co;ﬁz’-

nucllc-
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nuellement le Saint des Saints dans le Sanc-
wuaire; ce qui eft beaucoup plus contraire
a la créance des Calviniftes , que la pré-
fence réelle méme: puifque, comme dit
le Cardinal de Richelieu dans fes Contro-
verles pag. §36. les nouveaux Minifires de
France s’étant unis avec les Luthériens qui
crotent la préfence réelle de Féfus-Chrift dans
PEuchariftie , ils ont déclaré qu’ils ne demeue
rent [éparez de U Eglife touchant ce Myftére,
quw'a caufe de Vadoration que les Catholiques
rendent a I’ Eucbariftie. Faites figner & Ge-
neve tous les paflages que je vous ai rap-
portez des Livres de Port-Royal, & nonpas
feulement les paflages, mais les traitez en-
tiers touchant ce Myftere, comme le Livre
de la Fréquente Communion, I'Explica-
tion des Cérémonies de la Mefle, ’Exerci-
ce durant la Mefle, les Raifons de la Sufpen-
fion du St. Sacrement, la Tradultion des
Hymnes dans les Heures de Port- Royal ,
&c. Et enfin faites établir 4 Charenton
cette inftitution fainte d’adorer fans-cefle
Jéfus - Chrift enfermé dans PEuchariftie ,
comme on fait 3 Port-Royal, & ce fera le
plus fignalé fervice que vous puiffiez rendre
a I’Eglife ; puifqu’alors le Port=-Royal ne
fera pas d’intelligence avec Genéve , mais Ge-
néve d’intelligence avec le Port-Royal &
toute I'Eglife, i
En vérité, mes Peres, vous ne pouviez
plus mal choifir, que d’accifer le Port-Royal
de ne pas croire ’Euchariftie ; maisje veux
faire voir ce qui vous y a engagez. Vous
Tome III. S favez
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favez que j’entens un. peu votre politique.
Vous l'avez bien fuivie en cette rencontre.
Si Mr. ’Abbé de St. Cyran & Mr. Arnauld
n’avoient fait que dire ce qu’on doit croi-
re touchant ce Myftere, & non pas ce qu'on
doit faire pour s’y préparer., ils auroient
été les meilleurs Catholiques du monde,&
il ne fe feroit point trouvé d’équivoques
dans leurs termes de préfence réelle & de
transfubftantiation. Mais parce qu’il faut
que tous ceux qui combattent vos reldche-
mens foient hérétiques , & dans le point
méme ou ils les combattent, comment Mr.
. Arnauld ne le feroit-il pas fur I’Euchariftie,
apres avoir fait un Livre expres contre les
profanations que vous faites de ce Sacre-
ment? Quoi, mes Peres, il auroit dit im-
punément: Qu’on ne doit point donner le corps
de Féfus-Chrift d ceux qui retombent toujours
dans les mémes. crimes o & auxquels on ne
Voit aucune. efpérance d'amendement ;5 & qu'on
doit les feparer quelque tems de Pautel , pour
e purifier par une pénitence_ fincére , afin.de
s’em approcher enfuite avec fruit? Nefouftrez
pas qu’on parle ainfi ,  mes Peres ;. vous
n’auriez pas tant de gens dans vos Confel-
fionnaux. . Car votre P. Brifacier dit que fi
wous [uiviez cette meérhode , ~wous wapplique:
riez le fang de Féfus-Chrift fur perfonne. Il
vaut bien mieux pour vous qu’en fuive la
ﬂat_ique de votre Société, que votre Pere
afcarenhas rapporte dans un Livre approus
vé par ves Daéteurs , & méme par votre
R. P. Général , qui elt: Que toute forte de
e e
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perfonnes, & méme les Prétres, peuvent re-
cevoir. le corps de Féfus-Chrift le jour méme
qu'ils fe font fouillez. par des péchez abomina-
bles s Que bien loin qu'il y ait de Virrévés
rence en ces communions, on eft louable au-
contraire d'en ufer de la forse: Que les Con=
feffeurs me les en doivent point détourner o
& quils doivent au - comtraire confeiller @
ceux qui vienment de commettre ces crimes
de communier & I'beure méme parce qu’encore
que: I'Eglife Tait défendu , cette défenfe eft
abolie par. la: pratigue univer/felle de toute Ia
Terre. Mafcar, tr. 4. difp. 5. n. 284.

Voila ce que c’eft, mes Peres, d’avoir
des Jéfuites ‘par: toute la terre. Voild la
pratique univerfelle que vous y avez intro-
duite, & que vous y voulez maintenir. 11
n’importe ‘que les: tables de Jéfus - Chrift
foient remplies d’abomination; pourvu que
vos,Eglifes foient pleines de monde.. Ren-
dez donc ceux qui s’y oppofent , héréti=
ques fur le St. Sacrement, il le faut & quel- -
que prix que ce, foit.  Mais comment le
pourréz-vous faire-aprés tant de témoignas
ges invincibles. qu’ils: ont donnez de leur
foi 2. N’avez - vous point. de peur que je
rapporte les ‘quatre grandes. preuves que
vous donnez de leur héréfie 2 Vous le de=
vriez , mes Pérés, & je ne dois pointyous
en épargner la honte.. Examinons donc la
prémiere. » VI e
M. de St. Cyran, dit le P, Meynier,en
confolant un de fes .amis fur la mort de [a
mére, Tom. 1. Leit. 14Sdz't que-le-plus agrébc;_

= A ¢
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ble facrifice quwon puiffe offrir a4 Dieu dans
ces remcontres, eft celui de la patience: done
il eft Calvinifte. Cela eft bien fubtil, mes
Péres , & je ne fai {i perfonne en voit la
raifon. Apprenons-la donc de lui. Parce,
dit ce grand Controverfifte , qu’il ne croit
donc pas le facrifice de la Meffe. Car ceft
celui-ld qui eft le plus agréable a Dien detous.
Que l'on dife maintenant que les Jéfuites
ne favent pas raifonner. ls le favent de
telle forte quils rendront hérétique tout
ce quils voudrent, & méme (1) l’Egriture
ainte.

(1) Mr. Pafcal avoit en vue fans-doute cette échap-
pée extravagante du P. Théophile Raynasld [éfuite Sa-
voyard, qui s'eft avifé de faire une Cenfure du Symbo-
le "des Apétres , par laquelle il prétend prouver que
cette prémicre Confefion de foi du Chriftianifme eft
hérétique dans tous les chefs. Elle parut pour la pré-
miere fois dans le Livre Latin de ce Jéfuite, intitulé
Erotemata de bonis ac malis Libris in 4. Lugduni 1653,
& réimprimée deﬁuis comme une impiété, en plufieurs
Ouvrages. Je fai bien que c’eft une raillerie du P. Zhéo-
phile Raynauid , pour fe moquer des Cenfures de la Sor-
bonne: mais jamais la raillerie ne doit avoir pour objet
des actes aufli effentiels de notre Foi. Et pour larareté
du fait , en voici le prémier Article. Erotemata pag. 294«
in 4. ., Credo in Deum Patrem Omnipotentem o Creatorens
9y Celi & Terra. Primas ifte articulus o fi intellizatur,
»s q4ali folus Pater fiz Deus , & Omnipotens & Creators
o Filius antem & Spiritus Sanéius folum Creature [int,
3 Ideogue mec Filius veré ac fubflantialiter dici poffie Deus,
9> & Omnipotens & Creator ; fimiliterque Spiritus Santssy
s propofitio eft blafphema , individue Trinitatis deftraftiva,
2y & pridem in Sacro & Qecumenico Nicane Concilio tre-
39 centortim decem € offo Epifcoporum , -adverfus Arrii im=
sy piectatem o damnata. Quatenus aurem foli Patri Creatis-
sy nem  attribuit , nova eft 5 temeraria 5 erromea, contr&
v commtinems  Ecclefie, Patrum, ac Theologorum ommium

» Jerfum probatas cdm hallenis recepiwnms [it tanguam ine
o 3 Tioe
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Sainte. Car ne feroit-ce pas une héréfie
dedire, comme fait ’Eccléfiaftique, I n*
a rien de pire que d’aimer Vargent , INibil e])i :
iniquius qudm amare pecuniam , comme fi
les adulcéres, les homicides, & I'idoldtrie
n’étoient pas de plus grands crimes ? Kt a
qui n’arrive-t-il point de direatoute heure
des chofes femblables; & que par exemple
le facrifice d’'un cceur contrit & humilié eft
le plus agréable aux yeux de Dieu: parce
qu’en ces difcours on ne penfe qu’a com-
parer quelques vertus intérieures les unes
aux autres , & non pas au facrifice de la
Mefle , qui eflt d’un ordre tout différent,
& infiniment plus relevé ? N’étes-vous donc
pas ridicules , mes Péres ; & faut-il pour
achever de vous confondre , que je vous
repréfente les termes de cette méme Let-
tre, olt Mr. de St. Cyran parle du facrifice
de la Mefle , comme du plus excellent de
tous, en difant: Qu’on offre @ Dieu tous les
jours , & en tous lieux ,le facrifice du corps de
Jom fils 5 qui m’a point trouvé DE PLUS EX=
CELLENT MOYEN gque celui-ld pour honorer
Jon Pére? Et enfuite, Que Féfus-Cbrift nous
a obligé de prendre en mourant fon corps fa-
crifi6 , pour remdre plus agréable a Dieu le
Jacrifice du nétre, & pour fe joindre a mous
lorfque mous mourons, afin de mous fortifier

en jantlifiant par fo préfence le dernier ﬁ;{i-
ce

sy Vitlabile decretum , omnes Trinitatis aftiones ad extra,
oy elJe indivifibiliter toti Trinitati communes >, Et cet ex-
travagant Auteur continue toujours {or le méme ton.

3
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fice que mous faifons & Dieu de notre vie &
de notre corps. Diflimulez tout cela, mes |
Peres, & ne laiflez pas de dire qu’il détour- |
noit de communier 3 la mort,, comme vous
faites p. 33. & qu’il ne croyoit pas le facri-
fice de la Meflfe. Car rien n’eft trop hardi
pour des calomniateurs de profeffion.
Votre feconde preuve en eft un grand
témoignage. - Pour rendre Calvinifte feu
Mzr. de St. Cyran, 4 qui vous attribuez le
Livre de Petrus Aurelius , vous-vous ferve
d’un paflage ol Aurelius explique pag. 8o
de quelle maniére PEglife fe conduit a I’é- |
gard des Prétres, & méme des Evéques .
qu’elle veut dépofer ou dégrader. L’Ejlife, |

dit-il , - me pouvant pas leur éter la puifance
de I'Ordrey parce que le caraltére eft ineffa-
gable, elle fait ce qui eft en elle : elle dte de |
Ja mémoire ce ‘camé%ére, qu'elle ne peut Gter de
Vame de ceux qui Vont regu : elle les confidere
comme s’ils n’étoient plus Prétres ou Eveques:
de forte que felon'le langage ordinaire de VE-
glife, om peut ‘dive qu'ils ne'le font' plus- guoi-
w'ils le foient toujours quant au caraclere)
b indelebilitatem characteris. Vous vo-
yez, mes Péres, que cet Auteur, approuvé
par trois Aflemblées générales du Clergé de
France, 'dit clairement que ‘e’ caralterede
la Précrife ‘eft ineffagable’; ‘& cependant
. vous lui faites dire tout au‘contraire en €eé
lieu méme, que lecaratlére dela Prétrifeneft
pas ineffacable. Voild une infigne caloms
pic , c’eft-idire felon.vous un’petit pés
ché véniel.. Car ce Livie. vous avoit fait
/ e tort
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tort, ayant réfuté les héréfies de vos Con-
fréres d’Angleterre touchant ’Autorité E-
pifcopale. Mais'voici une infigne extrava-
gance. C’eft qu’ayant fauffement fuppofé
qgue Mr. de St. Cyran tient que ce caracte-
re eft effagable, vous en concluez qu’il ne
croit donc pas la préfence réelle de Jéfuss
Chrift dans I’Euchariftie. )

N’attendez pas que je vous réponde Ja=
deflus ,” mes Peéres. Si vous n’avez point
de fens commun,. je ne puis pas vous €ei
donner. Tous ceux qui en.ont fe mo-
queront affez ‘de vous 4 ' aufli-'bien que de
votre troifieme preuve, qui eft fondée fur
ces paroles de laFréq. Comm. 3. p: ch. 11,

ue Dieu mous donne dans ‘I'Euchariftie LA
MEME VIANDE quw'aux Saints dans le Ciel,
Juns qu'il y ait dautre différencey finon qu’ici
il mous en dte la wue & le ‘godr fenfible, ré-
Servant Pun &8 Pautre powr le' Ciel. En vé.
. rité, mes Peéres, ces paroles expriment fi
naivement le fens de I'Eglife, que joublie
4 toute heure par ol vous-vous y prenez

pour en abufer. Car'je n’y vois autre chos -
fe , finon ce que le Concile de Trente
enfeigne fefl. 13.¢.8. qu’il 'y a point d’au-
tre différence entre [é{us - Chrift dans 'Eu-
chariftie , & Jéfus-Chrift dans le Ciel, finon
qu’il eft ici voilé, & non pas-la. Mr. Ar-
nauld ne dit pas quil n’y a point d’autre
différence en la ‘maniére de recevoir Jé-
fus-Chrift ,  mais feulement quil n’y en a
point d’autre en Jéfus - Chrift que l'on re-
goit. Et cependant vous voulez contre
S 4 toute
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toute raifon lui faire dire par ce paflage,
qu'en ne mange non plus ici Jéfus-Chrift
de bouche, que dans le Ciel : d’olr vous
concluez fon héréfie.

Vous me fzites pitié,, mes Peres. Faut-
il vous expliquer cela- davantage ? Pour-
quoi confondez-vous cette nourriture di-
vine, avec la maniére de la recevoir 2 Ii
1’y a quune feule différence , comme je
le viens de dire, dans cette nourriture fur
la Terre & dans le Ciel, qui eft,'qu’elle eft
ici cachée fous des voiles qui nous en 6-
tent la vue & le gofit fenfible: maisil y a
plufieurs différences dans la maniére de la
recevoir ici & 13, dont la principale eft,
que comme dit Mr. Arpauld 3. part. ch.
16. il entre ici dans la bouche & dans la poi-
trine, & des Bons & des Méchans, ce qui
n’eft pas dans le Ciel.

Et {i vous ignorez la raifon de cette di-
verfité, je vous dirai, mes Péres, que la
caufe pour laquelle Dieu a établi ces diffé-
rentes maniéres de recevoir une méme
viande’, eft la différence qui fe trouve en-
tre Pétat des Chrétiens en cette vie, &
celui des Bienheureux dans le Ciel. L’é-
tat des Chrétiens , comme dit le Cardinal
du Perron apres les Péres, tient le milieu
entre ’état des Bienheureux & I'état des
Juifs. Les Bienheureux poflédent Jéfus-
Chrift réellement , fans figure & fans-voile.
Les Juifs n’ont poffédé de Jéfus-Chrift que
les figures & les voiles, comme étoient la
Manne & PAgneau Pafcal. Et les Chrétiens

\pofle-
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poffedent Jéfus- Chrift dans I’Euchariftie
véritablement & réellement, mais encore
couvert de voiles. Diew, dit St. Eucher,
seft fait trois Tabernacles : la Synagogue,
qui m'a eu que les ombres fans vérizé: U Egli-
Je, qui ala vérité & les ombres; & le Ciel,
ol 3 m'y a point d’ombres, mais la [eule véri-
6. Nous fortirions de I’état ol nous fom-
mes, qui eft I'écat de foi, que St. Paul
oppofe tant & la loi qu'a la claire vifion,
fi nous ne poflédions que les figures fans
Jéfus-Chrift ; parce que c’eft le propre de
la Loi de n’avoir que 'ombre, & non la
fubftance des chofes. Et nous en fortirions
encore, {i nous le poflédions vifiblement;
parce que la foi, comme dit le méme A-
pétre, n’eft point des chofes qui fe voient,
Et ainfi ’Euchariftie eft parfaitement pro-
portionnée i notre état de foi , parce
qu’elle enferme véritablement Jéfus-Chrift,
mais voilé. De forte que cet état feroit
décruit, fi Jéfus-Chrift n’étoit pas réelle-
ment fous les efpéces du pain & du vin,
comme le prétendent les I—férétiques: & il
feroit détruit encore, fi nous le recevions
2 découvert comme dans le Ciel; puifque
ce feroit confondre notre état , ou avec I'és
. tat du Judaifme, ouavec celui de la Gloi-
i Ie. 4
. Voila, mes Péres, la raifon myftérieule
| & divine de ce Myftere tout divin. Voila ce
| qui nous fait abhorrer les Calviniftes, com-
| me nous réduifant  la condition des Juifs
|| & ce quinous fait afpirer & la gloire des
f Sy Bien-
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Bienheureux, qui nous donnera la pleine
& éternelle jouiflance de Jéfus-Chrift. Par
oli vous voyez qu’il y a plufieurs  différen-
ces entre la maniere dont il fe’ communis
que aux Chrétiens & aux Bienheureux, &
gu’entr’autres on le recoit ici de bouche,
& non dans le Ciel; mais qu’elles dépen-
dent toutes de' la feule différence qui eft
entre ’état de Ja foi oli nous fommes, &
Pétat de la claire vifion ol ils font. Et
c’eft, mes Peres, ce que Mr. Arnauld a
.dit {i clairement en ces termes. Qu’il faut
qu'il w'y ait point dautre différence entre la
pureté de ceux qui regoivent Féfus-Chrift dans
U Euchariftie , & celle des Bienbeuvreux , qu’at
tant qu'il yen a entre la foi & la claire vi-
fion de Dieu , de laguelle feule dépend la dif
férente maniére dont on le mange fur la terre
& dans le ciel, . Vous devriez, mes Peéres,

. avoir révéré dans ces paroles ces faintes
véritez, au lieu de les corrompre, pour ¥
trouver une héréfie qui n’y fut jamais, &
qui n'y fauroit étre: qui eft, qu'on ne man-
ge Jélus-Chrift que par la foi, & non par
Ia bouche, comme le difent malicieufe-
ment vos Péres Annat & Meynier, qui en
font le capital de leur accufation.

Vous voila donc bien mal en preuves,
mes Peres; & c’eft pourquoi vous avez eu
recours 4 un nouvel artifice, qui a été de
falfifier le Concile de Trente, afin de faire
que Mr. Arnauld n’y flc pas conforme : tant
vous avez de moyens de rendre le ‘monde
hérétique. Creft ce que fait le P. Meynier
&n cinquante endroits de fon Livre, & huit

ou |
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ou dix fois en la feule p. 54. oliil prétend
que pour s’exprimer en Catholique , ce n’eft
pas aflez de dire que Jéfus-Chrift eft pré-
{fent réellement dans VEuchariftie:; -mais
qu’il faut dire, e crois aAvEc LE CONCILE
qu’il y eft préfent d’une vraie- PRESENCE LO-
CALE , ou localement. Et fur cela il cite le
Concile fefl. 13. can. 3. can. 4. can. 6. Qui
ne croiroit en voyant le mot de préfence
locale cité de trois eanons d’un: Concile
univerfel , qu’il y feroit: effeGtivement ¢
Cela vous a pu ferviravant ma' quinzi¢eme
Lettre ; mais a préfent, mes Péres, on ne
s’y prend plus. On va voir le Concile, &
on trouve que vous étes: des:impofteurs.
Car ces termes de préfence locale, locale-
ment y lacalité , n’y furent jamais.. Ec je
vous déclare de plus, mes Péres, qu’ils ne
{ont dans aucun autre lieu de ce Concile;,
ni dans aucun autre Concile précédent; ni
dans-aucun Pére de 'Eglife. * Je vous prie
donc fur cela, mes Peres, de dire fi vous
prétendez rendre fufpeéts de Calvinifme
tous ceux qui n’ont point ufé de ceterme?
Si cela eft, le Concile de Trente en eft
fufpect, & tous les faints Péres fans excep-
tion: N’avez-vous point d’autre voie pour
| rendre Mr. Arnauld hérétique , fans offens
fer tant'de gens qui ne vous ont point fait
de ‘mal , & entr’autres St. Thomas, qui
eft un des plus grands défenfeurs de I'Eu-
chariftie, & qui s’eft fi peu fervi de:ce
terme, qu’il ’a rejetté ‘au-contraire,’ 3.-p:
queelt, 76: a. 5, ol il dit: Nullo modo: corpus
' Chrifii
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Cbrifti eft in boc Sacramento localiter? (%ui
é&tes-vous donc, mes Péres, pour impofer
de votre autorité de nouveaux termes,
dont vous ordonnez de fe fervir pour bien
exprimer fa foi: comme {i la profeflion de
foi dreffée par les Papes felon I'ordre du
Concile, oli ce terme ne fe trouve point,
étoit défetueufe, & laifloit une ambiguité |
dans la créance des fideéles, que vous feuls
elfliez découverte ? Quelle témérité de
prefcrire ces termes aux Docteurs mémes! |
Quelle fauffeté de les impofer a des Con-
ciles Généraux !Et quelle ignorance de ne
favoir pas les difficultez que les Saints les
plus éclairez ont fait de les recevoir! Rou- |
giffex, mes Péres, de vos impoftures ignos
rantes , comme dit I'Ecriture aux impof=
teurs ignorans comme vous : De mendacio
ineruditionis tue confundere.

N’entreprenez donc plus de faire les maf-
tres , vous n'avez ni le caractére ni la
fuffifance pour cela. Mais {i vous voulez
faire vos propofitions plus modeftement, |
on pourra les écouter. Car encore que cé
mot de préfence locale ait été rejetté par St
Thomas, comme vous avez vu , a caufe
que le corps de Jéfus-Chrift n’eft pas en

'IEuchariftie dans ’étendue ordinaire des
corps en leur lieu , néanmoins ce terme @
été recu par quelques nouveaux Auteurs
de Controverfes ; parce qu’ils entendent
feulement par-la, que le corps de Jéfus-
Chrift eft vraiment fous les efpéces, lefs

quelles étant en un lieu particulier, le
corps
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corps de Jéfus-Chrift y eft aufli. Eten ce
fens Mr. Arnauld ne fera peint de diffi-
cult¢ de I'admettre ; puifque Mr. de St.
Cyran & lui ont déclaré tant de fois, que
Jéfus-Chrift dans I’Euchariftie eft vérita-
blement en un lieu particulier, & miracu-
leufement en plufieurs lieux & la fois. Ain-
fi tous vos rafinemens tombent par terre,
& vous n’avez pu donner la moindre ap-
parence & une accufation, qu’il n’elic été
permis d’avancer qu'avec des preuves in-
vincibles.

Mais & quoi fert, mes Péres, d’oppofer
leur innocence & vos calomnies? Vous ne
leur attribuez pas ces erreurs , dans.la
créance qu’ils les foutiennent, mais dans
la créance qu'ils vous nuifent. C’en eft af-
fez felon votre Théologie, pour les calom-
nier fans crime 3 & vous pouvez fans con-
feffion ni pénitence dire la Mefle , en méme
tems que vous imputez a des Prétres qui la
difent tous lesjours, de croire que c’eft une
pure idolAtrie : ce qui feroit un fi horrible
facrilége , que vous-mémes avez fait pendre
en effigie votre propre Pere Jarrige (1),
far ce quil avoit dit la Mefle au zems o3
i étoit dintelligence avec Genéve.

Je m’étonne donc, non pas de ce que
vous lear impofez avec fi peu de fcrup(lille

es

(1) Ce Pere Jarrige fut un illuftre Jéfuite, qui fe fir
}-lu_guenot, & ‘qui publia dans fon apoftafie un Livre
wtitulé, Le Fefuite fur £'Echaffaut, on il reproche awx
Vfuites les faits Jes plus odieus.
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des crimes fi grands & {i faux, mais de ce
que vous leur impofez avec {i peu de pru:
dence des crimes fi peu vraifemblables. Car
vous difpofez bien des péchez a votre gré,
mais penfez-vous difpofer de méme. de la
créance des hommes 2 En vérité, mes Pe-
res, §'il falloit que le foupgon:de: Calvinis-
me tombéit fur eux ou fur vous,: je vous
trouverois en thauvais termes. - Leurs dif-
cours font auffi Catholiques que les votres;
mais leur: conduiteconfirme: leur foi , &
la votre la dément. Car fi vous croyer
auffi-bien qu’eux, que ce paineftréellement
chang¢ au corpsde Jéfus-Chrift ; pourquoi
ne demandez~vous-pas comme eux, que le
cceur de ‘pierre & de glace de ceux a qui
vous confeillez'de s’en approcher;foit fins
cérement changé en un: cceur de chair &
d’amour ? Si vous croyez que Jéfus- Chrift
y eft dans un étatde’ mort 5 pouri appren-
dre:d ceux qui-s’en approchentd mourirai
monde , au péché; & a eux-mémes; pours
quoi:portez:vousd en approcher, ceux en
quiles paffions criminelles font: encore tou
tes vivantes ? ‘Et comment jugez «vous di:
gnes:de manger le pain du Ciel, ceux qui
pe le feroient ‘pas’ de manger celui de I3
Tepre? o5 29y ao0 ., '

O grands vénérateurs de ce;St: Myftere,
dont lezéle s’emploie & perfécuter ceux qui
Phonorent par tant de communions faintes,
& & flatter ceux qui le'deshonorent par tant
de communions facriléges! Qu’il eft digne

de ces défenfeurs d'un fi pur & fi adorable;

facrifice,

A
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facrifice , de faire environner la table de
Jéfus-Chrift de pécheurs envieillis tout for-
tans de leurs infamies; & de placer au mi-
lieu d'eux un Prétre que fon Confefleur mé-
me_ envoie de fes impudicitez & lautel ,
pour y offrir en la place de ]éfus-Chrift
cette victime toute fainte au Dieu de Sain-
teté, & la porter de fes mains fouillées en
ces bouches toutes fouillées ! Ne fied-il pas
bien a ceux qui pratiquent cette conduite
par toute la terre, felon des maximes ap-
prouvées de leur propre Général, . d’impu-
ter & ’Auteur delaFréquente Communion,
& aux Filles du St. Sacrement , « de ne pas
croire le St. Sacrement 2. Vi
- Cependant cela ne leur {uffit pas encore,
I faut pour fatisfaire leur paffion , qu’ils les
accufent enfin d’avoirrenoncé a [éfus-Chrift
& & leur batéme. Ce ne font pas-l1a , mes
Peres , des contes en l'air comme. les v6-
. tres; ce font les funeftes emportemens par.
ol vous avez comblé la melure de vos .cas,
lomnies. - Une fi infigne. fauffeté n’eut pas
¢ en des mains dignes de la.foutenir, en
demeurant en celles de votre bon ami Fil-
leau, par qui vous Pavez fait naftre: votre
Société fe I’eft attribuée ouvertement: &
votre P. Meynier vient de. foutenir.comme
| Une vérité certaine , que Port-Royal forme
une: cabale fecrette depuis 35. ans, dont
Mr. de St. Cyran & Mr. d’Ipre ont été les
chefs § pour ruiner le Myftere de P Incarna-
ton , faire paffer I’ Evangile. pour une Hiftoi-
te Apocrypoe., -exterminer-ia. Religion. Chré-
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tienne, & élever le Déifme fur les ruines du
Chriftianifme. Efl-ce-1a tout , mes Peres ?
Serez-vous fatisfaits, fi’on croit tout cela de
ceux que vous haiffez 2 Votre animofité
feroit-elle enfin affouvie, fi vous les aviez
mis en horreur,non f{eulement 2 tous ceux
qui font dans PEglife , par Pintelligence
avec Geméve dont vous les accufez, mais
encore a tous ceux qui croient en Jéfuse
Chrift, quoique hors I'Eglife, par le Deif-
me que vous leur imputez?

Mais & qui prétendez-vous perfuader fur
votre feule parole, fans la moindre appa-
rence de preuve, & avec toutes les con-
tradictions imaginables , que des Prétres
qui ne préchent que la grace de Jéfus-
Chrift , la pureté de I'Evangile, & les
" obligations du Batéme , ont renoncé a leur
Batéme, a UEvangile , & a Jéfus-Chrift?

ui le croira, mes Péres 2 Le croyez-
vous vous-mémes , miférables que vous
étes? Et & quelle extrémité étes-vous re-
duits 2 puifquw’il faut néceflairement, ou que
vous prouviez qu’ils ne croient pasen Jé-
fus. Chrift , ou que vous pafliez pour les
plus abandonnez calomniateurs qui furent
jamais. Prouvez-le donc, mes Péres. Nom-
mez cet Eccléfiaftique de mérite, que vous
dites avoir affifté 4 cette Aflemblée (1)de

Bourg-

(1) Sur cette illuftre Affemblée de Bourg-Fontaine ol
Pon prétendoit qu'il s’agiffoit d’'un Complot de Théolo-
giens, qui devoient renverfer de fond en comble la Re-
ligion Chrétienne, on peut voir le Huiticme Volume

d¢ 13 Mirale Prgsique des Jéfuires pax Mr, Atnauld, z;'




DEe BourRG-FoNTAINE.. = 289
Bourg - Fontaine en 1621, & avoir décou-,
vert & votre Filleau le deflein qui y futpris
de décruire la Religion Chrétienne. Nom-
mez ces fix perfonnes que vous dites ¥
avoir formé cette confpiration, Nommez
celui qui eft défigné par ces Lettres A. A.
que vous dites pag. 15. w'étre pas Anioine
Arnauld , parce qu’il vous a cohvaincus
qu’il n’avoit alors que neuf ans, mais un
autre que vous diles étre encore en vie, (&
trop bon ami de Mr. Arnauld pour lui Cire
inconnu. Vous le connoiffez donc, mes
Peres ;3 & par conféquent, fi vous n'étes
vous-mémes fans religion , vous étes oblis,
gez de déférer cet impie au Roi & au Par-
lement , pour le faire punir comme il le
mériteroit. Il fauc parler, mes Peres: il
faut le nommer , ou fouffrir la confufion
de n’étre plus regardez que comme des
menteurs indignes d’étre jamais crus. Ceft
en cette maniére que le bon P. Valérien
nous a appris qu'il falloit metire 4 la géne,.
& pouffer & bout de tels impofteurs. Votre
filence la-deflus fera une pleine & entiere
conviction de cette calomnie diabolique.
Les plus aveugles de vos amis feront con-
traints d’avouer , que ce ne fera point un eﬂ;}:t'

e

ce Do&eur a raffemblé les plus infignes calomnies des
Peres Jéfuites contre les Théologiens de Port-Royal, ou
ce qu’ils appelloient yulgairement Jan{éniftes, Certe hif-
toire y eft amplement détaillée, aufli bien que beau-
coup d’autres qui font veir ce que les Jéfuites peuvent
en ce genre d’eflime. :

Tome 111, g
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de votre vertu, mais de votre tmpuiflance; &
d’admirer que vous ayez été {i méchans que
de I’étendre jufquesaux Religieufes de Port-
Royal ; & de dire , comme vous faites p.
14. que le Chapelet Secret du St. Sacrement,
compofé par I'une d'eiles, a été Je pré-
mier fruit de cette confpiratien contre [é-
fus-Chrift 5 & dans 1a p. 95. quwon leur o in-
Jpiré voutes les détefiables maximes de cet Ecrit,
qui eft felon vous une inftruction de Deif
me. On a déja ruiné invinciblement vos
impoftures fur cet Ecrit ;, dans la défenfe
de la Cenfure de fen Mr. PArchevéque
de Paris contre votre P. Brifacier. Vous
n’avez rien & y repartir; & vous ne laif-
fez pas d’en abufer encore d'unc maniére
plus houteufe que jamais, pour attribuer
a des Filles d’une piété connue de touc le
monde , le comble de I'impiété. Cruels
& laches perfécuteurs , faut-il donc que
les Cloftres les plus retirez ne foient pas
des afyles contre vos calomnies? Pendant
que ces Saintes Vierges adorent nuit &
jour Jéfus-Chrift au St. Sacrement felon
leur inftitution, wvous ne ceffez nuit &
jour de publier qu’elles- ne croient pas
qwil foit ni dans I'Eucharifiie , ni méme
4 la droite de fon Pere ; & vous les re-
tranchez Publiqu‘ement de I'Eglife , pen-
dant qu'elles ptient dans le lecret pour
vous & pour toute PEglife. Vous calom-
niez celles gui n’ont peint d’oreilles pour
vous euir, ni de bouche pour vous ré-
pondre. Mais Jéfus Chrilt , en qui c}lles

' ont

SR
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font cachées pour ne paroftre qu’un jour
avec lui, vous écoute & répond pour el-
les. On Pentend aujourd’hui cette voix
fainte & terrible , qui étonne la Nature,
& qui confole 'Eglife. Lt je crains, mes
Peres , que ceux qui endurciffent leurs
ceeurs, & qui refufent avec opinidtrecé de
Pouir quand il parle en Dieu, ne foient
forcez de Pouir avec eftroi quand il leur
parlera en Juge. ;
* Car enfin, mes Peres, quel compte lui
pourrez-vous rendre de tant de calomnies,
lorsqu’il les examinera , non fur les fantai-
fies de vos Peres Dicaftillus, Gans, &
Pennaloffa qui les excufent; mais fur les
régles de fa Vérité éternelle, & fur lesfain-
tes ordonnances de fon Eglife, qui bien
loin d’excufer ee crime, "abhorre telle-
ment, qu'elle I'a puni de méme qu’un ho-
micide volontaire. Car elle a différé aux
calomniateurs , aufli bien qu'aux meur-
triers, la communion julques 4 la mort,
par le L. & II. Concile d’Arles. Le Conci-
fe de Latran a jugé indignes de 'Etar Ec-
cl¢fiaftique ceux qui en ont été¢ convaine
cus , quoiqu'ils s’en fuflent corrigez. Les
Papes ont méme menacé ceux qui aurojent
calomnié¢ des Evéques, des Préues, ou
des Diacres, de ne leur point donner la
communion 2 la mort. Et les Auteurs d’'un
Bcrit diffamatoire , qui ne peuvent prou-
ver ce qulils ont avancé, font condamnez
par le Pape Adrien d étre fouéttez, mes Ré-
vérends Peres, flagellentur. Tant I'Eglife
Tra a tou-



292 XVL Lerr. L P. Brisacier

a toujours été éloignée des erreurs de vo-
tre Société fi corrompue, quelle excufe
d’aufli grands crimes que la calomnie, pour
lcs commettre elle-méme avec plus de li-
berté.

Certainement , mes Péres, vous feriez
capables de produire par-la2 beaucoup de
maux , fi Dieu n’avoit permis que vous
ayez fourni vous-mémes les moyens de les
empécher, & de rendre toutes vos impof-
tures fans effet. Car il ne faut que publier
cette €trange maxime qui les exempte de
crime, pour vous Oter toute créance. La
calomnie eft inutile, fi elle n’eft jointe &
une grande réputation de fincérité. Un
médifant ne peut réuflir, s’il n’eft en efti-
me d’abhorrer la médifance , comme un
crime dont il eft incapable. Et ainfi, mes
Péres, votre propre principe vous trahit.
Vous I'avez établi pour affurer votre con-
{cience. Car vous vouliez médire {ans étre
damnez , & étre de ces faints & pieux calom-
niateurs, dont parle St. Athanafe. Vous
avezidonc embraflé, pour vous fauver de
I’Enfer, cette maxime, qui vous en fauve
fur la foi de vos Dolteurs: mais cette
maxime méme, qui vous garantit felon
eux des mMaux que vous craignez en Pau-
tre vie, vous Ote en celle-ci l'utilité que
vous en efpériez: de forte qu’en penfant
éviter le vice de la médifance, vous en
avez perdu le fruit: tant le mal eft contrai=
re & foi-méme, & tant il Sembarrafle & fe
détruit par {a propre malice. :

) Vous
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Vous calomniériez donc plus utilement
pour vous, en faifanc profeffion de dire
avec St. Paul, que les fimples médifans,
maledici , font indignes de voir Dieu; puis-
guau moins vos médifances en feroient
platée crues, quoiqu’a-la-vérité vous-vous
condamneriez vous-mémes. Mais en difant,
comme vous faites, que la calomnie con=
tre vos ennemis n’eft pas un crime, vos
médifances ne feront point crues, & vous
ne laifferez pas de vous damner. - Car il
eft certain, mes Peres, & que vos Auteurs
graves n'anéantiront pas la juftice de Dieu,
& que vous ne pouviez donner une preuve
plus certaine que vous n’étes pas dans la
vérité , guen recourant au menfonge. Si
la vérité étoit pour vous, elle combattroic
pour vous: elle vaincroic pour vous: &
quelques ennemis que vous efffiez , la véri-
té wous en délivreroit, felon fa promefle.
Vous n’avez recours au mewnionge que pour
foutenir les erreurs dont vous flatzez les pés
cheurs du monde, & pour appuyer les ca-
lomnies dont vous opprimez les perfonnes
de piété qui s’y oppofent. La vérité étant
contraire & vos fins, il a falu mettre wvoire
confiance an menfonge, comme dit un Pro-
phete.  Pous avey dit : Les malbeurs qui
affligent les bommes ne viendront pas jufques
Q@ mous : cer nous avons e/péré au menjonge .,
& 'le menfonge mous protégera. Mais que
Jeur répond le Prophete? D'autant, dic-il,
que vous avex mis votre efpérance en la ca=
lomnie & 'aw tumulte , {peraflis in calumnia

by &
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& in tumultu, ceste iniquité, & wvatre ruine
fera femblable a celie d'une baute muraille qui
tombe d'ume chute imprévue; & a celle dun
vaiffeau de terre, guon brife && qu'on écrafe
en toutes fes parties, par un effort fi puiffant
&9 fi univerfel, qu'il wen reflera pas un teft
avec lequel om puifle puifer un peu deaus, ou
porter un pew de feu: parce gue , comme dit
un autre Prophete, vous avez affligé le coeur
du Jufle, que je w'ai point afflige moi-méme;
& wvous avex flatié ¢ fortifié la malice des
Impies. Fe retiverai donc mon peuple de vos
mains, € fe ferai comnoitre que je fuis leur
Seigneur & le wdire.

Oui, , mes Peres, il faut efpérer que fi
vous ne changez d’efprit, Dieu retirera de
VOSs mains ceux que vous trompez depuis
{i longtems, foit en les laiflant dans leurs
defordres par votre mauvaife conduite,
foit en les empoifonnant par vos médifan-
ces. Il fera concevoir aux uns que les
faufles regles de vos Cafuiftes ne les met-
tront point a couvert de {a colére; & il
imprimera dans Pefprit des autres la jufte
crainte de fe perdre en vous écoutant, &
en ajoutant foi & vos impoftures; comme
vous-vous perdez vous-mémes en les in-
ventant , & en les femant dans le monde,
Car il ne s’y faut pas tromper: on ne fe
moque point de Dieu, & on ne viole point
impunément le commandement qu’il nous
g fait dans I’Evangile, de ne point con-
damner notre prochain, fans éwre bien af
foré quil eft coupable. Et ainfi quelque

- pr().
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profeffion de piété que faflent ceux qui {e
rendent faciles a recevoir vos menfonges,
& fous quelque prétexte de dévotion quiils
le failent, ils deivent appréhender d’étre ex-
clusdu Royaume de Dieu pour ce feul crime,
d’avoir imputé d’aufli grands crimes que
I'héréfie & le fchifme 3 des Préwres Catho-
liques & a de Saintes Religieufes, fans au-
tres preuves que des impoitures aufli grof-
fieres que les votres. Le Démon, dic Mr.
de (1) Genéve, eft fur la langue de celui
qui médit, & dans Poreille de celui qui le-
coute. Et lg médijance , dit St, Bernard, Cant.
24 eft un poifon qui éseint la coarité en Pun
& en Pautre.  De forte qu’une feule calommie
peut étre mortelle a une infinits dames , puif
qu'elle tue mom} feulement ceux qui la publient,
WAL encere tous Ceux qui me la rejetient pas.

ne fai fi vous avez bien

Mes Révérends Peres,mes
choifi, & £i le monde ne

Lettres m’aveient pas ac-

coutumé de fe fuivie de i
prés, ni d’éte fi érendues.
Le peu de& tems que jai
eu, aété caufe de Pun &
de P'autre. Je n’al faic celle
¢i plus longue, que pareg
que je n’ai pas eu le loifir
de la faire plus couste, La
raifon qui m*a obligé de me
hirer, vous eft mieux con-
nue gu'a moi. Vos Repan-
fes vous réuffifloient mal,
Vous avez bien fair de chan-
ger de méthode ; mais’ j2

(1) Mr.de Gendve.

diza pas que vous avez e
peur des Benddictins,

Fe wieus & apprendre que
celui que tout fe monde fai-
foit Auteur de wos  Apvio~
gies:y kes defavoue, & [fo fa-
che gz'on les lui attribae. i
2 raifon 5 & j'az' eu tore dl
Len quoir Joupeonné. Car
quelgue affurdnce quon w'en
edt donnée, je devyis penfer
g%'il awvéit trep de jl{gé’mmt
posr croire Uos impoftures , &
trop d honneur pour les publier

JSars’

Czft le nom qu’on denneit 2 Su.

Frangois de Sales, Evéque & Prince de Gencve ,avans {2

Canonifation , qui f¢ fit en 1665,

4
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Jans les croire. ' 1Ly a peu de
gens du monde capables de ces
£XCEs, qui vouS Jont propres,

qui marguent trop votre
caral¥ére , pour me rendre
excufable de me vous y avoir
pas reconnus. Le brait com -

bonne pour wvous 5 weft pas
Julffante pour moi, qui fais
profelfion de wne rien dire fans
preuve certaine, & qui weén
ai div ascune que celle la, Fe
n’en repens, je la defavoses
> je fowraite que wvoas profi-

mun m'avoit emporté. Mais
ceise excafe. qui feroit . trop

NOTE PREMIERE
SUR LA
SEIZIEME LETTRE.

tiez de mon exemple.

Objflination des Fefuiles @ foutenir les calomnies les plus
borribles

"Avois toujours cru connoitre affez la hardiefs
J fe des Jéfuites ; mais javouérai de bonne
foi qulils m’ont trompé en cette occafions
Car aprés avoir vu comment Montalte les avoit
convaincus dans fa feiziéme Lettre de calom-
nies horribles & manifettes, je m’étois imaginé
que ¢'ils n’avoient pas aflez de religion pour
effacer leur crime par une retratation publique;
au-moins ils ne augmenteroient pas en le fou-
tenant opiniatrément. J’avois été confirmé dans
cette penfée par le filence qu'ils avoient gardé
fur cette Lettre , quoiquils etffent répondu 4 la
dix-feptiéme. Mais je ne puis exprimer quelle
fut ma furprife, quand e vis la prémicre fois
la réponfe qu'ils y ont faite. Je parcourois, ufi
jour que je n’avois rien de meilleur 4 faire,
les divers Ecrits quils ont publiez, & qu'on 2
recueillis en un volume. Je ne penfois & rien
moins
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“moins qu'd celui-ci, lorfque j’appergus tout d’un
coup ce titre au haut d’une page , Réponfe d la
Jeizieme Lettre. Je me mis incontinent 2 la lire
toute entiére. Mais fi j'avois été frappé du ti-
tre, je le fus encore davantage de la piéce mé-
me. J’avoue que je me fentis faifi d’horreur
en voyant jufquwoll peut aller la paffion, & je
ne compris jamais mieux quelle fera la fureur
des damnez contre la vérité qui les punira. 'y
vis un homme accablé par la force de la véri-
té, qui fait mille efforts inutiles pour fe déba-
raflfer, qui entre en fureur , & fe laiffe aller &-
des emportemens qui découvrent également, &
la heaine implacable qu’il a pour la vérité, &
fon impuiffance contre elle. Car qu'oppofe cet
Auteuar furieux aux preuves de Montalte 2 Af-
foiblit-il en aucune maniére les témoignages qu’il
apporte des Livres de Mrs. de Port Royal pour
juftifier Vintégrité de leur foi fur I'Euchariftie,
fi 'on peut appeller juftifier une foi, qui n'a
jamais été atteinte du moindre foupgon ? 1l a-
voue au -contraire que ces témoignages renfer-
ment une confeffion claire & précife de la Foi
Catholique.  Oppofe-t-il la moindre chofe aux
réponfes par lefquelles Montalte réfute fi folide-
dement & met en poudre lesindignes chicanes des
Jéfuites fur les deux paffages de Mr. Arnauld? 1l
n’6fe feulement pas en dire un mot,

Que fait-il donc ? Et comment s’acquite. t-il
de la promefle qu'il fait d’abord , de nous apprendre
quelles raifons ont eu plufieurs favans Théologicns , de
croire que le P. R. c'eft-a-dive lu fecte des Fanfénifles,
eft dintelligence avec Geneve, non feulement contre les
Feéfuites, mais encore contre I'Eghfe, € méme conw
tre le trés-Saint. Sacrement , qus eft le plus adorable
de nos Myfteres.

- Qgbliant le deflein qu’}l vient de fe propoferf
T s i



298 1. Nowe sur LA XV LetTRE.
il commence par s’étendre beaucoup 4 prouver

que les Jéfuites font Pobjet de la haine des Héré

tiques , auffi-bien que de celle des Jen{éniftes:
comme fi Eglife ne fe plaignoit pas principale
ment de celaméme , que les Jéfnites ¢loignent
par la conduite qu’ils tiennent , & par la corrup-
tion de lear doctrine, les Hérétiques qu'elle fou-
haiteroit de ramener dans fon fein : comme fi
elle ne gémifloit pas de voir que les Hérétiques
jugent-de fa Morale par celle des Jéiuites, & attri
buent 2 tout le Corps les erreurs particuliéres de
cette Saciéé.

1l pafle enfuite au grand lien commun des Jé
fuites , c’eft-3-dire a leur calomnie fur les cing
propofitions , comme & une reflource toujours
préte. Mais Montzlte la détruit de fond en com-
ble dans la dix. feptiéme & dix-huitiéme Lettre ,
comme nous le verrons dans la fuite.

Enfin, aprés plufieurs autres calomnies quin’ont
aucun rapport a fon fujet, il vient & celle dont il
s’agit ici, & il accufe Port-Royal de vouloir abo-
lir les Myftéres de PEucharifiie & de P'Incarnation.
Il commence ainfi: Fe ne wous jugesai pas 4 dit-il,
Jur la dépofition de Mr. Filleaw , dont le nows €7 le
merite oft neanmoins trop commy pous fouffrir le moindre
veproche, fi ce weft de la boucke des criminels. Vous
ne le jugerez pas, dites-vous, infigne calomnia-
teur! Mais Dieu vous jugera fur cette dépofition.
1} jugera le P, Meynier votre confiére, qui a ap-
puyé, & qui a répandu une fi déteftable impoftu-
re. Il jugera toute votre Société qui I'a foute-
nee, & il vous condamnera aux mémes fuppli-
¢es que les médifans & les calomniateurs , fi
tous tant que vous étes VOUS ne vous conver-
tiffez,

Je ne wous condamnerai pas méme, ajoute-t-il, fur

le vefus que vous faites au P Meynicr , de vous Jer-
¢ vir
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vir de ces termes de préfence locale , pour juflifier
vaire eréance fur le fujet de PEucbarifiie. DMais tous
ceux qui auront lu la Lettre précédente, vous con-
damneront pour toutes les calomnies qui font
renfermées dans ces parales, Car il eft faux quon
rejecte les termes de préfence locale , puifque Mon-
talte avoue qu'il y a quelques Auteurs Catholiques
qui s%en font fervis dans un bon fens. Néanmoins
ceft avee raifon qu’il fe plaint de lignorance &
de la malice du P, Meynier , qui 6fe accufer d’hé-
réfie des Théologiens Catholigues, & qui ont ex-
pliqué leur foi dans les termes les plus clairs, par
cette fenle raifon qu'ils ne fe font pas fervis de
celui de préfence lacale : terme qui non feulement
p'efl point confacré par aucun Pére ni par aucun
Concile, mais qui méme ne s’y trouve en aucun
endroit.  Cleft encore avec raifon qu’il fe plaint
de la hardieffe du méme Pére, quia eu Pimpuden-
ce de falfifier le Concile de Trente , pour faire
croire que fes adverfaires n’y font pas conformes,
& d'y inférer les texmes de préfence locale, & de
lecalement , en quatre ou cinq Canons ol ils ne fu.
rent jamais,

Aprés ces préludes I'Apologifte entre ainfi en
matiere. Fe laiffe, dit-il, ves pécheg d’omifion, E*
Je wous juge par wos cewvres. Fe vous marque dans
le feul Livre de la Freguente Communion, qui efl le
principal fujet de cetve difpute, cing maximes conbraircs
i Tkowneur € & la révérence due aw St. Sacrement,
au moins pour la plus grande partie 5 que PEglife Ro«
inaine rejeite, € que celle de Genéve approuve.

Voyons donc quelles font ces cing maximes
contte 'honneur & la révérence qui eft due au St.
Sacrement, & qui font tout le fondement de cette
accufation atroce, qu'on nie la tranfubitantiation
& la préfence réelle de Jesus- Curist dans PEu-
chariftie. Nous avons déja vu deux de ces maxi-

' mes
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mes (1) dansla Lettre précédente, olt Montalte
a tellement confondu les Jéfuites fur ce point,
qu'ils n’ont 6f¢ rien repliquer. L’Apologifte ajou-
te feulement ces trois autres, que je prie tout le
monde de remarquer , comme une preuve d'un
renverfement de raifon qui n’eft pas concevable.

La prémicre. Vous avez 6f¢, dit-il , avancer es
lu page 25- de la Préface, que St. Pierre € St. Pail
Sfont les dewx Chefs de UEglife qui n'en font qu'un
Que conclut-il de-12 ? Donc vous niez que J. G
foit dans I'Euchariftie.

La feconde. Vous avex Gf¢ dire en la page 268,
de ce Livre , que la pratique de PEglife la plus come
mune dans adminifiration des Sacremens ; favorife Iims
pénitence genérale de tous le monde. Donc vous niez
{a transfubttantiation

La troifieme. Pous avex 6f¢ dire , qu'il y a des
ames qui ferotent ravies de témoigner 4 Dieu le regret
qui leur refte de lavorr offenfé , en différant leur coms
munion jufqu'd lu fin de leur vie. Donc vous niez
que le corps de [. C. foit contenu dans I’Eucha-
riftie fous les efpéces da pain & du vin.

Je fai qu'une telle extravagance révoltera d’a-
bord des lecteurs , & qu’une fi grande abfurdité
leur paroitra incroyable. Cependant je n’exagére
rien , je n'impofe point. Qulon life & relifle{ éa

&

{1) L2 1. eft que Dieu
nous donne dans 1I’Eucha-
riftie la méme viande qu'aux
Saints dans le Ciel , fans
qu'il y ait d’autre differen-
ce, finon quici il nous en
ote la vue & le goit fen-
fible , réfervant 'un & T'an-
tre pour le Ciel. La 2. qu'il
faut qu’il n’y ait point d’au-
tie différence entxe la pu-

reté de ceux qui regoivent
Jétus-Chrift dams I’Eucha=
riftie , & celle des Bien-

heareux, qu’autant qu'il y

en a entre la foi & la clai-
re vifion de Dien, de la-
quelle feule dépend la difs
férente maniére dont on Je
mange fur la Terre & dans
le Ciel.
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| Réponfe des Jéfuites , on y verra page 489. (1)

que tout ce quils prétendent avoir trouvé con
tre 'Euchariftie dans le Livre de la Fréquente
Communion, fe réduit précifément aux trois mae
ximes que je viens de rapporter , & aux deux que
Montalte a réfutées. Ceeft fur fes preuves qu’un
Jéfuite autorifé par toute la Société , laquelle adop-
te fes Ecrits, & les répand fous fon nem ‘dans tou-
te ’Europe, accufe , publiquement & a la face de
toute la Terre, non feulement Mr. Arnauld, mais
tout Port-Royal , & une infinité de perfonnes pieu=
fes & favantes , de nier la transfubftantiation &
la préfence réelle. Qu’un particulier d’un grand
corps fafle une pareille faute, il n’y a rien-ia qui
me {urprenne. Mais qu’un corps entier comme
celui des Jéfuites approuve de femblables exces,
& extravague jufqu'a ce point , c’eft ce qui n’eft
pas naturel, c’eftce qui eft horrible, & qui paroit
tout-a-fait incroyable,

Je fuis perfuadé néanmoins que cela n’eft point
arrivé fans une providence de Dieu toute particu-
licre fur fon Eglife. Les difputes qui durent de-
puis {i longtems entre les Jéfuites & les Défenfeurs
de St. Auguftin touchant les Myfiéres de la Grace,
font abfiraites, difficiles,& au-deflus de la portée
de la plupart des gens. Il eft facile de tromper
les ignorans fur des matiéresfi embarraffées. Dien
avoulu donner 2 fon Eglife un figne clair & évi-
dent, par lequel les plus fimples des fidéles piif
fent reconnoitre de quel c6té étoir Vinnocence &
la vérité. Les Jéfuites aflurent que les difciples
de St. Auguftin foutiennent les cing propofitions,
Les difciples de St. Auguftin le nient , & répon-
dent quils nont point d’autre doétrine que celle
des Thomiftes fur la Grace Efficace, Cette con-

: tra-
{1) Edition de Liége de 1653, :
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tradi®ion met néceffairement les Simples dans le
doute. Car il ¢agit-ld d’une queftion qu’ils ne
comprennent pas. Mais ces mémes Jéfuites affu-
rent hardiment que les difciples de St. Auguftin
nient la Transfub{tantiation & le Myftére de PEu.
chariftie. 1l i’y a rien-13 qui foit obfeur & diffi-
cile. 11 eft clair que les Jéfuites calomnient, &
mentent impudemment. Que les perfonnes fim-
ples jugent donc des chofes obfcures par celles
qui font évidentes 5 & lorfqu’ils voient les Jéfui-
tes convaincus {i manifeltement de calomnies &
d'impoftures, qu'ils apprennent deeld 4 ne les pas
croire , quand ils accufent leurs adverfaires de fou-
tenir maintenant des propofitions condamnées
par les Papes , ou de les avoir foutenues autre-
fois. A

v, A€ A P 5
Hifloire du Chapelet Secret dm Stu Sacrement.

LEs Jéfuites ont de certains lieux communs de
calomnies , auxquels ils ont recours toutes
fes fois qu'ils fe fentent preffez un peu fortement
par leurs adverfaires. Mais jamais cette adrefle
ne leur fut plus néceffaire que dans cette occa-
fion. Ils avoient 61¢, par un aveuglement horri:
ble, accufer de pieux Eccléfiaftiques & un Monaf
tére de faintes Filles de nier 1a Transfubftantia
tion & le Myftére de I'Incarnation. Iis ne pou-
voient rien rapporter pour juftifier leur M. Fil-
leau, ni leur P. Meynier , Auteunrs de cette im-
pofture , ni la Société qui 'avoit adoptée. 1is
ont donc rappelié leurs anciennes fables. lsont
eu recours & ces fonds inépuifables de calomnies
qui ne leur manquent jamais, Tel eft PEcrit qui

a pour




Du CHAPELET DU ST. SACREMENT. 303
a pour titre, Le Chapelet Secret du trés-Saint Sacre-
wient, qui eft devenu céi€bre par toutes les difpu-
tes qui fe font élevées & fon fujet. L’Apologifte
emploie la plus grande partic de fa Lettre en
vaines déclamations contre cet Ecrit , & il feint
par une abfurdité tout-a fait étrange ,, qu’une prié-
re pour adorer continuellement Jéfus-Chrift Dieu-
Homme réfidant dans le trés-faint Sacrement (car
voild ce que ¢’elt que ce Chapelet ) n’a été com-
pofée que pout abolir la créance de Plncarnation
& de ’Euchariftie. Ainfi je crois faire plaifir ayx
Letteurs , qui poutroient étre embarraflés fur un
fait dont ils ne font pas inftruits, de faire ici fuc-
cinctement hiftoire de toute cette difpute, que
je tirerai de divers Ecrits imprimez qui ont paru
fur ce fujet.

Vers I'année 1628. une Religieufes du Monaftés
re de Port- Royal , nommée la Seur Agnés de
St. Paul, écrivit par Pordre du P. de Gondren,
G¢énéral de POratoire, (’iuelques penfées pieufes
quelle avoit eues dans I'oraifon , & aoxquelles
elle donna pout titre le Chapelet Secrer du tres-Saint
Sacrement. Cet Ecrit, qui n’¢toit que de trois ou
quatre pages, fut envoyé a Mr. 'Evéque de Lan-
gres , alors Supérieur de cette Maifon, qui Papprou-
va beaucoup. Cette bonne Religieufe n’avoit
pas deflein qu'il fit vu par d’autres. Mais je ne
fai par quel hazard il tomba depuis, 3 fon infca,
entre les mains d’autres perfonnes, qui en firent
I'ufage que nous dirons bientdt.

Le Cardinal Bellatmin remarque tres- judiciea-
fement , quil arrive d’ordinaire & ceux qui écri-
vent de la Théologie Myftique, que leurs exprefs
fions font critiquées par les uns & loudes par
leés autres , parce que tous ne les prenfient pas
dans le méme fens: ceft ce quiil dit &ere arrivé
4 Taulére, qui fut rejetté avec meéprls comme’

{ufpett
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{ufpect dans la Foi par Jean Eckius, & défendu
comme trés- Orthodoxe par Louis de Blois; & 2
Jean Rusbrok , qui fut condamné par Jean Gerfon,
& juftifié¢ par Denis le Chartreux. La méme cho=
fe arriva au Chapelet Secret, -Car étant tombé
entre les mains de fen Mr, ’Archevéque. de Sens,
ui n’étoit pas ami de Mr. PEvéque de Langres,
ﬁ donna un mauvais {ens a la dceCtrine myfiique
de cet Ecrit , & le fit condamner par huit Doc-
teurs de Sorbonne : auxquels il cacha le nom
de I'Auteur, de peur qu’ils ne jugeaffent de fon
Ecrit, plutdt par fa piété qui étoit connue de tout
Je monde, que par le fens que fes expreflions
préfentoient d’abord a I'efprit.  Mr. Hallier Doc-
teur de Sorbonne aflez connu , & quelques au-
tres Cenfeurs s’en plaignirent depuis , & dirent
ouvertement qu’on les avoit furpris.

Dés-que cette Cenfure parut en public , Mr,
PEvéque de Langres chercha de fon coté des
Daéteurs pour faire approuver ce méme Ecrit. Ib
en trouva dans la Faculté de Paris & dans celle
de Louvain. Les approbations des Docteurs de
Paris n’ont point été imprimées. Il y en a deux
des Doéteurs de Louvain qui Pont été, & qu'on
a mifes 2 la téte de la Défenfe du Chapelet Seccret 3
Pune de Cornélius Janfénius, depuis Evéque d’I-
pres, & l'autre de Libert Fromond. Elles font fi
juftes, & fi avantageufes & cet Ecrit, quelles mé-
ritent bien que je les infére ici,

Approbation de Libert Fromond:

2 Es défirs d’une ame enivrée de Pamour de
+» Dieu, & transformée en Jéfus-Chrift, ne

bt fqmblent contenir rien de trop , fi Pon entend
» bien le langage de 'amour , & que Fon confi-
1 dére quelles penfées doit ayoir celle qui fortant
' 5 heu-
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5 heureufement d’elle- méme, nage dans 'abime
» de la Diviniré, A Louvain le 106, Juillet 1633.

Approbation de Fanfénius.

Omme -I'amour agit avec liberté, il parle
»» aufli avecliberté. Il ne craint point d’o-
5 mettre des chofes dont 'expreffion fembleroit
»» néceffaire aux hommes, parce qu’il ne parle pas
»» tant de labouche que du ceeur, & qu'étant af-
»s furé de la pureté de fes fentimens , il fait que
» Dieu qui I'aime pénétre toutes fes penfées,
s» & fupplée par la plénitude de fa connoiffance a
»» limperfection de fes difcours & aubégayement
ss de falangue. Ainfi il retranche tout ce qui peut
s+ arréter Pardeur de fes mouvemens, & 'empécher
»s de fe répandre tout 4 la fois dans le {ein de
» Dieu. 1l ne fe met point en peine d’examiner
s fcrupulenfement ce que fignifient les termes ,
»» lorfqu’ils n’a point & craindre la calomnie, &
»» qu’il peut fans 'entremife des paroles fe faire
» entendre de celui qu'il aime & dont il eft mu-
»» tuellement aimé. C'eft ce que fait voir excellem-
»» ment cette Défenfe ou Paraphrafe du Chapelet Se-
s Cret 5 fuivant laquelle on peut dire avec vérité,
3 que les défirs ardens de cette ame religieufe ne
,» contiennent rien qui ne foit conforme a la Foi
5> Catholique. A Louvain le 23. Juillet 1633.
Les Adverfaires de ce Cbapelet voyant que les
Docteurs étoient ainfi partagez , & que les uns
P'approuvoient pendant que les autres le condam-
noient, ils n’oférent le déférer 3 la Facultéde Pa-
ris. Ilscrurent que la Cour de Rome leur feroitplus
favorable, Ils I'y envoyérent, dans I'efpérance qu'il
y feroit cenfuré. Mais le Pape par un decret plein
de fagefle ne le jugea digne d’aucune cenfure , &
ordonna feulement qu’il feroit fupprimé, de peur
Tome 1T, v quil
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qu’il ne fiit un fujet de fcandale aux Simples & aux
lgnorans (1)

Pendant que cela fe pafloit 3 Rome , la que-
relle s’échauffa & Paris. Mr. ’Abbé de St. Cyran,
aufli célebre par la haine implacable que les Jé-
fuites ont eue pour lui, que par fa piété & fa
profonde éruditien , étoit alors dans cette ville,
La retraite dans laquelle il vivoit , & fon appli-
eation & I’étude, avoit empéché qu’il ne fit in-
‘formé plutot de cette conteftation. Il y avoit dé-
ja quatre ou cing ans que le Chapeler étoic fait,
& il ne l'avoit point encore vu. Il n’aveit jamais
vu non plus la Religieufe qui I'avoit compofé, &
ne lui avoit jamais parlé. Mais un Prélat qu’on
avoit enveloppé dans cette difpute, voulat favoir
fon fentiment. Cet Abbé examina le Chapelet.
11 reconnut Pinjuftice de la cenfure des huit Doc-
teurs qu'on avoit imprimée. 1l en fut indigné,
& il prit Ia réfolution de défendre I'innocence de
PAuteur, quoiquil ne le conniit point du tout.
11 réfuta donc cette cenfure. Il répondit au Li-
belle que le P.Binet Jéfuite avoit publié contre ce
Chapeles. 11 détruifit les accufations de ce Pé-
re , & éclaircit ce qu’il y avoit d’obfcur dans les
paroles de cette Religieufe , avec tant de lumié-

re

(1) Eneffer ce Chapelet
eft un Ecrit fi intelligible
& fi peu important, que
fi on ne craignoit de blefler
le refpe@ dit 2 ces grands
hommes qui n’ont pas cru
devoir le méprifer, on di-
roit qu’il ne méritoit ni
d’érre atraqué ni d’étre deé-
fendu. Ce qu’on peut dire
plus certainement; c’eft que
i Mr. PAbbé de St. Cyran
avoit eu a le défendre en

ce tems-ci, & Mr. Nicole 2
patler de cette Défenfe tel-
le,que nous l’avons , le
prémier auroit évité quel-
que expreffion trop favora-
ble 3 la nouvelle Spirituali-
té que Pon vient d’achever
de profcrire , & le fecond
n’autoit jamais ainfi loué
fans réferve un Quvrage
dont on pourroit abufer:
c’eft ce que Pon fait deMr»

Nicele méme,

1




Dy CaapELET DU ST. SACREMENT. 307
re & de netteté, quil fembloit avoir entiérement
defarmé ceux qui I'avoient condamnée. Cette dé-
fenfe du Chapelet , qui eft une Piece admirable,
également remplie de fcience & de piété , roule
toute fur ce fondement folide. ,, Pour bien com-
s> prendre, dit-il, cette doélrine, il faut fuppofir
s que la Fille ayant deflein d’exalter JEsus- CERI:T
sy par-deflus les créatures, elleleregarde toujours
5 felon la Diyinité, & felon ce qu’il eft non dans
s les abaiffemens ol il s’eft réduit volontairement
5 pour nous , mais dans fon é&tre propre & fon
éminence divine. Et qu’au-contraire elie regarde
les hommes, non dans la condition ‘heureufe
ot il les avoit mis par la prémiére création,
mais dans la mifere & labaffefle ou iis font tom=
3> bez par le péché : ce qu’elle fait pour donner
35 gloire 3 Dieu dans {a propre grandeur, & dans
celledu néant & de lindignité fur quoi il aver-
5 fé tant de graces & opéré tant de merveilles; &
5, relever autant Jrsus-CHRrIST par lui-méme, qu’il
5> S’eft humilié pour nous dans le St. Sacrementy
, lui rendant par fa charité comme le contre-
s, €échange de la fienne.

Ceft ainfi que cet illuftre Théologien inters
préte dans un fens Catholique ,tout ce qui avoit
choqué ces huit Do&eurs dans ce Chapelet. Son
explication parut tellement hors d’atteinte a tout
le monde, qu'un Auteur qui entreprit de la ré-
futer par une mauvaife réponfe , qu'il intitula
Exanien de le do&rine du Chapelet Secret du tres-Saing
Susrement . fut contraint d’avouer que le fens que
Mr. de St. Cyran donnoit aux expreflions de cette
Fille, écoit Catholique & trés-Orthodoxe. Et il fuc
réduit & dire feulement que ce fens n’étoit point
le {ens naturel du Chapelet 5 mais une glofe & un
fens forcé. = Mr. de 8t. Cyran ruina par un fecond
Eerit toutes ces chicanesv; & il le fit avec tag;

2

w



308 II. NotE sur LA XVI. LETTRE.

de clarté , qu'on peut dife qu’il n’a pas laiffé la
moindre ombre de difficulté fur cette matiére.
Les Livres qui ont été faits fur cette difpute font
trés-rares, & j’ai eu beaucoup de peine a lestrou:
ver. Il n’y en a pas néanmoins qui méritent
davantage d’étre réimprimez. Carencore quej'aye
toujours admiré I’élevation d’efprit de cet illufire
Abbé, jamais il ne m’a paru fi grand que dans
ces Ecrits; par la maniére dont il déméle toutes
les difficultez de cette maticre. Il n’ft pas croya-
ble avec quelle lumiére il en diffipe les obfcu
ritez , avec quelle force il renverfe fon adverfai
re, avec quelle folidité¢ il répond A toutes fes
objeétions. ;

Jai cru que cette Hiftoire ne feroit pas inutile
3 mes compatriotes.  Elle empéchera qu'ils ne
{oient trompez par les calomnies des Jéfuites; &
leur fera connoitre la fauffeté des trois impoftu-
res qu'ils avancent fur ce Chapelet.

La prémiére , quand ils affurent ,tant8t que Mr.
de St. Cyran en eft Auteur, & tantdt que ce fut
par fon confeil que la Religieufe le compofa : au
lieu qu’il eft certain, comme je I’airapporté, que

cela eft ¢rrivé quatre ou cinq ans avant qu'il eut |

connu ni vu cette Religieufe , & qu’il eut feules
ment entendu parler de cet Ecrit.

La feconde , quand ils prétendent que cet
Ecrit renferme des fens impies & blafphématoi-
res, quoiquil ne foit pas moins certain que ces
fens font tout-3-fait éloignez des penfées qu'a
eu cette Fille, comme on ['a prouvé fort au long
dans les deux Livres dont j’ai parlé.

La troifiéme enfin, quand ils attribuent par la

plus grande injuftice du monde ces fens impies,
quils s’imaginent trouver dans le Chapelet, 2
ceux qui ia défendent. Car enfin quel qu'ait été
le fens de Ia Religieufe qui I'a compofé, il e{f
: tout-
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tout-d-fait déraifonnable d’attribuer ces fens im-
pies & ceux qui les déteftent 3 la face de toute
la terre, & qui nient feulement qu’ils foient ren-
fermez dans un Ecrit qu’ils croient devoir inter-
préter d’une maniére plus favorable,

N O & . FE ILL

Réiit abrégé des Miracles faits par la Suinte Epine
dans le Monaflere des Religicufes de Pori=Royal
 de Parss.

L n’ a rien de plus éloquent dans toute cet-
te Lettre de Montalte, que cet endroit.

»» Cruels & l4ches perfécuteurs , faut-il donc que
» les Cloitres les plus retirez ne foient pas des
» afiles contre vos calomnies ! Pendant que ces
faintes Vierges adorent nuit & jour: Jesus-
» CHRisT au St. Sacrement felon leur inftitu=
» tion, vous ne ceflez jour & nuit de publier
s qu'elles ne croient pas qu’il foit ni dans I'Eu-
s chariftie ni méme 3 la droite de fon Pére, &
vous les retranchez publiquement de I'Egli-
» fe, pendant qu’elles prient en fecret pour
vous & pour toute PEglife. Vous calomniez
celles qui n’ont point dloreilles pour vous en-
tendre, ni de bouche pour vous répondre,
Mais Jesus-CHrIsT en qui elles font cachées,
» pour ne paroitre quun jour avec lui, vous
écoute & répond pour elles. On entend au-
» jourd’hui cette voix fainte & terrible, qui éton-
» ne la Nature & qui confole 'Eglife. Et je
» Crains, mes Péres, que ceux qui endurciffent
s leurs cears, & qui refufent avec opinidtreté de
» louir quand il parle en Dieu , ne [oient forcez
Y » de

©
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., de Pouir avec effroi, quand il leur parlera en |
s Juge. 1
 Pour faire comprendre toute la beauté & la
force de ces paroles, 3 ceux de ma nation qui
ne font pas inftruits de ce qui s’eft paffé en Fran-
ce, il eft néceflaire d’expliquer ici ce que ceft
que cette voix fainte & terrible qui étonne a
Nature, & qui confole PEglife. Cleft ce que je
vas faire en peu de mots, en rapportant les mi-
racles €clatans qu’il a plfi @ Dieu d’opérer depuis
‘quelques années en faveur d’un Monaftére inno-
cent & opprimé cruellement par les calomnies
des Jéfuites. Mon deflein eft aufli d’en rendre
la vérité tellement publique par impreffion qui
{e fera de ces Notes, que les Jéfuites qui font
répandus pat-tout, & qui {Cment leurs calomnies
par-tout, trouvent aufli par-tout des perfonnes
qui foient en érat de s'oppofer aleursimpoftures,
Ily a long-tems que les Jéfuites perfécutent
par toutes fortes de moyens le Monaftére de
Port-Royal. Leur haine contre cette Maifon
vient de différentes caufes; mais les principales
font que la Mére Angélique & la Mére Agriés,
fecurs de Mr. Arnauld, Pont gouvernée long-temsj
que quatre autres de fes'feeurs, fa mére & fix de
fes niéces filles du célébre Mr. d'Andilli fon fié-
re, y ont pris le voile; enfin que Mr. Arnauld
lui-méme y a exercé long-tems les fonéions de
Prétre & de Confefleur, ayant trouvé dans-ce
licu une retraite trés-propre & fes études. Les
Jéfuites ne ceffoient donc depuis plufieurs années
de chercher de nouveaux moyens pour perde
une Maifon qu'ils avoient tant de raifons de hait
Peu s’en fallut qu'ils ne viuffent 4 bout de Jeut
deflein en 1656, (1) par la tempéte qu'ils excitc-
rent

(1) Ce deffein de la deftru@tion de Port-Rony, fi
v On;‘n
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rent aloss contre ce Monaftére. Comme la cu-
pidité & la haine ne connoiffent point de bornes,
tous les maux qu’ils lui avoient déja faic fouffrir,
ne fervoient qu’a animer davantage leur paffion.
Leur principal deflein étoit d’en faire fortir un
grand nombre de Penfionnaires qu'on y élevoit,
parmi lefquelles il y en avoit plufieurs d’une
naiflance diftinguée.

On voyoit donc P'orage s’augmenter de jour
en jour, on n'entendoit que menaces d’une
ruine prochaine. Les Religieufes en cet état,
prés de fe voir enlever par la malignité de
leurs ennemis leurs chéres Elcves , & n’ayant
aucune efpérance du cé6té des Hommes, ne
perdirent point la ferme confiance qu’elles a-
voient en Dieu. Elles ne furent point confon-
dues dans leur attente. Dieu,qui fe plait quel-
guefois 3 fecourir d’'une maniére toute extraot-
dinaire fes Serviteurs accablez fous linjuftice
des hommes,donna d cette Maifon afliigée une
marque admirable de fa proteétion.

Eiles avoient parmi leurs Penfionnaires une

jeune Demoifelle , nommé Marguérite (2) Pé-
rier,

fongtems médité par les Jéfuites, s’eft enfin exécuté
Y'an 1709, vers la fin du Régne du feu Roi Lonis XIVe
ils furent aidez dans cette louable entreprife, de la foi-
blefie du Cardinal de Noailles, & de Pavidité de Mr,

~ le Normand, qui peu fatisfait de fa qualité de Chanoi-
ne de St. Honoté & d’Official de Paris, voulut encore

- gotter de IEpifcopat, qu’il a favouré longtems. En-
-fin Mr. Pollet, comme un prétendn Elie, y employa tout
ie zele qwinfpiroit 'ancienne Loj.  Ce fut un Miffion-
naire Deflruéteur & Guerrier , au lien que les autres font
des Miffionnaires Reformateurs & Conciliateurs.

(2) Cette Demoifelle éroit Niece de Mr. Pafcal: Je
P’ai vue & connue a Paris il y 2 plus de 35. ans: Elle
éroit encore pleine d’une tendre reconnoiffance pour le
miracle qui s'étoit opéré fur {:,!le.

4
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“rier, qui depuis trois ans & demi étoit dapge-
reufement malade d’'une =zgylops ou fiftule la-
crymale. Les plus fameux Chirurgiens de Pa-
ris aveient inutilement employé tout leur art
‘pour la guérir. La malignité¢ du mal Iempor-
‘toit fur Phabileté des Médecins. La matiére fa-
nieufe avoit déjd carié 'os du nez , & le pus
qui fortoit de fon il s’étoit percé un paflage
au travers du palais : en forte qu’une partie
découloit fur le vifage, & l'autre partie fe dé-
chargeoit dans la gorge. Cette Fille étoit de-
venue par-1d {i affreule, qu'elle faifoit horreur &
tout le monde; & linfection de {on mal étoit
fi grande, que les moins délicats avoient bien
de la peine a la fupporter. Les Chirurgiens
étoient donc prés d'y appliquer les derniers re-
médes , & on étoit réfolu d'y mettre le feu.
On avoit déja mandé fon Pére pour étre pré-
fent A ce trifte fpectacle, lorfque Dieu par un
prodige furprenant délivra tout d’un coup cette
jeune Fille de cette maladie, & toute fa famille
de la crainte ol elle étoit de la perdre.

Il y a 3 Paris un excellent Prétre nommé
Mr. de la Poterie , également illuftre par fa
naiffance & par fa piété. La vénération fingu-
liere quwil a pour les Reliques des Saints, 1'a
porté a en amafler un fi grand nombre des
plus approuvées dans fa Chapelle , qu’il n'y a
point de Particulier dans toute P’Europe qui
en ait autant que lui. Il avoit eu depuis peu
une épine de la couronne de Notre Seigneur.
Plufieurs Monaftéres de Filles de Paris avoient
obtenu de lui quil la leur envoyit, pour I’bo-
norer & lui rendre leurs refpedds. Les Reli-
gieufes de Port-Royal layant appris , & étant
touchées des mémes fentimens de piété, le
pricrent de leur faire la méme grace: ce ?ﬂ’ﬂ

: tie
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leur accorda. Elles recurent cette précieufe re-
lique le Vendredi 24. Mars de ’année 1656. El.
les I'expoferent auffi-tdt 4 la vénération de toute
leur Maifon, & les Religieufes allérent toutes la
baifer chacune en fon rang. Mademoifelle Pé-
rier s’%étant approchée 3 fon tour, la Religieufe
qui en avoit foin jetta par hazard les yeux fur
elle, & P’ayant trouvée plus horrible & plus défi-
gurée qu’a T'ordinaire, elle fe fentit touchée de
compaffion, & lui dit de faire toucher fon il 4
la Sainte Epine. Cette Fille obéit fans fonger a
autre chofe qud faire ce qu’on lui difoit. Mais
ce qui paroit incroyable, dans ce moment mé-
me elle fut entiérement guérie. Le trou que
cet ulcére avoit fait 4 fon palais, fut auffi-tot re-
fermé : P'os qui étoit carié , fut rétabli en fon
prémier état: enfin il ne refta pas la moindre
marque d’un mal qui étoit fi affreux. On fit
venir peu de tems aprés les Médecins & les Chi-
rurgiens qui l'avoient vue pendant {a maladie.
A peine croyoient-ils ce qu’ils voyoient, a peine
pouvoient-ils reconnoitre la Malade d’avec les
autres Penfionnaires: tant la guérifon étoit par-
faite & entiére! :

Les Médecins & les Chirurgiens touchez d’u-
ne fi grande merveille, que les Religieufes te-
noient fecrette, fe crurent obligez de la divul-
guer. Le bruit s’en répandit- auffi-t6t dans tout
Paris , & on vit tout le monde accourir en
foule & ce Monaftére pour y honorer cette
Sainte Epine. J'étois pour-lors 3 Paris: &
comme je m'appliquois quelquefois aux Mathé«
matiques pour me délafler d’autres études plus
férieufes , j'avois fait une grande liaifon avec
Mr. Pafcal , dont tous les Mathématiciens de
I’'Europe connoiflent I'habileté en ce genre de
fcience. 11 étoit oncle de cette Demoifelle, &

Vs témoin
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témoin irreprochable de ce miracle. Jallai
comme les autres & Port-Royal, & je demandai
a voir cette Fille; étant bien aife,, fi je m'en
étois rapporté pour fa maladie au témoignage
de Mr. Pafcal , qui €toit un homme digne de
toute créance , & d celui des Médecins & des
Chirurgiens , de ne m’en rapporter qu’d moi-
méme pour fa guérifon. Enfin pour ne laiffer
aucun lieu au doute, Pautorité de I'Eglife ache-
va de confirmer ce miracle. Il fut examiné
avec toute P'exactitude poffible par les Grands
Vicaires de Mr. P'Archevéque de Paris, affifs
tez de plufieurs Docteurs de Sorbonne. IIs
déclarérent par leur fentence du 22 Oftobre
1656 , de Pavis de ces Doleurs , que cette
guérifon étoit trésj- certainement furnaturel-
le , & un miracle de la toute- puiffance de
Dieu. '

Tout le monde jugea auffi-tét que Dieu
avoit voulu faire connoitre par ce prodige,
Vinjuftice des calomnies que les Jéfuites répan-
doient contre ce Monaftére. Car il n’étoit pas
vraifemblable que Dieu choisit particuli¢rement
pour étendre fes bénédictions , un lieu ol les
Jéluites publiojent qu'on jettoit les fondemens
d'une nouvelle héréfie. Ainfi malgré ces Péres,
la violence de la tempéte qui étoit préte 3 tom-
ber fur cette Maifon , fe calma un peu. Tout
Paris y alla en foule , & y va encore , 3 ce que
Yentens dire , tous les Vendredis en dévotion
4 ce Monaftére, qui eft fitué & Pextrémité d’un
des Fauxbourgs de la Ville. Les Jéfuites fir
rent tous leurs efforts pour détourner le peu-
ple de cette dévotion. Ils ne gagnérent riem.
. Elle augmenta de jour en jour, Dieu faifant
connoitre combien elle Iui éroit agréable par

de nouveaux miracles & de nouvelles glfxén-
ons
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fons quwil y opéroit. Le favant Auteur qui a
faic un excellent Ecrit fur ce miracle , en rap-
porte plufieurs. Et depuis que je fuis forti de
cette Ville , j’ai appris qu’il s’en eft fait enco-
re beaucoup d’autres. Et j'en apprens tous les
jours de nouveaux, entre lefquels il y en a
deux furtout qui font remarquables : dont I'un
aprés un foigneux examen fut déclaré auten-
tique le 14. Décembre 1656. par I'Eglife de
Sens , & lautre par celle de Paris le 29. Aolit
X657,
. Mais ce quil faut encore plus remarquer,
c'eft que ces derniers miracles font arrivez de-
puis la difpute qui s%toit élevée au fujet des
miracles précédens , depuis la Conflitution d’A-
lexandre VII. & enfin depuis que plufieurs Au-
teurs avoient publié hautement par {toute Ia
France, que la foi des Religieufes de Port-Royal
éroit juftifiée par ces miracles, & les calomnies
des Jéfuites détruites par I"autorité de Dien mé-
me. Car voild quels furent d’abord les fenti-
mens de prefque toute la France ,. & particulic-
rement de tout Paris. En vain les Jéfuites s’ef-
forcérent de perfusder que Dieu permettoit
quelquefois que les Hérétiques fiffent des mira-
cles. Les feules lumiéres de la piété chrétien-
ne imprimées dans le cceur de tous les Fidéles,ne
permettoient pas de croire que Dieu voulit
récompenfer par des guérifons miraculeufes la
piété des peuples qui vepoient vifiter cette Egli-
fe, fi leur dévotion étoit avfli aveugle & aufli
pernicieufe que les Jéfuites le vouloient faire
croire; & ce qui eft encore plus confidérable,
que Dieu méme autorisit par de nouveaux & de
‘continuels miracles des perfonnes qui, felon
eux, en abufoient publiquement pour donner du
crédit 3 leurs erreurs,
Les
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Les Jéfuites trouvérent encore en cela bien
moins de créance parmi les plus habiles Théolo-
giens, qui foutinrent tous, comme un fentiment
conftant & indubitable, que Dieu (1) ,, ne fait
»» jamais des ceuvres miraculeufes qui font vifi-
»» blement au-deld de toutes les forces de la
5» nature, & qui ne peuvent étre attribuées qua
un coup extraordinaire de fa puiffance infinie,
»» €n des tems & en des circonftances qui puif~
5 fent porter les hommes, qui en jugent rai-
fonnablement , & entrer , ou 3 fe confirmer
4, dans Perreur ”. Cleft pourquoi ils furent in<
dignez de voir que les Jéfuites s’'abandonnoient
tellement a leurs inimitiez particuliéres contre
une Maifon qu’ils haiffoient , que pour la pri-
ver de l'avantage qu'elle pouvoit tirer des mi-
racles que Dieu y ‘opéroit , ils Otoient 3 I'E.
glife méme un de fes plus glorieux caraétéres,
& prencient en cela le parti du fchifme & de
I'héréfie. '

Voila ce que j’ai cru devoir rapporter ici pour
la confolation des gens de bien, tauchant les
miracles finguliers dont Dieu a voulu honorer
de nos jours fon Eglife & ce Monaftere. En
quoi je n'avance rien dont je n’aye eu foin de
m’informer avec la derni¢re exactitude. Je n’ai
pas jugé que je diffe taire de fi grandes chofes,
pour ne point blefler la faufle délicatefle de cere
taines gens, que le feul nom de miracle choque.
Je veux bien les avertir ici, quau lieu de blimer
la crédulité des autres, ils devroient quiter eux=
mémes cet éloignement qu’ils ont 2 croire les
miracles les plus certains: éloignement qui vient

plutét d’une vaine oftentation d'efprit fort, que
. de

(x) Rép. & un Ecrit fur le fujet des miracles faits & Po
R, de Pan 165¢. pag. 9.
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de la folidité de leur jugement. Car recevoir
aveuglément tous les récits fabuleux de miracles ,
& rejetter avec opinidtreté ceux qui font confir-
mez pat des témoins furs & dignes de foi, ce
font 2 la vérité deux défauts oppofez, mais qui
font également grands. L’an eft une preuve de
légéreté, & Pantre une marque d’impiété. Jai
tiché d’éviter le prémier, & je ne me fuis pas
rendu imprudemment & de fimples bruits. Cleft
aux lecteurs & éviter le dernier,, & 3 prendre gar-
de de douter de la toute-puiflance de Dieu, de
s’imaginer que fon bras foit racourci dans ces
derniers tems , & de vouloir mefurer fa force
soute divine fur la foibleffe de ' Homme:

DIX-
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ECRITE e
AU R. P. ANNAT JESUITE.,

On fat voir en levant éguivoque du fens
de Fanfénius 5 qu'ih 7'y a aucune béréfie
dans I’ Eglife. On montre par le confente
ment unamme de tous les Théologiens, &
principalement des Féfuites, que I’ Autoritd
des Papes & des Conciles Oecuméniques weft
point infaillible dans les queftions de Fait.

Du 23. Janvier, 1657.
MEeEs REVERENDS PERES,

VOtre procédé m’avoit fait croire que
v vous défiriez que nous demeuraffions

en repos de part & d’autre, & je m’y étois
difpofé. Mais vous avez depuis produit
tant d’Ecrits en peu de tems, qu’il paroit
bien quune peix n'eft gueres aflurée, quand
elle dépend du filence des Jéfuites. Je ne
fai fi cette rupture vous fera fort avanta-
geufe ; mais pour moi, je ne fuis pas fiché
gu’elle me donne le moyen de détruire ce
reproche ordinaire d’héréfie ; dont vous
rempliffez tous vos Livres. 4

(1) Ce fut Mr. Nicole qui fournit la matidre de cetts
gtire,
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11 eft tems que j'arréte une fois pour tou=
tes cette hardiefle que vous prenez de me
traiter d’hérétique , qui s’augmente tous les
jours. Vous le faites dans ce Livre que
vous venez de publier , d’une maniére qui
ne fe peut plus fouffrir , & qui me rendroie
enfin fufpeét , fi je ne vous y répondois
comme le mérite un reproche de cette na-
ture. J’avois méprifé cette injure dans les
Ecrits de vos Confréeres , aufli-bien qu’une
infinité d’autres qu’ils y mélent indifférem-
ment. Ma quinzieme Lettre y avoit affez
répondu : mais vous en parlez maintenant
d’un autre air, vous en faites {érieufement
le capital de votre défenfe , c’eft prefque
la feule chofe que vous y employez. Car
vous dites , que pour toute réponfe & mes
quinze Lettres , il fuffit de dire quinze fois
que je fuis bérétique; & qu'étant déclaré tel,
je ne mérite aucune créance. Enfin vous ne
mettez pas mon apoftafie en queftion, &
vous la fuppofez comme un principe fer-
me , fur lequel vous bétiflez hardiment.
C’eft donc tout de bon , mon Pére, que
vous me traitez d’hérétique ; & c’eft aufli
tout de bon que je vous y vas répondre.

Vous {avez bien , mon Pére, que cette
accufation eft fi importante, que c’eft une
témérité infupportable de I'avancer, fion
n’a pas dequoi la prouver. Je vous deman-
de quelles preuves vous en avez? Quand
m’a-t-on vu & Charenton? Quandai-je man=
qué ala Meffe , & aux devoirs des Chré~
tiens a leur Paroifle ? Quand ai-je fait quel-

que
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que action d’union avec les Hérétiques, ou
de fchifme avec PEglife ? Quel Concile ai-
je contredit? Quelle Conititution de Pape
ai-je violée? Il taut répondre, mon Pere,
ou. . . . . Vous m’entendez bien. Et que
répondez-vous ? Je prie tout le monde de
Tobferver. Vous fuppofez prémitrement,
%ue celui qui écrit les Lettres , eft de Ports
oyal. Vous dites enfuite, que le Port
Royal eft déclaré hérétique : d’ol vous con-
cluez , que celui qui écrit les Lettres eft dé-
claré hérétique. Ce n’eft donc pas fur moi, |
mon Pere, que tombe le forct de cette ac- |
cufation, mais fur le Port-Royal ; & vous |
nem’en chargez, que parce que vous {up-
pofez que jen fuis. Ainfi jg n’aurai pas
grand peine 4 m’en défendre ; puifque je
n’ai qu’a vous dire que je n’en {uis pas , &
a vous renvoyer & mes Lettres, ol jaidic
que je fuis feul, & en propres termes, que
e me Juis point de Port-Royal , comme jai
fait dans la feizieme qui a précédé votre
Livre. ; ; )
Prouvez donc d’une autre maniére que je
fuis hérétique, ou tout le monde reconnoi-
tra votre impuiffance. Prouvez par mes
Ecrits que je ne regois pas la Conftitution.
Ils ne font pas en grand nombre: iln'y a
que feize Lettres & examiner, oli je vous
défie, & vous & toute la Terre, d’en pro-
duire la moindre margue. Mais je vous ¥
ferai bien voir le contraire. Car quand j'ai
dit par exemple, dans la quatorzieme, Qu'en

tuant felon vos maxinwes [es fréres enm péché
G5 mortel
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mortel , on damne ceux pour qui Féfus-Chrift
¢t mort , mai-je pas vifiblement reconnu
que Jéfus-Chrifteft mort pour ces damnez,
& qu'ainfi il eft faux qu’il ne foit mort que
pour les feuls prédeftinez, ce qui eft condam-
né dans la cinquieme Propofition ? II et
donc {lir , mon Pere , que je n’ai rien dic
pour foutenir ces propofitions impies, que
je détefte de tout mon ceeur. Et quand le
Port-Royal les tiendroit , je vous déclare
que vous n’en pouvez rien cornclure contre
moi, parce que graces a Dieu je n’ai d’at-
tace fur la ‘Lerre qu’a la feule Eglife Ca-
tholique , Apoftolique & Romaine, dans la-
quelte jé veux vivre & mourir , & dans la
communion evec le Pape fon Souverain
Chef, hors de laquelle je fuis perfuadé qu’il
n’y a point de falut.

Que ferez-vous 4 une perfonne qui parle
de cette forte, & par oll m’accaquerez-
vous ; puilque ni mes difcours, ni mes é-
crits ne donnent aicun prétexte a vos ac-
cufations d’héréfie, & que je trouve ma fu-
reté contre vos menaces dans I'obfcurité
qui me couvre? Vous-vous fentez frappez
par une main invifible , qui rend vos égare-
mens vifibles 4 toute la Terre; & vous ef-
fayez envain de m’attaquer, en la perfonne
de ceux auxquels vous me croyez uni. Je
fie vous crains ni pour moi, Dl pouraucun
autre , n’étant attaché ni 4 quelque Commu-
nauté, ni & quelque Particulier que ce foit.
Tout le crédit que vous pouvez avoir, eft
inutile 2 mon égard. Je n’efpére rien du

Tome 111 X Monde,
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Monde, je n’en appréhende rien, je n'en
veux rien ; je n’ai befoin, par la grace de
Dieu,ni du bien, ni de I'autorité de pet-
fonne. Ainfi, mon Pere, j’échappe i tou-
tes vos prifes. Vous ne me fauriez pren-
dre de quelque c6té que vous le tentiez.
Vous pouvez bien toucher le Port-Royal,
mais non pas moi. On a bien délogé des
gens de Sorbonne, mais cela ne me délo-
ge pas de chez moi. Vous pouvez bien
préparer des violences contre des Prétres
& des Docteurs, mais non pas contre moi,
qui n’ai point ces qualitez. Et ainfi peut-
étre n’elites-vous jamais affaire 3 une per-
fonne qui fic {i hors de vos atteintes , &
{i propre a combattre vos erreurs , étant
libre, fans engagement, fans attachement,
{ans liaifon , {ans relation , fans affaires ;
affez inftruit de vos maximes, & bien ré-
{olu deles poufler autant que je croirai que
Dieu m’y engagera , fans qu’aucune confi-
dération humaine puiflfe arréter ni ralen-
tir mes pourfuites.

A quoi vous fert-il donc, mon Pére, lor{-
que vous ne pouvez rien contre moi, de
publier tant de calomnies contre des per=
Jonnes qui ne font point mélées dans nos
différends , comme font tous vos Péres ?
Vous n’échapperez pas par ces fuites. Vous
{entirez la force de la vérité que je vous
oppofe. Je vous dis que vous anéantiflfez
la Morale Chrétienne en la {éparanc de I'a-
mour de Dieu, dont vous difpenfez les
aommes ; & vous me parlez de la mor: du

: ‘ P. Mef~
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P. Mefter , que je n’ai vu de mavie. Je
vous dis que vos Auteurs permettent de
tuer pour une pomme , quand il eft hon-
teux de la laiffer perdre: & vous me dites
qu'on a ouvert un tronc & St. Merry. Que
voulez-vous dire de méme, de me prendre
‘tous les jours & partie furle Livre de la Sain~
te Virginité (1), fait par un Pere de I'Ora-
toire que je ne vis jamais , non plus que
fon Livre? Je vous admire, mon Ptre, de
confidérer ainfi tous ceux qui vous font
contraires comme une feule perfonne, Vo-
tre haine les embrafle tous enfemble &
en forme ,comme un corps de reprouvez,
dont vous voulez que chacun réponde
pour tous les autres.

Il y a bien de la différence entre les
Jéfuites, & ceux qui les combattent. Vous
compofez véritablement un corps uni fous
un feul chef; & vos regles, comme je
Tai fait voir, vous défendent de rien im-
primer fans I'aveu de vos Supérieurs, qui
font rendus refponfables des erreurs de

tous les particuliers , Jfams qu’ils puiflent
‘ s’ex-

i

(1) Ce Livre de lz Sainte Virgnité eft une Tradu@ion
que lePere Seguenst , Prétre de ’Oxatoire , avoit fait d’un
Livre de St, Auguftui. Jufques-1a il 0’y avoit rien 2 re-
prendre : mais ce Pere y joignit quelques remarques bi-
zarres & fingulieres, qui ont mérité une jufte Cenfure.
Et comme ce Livre venoit d’un Pere de ’Oratoire,dont
Ja Congregation a toujours été attachée 2 la Do&rine de
St. Auguftin, on voulut, mais a tort , en faire retom-
ber le ilime {ur ce qu’on appelloit communément Jan-
feniftes. :

X2
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sexcufer en difant, qu'ils w’ont pas remarqué
les erreurs qui y font enfeignées , parce qu'ils
doivent remarquer ,{elon vos Ordonnances,
& felon les Lettres de vos Généraux A-
quaviva, Vitellefchi, &c. Cleft donc a-
vec raifon qu'on vous reproche les éga-
remens de vos Confréres, qui fe trouvent
_dans leurs Ouvrages approuvez par vos
Supérieurs, & par les Théologiens de vo-
tre Compagnie. Mais quant & moi, mon
Pére, il en faut juger autrement. Je n’ai
pas foufcrit le Livre de la Sainte Pirginité.
On ouvriroit tous les troncs de Paris, fans
ue j'en fiiffe moins Catholique. Et en-
%n je vous déclare hautement & nette~
ment , que perfonne ne répond de mes
Lettres que moi, & que je neréponds de

rien que de mes Lettres. ;
Je pourrois en demeurer-12, mon Pere,
fans parler de ees autres perfonnes que
.vous traitez d’hérétiques, pour me coms-
prendre dans cette accufation. Mais com-
me jen fuis 'occafion, je me trouve en~
gagé en quelque forte 3 me fervir de cet
te méme occafion pour en tirer trois a-
vantages. Car c’en eft un bien confidéra-
" ble, de faire paroitre P’innoc¢ence de tant
de perfonnes calomniées. C’en eft un autre,
& bien propre & mon fujet , de montrer
toujours les artifices de votre politique
dans cette accufation. Mais celui que
jeftime le plus, eft que y’apprendrai pars -
13 4 ctout le monde la fauflecé de ce bruit
fcandaleux que vous femez de tous cb-
teZ
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tez , Que VEglife eft divifée par une mou-
velle bérefie.’Et comme vous accufez une
infinité de perfonnes , en leur faifant ac-
croire que les points for lefquels vous ef-
fayez d’exciter un fi grand orage font ef~
fentiels 4 la Foi, je trouve d’une extréme
importance de détruire ces faufles imprefs
fions, & d’expliquer ici nettement en quoi
ils confiftent, pour montrer qu'en effet il
n'y a point d’hérétiques dans I'Eglife.

Car n’eft-il pas vrai que fi 'on demande
en quoi confifte I'héréfie de ceux que vous
appellez Jan{éniftes, on répondra inconti-
nent que c’eft en ce que ces gens-1a difent:
Que les commandemens de Dieu [ont impofji-
bies: Qu'on ne peus réfifter d lagrace , & qu'on
n’a pas la liberté de faire le bien & le mal :
Que Féfus-Chrift n’eft pas mort pour tous les
hommes 4 mais feulement pour les prédeflinez ¢
& enfin, qu'ils foutiennent les cing Propofi
tions condamnées par le Pape. Ne faites-
vous pas entendre que c’eft pour ce fujet
que vous perfécutez vosadverfaires ? N’efts
ce pas ce que vous dites dans vos Livres,
dans vos Entretiens , dans vos Catéchismes,
comme vous fites encore les Fétes de Noél
4 St. Loujs, en demandant & une de vos pe=
tites Bergeres : Pour qui eft venu Féfus-Chrift,
ma Fille 2 Pour tous les hommes , mon Pére.
Et quoiyma Fille, vous n’étes donc pas de ces
nouveaux hérétiques, qui difent qu’il weft ve-
nu que pour les prédeflinez? Les enfans vous
croient la-defius, & plufieurs autres aufli;
car vous les entretenez de ces mémes fa-

X 3 bles
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bles dans vos Sermons, comme votre Pere
Craflet & Orleans, qui en a été interdit, Ee
je vous avoue que je vous ai cru auffi au-
trefois.. Vous m’aviez donné cette méme
idée de toutes ces perfonnes-la. De forte
que lorfque vous les preifiez fur ces propo-
fitions , j'obfervois avec attention quelle
feroit leur réponfe; & j’érois fort difpofé
4 ne les voir jamais , s’ils n’etiffent déclaré
qu’ils y renongoient comme a des impié-
tez vifibles.  Mais ils le firent bien haute-
ment. Car (1) Mr. de Sainte-Beuve, Profefs
feur du Roi en Sorbonne, cenfura dans fes
Ecrits publics ces cinq Propofitions long-
tems avant le Pape, & ces Docteurs firent
paroitre plufieurs Ecrits, & entr’autres ce-
1ui de la Grace (2) Vittorieufe , qu’ils %x'q-

ui-

(1) Mr. JAQUES DE SAINTE-BEUVE , I'un des plus
habiles Théologiens de fon Siecle, &toit Profefleur de
Sorbonne aun tems de la Cenfure de Mr. Arnauld ; mais
il aima mieux quiter fa chaire , que de condamner con-
tre les régles un De&eur fon confrére , dont la Dori~
ne étoit tres Orthodoxe. Il fe donna depuis fa rewaite
aux Confultarions, & nous avons de lui trois Volumes de
Réfolutions de Cas de Confcience, remplis d’une con-
noiffance exace de la Morale & de la Do@rine des Pe-
res de PEglife & des Conciles. 1l eft mort en 1677, &
fut inhumé dans VEglife des Grands Auguftins 2 Paris.
Son Traité de la Grace, quoique fealement en manufcrit,
a tonjours éré en grande eftime parmi les Théologiens
les plus exalts.

(2) Cet Ouvrage de laGrace Villorieufe de 7. C. on Mo~
Zina & fes Difciples convaincus de Lerresr des Pélagiens &
des Sémipélagiens par leSr. DE BONLIEU in 4t0. Patis 1651y
eft un Ouvrage du célebre Mr. de la Lane, tres-conna
dans toute la Difputede la matiere de la Grace ; furtont

our avoir €:é député a Rome par les Evéques , pour 7
défendre la Do@rine de St, Auguftin,
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duifirent en méme tems , ol ils rejettent
ces propofitions, & comme hérétiques, &
comme étrangeres. Car ils difent dans la
Préface, Que ce font des propofitions bérétie
ques & Lutbériennes 5 fabriquées & forgées
2 plaifir 4 quime fe trouvent ni dans Fanfé-
nius , ni dans fes défenfevrs , ce font leurs
termes. lls fe plaignent de ce qu’onles leur
attribue, & vous adreffent pour cela ces pa-
roles de St. Profper, le prémier Difciple de
St. Auguftin leur Maitre , & qui les Sémipéla-
giens de France en imputérent de pareilles
pour le rendre odieux. Il y a,dit ce Saint,
des perfonnes qui ont une paffion fi aveugle de
nous decrier , qu'ils em ont pris un moyen qui
ruine leur propre réputation. Car ils ont fa-
briqué @ deflein de certaines Propofitions plei
nes d'impictex & de blafpbémes , qu’ils envoient
de tous citex , pour faire croire que nous les
Joutenons au meéme fens quils ont exprimé par
leur Ecrit. Mais on verra par cette réponfe,
& notre innocence , & la malice de ceux qui
nous ont imputé ces impiétez , dont ils font les
uUniques inventeurs.

En vérité, mon Pere, lorfque jelesouls
parler de la forte avanct la Conftitution ;
quand je vis qu’ils la regurent enfuite avee
tout ce qui fe peut de refpect; qu'ils offri-
rent de la foufcrire ;3 & que Mr. Arnauld
eut déclaré tout cela, plus fortement que
je ne le puis rapporter , dans toute la fe-
conde Lettre, j'etiffe crupécher de douter
de leur foi. Kt en effet ceux qui avoient
voula refufer 'abfolution a leurs amisavant

X 4 la
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la Lettre de Mr. Arnauld, ont déclaré de-
puis, qu’apres qu’il avoit {i nettement con-
damné ces erreurs qu’on lui imputoit, il
n’y avoit aucune raifon de le retrancher ni
lui, ni fes amis de ’Eglife. Mais vousn’en
avez pas ufé de méme. Et c’eft fur quoi je
commencai 4 me défier que vous agiffiez
avec paflion,

Car au lieu que vous les aviez menacez
de leur faire figner cette Conftitution, quand
vous penfiez qu’ils y réfifteroient; lorfque
vous vites qu’ils s’y portoient d’eux-més
mémes, vous n’en parlites plus. Et quoi-
qu'ils fembldt que vous dfffiez aprés cela
étre fatisfaitde leur conduite , vous ne laif-
fates pas de les traiter encore d’hérétiques:
parce, difiez-vous , que leur ceur démentoit
leur main , & qu'ils étoient Catboliques exté-
yieurement, & hérétiques intérieurement , COm-
me vous-méme ['avez dit dans votre Rép.
3 quelques demandes, pag. 27. & 47.

Que ce procédé me parut €trange, mon
Pere. Car de qui n’en peut-on pas dire au-
tant? Lt queltrouble n’exciteroit-on point
par ce prétexte ? 8% l'on refufe, dit St. Gré-
goire Pape, de croire la Confeffion de Foi de
ceux qui la donment conforme aux [entimens
de I'Eglife, on remet en doute la Foi de toutes
les perfonnes Catholiques. Je craignis donc
mon Pére, que votre deffein ne fit de rene
dre ces perfonnes bérétiques , fans qu'ils le
fuffent , comme parle le méme Pape fur une
difpute pareille de fon tems: Parce, dit-il,
que ce w’eft pas s'oppofer aux béréfies , mm/?:

ce
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ceft faire une béréfie, que de refufer de croire
ceux qui par leur confelfion témoignent d’éire
dans la véritable Foi : Hoc non eft herefim
purgare , fed facere. Mais je connus en
vérité , qu’il n’y avoit point en effet d’hé-
rétique dans PEglife , quand je vis qu’ils
s’étoient fi bien juftifiez de toutes ces hé-
réfies, que vous ne pfites plus les accufer
d’aucune erreur contre la Foi; & que vous
flites réduit A les entreprendre feulement
fur des quefticns de fait touchant Janfé-
nius, qui ne pouvoient étre matiere d’hé-
réfie. Car vous les voulQites obliger 4 re-
connoftre que ces propofitions étoient dams
Sanfénius, mot 4 mot, toutes, & en propres
termes , comme vous I'écrivites encore
vous mémes ; Singulares , individue, toti
dem wverbis apud Fanfemium contentw , dans
vos Cavill. p. 39.
Deés-lors vorre difpute commenga & me
devenir indifférente. Quand je croyois
~que vous difputiez de la’ vérité ou de la
fauffeté des Propofitions, je vous écoutois
avec attention, car cela touchoit la Foi:
mais quand je vis que vous ne difputiez
plus que pour favoir i elles étoient mot 4
mot dans Janfénius ou non, comme la
Religion n’y étoit plus intéreflée ,jenem’y
intéreflai plus aufli. Ce n’eft pas qu’il n’y
et bien de Papparence que vous difiez
vrai: car de dire que des paroles font mos
& mot dans un Auteur, c’eft A quoi I'on ne
peut fe méprendre. Auffi je ne m’étonne
pas que tant de perfcsgnes, & en Fraglcg

o)
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& 4 Rome, ayent cru {ur une expreflion {i
peu fufpecte, que Jan{énius les avoit enfei-
gnées en effer. Ec c’eft pourquoi je ne fus
pas peu furpris d’apprendre que ce méme
point de fait,, que vous aviez propofé com-
me fi certain & fi important, étoit faux,
& qu'on défia de citer les pages de Janfés
nius ol vous aviez trouvé ces Propofi-
tions mot 4 mot ,fans que vous I’ayez jamais
pu faire.

Te rapporte toute cette fuite; parce qu’il
me femble que cela découvre aflez P'efprit
de votre Société en toute cette affaire, &
quon admirera de voir que malgré tout ce
.que je viens de dire, vous n’ayez pas ceflé
de publier qu’ils étoient tounjours héréti=
ques. Mais vous avez feulemen: changé
Jeur héréfie felon le tems. Car a mefure

w’ils fe juftifioient de 'une, vos Péres en
{ubftituoient une autre, afin qu’ils n’en
fuflent jamais exempts. Ainfi en 1653,
leur héréfie étroit fur la qualité des Propo-
fitions. Enfuite elle fut le mot 4 mot. De-
puis vous la mites dans le cceur. Mais au-
jourd’hui on ne parle plus de tout cela; &
Pon veut qu’ils foient hérériques, s’ils ne
fignent que le fens de la dollrine de Fanfé-
nius [ trouve dans le fens de ces cing Propo-
Sfitions.

Voila le {ujet de votre difpute préfente.
Il ne vous fuffic pas qu'ils condamnent les
cing Propofitions, & encore tout ce qu'il
y auroit dans Janfénius qui pourroit ¥

éwe conforme, & contraire & St, Auguftin;
; car
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car ils font tout cela. De forte qu’il n’eft
pas queftion de favoir par exemple, fi JE-
sus-CHRIST #m’eft mort que pour les prédef-
tinez , ils condamnent cela auffi-bien que
vous:mais fi Janfénius eft de ce fentiment-
Ia, ou non. Et c’eft fur quoi je vous dé-
clare plus que jamais que votre difpute me
touche peu, comme elle touche peu IE-
glife. Car encore que je ne {ois pas Doc-
teur, non plus que vous, mon Pere, je
vois bien néanmoins qu’il n’y va point de
la Foi; puifqw’il n’eft queftion que de fa-
voir quel eft le fens de Janfénius. S'ils
croyoient que {a dottrine flit conforme au
fens propre & littéral de ces Propofi-
tions, ils la condamneroient; & ils ne re-
fufent de le faire, que parce qu'ils font per-
fuadez qu'elle en eft bien différente: ainfi
quand ils I'entendroient mal,ils ne feroient
pas hérétiques ; puifqu’ils ne I'entendent
qu’en un fens Catholique. 3
Et pour expliquer cela par un exemple,
je prendrai la diverfité de fentimens qui
fut entre St. Bafile & St. Athanafe touchant
les Ecrits de St. Denis d’Alexandrie, dans
lefquels St, Bafile croyant trouver le fens
d’Arius contre 1'égalité du Péere & du Fils,
illes condamna comme hérétiques: mais
St. Athanafe au-contraire -y croyant trous
ver le véritable fens de PEglife, il les
foutint comme Catholiques. Penfez-vous
donc ,mon Pére, que St. Bafile,qui tenoit
ces Ecrits pour Ariens, elit droit de traiter
St. Athanafe d’hérétique, parce qu’il é(és
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défendoit 2 Et quel fujet en elt-il eu,
puifque ce n’étoit pas I’Arianifme qu’il dé.
fendoit, mais la vérité de la Foi qu’il pen-
foit y étre? Si ces deux Saints fiffent con-
venus du véritable fens de ces Ecrits, &
quils y etiffent tous deux reconnu cette
héréfie, fans-doute St. Athanale n’efit pu

les approuver {ans héréfie: mais comme ils -
étoient en différend touchant ce fens, St
Athanafe étoit Catholique en les foutenant,
quand méme il les efit mal entendus; puif

que ce n’elt été qu’une erreur de Fait, &

qu’il ne défendoit dans cette doctrine que

la Foi Catholique qu’il y fuppofoit.

Je vous en dis de méme, mon Pére. Si

vous conveniez du fens de Janfénius, &
que vos Adverfaires fiiffent d’accord avec

vous , qu’il tient par exemple qu'on
ne peut réfifter d la grace, ceux qui refufe-
roient de le condamner feroient héréti- |
ques. Mais lorsque vous difputez de fon |

{fens, & qu’ils croient que felon fa doctrine
on peut réfifter é la grace, vous n’avez au-
cun fujet de les traiter d’hérétiques, quels
que héréfie que vous lui attribuyez vouss
mémes; puifqu’ils condamnenc le {ens que
vous y fuppofez, & que vous n’éferiez
condamner le fens qu’ils y fuppofent. Si

vous voulez donc les convaincre, montrez

que le fens qu'ils actribuent & Janfénius eft
hérétique; car alors ils le feront. eux-mé-

mes.  Mais comment le pourriez-vous’

faire? puifqu’il eft conftant, felon votre
‘ pra-
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propre aveu , que celui qu'ils Jui donnent
n’eft point condamné.

Pour vous le montrer clairement, je prens
drai pour principe ce que vous reconnoifs
fez vous-mémes, que la dotrine de la grace
efficace w'a point €té condamnée , & que le
Pape wy a point touché par fa Conflizution. Et
en effet quand il voulut juger des cing Pro-
pofitions, le point de la grace efficace fut
mis 4 couvert de toute cenfure. Ceft ce
qui paroic parfaitement par les avis (1) des
Confulteurs, auxquels le Pape les donna
3 examiner. J’ai ces avis entre mes mains,
auffi bien que plufieurs perfonnes dans Pa-
ris, & entr’autres Mr. 'Evéque (2) de
Montpelier , qui les apporta de Rome.
On y voit que leurs opinions furent partae
gées, que les principaux d’entr’eux, coms
me le Maitre du Sacré Palais, le Commif=
faire du Saint Office , le Général des Au-
guftins, & d’autres, croyant que c@s pro-
fitions pouvoient étre prifes au fens de la
grace efficace , furent. d’avis quelles ne

de-

(1) Ces Avis ou Yota Coxfultorum ont €té imprimés plu.
fieurs fois , mais fur-tour 2 la fin du Feurnal de Mr. de
Saint Amour 4 Livre effentiel pour connoitre toutes les
intrigues dont on s’eft fervi dans la condamnation de
Janfenius. Nous en avons déja parlé dans une Note fur
P’Avertiffement de Mlle. de Joncourt.

(2) L’Evéque de Montpellier.) Ce fut Frangois Du Bos-
quet , qui ’Evéque de Lodere fur fait en 1655 Evéque
de Montpellier, & mourut en 1676. C’éroit un des plus
favans Evéques de fon tems dans la Science qui convient
le'plus 2 un Evéque, c'eft-3-dire dansles Mati¢res Ecclé-
fiattiques,
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devoient point étre cenfurées: au lieu que
les autres demeurant d’accord qu'elles
n'efiffent pas dit écre condamnées 1i elles
efiffent eu ce fens, eftimeérent qu'elles Ie
devoient étre; parce que, felon ce qu'ils
déclarent, leur fens propre & naturel en
étoit tres-éloigné. Lt c’eft pourquoi Ie
Pape les condamna, & touc le monde s’eft

rendu & fon jopement.
Il eft donc fir, mon Pére, que la grace
‘efficace n'a point été condamnée. Aufli
eft-elle fi puiflamment foutenue par St.
Auguftin, par St. Thomas & toute fon
Ecole, par tant de Papes & de Conciles,
& par toute la Tradition, que ce feroit
une impiété de la taxer d’héréfie. Or tous
“ceux que vous traitez d’hérétiques, décla-
rent qu’ils ne trouvent autre chofe dans
Janfénius, que cette doltrine de la grace
efficace. Et c’eft la feule chofe qu’ils ont
foutenue dans Rome. Vous-méme I'avez
reconnu Cawill. p. g5. olivous avez déclaré
quen parlant devant le Pape , ils ne divent
aucun mot des Propofitions , Ne verbum
quidem, & qu’ils employérent tout le tems &
parler de la grace efficace. Ec ainfi, foit
qu’ils fe trompent ou non dans cette fup-
‘pofition, il eft au moins fans doute que Ie
fens quils fuppofent n’eft point hérécique,,
& que par conféquent ils ne le font point.
‘Car pour dire la chofe en deux mots, ou
Janfénius n’a enfeigné que la grace effica-
ce, & en ce cas il n’a point d’erreurs: ou
il a cnfeigné autre chole, & en ce cas il
n'a
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n’a point de défenfeurs. Toute la queftion
eft donc de favoir fi fanfénius a enfeigné
en effet autre chofe que Ia grace efficaces
& fi Pon trouve que oui, vous aurez la
gloire de 'avoir mieax entendu, mais ils
n’auront point le matheur d’avoirerré dans
la Foi.

11 faut donc louer Dieu, mon Pére, de
ce qu'il n’y a point en effet d’héréfie dans
PEglife; puifqu’il ne s’agiten cela que d’un
point de Fait, qui n’en peut former. Car
PEglife décide les points de Foi avec une
autorité divine, & elle retranche de fon
corps tous ceux qui refufenc de les rece-
voir. Mais elle n’en ufe pas de méme pour
les chofes de Fait. Et la raifon en eft que
notre falut eft attaché 4 1a Foi qui nous a
été révélée , & qui fe conlerve dans I'E-
glife par la Tradition; mais qu’il ne dépend
point des autres faits particuliers qui n’ont
point été révélez de Dieu. Ainfi on eft o-
bligé de croire que les commandemens de
Dieu ne font pas impoffibles, mais on n’eft
pas obligé de favoir ce que Janfénius a en-
feigné fur ce fujet. C’eft pourquoi Dieu
conduit ’Eglife dans la détermination des,
%oints de la Foi, par laffiftance de fon

{prit quine peut errer; au lieu que dans
les chofes de Fait, il la laifle agir par les
- fens & par la raifon, qui en font naturelle-
ment les juges. . Car il n’y a que Dieu qui
ait pu inftruire PEglife de la Foi : mais il
n’y a ?u’a lire Janfénius, pour favoir fi des
propofitions font dans fon Livre, Et de-1a

vient
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vient que c’eft une héréfie de refifter aux
décifions de la Foi ; parce que c’eft oppo-
fer fon elpric propre a I'Efprit de Dieu.
Mais ce n'eft pas une héréfie, quoique ce
puiffe étre une témérité, que de me pas
croire certains faits particuliers; parce que
ce n’eft qu'oppofer la raifon qui peut étre
claire,, 4 une autorité quieft grande, mais
qui en cela n'eft pas infaillible.

Ceft ce que tous le Théologiens recoil-
noiffent , comme il paroit par eette inaxi.
me du Cardinal Bellarmin de votre Socié-
te. Les Conciles Généraux & légitimes ne
peuvent erieren définiffant les dogmes de Fof,
mais ils peuvent errer en des queftions de Fait.
Ec ailleurs : Le Pape comme Pape , & méme
a la téte dun Concile Univerfel , peut érfer
dans les controver/es pariiculiéres de Fait , qui
dependent principalement de Pinformation &
du témoignage des bommes. Et le Cardinal
Baronius de méme: I faut fe foumetire en=
ticrement aux décifions des Conciles dans les
points de Foi : mais pour ce qui concerne les
perfonnes & leurs écrits , les cenfures qui en
ont ¢té faites, me fetrouvent pas avoir été gars
dées avec tant de rigueur , parce q’il m'y @
Derfonne a qui il ne puiffe arriver d'y étretrome
pé. Ceft auffi pour cette raifon que Mr.
I'Archevéque de Touloufe (1) a tiré cette

3 regle

(1) Ceft de Mr. de Marca, dont Mr. Pafcal vent ici
parler. On fair que cet illuftre Prélar fut Archevéque de

Touloufe avant que de venir an Siege deParis,dont mée
me la mort I'empécha de prendre pofleflion,
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régle des Lettres de deux grands Papes, St.
Léon & Pélage 1I. Que le propre objet des
Conciles eft la Foi, & que tout ce qui s’y ré
Jout bors de la Foi, peut étre revu & examingé
de mouveau : au liew qu’on ne doit plus exa-
_miner ce qui a €été décidé en matiére de Fois
parce que, comme dit Tertullien , la régle de
la Foi eft feule immobile & irretraltable.
Dela vient qu’au lieu qu’on n’a jamais vu
les Conciles Généraux & légitimes contrai~
res les uns aux autres dans les points de
Foij; parce que, comme dit Mr. de Toulou-
fe , il n'efl pas feulement permis d’examiner
de mouveau ce qui a été déja décidé en matiére
de Foi:on a vu quelquefois ces mémes Con-
ciles oppofez fur. des point de Fait, ol il -
s’agifloit de lintelligence du fens d’'un Au-
teur; parce que , comme dit encore Mr. de
Touloufe apres les Papes qu’il cite , tout ce
qgui fe réfout dans les Conciles hors de la Foi,
peut étre revu & examiné de nouvean. Clelt
ainfi que le IV. & le V. Concile paroiffent
contraires Pun 4 'autre , en I'interprétation
des mémes Auteurs: & la méme chofe ar-
riva entre deux Papes fur iihe propofition
de certains Moines de Scythie. Car aprés
que le Pape Hormifdas Yeut condamnéeen
Pentendant en un mauvais fens , le Pape
Jean 1. fon fuccefleur ,I'examinant de nou-
veau , & 'entendant en un bon fens, I'ap-
prouva, & la déclara Catholique, Diriez-
vous pour cela qu'un de ces Papes fiit héré-
tique 2 Et ne faut-il donc pas avouer que
pourvu que 'on condamne le fens héréci-
Tome 111, Yeo que
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que qu'un Pape auroit fuppofé dans un E:
crit, on n’eft pas hérétique pour ne pas
condamner cet Ecrit, en le prenant en un
fens qu'il eft certain qué le Pape n’a pas
condamné ; puifquautrement Pun de ces
deux Papes feroit tombé dans Perreur.

Jrai voulu, mon Pere, vous accoutumer
3 ces contrariétez , qui arrivent entre les
‘Catholiques fur des queftions de Fait tou-
chant l'intelligence du fens d’un Auteur,en |
vous montrant fur cela un Pére de PEglife
contre un autre, un Pape contre un Pape
& un Concile contre un Concile, pour vous
mener de-12 & d'autres exemples d’une pas
reille oppofition, mais plus difproportion-
née. Car vous y verrez des Conciles & des
Papes d’un c6té, & des Jéfuites de l'autre,
qui s’oppoferont & leurs décifions touchant
le fens d’'un Auteur , fans que vous accu-
fiez vos Confreres,je ne dis pas d’héréfie,
mais non pas méme de témérité.

Vous favez bien, mon Pére, que les Ea
erits d’'Origene furent condamnez par plu-
fieurs Conciles & par plufieurs Papes, &
méme par le V. Concile Général, comme
contenans des héréfies, & entr’autres celle
de la réconciliation des Démons au jour du ju=
gement. Croyez-vous {ur cela qu’il 1101t
d’une néceffité abfolue pour étre Catholis
que, de confefler qu'Origéne a tenuen effet
ces erreurs , & quil ne fuffife pas de les
condamner fans les lui ateribuer 2 Si cela
étoit , que deviendroit votre P, Halloix »
qui a foucenu la pureté de la foi d’Origé-
’ i ne,
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ne, auffi-bien que plufieurs autres Catho-
liques , qui ont entrepris la méme chole s
comme Pic de la Mirande , & Genebrard
Doéteur de Sorbonne? Et n’eft-il pas cer=
tain encore que ce méme V. Concile Gé-
néral condamna les Ecrits de Théodoret
contre St. Cyrille , comme impies., contraires
& la vraie Foi, & contenant Ubéréfie Neftorien=
ne? Et cependantle P.Sirmond [éfuite n’a
pas laiilé de le défendre , & de dire dans
~ la Vie de ce Pere, que ces mémes Ecrits font
exemts de cette héréfie Neftorienne.

Vous voyez donc, mon Pere, que quand
PEglife condamne des Ecrits , elle y fuppo-
ie une erreur qu'elle.y condamne; & alors
il eft de foi que cette erreur eft condam-
née ; mais qu’il n’eft pas de foi que ces E-
crits contiennent en effet ’erreur que I'E-
glife y fuppofe. Je crois que cela eft affez
prouvé ; & ainfi je finirai ces exemples
par celui du Pape Honorius, dont lhif-
. toire eft i connue. On fait qu’au commens
cement du VII Siecle 'Eglife étant trou=
blée par héréfie des Monothélites, ce Pa-
pe pour terminer ce différend fit un Decret
qui {embloit favorifer ces Hérétiques, de-
forte que plufieurs en furent fcandalifez.
Cela fe pafla néanmoins avec peu de bruit
{ous fon Pontificat : mais cinquante ans a-

rés Eglife étant affemblée dans le VI.
Concile Général, ol le Pape Agathon pré-
fidoit par fes Légats, ce Decret y fut dé=
féré; & apres avoir été lu & examiné, il

fut condamné comme contenant I'héréfie
Y 2 ¢ des
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des Monothélites, & briilé en cette qual
t¢ en pleine aflemblée avec les autres Ecrits
de ces Hérétiques. Et cette décifion fut
regue avec tant de refpect & d’uniformité
dans toute 'Eglife, qu’elle fut confirmée
enfuite par deux autres Conciles Géné:
raux, & méme par les Papes Léon IL &
Adrien II. qui viveit deux cens ans apres,
fans que perfonne ait troublé ce confente-
ment fi univerfel & fi paifible durant fept
ou huit ficcles. Cependant quelques Au-
teurs de ces derniers tems, & entr’autres
le Cardinal Bellarmin , n’ent pas cru fe
rendre hérétiques, pour avoir foutenu con=
tre tant de Papes & de Conciles,: que les
Ecrits d’Honorius font exempts de lers
reur qu’ils avoient déclaré y étre: Parcey
dit-il, que . des Conciles Généraux pouvan®
errer dans les queftions de fait, on peut dire
en toute affurance que le VI, Concile. seft
trompé en ce fait-ld; & que wayant pas bien
entendu le fens des Lettres d’ Honorius, il @ -
mis & tort ce Pape au nombre des Hérétiques.
Remarquez donc bien, mon Pére, que
ce n’eft pas étre hérétique, de dire que le
Pape Honorius ne I'étoit pas , encore gue
plufieurs Papes & plufieurs Conciles Petif=
fent déclaré, & méme apreés l'avoir exa-
miné. Je viens donc maintenant & notre
queftion:, & je vous permets de faire vos
tre caufe aufli bonne que vous le pourrez.
Que direz-vous, mon Pére, pour rendre
vos adverfaires hérétiques ? Que le Pape
Inmocent X, a déclaré que Verretir des cing
: Propo-
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Propofitions eft dans Fanfénius ? Je vous
laifle dire tout cela. ~Qu’en concluez-
vous? Que c'eft étre bérétique, de ne pas re-
conmoitre que Uerreur des cing Propofitions
eft dans Famfénius? Que vous en femble-t-
il , mon Pere ? N’eft-ce donc pas ici une
queftion de Fait de méme nature que les
précédentes? Le Pape a déclaré que I'er-
reur des cinq Propofitions eft dans Janf¢-
nius , de méme que fes prédécefleurs a-
voient déclaré que I'erreur des Neftoriens
& des Monothélites étoit dans les Ecrits
de Théodoret & d’Honorius. Sur quoi
vos Peres ont écrit, qu’ils condamnent
bien ces héréfies, mais qu’ils ne demeu-
rent pas daccord que ces Auteurs les
ayent tenues: de méme que vos adverfai-
res difent avjourd’hui qu’ils condamnent
bien ces cinq Propofitions, mais qu’ils
ne font pas d’accord que Janfénius les .aic
enfeignées. Ep vérité , mon Pére, ces
cas-1a font bien femblables; & §’il s’y trous
ve .quelque différence, il eft aifé¢ de voir
combien elle eft & I'avantage de la quef-
tion préfente, par la comparaifon de plu-
fieurs circonftances particulieres qui font
vifibles d’elles-mémes, & que je ne m’ar-
réte pas A rapporter. D’ol vient donc,
mon Peére, que dans une méme caufe ,
vos Péres font Catholiques, & vos Adver-
faires Hérétiques ? Et par quelle étrange
exception les privez-vous d’une liberté ,
que vous donnez a tout le refte des Fi-

-~ deles?
¥ 3 Que
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ue direz-vous fur cela , mon Pére?
Que le Pape a confirmé fa Conflitution par
un Bref 2 Je vous répondrai que deux
Conciles Géuéraux & deux Papes ont con-
firmé la condamunation des Lettres d’Ho-
norius. Mais quel fond prétendez-vous
faire fur les paroles de ce Bref, par lef-
quelles le Pape déclare, qu'il a condamné
Iv dotrine de Famfénius dans les cing Pro-
pofitions 2 Qu’eft-ce que cela ajoute a la |
Conftitution ; & que s’enfuit-il de-14? Si-
non que comme le VI. Concile condamna
la do&rine d’Honorius, parce qu’il croyoit
quelle étoit la méme que celle des Moa
nothélites; de méme le Pape a dit,qu’ila
condamné la' doélrine de Janfénius dans
ces cinq Propofitions , parce qu’il a fup-
pofé qu'elle étoit la méme que ces cing
Propofitions. Et comment ne Pefit-il pas
cru? Votre Société ne publie autre cho-
fe; & vous.-méme , mon Pére, qui avez
dit qu’elles y font mot & mot, vous étiez
a4 Rome au tems de la Cenfure ; car je
vous rencontre par-tout. Se fc-il défié
de la fincérité ou de la {uffifance de tant
de Religieux graves 2 Et comment n’efit-
il pas cru que la dotring de Janfénius é-
toit la méme que celle des cinq Propofi-
tions, dans Taflurance que vous lui aviez
donnée qu’elles étoient mot @ mot de cet
Auceur ? Il eft donc vifible , mon Pére,
que s'il {e trouve que Janf{énius mne les ait
pas tenues, il ne faudra pas dire, com-
me vos Peres ont fait dans leurs exems
pi€s,
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ples ,que le Pape s’eft trompé en ce poinc
deFait , ce qu’il eft toujours ficheux de pus
blier: mais il ne faudra que dire que vous
avez trompé le. Pape ; ce qui n’apporte
plus de fcandale , tant on vous connoit
maintenant.

Ainfi, mon Pére, toute cette matiere eft
bien éloignée de pouvoir former une héré-
fie. Mais comme vous voulez en faire
une 3 quelque prix que ce foit, vous a-
vez eflayé dc détourner la queftion du
point de Fait, pour la mettre en un point
de Foi; & cleft-ce que vous faites en cet-
te forte. Le Pape, dites-vous, déclare qu’il
o condammé la doirine de Fanfénius dans ces
cing Propofitions : Donc il eft de Foi que la
dolrine de Famfénius touchant ces cing Pro.
pofitions eft berétique 5 quelle qu’elle foit.
Voila, mon Pére, un point de Foi bien
étrange, qu'une dottrine eft hérétique quel-
le qu’elle puiffe écre.  Et quoi! fi felon
Tanfénius on peut véfifler & la grace inté-
rieure , & s’il" eft faux felon lui que Jé-
fus-Chrift me foit mort que pour les Jfeuls
prédefiinez , cela fera-t-il auffi condamné,
parce que c’eft fa doétrine 2 Sera-t-il vrai
dans la Conftitution du Pape , que l'on a
la liberté de faire le bien & le mal; & cela
fera-t-il faux dans Janfénius? Et par quel-
le fatalité fera-t.il {i malheureux, quec la
vérité devienne héréfie dans fon Livre 2
Ne faut-il donc pas confefler qu’il n’eft-
hérétique, qu’au cas qu’il foit conform® 3
ces erreurs condamnées ? puifque la Conf=

Y3 tity=
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titution du Pape eft la regle 2 laquelle on
doit appliquer Janfénius, pour juger de
ce quil eft felon le rapport qu’il y aura;
& qu’ainfi on réfoudra cette queftion, fa-
woir fi fa doCtrine eft bérétique, par cette
autre queftion de Kait, favoir /i elle eft cone
forme au fens naturel de ces Propofitions ; €=
tant impoflible qu’elle ne foic Hérétique,, fi
elle y eft conforme; & gqu’elle ne foit
Catholique, fi elle y eft contraire. Car
enfin , puifque felon le Pape & les Evé-
ques , les Propofitions font condamnées en
leur fens propre & maturel , il eft impoffi-
ble qu'elles foient condamnées au fens de
Yan(énius , finon au cas que le fens de
Janfénius foit le méme que le f{ens propre
& naturel de ces Propofitions, ce qui efl
un point de Fait.
' La queftion demeure donc toujours dans
- ¢e point de Fait, fans qu’on puifle en eu~
cune forte I'en tirer pour la mettre dans
le Droit. Et ainfi on n’en peut faire une
matiere d’héréfie ; mais vous en pourriez
bien faire un prétexte de (1) perfécuzion,1
8’i

(1) Ceft ce qui eft arrivé depuis, Car les Jéfuites
w'ont pas difcontinué de perfécuter tous les Eccléfiaftis
ques, qui vouloient mettre dans leur fignature quelque
diftinGion entre la condamnation des cinq Propofitions
qui regarde la Foi , & Pattribution de ces mémes Pro-
pofitions 2 Jan{énius, qui eft un fait qui n’intérefle en
zien le fond de la do&rine, fur-tout quand on a foinde
s’expliquer, & de dire que 'on condamne lefdites Propo-
{itions pat-tout ou elles {e rencontrent, fe trouvifient-
elles dans Janfénins lui-méme : mais qu'on n’6fe par
delicateffe les actribuer 2 cey Evéque , a moins qu'on

ne
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¢il n’y avoit fujec d’efpérer qu’il ne fe
trouvera point de perfonnes qui entrent
affez dans vos intéréts pour {uivre un
procédé fi injufte , & qui veuillent cone
traindre de figner, comme vous le' fous
haitez , que l'on condamne ces Propofitions
au fens de 7a7§[énz‘us , fans expliquer ce que
c’elt que ce fens de Janfénius. Peu de
gens font difpofez a figner une Confeffion
de Foi en blanc. Or c’en feroit figner
une en blanc, qu’on rempliroit enfuite de
. tout ce qu’il vous plafroit; puifqu’il vous

feroit libre dinterpréter A votre gré, ce
que c’eft que ce fens de Janfénius qu'on
n’auroit pas expliqué. Qu’on Pexplique
donc auparavant , autrement vous Dous
feriez encore ici un pouvoir prochain ,
abftrabendo ab omni fenfu. Vous {avez que
cela ne réuffict pas dans le monde. Ony
hait Pambiguicé , & fur-tout en matiére
de Foi, ot il eft bien jufte d’entendre
pour le moins ce que l'on condamne.
Et comment fe pourroit=il faire que des
Do&eurs , qui font perfuadez que Janfé-
nius n’a point d’autre fens que celui de la
grace efficace , confentiflent a déclarer
qu’ils condamnent fa doétrine fans Pex-
pliquer; puifque dans la créance qu’ils en
ont

ne les’ montre dans fon Livre, pour ne pas taxer incon

fidérément d’héréfie un Evéque, qui, de I'aveu méme

des Jéfuites , eft mort dans le fein de I’Eglife Catholi-
ue, avec une parfaite foumiffion 2 fes ordres & 2 feg

zéciﬁons, 3

Yy
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ont, & dont on ne les retire point, ce
ne {eroit autre chofe que condamner la
grace eflicace, qu'on ne peut condamner
fans crime 2 Ne feroit- ce donc pas une
étrange tyrannie de la mettre dans cette
malheureufe néceflité , ou de fe rendre
coupables devant Dieu s’ils fignoient cet=
te condamnation contre leur confcience,
ou d’étre traivez d’hérétiques s’ils refue
foient de le faire?

Mais tout cela fe conduit-avec myfieé-
re. Toutes vos démarches font politi-
ques. 1l faut que j’'explique pourquoi vous
n’expliquez pas ce fens de janfénius. Je -
n’écris que pour découyrir vos defleins, &
pour les rendre inutiles en les découvrant.
Je dois donc apprendre & ceux qui‘l'igno=
rent, que votre principal intérét aans cette
difpute érant-de relever la grace fuffifante
de votre Molina ; vous ne le pouvez faire
fans ruiner la grace efficace quiy eft tout
oppofée. Mais comme vous voyez celle-
ci anjourd’huai autorifée 4 Rome, & par-
mi tous les Savans de VEglife, nela pou-
vant combattre en elle-méme, vous-vous
étes avifez de I'attaquer fans qu'on s’en
appergoive , fous le nom de la doérine
de Jan(énius fans Pexpliquer; & que pour
y réuflir, vous ayez fait enctendre que fa
doctrine n’eft point celle de la grace effi-
cace , afin qu’on croie pouvoir condamner
I'une fans P'autre. De 13 vient que vous
effayez avjourd’hui de le perfuader & ceux
qui n’ont aucune connoiffance de 'cet Aus

teyr.
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teur. Et c’eft ce que vous faites encore
yous-méme, mon Pére, dans vos Cawill.
p. 23. par ce fin raifonnement. Le Pape
a condamné la doCtrine de Fanfénius. Or le
Pape w'a pas condamné la doltrine de la gra-
ce efficace. Donc la dotrine de la grace effi-
cace eft différente de celle de Fanfénius. Si
cette preuve €toit concluante, on montre-
roit de méme qu’Honorius, & tous ceux
qui le foutiennent , font hérétiques en
cette forte. Le VI Concile a condamné
la dottrine d’Honorius. Or le Concile
n’a pas condamné la doétrine de I'Eglife.
Donc la doétrine d’Honorius eft différente
de celle de PEglife. Donc tous ceux qui
le défendent font hérétiques. Il eft vifi-
ble que cela ne conclut rien; puifque le
Pape n’a condamné que la dolirine des
cing Propofitions , qu’on lui a fait entene
dre étre celle de Janfenius.

Mais il n’importe 5 car vous ne voulez
pas vous fervir longtems de ce raifonnes
ment. 1l durera aflez, tout foible qu’il
eft, pour le befoin que vous en avez. Il
ne vous eft néceflaire,que pour faire que
ceux qui ne veulent pas condamner la
grace efficace,, condamnent Janfénius fans
fcrupule.  Quand cela fera fait, on ou-
bliéra bient6t votre argument, & les fi-
gnatures demeurant en témoignage éters
nel de la condamnation de Janf{énius, vous
prendrez l'occafion d’attaquer diretement
la' grace efficace, par cet autre raifonner
ment bien plus folide, Qque vous forme=
% : 1cZ
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xez en fon tems. La doirine de Fanfénius,
direz-vous, a €té condamnée par les foufcrip-
tions univerfelles de toute I'Eglife. Or cette
docirine eft manifeftement celle de la grace ef-
ficace , & vous prouverez cela bien faci-
dement. Donc la doCtrine de la grace efficace
eft condamnée par Paven meme de fes Défens
Seurs.

Voila pourquoi vous propofez de figner
cette condamnation d’une doctrine fans
Pexpliquer. Voild lavantage que vous
prétendez tirer de ces foufcriptions. Mais
fi vos adverfaires y réfiftenc, vous tendez
un sutre piege a leur refus. Car ayant
joint - adroitement la queftion de Foi
a celle de Fait, fans vouloir permettre
qu’ils Pen féparent, ni qu’ils fignent 'u-
ne fans l'autre,’ comme ils ne pourront
{foufcrire les deux enfemble, vous irez
publier par-tout qu’ils ont refufé- les deux
enfemble. “ Et ainfi, quoiqu’ils ne refu-
{ent en effet que de reconnoitre que Jans
{énius ait tenu ces Propofitions qu’ils con-
damnent , ce qui ne peut faire d’héréfie ,
vous direz hardiment qu’ils ont refuf¢ de
condamner les Propofitions en elles-mé-
.mes, & que ceft-1a leur héréfie.

Voila le fruit que vous tireriez de leur
refus, qui ne vous feroit pas moins utile
que celui que vous tireriez de leur con-
{fentement. De forte que {i on exige ces
fignatures, ils tomberont tovjours dansvos
embuches, foit qu’ils fignent, ou qu’ils ne
fignent pas; & vous aurez votre compte de

part
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part ou d’autre: tant vous avez eu d’adref-
fe & mettre les chofes en état de vous étre
toujours avantageufes, quelque pente qu’el~
les puiflent prendre.

ue je vous connois bien, mon Pére; &
que j’ai de douleur de voir que Dieu vous
abandonne, jufqu’a vous faire réuffir {i heu-
reufement dans une conduite fi malheureus-
fe! Votre bonheur eft digne de compaffion,
& ne peut étre envié que par ceux qui
ignorent quel eft le véritable bonheur. Cleft
étre charitable, que de traverfer celui que
vous recherchez en toute cette conduites
puifque vous ne l'appuyez que fur le men-
fonge , & que vous ne tendez qu’a faire
croire l'une de ces deux faufletez: ou que
FEglife a condamné la grace efficace : oun
que ceux qui la défendent , foutiennent
les cinq erreurs condamnées.

1l faut donc apprendre A tout le mon-
de, & que la grace efficace n’eft pas con-
damnée par votre propre aveu, & que
perfonne ne foutient ces erreurs: afinqu'on
fache que ceux qui refuferoient de figner
ce que vous voudriez qu'on exigeat d’eux,
ne le refufent qu’a caufe de la queftion
de Fait; & qu’étant prées & figner celle de’
Foi, ils ne fauroient étre hérétiques par ce’
refus ; puifquenfin il eft bien de Foi que’
ces Propofitions font hérétiques , mais
quil ne fera jamais de Foi qu’elles foient
de Janfénius. Ils font fans erreur, cela’
fuffic. Peut &tre interpretert-ils Janféning
trop’ 'favorablement ; mais peut-&tre ne’

3 l’iﬂi’
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Pinterprétez-vous pas aflez favorablement.
Je n’entre pas la-dedans. e fai au moins
que felon vos maximes, vous croyez pou-
_voir fans crime publier qu’il eft hérétique
contre votre propre connoiflance; au lieu
que felon les leurs; ils ne pourroient fans
crime dire qu'il eft Catholique, s’ils n’en
étoient perfuadez. Ils font donc plus fin
céres que vous , mon Pere: ils ont plus
examiné [anfénius que vous : ils ne font
pas moins intelligens que vous: ils ne font
donc pas moins croyables que vous. Mais
quoiqu’il en foit de ce point de Fait , il§
font certainement Catholiques 3 puifqu'il
n'eft pas néceflaire pour I'étre, de dire
guwun autre ne Peft pas; & que fans char:
ger perfonne d'erreur, c’eft affez de s'ent
décharger foi-méme;

LET-




i.3& T T R.E
AU R P. ANNAT, Confeffeut
du Roi (1)

Sur fon Ecrit qui a pour titre
La Bonne Foi des Janféniftes, &c.

Mox REVERENDs PERES,

"Ai lu tout ce que vous dites dans votte
Ecrit, qui a pour titre A BonNNE For
JANSENISTE,, &c. [y ai remarqué que

vous traitez vos Adverfaires, c’eft-a-dire
Meffieurs de Port- Royal , d’hérétiques y
d'one manitre fi ferme , & fi conftante,
quil femble qu’il n’eft plus permis d’en
douter ; & que vous faites un bouclier de
cette accufation, pour repoufler les atta-
ques de PAuteur des LETTREs Au PrRo~
VINCIAL, que vous fuppofez étre une per-

fonne
.. (1) Cette Lettre manque dans les Editions ordinaires
des LETTRES PROVINCIALES, Je ne I'ai trouvée que dans
les deux Editions de ce Livte données par les Elzeviers
fous le nom de Cologne chez Pierre de la Vallée en 16573
carily €n a deux de certe méme année, qui renfer-
ment quelques différences 1égress. ©On voit bien qu'el-
le n’eft pas de Mr. Pafeal, mais par la manitre 'dé rai-
fonmer je la ¢rois de Mr. Nicole. Elle a cette juflefie’
& cette précifion qui convenoit 2 cet Auteur. Quoique
cette Lettre foit écrite avant la XVII, Lettre Provincia<

le, nous ne laiffons pas de la placgr ici, pour fuivre €8
eela les Editions de /o Palite, d'on elle eft tirée,
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fonne de P. R. Je ne ne fai 'l en eft ou
non, mon R. P. & j’aime inieux croite
quil n’en eft pas fur fa parole, que de
croire quil en eft fur la vétre; puifque
vous n’en donnez aucune preuve. Pour
moi je ne fuis certainement ni Habitant,
ni Sécretaire de P. R. mais je ne puis
m’empécher de vous propofer quelques
difficultez fur cette qualité que vous leur
donnez, auxquelles, fi vous me fatisfaites
nettement & fans équivoque, je me range:
rai de votre c6té, & je croirai qu’ils font
hérétiques. :

Vous favez, mon R. P. que-de dire 2
des gens qu’ils font hérétiques, c’eft une

accufation vague, & qui pafle plutét pour |

une injure que la paffion infpire, que pour
une vérité, i 'on ne montre en quoi &

comment ils font hérétiques, * 11 faut allé-

guer les Propofitions Hérétiques qu'ils dé-
fendent, & les Livres dans lefquels ils les
défendent & les foutiennent comme des
Véritez Orthodoxes.

Je vous demande donc en prémier liea,
imon R. P. en quoi Meflieurs de P. R. font

hérétiques? Eft-ce parce qu’ils ne regoi- |
vent pas la Conftitution du Pape Immocent |
X. & qu’ils pe condamnent pas les cinq
Propofitions qu’il a condamnées? Si cela |
eft, je les tiens pour hérétiques. Mais, |
mon R. P. comment puis-je croire cela |
d’eux ? puifqu’ils difent & écrivent claire- |
ment qu’ilsregoivent cette Conﬁitution,,fl

: quils




sur sa BoNNE For bEs Jans. 353
qu’ils condamnent ce que le Pape a con-
damné?

- Direz-vous qu'ils la regoivent extérieu-
rement, mais que dans leur cceur ils n’y
croient pas ? Je vous prie, mon R. P. ne
faites point la guerre 4 leurs penfées, con-
tentez-vous de la faire 4 leurs paroles & &
leurs Ecrits: car cette fagon d’agir eft in-
jufte, & marque une animofité étrange &
qui n’eft point Chrétienne: & fi on la fouf-
fre, il n’y aura perfonne qu’on ne puifle
faire hérétique ,. & méme Mahométan fi
Ton veut, en difant qu'on ne croit-dans le
cceur aucun des Myfteres de la Religion
Chrétienne.: Ly :

. En quoi font-ils- donc hérétiques? “Eft-
ce parce qu’ils ne veulent pas reconnoitre
que ¢es cinq Propofitions foient dans le
Livre de Janfénius ? Mais je- vous fou-
tiens, monR. P. que ce ne fut & ne fera
jamais matiere d’héréfie, de favoir {i des
Propofitions condamnées font dans un Li-
vre ounon. Par exemple ;' quiconque dit
que I’Attrition , telle que I’a décrite le fa-
cré Concile de Trente , eft mauvaife , & qu’el-
le eft péché, il eft hérétique: mais {i quel-
qu'un doutoit que cette Propofition con-
damnée fut dans Luther ou Calvin , il ne
feroit pas pour cela hérétique. * De méme
celui qui foutiendroit comme Catholiques
les Cing Propofitions condamnées par le
Pape , feroit hérétique : mais qu’elles foient
dans Fanfénius ou non, ce n’eft point ma-
ticre de Foi ; quoiqu'il ne faille pas pour

Tome III, L cela
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celafe divifer,nifaire fchifme. Ajoutons,mon
R.P. que vos Adverfaires ont déclaré qu’ils
ne {e mettoient pas en peine fi ces Propos
ficions étoient ou n’étoient pas dans Fanfés
wius, & qu'en quelques Livres qu’elles foienty
ils les condamnent. Ou eft donc leur hé-
réfie, pour dire & répéter avec tant de har=
diefle qu’ils font hérétiques ¢
- Ne me répondez pas, je vous prie, que
le Pape & les Evé?tues difent qu’elles font
dans Fanfénius , c’eft héréfie de le nier. Car
je maintiens que ce peut bien étre péché de
Ie nier, fi l'on n’eft affuré du contraire. Je
dis plus,ce feroit {chifme de fe divifer d’a-
vec eux pour ce fujet , mais ce ne peut jas
mais étre héréfie. Que fi quelqu’un qui
a des yeux pour lire , ne les y a point trous
vées , il peut dire je ne les y ai pas lues,
{ans que pour cela on puiffe 'appeller hé=
retique. i
Que direz-vous donc, mon R. P. pour
prouver que vos Adverfaires font héréti-
“ques 2 Vous direz fans- doute que Mr. Ar-
nauld, en {a 2. Lettre, a renouvellé une des
Cing Propofitions. Mais qui le dit ? Quel+
ques Dotteurs de la Faculté divifez {ur ce-
Ja d’ayec leurs Fréres. Et fur quoi fe font-
ils fondez pour le dire 2 Non pas fur fes
paroles, car elles font de St. Chryfofidme,
& de St. Auguftin mais fur un fens qu'ils
prétendent avoir €té dans efprit de Mr.
Arnauld, & que Mr. drnauld nie avoir ja-
mais eu. Or je crois que la charité oblige
tout le monde 3 eroire unPrétre &uyn Doc-
5 3 e ; teur’
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teur, qui rend raifon de ce qui eft caché
dans fon efprit; & qui n’eft connu que de
Dieu. Mais d’ailleurs, men R P.la Facul~
té , non pas divifée, mais unie, a fi fou-
vent condamné vos Auteurs , & méme
votre Soci¢té toute entiere , que vous avez
trop d’intér€t de ne pas vouloir qu’en re-
garde comme hérétiques tous ceux qu'el-
le condamae.
 Je ne trouve done point enquoi & com-
ment ces perfonnes que vous appellez Fas-
Séniftes, font hérétiques. Cependant,mon
R. P. fi dire 4 fon Frere qu'il eft fou, ceft
fe rendre coupable de la géhenne du feu,
{elon le témoignage de JEsus-CuRIST dans
{on Evangile ; lui dire {ans preuve & fans
raifon qu’il eft bérétique , eft bien un plus
grand crime, & .qui mérite de plus grands
chatimens. Teutes e€es accufations d’hé-
réfie qui ne vous coutent rien gu'ales avan-
cer hardiment , ne font bonnes qu’a faire
peur aux Ignorans, & a étonner des Fem-
mes; mais fachez que des Hommes d’efprit
veulent favoir ou efl cette héréfie. ‘Quoi,
mon R. P. Lefius feramis & couvert quan
il- aura pour Auteur & pour Garand de ce
qu'il dit, Ziftoria & Navarre , & Mr. Ar-
aquld-ne le fera pas quand il parlera com-
e ont parlé St. duguftin . St- Chryfoftime,
St. Hilaire, St. Thomas & tonte fon Eco-
le? Et depuis quel tems I’ Antiguité eft-elle
devenue criminelle ? «Quand la ¥oi de nos
Peéres a-t-elle changé?

Vousfaites gout €€ .que vous pouvez pour

: : R mon-
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montrer que Meffieurs de P. R. ont le cd-
ratere & efpric des Hérétiques : mais
avant que'd’en venir-1a , il faudroit avoit

montré qu'ils le font , & c’eft ce que vous

ne pouvez faire: & je veux faire voir clai-

_yement ; quils n’en ont ni la forme ni la
iarque. - :

Quand PEglife @ combattu les Ariens ,
elle les a accufez de nier la confubftantia-
Tité du Fils avec le Pére Eternel. Les A4-

riens ont-ils renoncé a cette Propofition 2

Ont-ils déclaré qu'ils admettoient 'égalité

& la: confubftantialité entre le Pere & le
Fils? Jamais ils ne l'ont faic, & c’eftpour-
quoi ils étoient hérétiques. Vous accufez

vos Adverfaires de dire que les préceptes font

impoffibles.  Ils nient qu’ils ’ayent dit. Ils
avouent que c’eft héréfie de le dire. Ils
foutiennent que, ni avant ni aprés la Conf=
titution du Pape, ils ne 'ont point dit. 11§
déclarent avec vous hérétiques, ceux quile
difent, Ils ne font donc point hérétiques.
 Quand les SS. Péres ont déclaré Nefo-
7ius hérétique , parce qu’il nioit 'Union Hy-
poftatique du' Verbe avec I'Humanité Sain-
 te, & qu’il mettoit deux Perfonnes en JE-
sus-CHRIST , les Neftoriens de ce tems-1a
& ceux qui ont continué depuis dans I'O-
rient, ont-ils renoncé & ce dont on les ac-
cufoit? N’ont-ils pas dit, il eft vrai que
nous admettons deux Perfonnes en Jesus-
CurrT , mais nous foutenons que ce n’eft
point héréfie ? Voild leur langage, & c’eft
pourquoi ils écoient hérétiques, & le font
: €ncore,
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encore. . Mais quand vous dites que Mes=
fieurs de Port-Royal foutiennent que lon n¢
réfifte point @ la grace intérieure , ils le nient 3
& confeffant avec vous que c’eft une héré-
fie , ils en déteftent la Propofition : tout
au.contraire des autres , qui admettent la
Propofition , & nient que ce foic héréfie.
Ils ne font donc pas hérétiques. :

Quand les Péres ont condamné Eutyches,
parce quil ne croyoit qu'une Nature en JE-
sus-CHRi1ST, a-t-il dit que non, & qu’il en
croyoit deux ? §’il I'avoit dit, il n’auroit pas
été condamné: mais il difoit qu’il n’y avoit
qu’une Nature, & prétendoit que de ledire
ce n’éroit point héréfie , & c’eft pourquoi
il étoit hérétique. Quand vous dites que
Meflieurs de Port-Royal tiennent , que Fé-
Jus-Chrift weft pas mort pour tout le monde,
ou pour tous les hommes, & qu’il w'a répan-
du Jon fang que pour le falut des Prédeflinez,
que répondent-ils 2 Difent-ils qu’il eft vrai
qu’ils font de ce fentiment 2 Tout au con-
traire, ne déclarent-ils pas qu'ils tiennent
ce fentiment pour hérétique, qu’ils ne l'ont
jamais dit & ne le diront jamais ? Et ils
déclarent qu’ils croient au-contraire qu’il
eft faux que Jesus- CHRIST n'ait répandu
fon fang que pour le falut des Prédeftinez,
qu’il I'a auffi répandu pour les Reprouvez ,
qui réfiftent A fa grace. Et enfin ils croient
qu’il eft mort pour tous les Hommes, com-
me St. Auguftin I'a cru, comme St. Tho-
mas 1'a enfeigné , & comme le Concile d¢
. drente I'a défini. Celaz, mon R. P. ne vauks
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il pas pour le moins$ autant , que de ditg
qu’on le eroit comme les Fé/uites le croienty
& comme Mdlina Pexplique 2 Ils fie font
<donc pas héréciques.
uand on 4 foutenu contre les Monothée

Zites deux Volontez & deux Opérations en
Jesvs-Carit, Cyrus d’Alexandrie, & Sere
gius de Conftantinople , & les autres ont-
ils dit qu'on leur impofoit 2 Ont-ils décla-
ré qu’ils admettoient deux Volontez & deux
Opérations en Notre Seigneur JEsus-
Cur1s1? Non, ils nel’ont pas faic, ceft
pourquoi ils étolent hérétiques. Quand
vous oppofez 4 Mefficurs dé Port- Royal
gu’en cet état de la nature corrompue ils
wexcluent. & e rejettent aucune néceffité de
Dation méritoire ou démeéritoire , finon la né-
weffité de contrainte , ils le nient, & enfei-
ghient au-contraire qUE nous avons toujours
€n cette vie, dans toutes les actions par lef
quelles nous méritons & démeritons, Iin-
différence d’agir ou de ne pas agir, méme
avec Ja grace efficace , qui ne nous nécef-
fite pas, quoiqu’elle nous fafle infaillible-
ment faire le bien , comine Penfeignent
tous les Thomiftes. 1Is ne font donc pas hé-
Fétiques, e A ik

Enfin, mon R. P. quand I'Eglife arepris
Luther & Calyin de ce qu’ils nioient nos
Sacremens , & de ce qu’ils ne croyoient
pas la Transfubftantiation, ‘& n’obéilloient
Pas au Pape , ces Héréfiarques auxquels vous
comparez fi fouvent vos Adverfaires, f&
{ont-1ls plaints de ce quwon leur impofoit
T e o Co
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ce quiils ne difoient pas? N’ont ils pas fou-
tenu, & ne foutiennent-ils pas encore ces
Propofitions? Etc’eft pourquoi ils font hé-
réciques. Quand vous dites & Meffieurs de
Port-Royal, qu'ils me reconnoiffent pas le
Pape o quils me regoivent pas le Concile de
Trente fgc. Ils fe fervent comme ils doi-
‘vent du MENTIRIS IMPUDENTISSIME , C’eft-
A dire que vous en avez menti , mon R,
P. Car dans les matieres de cette impor-
tance il eft permis , & méme néceflaire, de
donner un démenti. Ils ne font donc pas
hérétiques: ou §’ils le font, ils n’en ont ni
le génie, ni le caraétére. Nous n'en avons
point encore vu de cette forte dans VEgli-
fe; & il eft plusaifé de montrer dans leurs
Adverfaires la marque & l'efprit de calom-
niateurs & d’impofteurs , qu'en eux le cas
ractere d’hérétiques. >

Je trouve bien,mon R. P, que les Hé-
rétiques ont fouvent impofé aux Catho-
liques des héréfies. Les Pélagiens ont dit
que 8t Auguftin nioic le Franc Arbitre:
1es Eutychiens ont dit que les Cavholiques
nioient” I'Union Subftantielle de Dieu &
de 'Homme en Jesus Carist: les Mo~
nothélites accufoient les Cagholiques de
‘mettre une divifion & une contrariéié
entre la Volenté Divine & T'Humaine
de Jesus-Carist: les Iconoclafles one dic,
que nous adorions les lmages du Culte
qui n’eft dt quaDieun feul: les Luthériens
& les Calwiniftes nousZ appellent Papokitre.:s;
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& difent que 'le Pape eft . I'Antechriff.

Nous difons que toutes ces propofitions

{font hérétiques, & nous les déteftons en
méme tems, & c’eft pourquoi nous ne

{fommes pas hérétiques. Ainfi je crains, mon
‘R. P. que l'on ne dife que vous avez
plutée le caractere des Hérétiques , que
.ceux que vous. accufez d’héréfie. Car
Jes Propofitions Moliniennes qu’ils vous
-objectent vous les -avouez , mais vous
dites. que ce ne font pas des héré-
{ies. Celles que vous leur objeftez il
Jes rejettent, difant que ce font des hé-
réfies, & par-la ils font comme ont tou-
jours fait les Catholiques; & vous , mon
Révérend Pére , vous faites: comme ont
zoujours faic les Hérétiques. ;

.- Mais quand vous vous fervez de leur
piété & de leur zeéle pour la- Morale
£Chrétienne , comme d’une marque de
Jeur héréfie, c’eft le dernier de vos exces.
Si vous-aviez démontré qu’ils font héréti-
ques ,* il vous  feroit permis. d’appeller
tout cela hypocrifie & diffimulation
‘ais quun -des moyens dont:vous vous
fervez pour montrer qu’ils font hérétiques,
<e foit leur piété & leur zeéle pour la Dif-
cipline de DPEglife & pour la. Doétrine
des SS. Peéres, c’eft mon R P: ce qui ne
fe peut fouffrir , aufli nous nous donnerons
bien de garde de vous {uivre en cela.

. Cependant, 4 vous entendre parler, il
femble que c'en eft fait, ils font héréti-.

Pis 3

3
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ques, il n’en faut non plus douter que de
Lutber & de Calvin. Mais, mon R. P.
permettez-moi dans une affaire de cette
importance de fufpendre mon jugement,
ou méme de n’en rien croire, julqu'a ce
que je les voie révoltez contre le Pape,
& {outenir les Propofitions qu’il a con-
damnées , & les foutenir dans leurs pro-
pres termes, ainfi- qu'elles ‘ont été con-
damnées. Car dites-moi , mon R. P. fi
ces Meflieurs ne font point hérétiques,
comme je le crois certainement, me juftis
fiérez-vous devant Dieu fi je les crois
hérétiques ? Et tous ceux qui fur votre
parole les croient hérétiques, & le difent
par-tout , feront-ils excufez au Tribunal
du Souverzin Juge, quand ifs diront qu’ils
Yont lu dans vos Ecrits? :

Voila, mon R. P. tout ce que javois &
vous dire; car pour le détail des falfifica-
tions prétendues, je vous laifle & I'Auteur
des Lettres. Il a déja fort mal-mené vos
Confréres, qui lui avoient fait de {embla-
ble reprochbes ; & il ne vous épargnera
pas, fi ce n’eft qu'aprés tout il feroit bien
inutile de vous répondre; puifque vous ne
dites rien de confidérable, que ce que vos
Confreres ont dit, 4 quoi cet Auteur a
trés-admirablement bien répondu. Car le
Livre que vous produifez aujourd’hui eft
un vieil Ecrit, que vous dites vous-méme
avoir fait il y a quatre mois ; aufli vous
n’y dites pas une feule parole de la 10, 11.
22 Z s 12.
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12. 13. 14. & 15. qui ont toutes paru avant
votre Ecrit; & néanmoins vous promettez
dans le titre , de conwvaincre de mauvaife
foi les Lettres écrites depuis Pdques. Que
diroit-il donc, mon R. P. 3 un Livre rem-
pli dimpoftures jufques au titre 2 :

Ce 15. Janvier 1657.

DIX-
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DIX-HUITIEME LETTRE (1)
ECRITE

AU R.P. ANNAT JESUITE.

On fait woir encore plus invinciblement , par ia
réponfe méme du P. Annat , qu'il W'y a au-
cune héréfie dans U Eglife : Que tout le mon-
de condamne la doCtrine que les Féfuites ren~~
Sferment dans le fens de Fanfénius ,& qu’ain~
i tous les Fidéles [ont dans les mémes [enti-
nens fur la matiére des Cing Propofitions.
On marque la différence qu’il y a entre les
difputes de Droit & celles de Fait , & on
montre que dans les quefiions de Fait on doiz
Dlus s’en rapporter a ce qu'on voit, qu'é
aucune autorité bumaine,

Du 24. Mars, 1657.
Mon REVEREND PERE,

| IL y a longtems que vous travaillez {&

trouver quelque erreur dans vos Adver-
faires; mais je m’affure que vous avouérez
3 la fin qu’il 0’y a peut-écre rien de fi diffi-
cile, que de rendre hérétiques ceux qui
ne

(1) La matitre de cette Lettre fot donnée 3 Mr, Fal
cal Far Mz, Nicole. :

[
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ne le font pas, & qui ne fuyent rien tant
que de I'étre.  J’ai fait voir dans ma- der-
niere Lettre, combien vous leur aviez im-
puté d’héréfies 'une apres lautre, manque
d’en trouver une que vous ayez pu long-
tems maintenir ; de forte qu’il ne vous
étoit plus refté que de les en accufer, fur
ce qu’ils refufoient de condamner le fems |
de Janfénius, que vous vouliez qu’ils con- |
damnéffent fans qu'on Pexpliquit. C%étoit |
bien manquer d’héréfies & leur reprocher,
que d’en étre réduits-1a. Car qui a jamais
oui parler d’une héréfic que I'on ne puifle
exprimer ? Auffi on vous a facilement
répondu , en vous repréfentant que-fi
Janfénius n’a point d’erreurs , ' il n’eft pas
jufte de le condamner ; & que s’ilena,
vous deviez les déclarer, afin que l'on ffic
au-moins ce que c’eft que I'on condamne.
Vous ne laviez néanmoins jamais voulu
faire , mais vous' aviez eflayé de fortifier
votre prétention par des Decrets qui ne
faifoient rien pour vous’; puifqu’on n’y ex-
plique en aucune forte le fens de Janfénius,
gu’on ditavoir été condamné dans ces cing
Propofitions. Or ce n’étoit pas-1a le moyen
de terminer vos difputes. Si vous conve-
niez de part & d’autre du véritable fens de
Janfénius , & que vous ne fuffiez en diffé-
rend que de favoir {i ce fens eft hérétique
ou non ; -alors les jugemens qui déclare-
roient que ce fens eft hérétique , touche-
roient ce qui feroit véritablement en quel-
fion, Mais la grande difpute étant de fa-
| voir
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yoir quel eft ce fens de Janfénius, - les uns
difant qu’ils n’y voient que le fens de St.
Auguftin & de St. Thomas ; & les autres
qu’ils y en voient un qui eft héritique, &
quils n’expriment point; il eft clair qu’une
Contftitution quine dit pas un mot touchant
ce différend , & qui ne fait que condame
ner en général le {fens de Jan{énius fans ’ex-
pliquer, ne décide rien de ce qui eft en
difpute. $

C’eft pourquoi 'on vous a dit cent fois
que votre différend n’étant que fur ce fait,
vous ne le finiriez jamais qu’en déclarant
¢e que vous entendez par le fens de Jan-
{énius. Mais comme vous-vous étiez tou-
jours opinidtré a le refufer , je vous ai en-
fin pou{lé dans ma derniere Lettre, ol1 j’ai
fait entendre que ce n’eft pas fans myfte-
re que vous aviez entrepris de faire con-
damner ce fens fans Pexpliquer, & que vo-
tre deflein étoit de faire retomber un jour
cette condamnation - indéterminée fur la
doftrine de la grace efficace, en montrant
que ce n’eft autre chofe que celle de Jan-
{énius , ce qui ne vous feroit pas difficile.
Cela vous a mis dans la néceflité de répon=
dre. Car fi vous-vous fufliez encore obfti~
né aprés cela a ne point expliquer ce fens,
il eut paru aux moins éclairez que vous
n’en vouliez en effet qu’a la grace efficace;
ce qui eut été la derniere confufion pour
vous, dans la vénération qu'a 'Eglife pour
une dottrine {i fainte. _

Vous avez donc €té obligé de vous dé=

clarer;
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- clarer; & c’eft que vous venez de faire en
répondant & ma Lettre , ol je vous avois
reprélenté , que fi Fanfénius avoit fur ces
cing Propofitions quelque autre fens que celui
de la grace efficace , il n’avoit point de défen
Jewrs 3 mais que $'il wavoit point d’autre [ens
que celui de la grace efficace , il w’avoit poin
derreurs.  Vous n’avez pu defavouer cela,
mon Pére; mais vous y faices une diftine-
tion en cette forte p. 21. Il me fuffit pas;
dites-vous , pour juftifier Fanfénius, de dire
" qu'il me tient que la grace efficace; parce quon
* la peut tenir en deux maniéves : Uune héréti-
que felon Calvin , qui confifte & dire que la
volonté mue par la grace m’a pas le pouvoir
dy réfifter :  Vautre ortbodoxe felon les Thos
miftes & les Sorbomiftes , qui eft fondée fur
des principes établis par les Conciles , qui eft
que la grace efficace par elle - méme gouverne
la volonté de telle forte , qu’on a toujours le
pouwoir d’y réfifter.

On vous accorde tout cela, mon Pére;
& wvous finiflez «en difant, Que Fanfénius
feroit catboligue 5 s°il défendoitia grace efficace
Jfelon les Thomiftes s mais qu'il eft bérétique ,
parce qu'il eft contraire aux Thomiftes, &
conforme a Calvin, qui nie le pouvoir de ré-
fifter & la grace. [e Mexamine pas ici;
inon Pére ,’ ce point de Fait 5 favoir, {i
%anfénfius «ft en effet conforme & Calvim

1 me fuffic que vous le prétendiez, & que
vous nous fafliez {avoir aujourd’hui, que par
le fens de Janfénius vous n'avez -entendd
autre chofe que celui de Calvin, - N'éoic-
{ . ce

A9
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te donc que cela, mon Pére, que vous
vouliez dire? N’étoit-ce que lerreur de
Calvin que vous vouliez faire condamner
fous le nom du fens de Jan{énius? Que ne
le déclariez-vous plut6t? Vous vous fuf=
fiez épargné bien de la peine. - Car fans
Bulles ni Brefs tout le monde €lit condams
né cette erreur avec vous. Que cet éclair-
ciffement étoit néceflaire, & qu’il léve de
difficultez! Nous ne favions, mon Pére,
quelle erreur les Papes & les Evéques
avoient voulu condamner fous le nom dw
fens de Janfénius. Toute 'Eglife en étoit
dans une peine extréme , & perfonne ner
nous le vouloit expliquer. Vous le faites
maintenant , mon Pére, vous gue tout
votre patti confidere comme le chef &
le prémier moteur de tous les confeils, &
qui favez le fecret de toute cette condui-
te. Vous fous 'avez donc dic, que ce
fens de Janfénius n’eft auntre chofe que le
fens de Calvin condamné par le Concile.
Voila bien des doutes réfolus. Nous fa-
vons maintenant que l'erreur gu’ils ont
eu deflfein de condamner fous ces termes
du fens de Fanfénius , n’eft aucre chofe que
le fens de Calvin, & qu’ainfi nous demeuy-
rons dans 1'obéiflance & leurs Decrets, en
condamnant avec eux ce fens de Calvin
qu’ils ont voulu condamner. Nous ne
fommes plus étonnez de voir que les Pa-
pes, & quelques Evéques, ayent étéfi zélez
contre le {ens de Janfénius. Comment ne
Paurcient-ils pas €té, mon Pére , ayant
; créance
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créance en ceug qui difent publiquement
que ce fens eft le méme que celui de Cal-
vin? : - ;
. Je vous déclare donc, mon: Pere, que
yous n‘avez plus rien & reprendre en vos
Adverfaires, parce qu’ils déteftent afluré.
ment ce que vous déteftez. Je fuis feule.
ment étonné de voir que vous l'ignoriez;
& que vous ayez fi peu de connoiflance
de leurs fentimens fur ce fujet, qu’ils ont
tant de fois déclaré dans leurs. Ouvrages.
Je m’aflure que {i vous en étiez mieux in-
formé , vous auriez du regret de ne vous
€tre pas inftruit avec un efprit de paix
d’une doctrine {i pure & {i chrétienne, que
la paifion vous fait combattre fans la con-
noitre. Vous verriez; mon Pere, que non
{feulement ils tiennent qu’on réfifte effecti-
vement a ces graces foibles, qu’on appelle
excitantes, ou ineflicaces, en n’exécutant
pas .le bien qulelles nous infpirent ; mais
qu’ils foot. encore aufli fermes a foutenir
contre Calvin le pouvoir que Ja volonté a
de réfifter méme & la grace efficace & vic-
torieufe, qua défendre contre Molina le
pouvoir de cette grace fur la volonté, aufli
jaloux de l'une de ces véritez que de l'au-
tre. Ils ne favent que trop que Phomme
par fa propre nature a toujours le pouvoir
de pécher & de réfifter 2 la grace, & que
depuis fa corruption il porte un fond mal-
heureux de concupifcence qui lui augmen-
te infiniment ce pouveir; mais que néan-

moins , quand il plait & Dieu de le touchet
; j par
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par {a miféricorde, il lui fait faire ce qu’il
veut, & en la maniére qu’il le veut, fans
que cette infaillibilité de I’opération de
Dieu détruife en aucune forte la liberté na-
turelle de ’homme, par les fecrettes & ad-
mirables maniéres dont Dieu opére ce chan-
gement , que St. Auguftin a i excellems
ment expliquées ; & qui diflipent toutesles
contraditions imaginaires , que les enne-
mis de la grace efficace fe figurent entre
le pouvoir fouverain de la grace fur le li-
bre arbitre , & la puiffance qu’a le libre
arbitre de réfifter 4 la grace. Car felon ce
grand Saint , que les Papes & I'Eglife ont
donné pour régle en cette matiere , Dien
change le cceur de 'homme par une dou~
ceur célefte qu’il y répand , qui {furmon-
tant la déleGtation de la chair s fait que
Phomme fentant d’un c6té fa mortalité &
{on néant, & découvrant de l'autre la gran=
deur & I'éternité de Dieu, congoit du dé-
golt pour les délices du péché qui le fé-
parent du bien incorruptible. Trouvant
{a plus grande joie dans le Dieu qui le
charme, il 8’y porte infailliblement de lui-
méme, par un mouvement tout libre, tout
volontaire, tout amoureux ; de force que
ce lui feroit une peine & un fupplice de
s’en {éparer. Ce n’eft pas qu’il ne puifle
toujours s’en éloigner , & qu’il ne s’en éloi-
gnit effeGtivement ¢’il le vouloit. Mais
comment le voudroit-il, puifque la volone
té ne {e porte jamais qu’a ce qui lui plait
Ie plus 3 & que rien ne lui plaic tant alors

Tome III. Aa que
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que ce bien unique, qui comprend en {oi
tous les autres biens 2 Quod enim amplis
nos deleCtat , fecundim 1id operemur neceffe
éft, comme dit St. Auguitin.

C’eft ainfi que Dieu difpofe de la volons
té libre de 'homme fans lui impofer de
néceffité ; & que le libre arbitre qui peut
toujours réfifter & la grace; mais qui ne le
veut pas toujours, {e porte auffi librement
qu'infailliblement & Dieu , lorfqu’il veut
Yaceirer par la douceur de fes infpirations
efficaces.

Ce font-13, mon Pére, les divins princi-
pes de St. Auguftin & de St. Thomas, fe«
lon lefquels il eft véritable que mous pous
vons réfifter d la grace, contre I'opinion de
Calvin; & que néanmoins, comme dit le
Pape (1) Clément VIII, dans fon Ecrit a«
dreflé a la Congrégation de Auxiliis, Diew
Jforme en mous le mounvement de notre wolonté,
& difpofe efficacement de motre ceur , par I'ems

pire

(1) Clément VIIL fat non feulement un grand Pape,
mais méme un grand Théologien & un habile Cano=
nifte. L’Ecrit que l'on en cite ici, fut fait par ce fa-
vant Pape,dans le tems de la difcuffion des fentimens
des Jéfuites , & de ceux des Thomiftes fur la Grace.
C’eft ce qu'on appelle la Congrégation de Auxiliis Divie
n& Gratie. Cet Ecrit 2 été imprimé par Mr. de la La-
ne,a la fin de PEclairciffement du fait & du fens -de Fanféa
nins 5 fous le nem de Denis Raymond in 4. 1660. On
Yavoit déja impriméin4. en 1655. 1) n’eft nullement fa-
vorable aux fentimens des Jéfuites fur la Grace , & fe
trouve encore dans UHifloria Congregationum de Auxiliis
du Pere Hyacinthe Seny , qui s'%éroit déguifé d’abotd
fous le non du Sr, Ie Bianc,




D’ACCORD AVEC LES THOMISTES. 37T
pire que Sa Majefié Suprime a fur les volon-
tez des bommes’, auffi- bien que fur le refle
des créatures qui font fous le Clel , felon St.
Auguftin.

C’eft encore felon ces principes que nous
agiffons de nous-mémes , ce qui fait que
nous avons des mérites qui font véritable-
ment nétres , contre Perreur de Calvin;&
que néanmoins Dieu étant le prémier prin=
cipe de nos attions , & faifant en nous cé
qué lui eft agréable , comme dit St. Paul,
nos mérites font des dons de Diew y,comme dit
le Concile de “L'rente:

Ceft par-1a queft détruite cette impiété
de Luther, condamnée par le méme Con-
cile : Que nous me coopérons en aucune_ forte
@ notre falut , nmon plus que des chofes inani-
mées : & c’eft par-la qu'eft encore détruite
Pimpiété de 'Ecole de Molina, quine veut
pas reconnoitre que c’eft la force de la
grace méme, qui fait que nous coopérons
avec elle dans 'ceuvre de notre falut : par
ol il ruine ce principe de Foi établi par St.
Paul , Que c’eft Dieu qui forme en nous & la
volonté &iliaction.

Et c’eft ‘enfin par ce moyen que s’accor-
dent tous ces paffages de I'Ecriture qui
femblent les plus oppofez : Convertiffez-
vous & Dieu: Seigneur , convertiffez-nous @
wous.  Rejettez vos iniquitez hors de vous.
C'eft Dieu qui 6te les iniquitex de fon peuple.
Faites des ceuvres dignes de pénitence. Sei-
gneur , wvous avez fait en Nous toutes nos wie
vres.  Faites-vous un cour nouveau & unef-
: Aaz prit
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prit mouveaw. Fe wous dommerai un efprit
nouveau , & je créérai em vous un ceur nou:
vean , &c.

L’unique moyen d’accorder ces' contra-
riétez apparentes, qui attribuent nos bone
nes aétions tantdt & Dieu, & tantdt 2 nousy
eft de reconnoitre que, comme dit St. Au-
guftin, nos actions font nitres d caufe du libre
arbitre qui les produit 5 & qu'elles [omt auffi
de Dieu , d caufe de fa grace qui fait que no
tre arbitre les produts. Et que, comme il
dit ailleurs , < Dieu nous fait faire ce quil
lui plait , en nous faifant vouloir ce que
nous pourrions ne vouloir pas:a Deo factum
eft ut vellent, quod & molle potuiffent.

Ainfi, mon Pére, vos Adverfaires font
parfaitement d’accord avec les nouveaux
Thomiftes mémes; puifque les Thomiftes.
tiennent comme eux, & le pouvoir de re-
fifter & la grace, & linfaillibilité de I'effet
de la grace, qu’ils font profeffion de foute-
nir {i hautement, felon cette maxime capis
tale de leur doltrine, qu’Alvarez (1), léun

: es

(x) Diégo (on Didacus) Alvarez fut un des plus cé-
lebres Theologiens de I’Ordre de St. Dominique: il vie
" voit au XVI. & XVIL Siécle, & mourut en 1635. On
Pavoit fait venir d’Efpagne 2 Rome en 1596, pour §
foutenir avec le P. Thomas Lémos les intéréts de la
grace de J. C. énervée & comme anéantie par le Jéfui-
te Molina. Il brilla beaucoup dans la fameunfe Congré-
gation de Auxiliis. Le Livre d’Alvarez , dont parle
ici Mr. Pafcal, a pour titre Didaci AvvAREz de Auxiliis
Divine Gratie &' Humani Arburii Viribus & Libertatey
ac legitima ejus cum efficacia eorumdem Auxiliorum Con
eordia Libri X1, in folio Rome 1610 we & in fobio Ldﬁ-é
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des plus confidérables d’entr’eux, répéte fi
fouvent dans fon Livre, & qu’il exprime
difp. 2. n. 4. en ces termes. Quand la
grace efficace meut le libre arbitre , il confent
infailliblement 5 parce que Veffet de la grace
¢ft de faire qu'encore qu’il puiffe ne pas con-
Jentir 5 il confente néammoins en effes. Dont -
il donne pour raifon celle-ci de St. Tho-
mas fon maftre : Que la volonté de Dieu ne
beut manquer d’étre accomplie 5 & qu'ainfi
quand il veut qu'un bomme confente 4 la gra-
ce, il confent infailliblemenz , & méme né-
ceffairement , mon pas d'ume néceffité abfolue,
mais dune néceffité dinfaillibizé. En quoi
la grace ne blefle pas le pouvoir qu'on a de
réfifter fi on le veut ; puifqu’elle fait feule-
ment qu'on ne veut pas y réfifter, com-
me votre Pere Pétau le reconnoit en ces
termes tom. 1. p. 602. La grace de Féfuse
Chrift fait qu'on perfévére infailliblement dans
lo piété , quoique mon par méceffité. Car on
peut m'y pas confentir fi on le veut, comme
dit le Conciles mais cette méme grace fait que
Lon ne le veut pas.

Ceeft-1a, mon Pere, la dotrine conftan-
te de St. Auguftin, de St. Profper, des
Peres qui les ont fuivis, des Conciles, éie

t.

duni 1620, Mais Mr. Pafcal fe feroit fervi bien plus
ﬂgantagenl‘emem des Ouvrages de Thomas Lémos, s’ils
euﬁfent été publiez de fon tems: car on prétend que
Lemqs fut beaucoup plus févere Obfervateur de la
dolttine de St. Thomas fon maitre, que ne lavoit éré
Alvarez , quia été VInventeur de Tefpece de Gracs
Buffifante que les Nouveaux Thomiftes ont admife.

Aa 3
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St. Thomas, & de tous les Thomiftes en
général. Ceeft aufli celle de vos Adverfai-
res, quoique vous ne J’ayez pas penfé. Et
c’elt enfin celle que vous venez d’approu
ver voussméme en ces termes: La doftrine
de la grace efficace, qui reconnoit qu'on a le
pouvoir A’y réfifter o eft arthodoxe , appuyée

Jur les Conciles, & foutenue par les Thomif- |

‘tes & les Sorbomiftes. Dites la vérité , mon
Pere : fi vous efifliez fu que vos Adverfais
res tiennent effeCtivement cette dotrine,
peut-étre que lintérét de vorre Compagnie
vous efit empéché d’y donner cette appro-
bation publique : mais vous étant imaginé
qu’ils y étoient oppofez, ce méme intérét
“de votre Compagnie vous a porté a autoris
{er des fentimens que vous croyiez con-
traires aux leurs; & parcette méprife vou-
lant ruiner leurs principes , vous les avez
vous-méme parfaitement établis. De for-
te qu’on voitaujourd’hui , par uneefpéce de
prodige,les défenfeurs de la grace efficace
juftifiez par les défenfeurs de Molina :tant
la conduite de Dieu eft admirable pout
faire concourir toutes chofesa la gloire de
{a vérité! '

‘Que tout le monde apprenne donc par
votre déclaration , que cette vérité de la
grace efficace néceflaire 4 toutes les ac-
tions de piété , qui et i chere 4 PEglife,
& qui eft le prix du fang de fon Sauveur,
eft i conftamment Catholique, qu’il n’ya

pas un Catholique , jufques aux [éfuites més

mes , qui ne la reconnoifle pour()rxhodoxé-.
; Lt




Sur Ao GrACE. ' 3875
Et Pon faura en méme tems par votre pro-
pre confeflion, qu’il n’y a pas le moindre
foupgon d’erreur dans ceux que vous €n
avez tant accufez. Car quand vous leur en
imputiez de cachées fans les vouloir dé-
couvrir , il leur étoit aufli difficile de s’en
défendre , qu’il vous étoit facile de les en
accufer de cette forte. Maismaintenant que
vous venez de déclarer que cette erreur
qui vous oblige & les combattre, eft celle
de Calvin que vous penfiez qu’ils foutin{~
fent, il n’y a perfonne qui ne voie claire-
ment qu’ils font exempts de toute erreur;
puifqu’ils font fi contraires a la feule que
vous leur impofez, & qu’ils proteltent par
leurs difcours, par leurs livres, & par tout
ce qu'ils peuvent produire pour témoigner
leurs fentimens , qu’ils condamnent cette
héréfie de tout leur cceur , & de Ja méme
maniére que font les Thomiftes, que vous
reconnoiflfez f{ans difficulté pour Catholi-
ques, & qui n’ont jamais €té fufpects dene
le pas étre.

Que direz-vous donc maintenant con-
treux , mon Pére ? Qu’encore qu'ils ng
fuivent pas le fens de Calvin , ils font néan-
moins hérétiques; parce qu’ils ne veulent
pas reconnoftre que le fens de Janfénius
eft le méme que celui de Calvin? Oleriez-
vous dire que ce foit-12 une matiére d’hé-
réfie ? Et n’eft-ce pas une pure queftion de
Fait, qui n’en peut former 2 C’en feroit
bien une, de dire qu'on n’a pas le pou-

voir de réfifter 4 la grace eflicace; mais
2 Aa g |
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en eft-ce uney de douter fi Janfénius le fous
tient ? Eft-ce une Vérité révélée 2 Eft-ce
un article de Foi, quwil failie croire fur
peine de damnation? Et n’eft-ce pas mal=
gré vous un point de Fait, pour lequel il
feroit ridicule de prétendre qu'ily efe
des hérétiques dans I'Eglife 2

Ne leur donnez donc plus ce nom, mon
Pere, mais quelqu’autre qui foic propors
tionné A la nature de votre différend. Di-
tes que ce font des ignorans & des ftupi-
des, & qu’ils entendent mal Janfénius; ce
feront des reproches affortis a votre difpu-
te : mais. de les appeller hérétiques, cela
n’y a nul rapport. ' Et comme c’eft la feu-
le injure dont je les veux défendre, je ne
me mettrai pas beaucoup en peine de
montrer qu’ils entendent bien Janfénius.
Tout ce queje vous en dirai, eft qu'il me
femble , mon Pére, qu'en le jugeant par
vos propres regles, il eft difficile qu’il ne
pafle pour Catholique : car voici ce que
vous établiflez pour examiner.

Pour favoir , ditessvousy fi Fanfénius eft
@ couvert , i fout favoir s} défend la grace
efficace a la maniére de Calvin , qui nie gu'on
ait le pouvoir @'y réfifters car alors il feroit
Hérétique: ou d la maniére des Thomiftes , qui
Vadmettent 3 car alors il feroit. Catholique.
Voyez donc, mon Pére, s’l tient qu'on
a le pouvoir de réfifter, ‘quand il dic dans
des Traitez entiers, & entr’autres au to.
8. 1.8 c 20, Quon a toujours.le pouvoir
de véfifter o la grace o felon le Qoncile: QUE
¢ LE
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LE LIBRE ARBITRE PEUT TOUJOURS AGIR
ET NAGIR PAS, vouloir & me wouloir pas
confentir & me confentir pas, faire le bien &
le mal; que Pbomme en cette vie a toujours
ces deux libertez , que vous appellex de con-
tradiction. Voyez de méme s’il n’eft pas
contraire & l'erreur de Calvin, telle que
vous-méme la repréfentez , lui qui montre
dans tout le chap. 21. que I’ Eglife a’condams
né_cet bérétique , qui foutient que la grace
efficace wagit pas fur le libre arbitre en la
maniére qu'on Ua cru fi longtems dans PEgli-
Je, en forte qu'il foit emfuite au pouvoir du
libre arbitre de confentir ou de me confentir
pas: au liew que felon Si. Auguftin & le
Concile, on a toujours le pouvoir de ne con-
fentir pas fi on le veut ; & que felon St. Prof
per, Dieu donme d fes Elus mémes la volonté
de per[évérer, en forte qu'il me leur dte pas
la puifJance de wouloir le contraire. Et enfin
jugez s’il n’eft pas d’accord avec les Tho-
miftes, lorsqu’il déclare cap. 4. que tout ce
ue les Thomiftes ont écrit pour accorder Uef-
%cacité de la grace avec le pouvoir d'y réfif-
ter o eft fi conforme a fon fens , quon n'a
qu’a woir leurs Livres pour y apprendre Jes
Aentimens. Quod ipfi dixerunt, diCtum puta.
Voila comme il parle fur tous ces chefs,
& c’eft fur quoi je m’imagine qu’il croit le
pouvoir de réfifter 3 la grace; qu’il eft
contraire 4 Calvin, & conforme aux Tho-
miftes, parce qu'il le dit, & quainfi il eft
Catholique felon vous. Que {i vous avez
quelque voie pour connoitre le fens d’un
ity Aas Ag-
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Auteur autrement que par fes expreffions,
& que fans rapporter aucun de fes paflages
vous vouliez foutenir contre toutes fes
paroles qu’il nie le pouvoir de réfifter, &
qu’il eft pour Calvin contre les Thomif-
tes, n'ayez pas peur, mon Pere, que je
vous accufe d’héréfie pour cela: je dirai
feulement qu’il femble que vous entendez
mal Janfénius , mais nous n’en ferons pas
moins enfans de la méme Eglife.

- D’ot vient donc, mon Pére, que vous
agiffez dans ce différend d’une maniere fi
pafiionnée, & que vous traitez comme vos
plus cruels ennemis , & comme les plus dan-
gereux hérétiques, ceux que vous ne pou-
vez accufer d’aucune erreur , ni d’autre
chofe finon qu'ils n’entendent pas Janfé-
nius comme vous? Car de quoi difputez-
vous, finon du fens de cet Auteur? Vous
voulez qu’ils le condamnent, mais ils vous
demandent ce que vous entendez par- la.
Vous dites que vous entendez Perreur de
Calvin, ils répondent qu’ils la condamnent:
& ainfifi vousn’en voulez pasaux fyllabes,
mais & la chofe qu’elles fignifient, vous de-
vez érre fatisfaits. S’ils refufent de dire qu’ils
condamnent le fensde Janfénius, c’eft parce
qu’ils croient que c’eft celui de St. Tho-
mas. Et ainfi ce mot eft bien équivoque
entre vous. Dans votre bouche il fignifie le
{ens de Calvin, dans Iz leur c’eft le fensde
St. Thomas ; de forte que ces différentes
idées que vous avez d’un méme terme,
caufent toutes vos divifions. Si j’étois mai~
y " (re
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tre de vos difputes , je vous interdirois le
mot de Janfénius de part & d’autre. Kt
ainfi, en n’exprimant;que ce que vous en=-
tendez par-13, on verroit que vous ne de=-
mandez autre chofe que la condamnation
du fens de Calvin, & quoi ils confentent;
& qu’ils ne demandent autre chofe que la
défenfe du fens de St. Auguftin & de St.
Thomas , en quoi vous étes tous d’ac-
cord.

Je vous déclare donc, mon Pére , que

our moi je les tiendrai toujours pour Ca-
tholiques , foit qu’ils condamnent Janié-
nius §’ils y trouventdes erreurs, foit qu’ils
ne le condamnent point, quand ils n’y trou-
vent que ce que vous-méme déclarez étre
Cathalique; & que je leur parlerai comme
St. Jérome 4 Jean Evéque de Jérufalem ,
accufé de tenir 8. Propofitions d’Origéne.
Ou condamnez Origéne, difoit ce Saint, fi
wous reconmoiflez quw'il & temw ces erreurs
. ou bien niex qu'il les ait tenues: AuT nega

hoc dixiffe eum qui arguitur; aut fi locu-
tus eft talia, eum damna qui dixerit.

Voild mon Pére, comment agiflent ceux
qui n’en veulent qu’aux erreurs, & non pas
aux perfonnes: au lieu que vous, qui en
voulez aux perfonnes plus qu’aux erreurs,
vous trouvez-que ce n’eft rien de condam-
ner les erreurs,{i on ne condamne les per-
fonnes 4 .qui vous les voulez imputer.

Que votre procédé eft violent, mon Pé-
re, quil eft peu capable de réuflir! Je vous
1'ai dic ailleurs, & je vousile redis encoréi s
: a
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ia violence & la vérité ne peuvent rien
Tune fur lautre. Jamais vos accufations ne
furent plus outrageufes , & jamais ’inno-
cence de vos Adverfaires ne fut plus con-
nue : jamais la grace efficace ne fut plus
artificieufement attaquée , & jamais nous
ne l'avons vue fi affermie. Vous employez
les derniers efforts pour faire croire que
vos difputes font {ur des points de Foi , &
jamais on ne connut mieux que toute vo-
tre difpute n’eft que fur un point de Fait.
Enfin vous remuez toutes chofes pour fai=
re croire que ce point de Fait eft véritable,
& jamais on ne fut plus difpofé 4 en dou-
ter. Et la raifon en eft facile. Ceft,mon
Pére, que vous ne prenez pas les voies
naturelles pour faire croire un point de
Fait, qui font de convaincre les fens, &
de montrer dans un Livre les mots que I'on
dit y étre. Mais vous allez chercher des
moyens fi éloignez de cette fimplicité, que
cela frappe néceflairement les plus ftupi-
des. Que ne preniez-vous la méme voie
quej'ai tenue dans mes Lettres, pour décou-
vrir tant de mauvaifes maximes de vos Au-
teurs, qui eft de citer fid¢lement les lieux
d’ol1 elles fonttirées. Cleft ainfi qu’ont fait
les Curez de Paris , & cela ne manque jamais
de perfuader le monde. Mais qu’auriez-vous
dit, & qu’auroit-on penfé, lorfqu’ils vous re-
procherent par exemple cette Propofition
du P. Lamy, gu'un Religieux peut tuer celui
qui menace de publier des calomnies contre lui
ow contre fa Communauté , quand il ne Sen

peut
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peut défendre autrement, s’ils n’avoient point
cité le lieu ol elle eft en propres termess
que quelque demande qu’on leur en eut
faite , ils fe fOflent toujours obftinez i le
refufer; & qu’au lieu de cela ils etiffent été
4 Rome obtenir une Bulle qui ordonnit 2
tout le monde de le reconnoftre 2 N’au-
roit-on pas jugé fans-doute qu’ils auroient
{urpris le Pape , & qu’ils n’auroient eu re-
cours & ce moyen extraordinaire,, que mans
que des moyens naturels , que les véritez
de Fait mettent en main 2 tous ceux qui
les foutiennent 2 Ainfi ils n’ont fait que
marquer , que le P. Lamy enfeigne cette
doctrine au tom. 5.difp. 6. n. 118. page 544.
de U Edition de Douay; & ainfi tous ceux qui
Pont voulu voir l'ont trouvée, & per-
fonne n’en a pu douter. Voild une manié-
. re bien facile & bien prompte de vuider

les queftions de Fait oli 'on a raifon.
D’ol vient donc, mon Pére , que vous
n’en ufez pas de la forte 2 Vous avez dit
dans vos Cavill. queles 5. Propofitions font
-dans Fanfénius mot d mot , toutes en propres
termes , 13SDEM VERRIs. On vous a dit que
non. Qu’y avoit-il & faire la-deflus, finon
-ou de citer la page, fi vous les aviez vues
en effet , ou de confeflfer que vous-vous
&tiez trompé ? Mais vous ne faites ni Pun
" ni Pautre; & au lieu de cela, voyant bien
que tous les endroits de Janfénius que vous
alléguez quelquefois pour éblouir le mon-
de, ne font pointles Propofitions condamnées,
individuelles & finguliéres y que vous vous
étiez
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étiez engagé de faire voir dans fon Livre ;
vous nous préfentez des Conftitutions qui
déclarent qu’elles en font extraites, fans
marquer le lieu,

Je fai, mon Pére, le refpett que les
Chrétiens doivent au St. Siege, & vos Ad-
verfaires témoignent affez d’étre tres-réfo-
lus & ne s’en départir jamais. Ne vous imas=
ginez pas que ce fit en manquer, que de
repréfenter au Pape avec toute la foumil
fion que des enfans doivent a leur pére 4
& les membres & leur chef, qu’'on peut
Pavoir furpris en ce point de Fait: Qu'il
ne Pa point fait examiner depuis {fon Pon-
tificat, & que fon prédéceflfeur Innocent
X. avoit fait feulement examiner fi les
propofitions étoient. hérétiques, mais non
pas fi elles étoient de Janfénius. Ce qui
a fait dire au Commiflaire du St. Office,
I'un des principaux Examinateurs , Qu’elles
ne pouvoient Etre cenfurées au fens d'aucun
Autenr , Non funt qualificabiles in fenfu
proferentis 5 parce qu’elles leur avoient été
préfentées pour Etre examindes en elles-mé-
mes , & fans confidérer de quel Auteur el-
les pouwoient éire, In abftratto, & ut prefs
cindunt ab omni proferente, comme il fe
voit dans leurs fuffrages nouvellement im-
primez: Que plus de foixante Do&teurs,
& un grand nombre d’autres perfonnes
habiles & pieufes ont lu ce Livre exacte-
ment, fans les y avoir jamais vues, &
qu’ils y en ont trouvé de contraires: Que

ceux qui ont donné cette impreflion au
Pape;
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Pape, pourroient bien avoir abufé de la
créance qu’il a en eux, ¢tant intéreflez,
comme ils le font, a décrier cet Auteur,
qui a convaincu Molina (1) de plus de so.
erreurs: Que ce qui rend la chofe plus
croyable , eft qu’ils ont cette maxime,
P’'une des plus autorifées de leur Théolo-
gie, qu'ils peuvent calomnier fans crime
ceux domt ils [e croient injuftement atta-
uez; & qu’ainfi leur témoignage étant fi
fufpect, & le témoignage des autres étant
fi confidérable, on a quelque fujet de fu-
plier fa Sainteté avec toute Phumilité pofs
fible, de faire examiner ce fait en préfen-
ce des Docteurs de 'un & de l'autre parti,
afin d’en pouvoir former une décifion fo-
lemnelle & réguliere. Qu’on affemble des
juges babiles, difoit St. Bafile fur un fems-
blable fujet, Ep. 75. que chacun y foit li-
bre : quwon examine mes Ecrits: quon woie
s’ib

(1) De plusde 50. erreurs.] 11 eft bon de donner ici
le dénouement de la haine des Jéfuites contre Janféniusa
Quand on imprima I _4aguflinus de Janfénius en 1640,
Libertus Fromond,, célebre Profefleur de Louvain, s'avifa
de mertre 2 Ia fin du Livre de fon ami, qui étoit mort
deux ans_auparavant, un Parallele de la Doérine des
Jéfuites fur la Grace avec les erreurs des Marfeillois ou
Demi-Pélagiens. 1l n’en fallut pas davantage aux Jé-
faites pour s’élever contre Janfénius , quils prirent
fauflement pour I’Auteur de ce Parallele. Et comme
ces illuftres Peres ont effacé depuis longtems de leur
| Code la Loi du Pardon ‘des Injures , ils commence-
| rent a s'élever dans les Pays Bas méme contre le Livre
de Janfénius, par un grand Volume de Thefes Théolo-

i ce $
' g;gl;es, qui font fort fingulittes & tres-rares, in folio
i L] i

i
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s'il y a des erreurs contre la Foi:quwon life
les objetions & les réponfes, afin _que ce
Joit un jugement rendu avec conmoiffance de
caufe &)“l dans les formes , & mom pas une
diffamation fans examen.

Ne prétendez pas, mon Pére, de faire
paffer pour peu foumis au St. Siége, ceux
qui en uferoient de la forte. Les Papes
font bien éloignez de traiter les Chrés
tiens avec cet empire que l'on voudroit
exercer fous leur nom. L’Eglife, dit le
Pape St. Grégoire in Job. lib. 8. cap. 1.
qui a €té formée dans Uécole d’bumilité, ne
commande pas avec autorité , mais perfuade
par raifon ce quelle enfeigne @ fes enfans
qu'elle croit engagex danms quelque erreur:
Recta que errantibus dicit, non quafi ex
autoritate precipit, fed ex ratione perfua=
det.  Et bien loin de tenir & deshonneur
de réformer un jugement ol on les aus
roit furpris, ils en font gloire au contrai-
re, comme le témoigne St. Bernard Ep.

180. " Le Siége Apiftolique ; dit-il, a cela.

de recommandable , qu'il me [fe pique pas
d’bonneur s & fe porte wolomtiers & revoquer
ce qu'on en a tiré par furprife: auffi eft-il
bien jufte que perfonne ne profite de Linjufti-
céy Elf? principalement devant le St. Siége.
Voild , mon Peére , les vrais fentimens
qu’il faut infpirer aux Papes; puifque tous
les Théologiens demeurent d’accord qu’ils
peuvent é&tre furpris, & que cette qualité
fupréme eft fi éloignée de les en garantir,
quelle les y expofe au contraire davanta=
£€»
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ge, a caufe du grand nombre de foins qui
Jes partagent. C’eft ceé que dit le méme
St. Grégoire 4 des perfonnes qui s’éton-
noient de ce qu’un autre Pape s’étoit laife
{¢ cromper. Pourquii admirez-vous, dit-il,
L. 1. in Dial. que nous foyons trompez, nous
qui fommes des bommes ? N avex-vous pas v
que David, cte Roi qui avoit Uefprit de pro-
phétie , ayant donmé créance aug impoflures
de Siba, rendit un jugement injufie contre le
Jils de Fonathan? Qui trouvera donc étrange
que des impofteurs nous furprennent quelgue -
fois, mous qui ne fommes point Propbétes. La
Joule des affaires mous accable; & mnovre ef=
Prit, qui étant partagé en tant de chofes s’ap=
plique moins & chacune en particulier, en eft
Plus aifémens trompé em ume. En vérité;
mon Peére , je crois que les Papes favent
mieux que vous s’ils peuvent écre furpris
ou non. IIs nous déclarent cux- mémes
que les Papes & que les plus grands Rois
font plus expofez i étre trompez , que
les perfonnes qui ont moins d’occupations
importantes. Il les en faut croire. Et il
cft bien aifé¢ de s’imaginer par quelle vo:
ie on arrive 4 les furprendre. St. Ber-
nard en fait la defcription dans 14 Lettre
qu’il écrivit & Innocent IL. en cette forte:
Ce weft pas uné chofe étonnante, ninouvelle,
que Vefprit de Pbomme puiffe tfomper & étre
trompé.  Des Religieux [font wenus & wvous
dans un efprit de menfonge & dillufion. s
vous ont parlé contre un Evique qu'ils haif-
Jent 5 & dont la vie a 6t exemplairs, Ces

Tome IIL Bb pers
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perfonnes mordent comme des chiens ,&9 veu-
lent faire paffer le bien pour le mal. - Cepen-
dant o trés-juint Pere ., wvous vous mettez en
colére comtre votre fils.  Pourquoi avez-vous
domné um fujet de joie a fes Adverfaires?
Ne croyez pas 4 tout e/prit , mais éprouvez
[i les efprits font de Dieu. F'e/pére que quand
wous aurez conny la vérité, tout ce qui @

ét6 fondé fur un faux rapport , fera difipé. -

Fe prie Uefprit de vérité de wous donmer li
grace de. [¢parer la lumiére des ténébres, &
- de reprouwer le. mal pour . favorifer le bien.
Vous voyez donc, .mon: Péere, que le de-
gré éminent ol font les Papes, ne les
exemte pas de furprife, & qu'il ne faic
autre chofe que rendre leurs furprifes plus
dangereufes & plus importantes, Cleft ce
que St. Bernard repréfente au Pape Eu-
gene de Confid. lib. 2. c. ule. [l y o un
autre défaut fi général, que je m'ai vu per-
Jfonue des grands du monde qui 'évite. Ceft,
St. Pére, la trop grande crédulité , d’ou naif-
Jfent tant de defordres. Car ceft de-ld que
giennent les perfécutions violentes conire les
inmocens , les préjugez injuftes contre les ab=
Jems , & les coléres terribles pour des chofes
de néant, pro nihilo. Zoiid,; St. Pére, un
mal univerfel: duquelfi vous étes exempt ,je
dirai que vous Etes le feul qui ayex cet avan-
tage entre tous VoS confréves.

Je m’imagine, mon Pére, que cela com-
mence 3§ vous perfuader que les Papes
font expofez 4 étre furpris. Mais pour

vous le montrer parfaitement,je vous fe-
/ rar




SUJETS A ETRE SURPRIS. 387

rai feulement reflouvenir des exemples que
vous-méme rapportez dans votre Livre, de
Papes & d’Empereurs que des Héréciques
ont furpris effectivement. Car vous dites
qu’Apollinaire {urprit le Pape Damafe, de
méme que Céleftius furpric Zozime. Vous
dites encore qu’'un nommé Athanafe tronw
pa 'Empereur Héraclius, & le porta 2
perfécuter les Catholiques ; & qu’enfin Ser-
gius' obtint d’Honorius ce Decret qui fut
brilé au VI Concile, en faifant ,dites-vous,
le bon valet auprés de ce Pape. '
11 eft donc conftant par vous-méme que
ceux, mon Pere , qui en ufent ainfi aupres
des Rois & des Papes, les engagent quelque-
fois artificienfement a perfécuter ceux qui
défendent la vérité de la Foi, en penfant
perfécuter des Héréfies. Ec de-1a vient que
les Papes, qui n’ont rien tant en horreur
que ces furprifes , ont fait d’'une Lettre d’A-
lexandre Ill. une Loi Eccléfiaftique, infé-
rée dans le Droit Canonique , pour permet-
tre de fulpendre I’exécution de leurs Bulles
& de leurs Decrets, quand on croit qu’ils
ont été trompez. 8i quelquefois , dit ce Pa.
pe 3 ’Archevéque de Ravennes , nous én-
voyons & votre Fraternité des decrets qui cho-
quent os fentimens ,ne VOUS en Inquictez pas.
Car ou vous les exécuterez avec révérence, ou
20US NOUs manderez la raifon que vous croyez
avoir de me le pas faire; parce que nous trou-
verons bon que vous n’exécutiez pas un decret ,
qu’on auroit tiré de mous par [urprife & pax
artifice, Ceft ainfi qu’agiflent les Papes
Bb 2 qui
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qui ne cherchent qu’a éclaircir les diffé-
rends des Chrétiens, & non pas a fuivre la

. paffion de ceux qui veulent y jetter le

trouble. Ils n’ufent pas de domination ,
comme difent St. Pierre & St. Paul aprés
Jesus-CHRIsT : mais Pefprit qui pareit en
toute leur conduite, eft celui de paix &de
vérité. Ce qui fait qu’ils mettent ordinai-
rement dans leus Lettres cette claufe, qui
eft foufentendue en toutes : Si jta eft: Si
preces veritate nitantur: i la chofe eft com-
me on mous la fait entendre: Siles faits font
wéritables. D’oliil fe voit, que puifque les

" Papes ne donnent de forces a leurs Bulles

qu’a mefure qu'elles font appuyées fur des
faits véritables , ce pe font pas Ies Bulles
feules qui prouvent la vérité des faits ; mais
quau contraire , felon les Canoniftes mé«
mes , c’eft la vérité des faits qui rend les
Bulles recevables. ; '
D’otui apprendrons-nous donc la vérité des
faits 2 Ce fera des yeux, mon Pére, qui
en font les légitimes juges, comme la rai-
fon left des chofes naturelles & intelligi-
bles , & laFoi des chofes furnaturelles &
révélées. Car puifque vous m’y obligez,
moen Peére , je vous dirai que felon les fen-
timenps de deux des plus grands Docteurs
de 'Eglife, St. Auguftin & St. Thomas, ces
trois principes de nos connoiffances, les
Sens, la Raifon, & la Foi, ont chacun leurs
objers féparez , & leur certitude dans cette
étendue. Et comme Dieu a voulu fe fers
vir de 'encremife des fens pour donner eg-
trée
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trée 4 la Foi, Fides ex auditu ; tant s’en
faut que la Foi décruife la certitude des
fens, que ce feroit au- contraire détruire
la Foi, que de vouloir revoquer en dou-
te le rapport fidele des fens C’eft pour-
quoi St. Thomas remarque expreflément,
que Dieu a voulu que les accidens fenfi-
bles fubfiftaffent dans I’Euchariftie , a-
fin que les fens, qui ne jugent que de
ces accidens , ne fuffent pas trompez :
Ut fenfus 4 deceptione reddantur immuy-
nes.

Concluons donc de-14, que quelque Pro-
pofition qu’on nous préfente 4 examiner,
il en faut d’abord reconnoitre la nature,
pour voir auquel de ces trois principes
nous devons nous en rapporter. S’il s’agic
d’une chofe furnaturelle, nous n’en juge-
rons ni par les fens, ni par la raifon,
mais par 'Ecriture & par les décifions de
TEglife. S’ s’agit d’une Propofition non
révélée, & proportionnée i la raifon na-
turelle, elle en fera le propre juge. Et
8’il s’agit enfin d’un point de Fait, nous
en croirons les fens, auxquels il appar~
tient naturellement d’en connofitre.

Cette regle eft fi générale , que felon
St. Auguftin & St. Thomas, quand FEcri-
ture méme nous préfente quelque paffage,
dont le prémier fens littéral fe trouve con-
traire & ce que les fens ou Ia raifon re-
connoiffent avec certitude, il ne faut pas
entreprendre de les defavouer en cette
rencontre, pour les foumettre 4 Pautoricé

Bb 3 de
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de ce fens apparent de I’Ecriture ; mais
il faut interpréter Ecriture, & y cher-
cher un autre fens qui s’accorde avec cet-
te vérité fenfible: parce que la parole de
Diecu étant infaillible dans les faits mé-
mes, & le rapport des fens & de la rais
fon agiffans dans leur étendue, étant cer-
tains aufli, il fauc que ces deux véritez
s’accordent : & comme I’Ecriture fe peut
interpréter en différentes maniéres , au
lieu que le rapport des fens eft unique,
on doit en ces matieres prendre pour la
véritable interprétation de I’Ecriture , celle
qui convient au rapport fidele des fens.
1l faut, dit St. Thomas 1. p. q. 68. a. 1.
obferver deux chofes [elon St. Auguftin:Pune,
que I'Ecriture a toujours un fens véritable :
Vautre, que comme elle peut recevoir plufieurs
fens , ‘quand on en trouve un que la raifon
convainc certainement de fauffeté, il ne faut
pas sobftiner a dire que c’em foit le [ens na-
turel , mais en chercher un autre qui s’y ac-
corde.

Ceeft ce qu’il explique par ’exemple du
paffage de la Genefe , ol il eft écrit que
Dieu créa deux grands luminaires , - le foleil
& la lune, & auffi les étoiles ; par ou I’Ecri-

-ture femble dire que la lune eft plus gran-
de que toutes les étoiles: mais parce qu'il
eft conftanc par des démonttrations indu-
bitables que cela eft faux , on ne doit
pas, dit ce Saint, sopinidtrer & défendre
ce fens lictéral, mais il faut en chercher
un autre conforme a cette vérité de Faits

comme
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comme en difant que le mor de grand lumi-
naire ne marque que la grandeur de la lumié-
re de la lune @ motre égard , & non pas la
grandeur de fon corps en lui-méme. ’
ue fi 'on vouloit en ufer autrement,
ce ne feroit pas rendre I'Ecriture vénéra-
ble , mais ce feroit au-contraire I'expofer
au mépris des Infideles. Parce, comme dit
St. Auguftin ,. que quand ils auroient connuy
que nous croyons dans I Ecriture des chofes
qu'ils favent certainement étre fouffes 5 ils fe
riroient de notre crédulité dans les autres cho-
fes qui font plus cacbées 5 comme la réfurrecs
tion des morts, & la vie éternelle.. Kt ainfi,
ajoute St. Thomas 5 ce feroit leur rendre mo-
tre religion méprifable y & méme leur en fer-
mer Ventrée. 5
Et ce feroit aufli, mon Pére , le moyen
d’en fermer 'entrée aux Hérétiques, & de
leur rendre l'autorité du Pape méprifable,
que de refufer de tenir: pour Catholiques
ceux qui ne croiroient pas:que des paro-
les font dans un Livre ol elles ne f{e trou-
vent point, parce qu'un Pape lauroit’ dé=
claré par furprife. Car ce n’eft que T'exa-
men d’un Livrequi peut faire {avoir ‘que
des paroles y font. Les chofes de Fait ne
fe prouvent que par les fens.  Si ce que
vous foutenez, eft véritable, montrez-le;
finon ne follicitez perfonne pour le faire
croire, ce feroit inutilement. Toutes les
puiflances'du monde ne peuvent par auto-

rité perfyader un ;point de Fait, non plus
, Bb 4 que
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ue le changer; car il n’y a rien qui puifs
e faire que ce qui eft ne foit pas. -
" Cleft en vain par exemple que des Relis
gieux de Ratisbonne obtinrgnt du Pape
St. Léon IX. un Decret folemnel, par le-
quel il déclara que le corps de St. Denys
prémier Evéque de Paris, qu'on tient
communément étre I’Aréopagite , avoit
été enlevé de France & porté dans I'Eglife
de leur Monaftere. Cela n’empéche pas
que le corps de ce Saint n’ait toujours écé
& ne foit encore dans'la célebre Abbaye
qui porte {fon nom, dans laquelle vous aus
riez peine a faire recevoir cette Bulle,
quoique ce Pape y témoigne avoir exami-
né ta chofe avee toute la diligence poffible,
diligentiflime, & avec le confeil de plufieurs
Evéques & Prélats: de forte qu’il oblige é-
troitement tous les Framgois, diftricte pre-
cipientes , de reconnoitre & de confefer
qu'ils wont plus ces Jaintes reliques. Et
néanmoins les Frangois, qui favoient la
faufleté de ce faic par leurs propres yeux,
& qui ayant ouvert la chafle y trouve-
rent toutes ces reliques entiéres, comme
le témoignent les Hiftoriens de cetems-la,
crurent alors, comme on I’a togjours cru

.. depuis, le contraire de ce que ce St. Pape

leur avoit enjoint de croire ;- fachant bien
que méme les Saints & les Prophétes font

fujets & écre furpris. ,
Ce fut auffi en vain que vous obtintes
gontre Galilée un Decrec de Rome, qui
: con-
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~tondamnoit fon opinion touchant le mou-
vement de la Terre. Ce ne fera pas cela
.qui prouvera qu’elle demeure en repos; &
(g lon .avoit des obfervations conftantes
qui prouvaflent que c’eft elle qui tourne,
tous les hommes enfemble ne I'empéche-
roient pas de tourner, & ne s'empéche-
roient pas de tourner aufli avec elle. Ne
vous imaginez pas de méme que les Let-
tres du Pape Zacharie pour l'excommuni-
cation de St. Virgile, fur ce qu’il tenoit
.qu’il y avoit des Antipodes, ayent anéanti
ce nouveau monde; & qu’encore qu’il efic
déclaré que cette opinion étoit une erreur

bien dangereufe, le Roi d’Efpagne ne fe
{oit pas bien trouvé d’en avoir plutét cru
Chriftofle Colomb qui en venoit, que le
jugement de ce Pape qui n’y avoit pas été;
& que I'Eglife n’en ait pas requ un grand
avantage, puifque cela a procuré la con-
noiflance de I'Evangile A tant de peuples
qui fuflent péris dans leur infidéliré.
Vous voyez donc, mon Pere, quelle eft
1a nature des chofes de Fait, & .par quels
principes on en doit juger: doli il eft aif¢
de conclure fur notre fujet, que {iles cing
propofitions ne font point de Jan(€nius,
il eft impoflfible qu’elles en ayent été exs
traites, & que le feul moyen d’en juger,
& d’en perfuader le monde, eft d’exami-
_mer ce Livre en une conférence réglée,
comme on vous le demande depuis fi
longtems. . Jufques-14 vous n’avez aucun
droit d’appeller vos Adverfaires opiniatress
: R ]
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car ils feront fans bldme fur ce point de
Fait, comme ils font fans erreurs fur les
points de Foi; catholiques fur le Droit,
‘raifonnables fur le Fait, & innocens en l'un
& en lautre. :
Qui ne s’étonnera donc, mon Pere, en
voyant d’un c6té une juftification fi plei-
ne, de voir de l'autre des accufations fi
violentes? Qui penferoit qu’il n’eft quef-
tion entre vous que d’un faic de nulle im-
portance, qu'on veut faire croire fans le
-montrer? Et qui 6feroit s’imaginer qu’on
fic par toute I'Eglife tant de bruit pour
rien, pro nihilo, mon Pere, comme le dit
St. Bernard? ‘Mais c’eft cela méme qui eft
le principal artifice de votre conduite, de
faire croire qu’il y va de tout en-une 2ffai-
re qui n’eft de rien; & de dopner a enten-
dre aux perfonnes puiffantes qui vous €-
coutent, qu'il s’agit dans vos difputes des
erreurs les plus pernicieufes de Calvin, &
des principes les plus importans de la
Foi ; afin que dans. cette perfuafion ils
emploient tout leur zele & toute leur
autorité contre ceux que vous combate
tez , comme fi le falut de la Religion
Catholique en dépendoit : au lien que
s’ils venoient & connoitre qu’il n’eft quef-
tion que de ce petit point de Fait, ils
n’en feroient nullement touchez , & ils
auroient au contraire bien du regret d’a=
voir fait tant d’efforts , pour fuivre vos
paffions. particulieres - en une affaire 'qui
n'eftd’aucune conféquence pour fl’v‘Eglif% 2
_ WA ar
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Car enfin pour prendre les chofes au
pis , quand méme il feroit véritable que
Jan{énius auroit tenu ces propofitions,
quel malheur arriveroit-il de ce que quel-
ques perfonnes en douteroient , pourvu
qu'ils les déteftent, comme ils le font
publiquement ? N’eft-ce pas affez qu’elles
foient condamnées par tout le monde
fans exception, au fens méme ol vous
avez expliqué que vous voulez qu'on les
condamne ? En feroient-elles plus cenfu-
rées, quand on diroit que Jan{énius les a
tenues? A quoi ferviroit donc d'exiger
cette reconnoiflance , finon a décrier un
Doéteur & un Evéque,qui eft mort dans
la communion de I'Eglife? Je ne vois pas
que ce foit-13 un fi grand bien , quil
faille I'acheter par tant de troubles. Quel
intérét y a P'Etat, le Pape, les Evéques,
les Docieurs, & toute I’Eglife ? Cela ne
les touche en .aucune forte, mon Pere;
& il n’y a que votre feule Société, qui re-
cevroit, véritesblement quelque plaifir de
cette diffamation d’'un Auteur qui vous a
fait quelque tort. Cependant tout fe re-
mue, parce que vous faites entendre que
tout eft menacé. Ceft la caufe fecréte qui
donne le branle & tous ces grands mouve-
mens, qui cefleroient auffi-tét qu'on auroit
fu le véritable étac de vos difputes. Et
c’eft pourquoi, comme le repos de IEgli-
fe dépend de cet éclairciflement, il étojt
d’une extréme importance de le donners

afin que tous vos déguifemens étant dé-
cou-
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couverts, il paroifle a tout le monde que
vos accufations font {ans fondement, vos
Adverfaires fans erreurs, & I'Eglife fans
_ héréfie. )
Voila, mon Pere , le bien que j’ai e
pour objet de procurer, qui me femble fi
confidérable pour toute la Religion, que
j'ai de la peine & comprendre comment
ceux a qui vous donnez tant de fujet de
parler, peuvent demeurer dans le filence.
Quand les injures que vous leur faices
ne les toucheroient pas, celles que 1’Egli-
fe fouffre devroient ce me f{emble les por-
_ ter a s’en plaindre : outre que je doute que
des Eccléfiaftiques puiflentabandonner leur
réputation ala calomnie, {urtout en matiére
de Foi. Cependant ils vous laiflent dire
tout ce qu’il vous plait; de forte que fans
Toccafion que vous m’en avez donnée par
hazard, peut-étre que rien ne fe feroit op-
pofé aux impreffions {candaleufes que vous
femez de tous c6tez. Ainfi leur patience
m’étonne, & d’autant plus qu’elle ne peut
m’écre fufpecte ni de rimidité ni d’impuife
fance, fachant bien qu’ils ne manquent ni
de raifons pour leur juftification, ni de
zele pour la vérité.  Jeles vois néanmoius
fi religieux a fe taire, que je crains qu’il
0’y ait en cela de ’exces. Pour moi, mon
Pere , je ne crois pas le pouvoir faire.
Laiffez TEglife en paix, & je vous y laif=
ferai de bon ceeur. Mais  pendant que
vous ne rravzillerez qu’a y entretenir le

srouble, ne doutez pas qu’il ne fe trogve;
es
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des enfans de paix, qui fe croiront obli-
gez d’employer tous leurs efforts pour ¥
conferver la tranquilicé. ¢

PraioclE:

DE
GUILLAUME WENDROCK,

Pour fervir déclairciffement & la dix-buitieme
Lettre. {

PUifque les Jéfuites n’ont Of¢é rien dire coma
tre la dix-huitiéme Lettre, parce qu’ils n’ont
pu apparemment réfifter 4 la force de la vérité
qui les mettoit hors d’état I’y pouvoir répondre,
je me trouve ainfi heureufement déchargé de la
peine de les réfuter: Car quoique Montalte
n’ait rien dit fur Paucorité du Pape que ce qui
eft conftant parmi tous les Catholiques, néan-
moins toutes fortes de queftions font odieufes
par elles-mémes, & on ne les doit agiter que
lorfque la néceflité y engage. Je ne veux done
point entrer ici dans la difpute du fait de Janfé-
hius, & je m’abftiens de fortifier, comme jé le
pourrois , par beaucoup d’exemples tirez de
toutes fortes de Théologiens Catholiques , ce
que Montalte dit pour montrer que les Papes fe
font fouvent trompez fur des Faits. Je crois feu-
lement devoir ajouter & la fin de cet Ouvrage, une
difpute que j’ai eue avec un favant homme, mais
un peu trop porté pout les Moliniftes. Elle eft
aflez agréable par elle-méme ; & elle convient
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parfaitement au fujet de cette Lettre. Que dis-
je! Ce fut cette Lettre méme qui y donna oc-
cafion. ‘ .
Je Pavois donné 2 lire d cet ami , & comme
en la lui redemandant je le priai 4 Pordinaire
de me dire ce quil penfoit de cet Ouvrage de
Montalte. Il eft’ plus heurevx , me dit-il, &
reprimer la témérité du P. Annat qui établi
fon fentiment propre. Je fuis un peu furpris,
Iui 'dis-je , du peu de cas que vous faites de
cette Lettre , & jen appelle 3 vous- méme.
Dites-moi, je vous ptie, fi , pour m’arréter 4
ce feul point, il'y a rien de plus clair, de
plus élégant, & de plus véritable que ce qu'il
dit fur la grace efficace, qui fléchit & qui tour-
ne la volonté comme elle veut, fans lui Oter

le pouvoir de refufer fon confentement.
Souffrez , répondit-il, que je vous dife que
c’eft cet endroit-ld méme qui ne m’a pas paru
bien foutenu, ni digne de Montalte. Je fai
que ce font-13 les difcours impertinens des Tho-
miftes, & je veux croire, puifque Montalte le
veut , que ceft aufli le fentiment de Janfénius.
Mais je ne’ faurois  fouffrir que Montalte les
imite. Il auroit di laifler aux Scolaftiques des
puérilitez qui' ne font pas moins éloignées du
caractére de fon efprit , quelles le font de la
vérité. Et fi vous voulez que:je vous dife fim-
plement ce que j'en penfe, il m’a & la vérité
perfuadé quil eft Thomifte ; mais il m’a auffi
perfuadé en méme tems, quil n’eft pas incapa-
ble de donner dans des bagatelles. Car je
vous demande §’il y a rien de plus ridicule que
ce pouvoir: de réfifter- 3 la grace qui. demeure
toujours inutile & comme. endormi , qui- n’a
jamais' produit, & qui ne produira- jamais aucun
aftes On peut; ditessvous:, réfiftex-d l-a,gn;ﬁc@
e -
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efficace : cela eft fort bien. Mais comment
favez-vous qu’on peut réfifter, puifque jamais
perfonne n'y réfifte actuellement? S'il faut vous
en croite, on ne pourra jamais convaincre les
Charlatans qu’ils mentent, quand ils difent que
leur remede fpécifique a la vertu de guérir toutes
fortes de maladies. Car fi on leur dit qu’il n’en
a jamais guéri aucune, ils n’ont qu’a répondre,
comme les Thomiftes, qu’il n’en a pas moins en
foi le pouvoir de les guérir, mais un pouvoir qui
n’eft jamais réduit en aéte,

Pendant qu’il fe divertifloit 2 railler ainfi Mon<
talte, je I’écoutai fans Pinterrompre pour luilaif-
fer le plaifir de dire tout ce qu’il voudroit.. Quand
il eut cefl¢ de parler : Je vous entretiendrai une
autre fois, lui dis-je, de cette matiére, & peute
étre ferez-vous obligé de rabattre un peu des in-
juftes préventions que vous avez contre cette
opinion. Il me fuffit que vous rangiez Montalte
parmi les Thomiftes. M lui fera aifé avec un tel
fecours de foutenir fa caufe contre vous. Prenez
garde feulement que vousne fouteniez pas fi bien
votre Molina contre lui. Cependant, puifque vous
le reconnoiffez pour Thomifte , vous étes obligé
d’avouer qu’il eft Catholique.

Jen conviensy dit-il, Montalte eft Orthodoxe
& Thomifte. Et fi vous voulez bien me le per-
mettre , Pajouterai quil dit élégamment des ims
pertinences ,. mais que ce font toujours des ime
pertinences.

Ceeft ce que nous examinerons , lui répondis-
je; mais prenez garde que ces railleries ne retoma
bent fur vous. En attendant je vousprie de m’ac-
corder une chofe qui n’eft pas fort difficile. Eh
quoi , dit-il? il n’y a rien que je ne fois prét de
vous accorder , . pourva que vous ne me deman-
diez-point.que je me faffe Thomifte. Non , c{;i;
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dis-je ¢ c’eftune chofe toute différenté que je vous
demande. Je vous prie feulement de me faire la
grace de vous envoler par cette fenétre , & de
vous élever en lair. - ;

Eh, me ditil, étes.vous raifonnable de me
faire une pareille demande ? Pourquoi, repartis-
je, ne vous la ferois-je pas, puifque vous venez
de me promettre que vous m’accorderiez tout ce
que je vous demanderois ? Il eft vrai, répondit-
il, mais ceft tout ce qui eft én mon pouvoir, &
vous voyez bien que cela n’y eft pas. Jen tom:
be d’accord, lui dis-je s mais {i vous avez peur
de voler, & de vous voir élevé dans les airs,au
moins faites-moi le plaifir de vous jettér en bas
par cette méme fenétre. Allez, me ditil, vous
promener avec vos demandes. Ne vous fichez
point, lui 1epliquai-je, un peu de patience. Et
que feroit-ce donc, fi je vous demandois quel-
que chofe de plus confidérable ¢ Alors tout en
colére , 3 quoi tend , me demanda-t-il, tout ce
badinage ?

Vous le faurez bient6t , lui dis-je : il tend &
quelqué chofe de trés-férieux, & je vous prie de
me répondre comme fije vous parlois férieufe-
ment. [e vous demande donc encore une fois de
Vous jetter par certe fenétre.  Vous ne fauriez
répondre comme & P'autre démande . que vous ne
Ie pouvez pas. Il eft certain, me dit-il , que je
Ie puis, mais je ne le veux pas = Vous avez rai-
fon, lui dis-je, de ne le vouloir pas, & je fuis
ravi de voir que vous ayez tant d’attention 2 vous
conferver. Mais n’obtiendrai-je pas au-moins de
Vous, que vous-vous coupiez le nez, lés mains,
Ia langue, ouque vous-vous arrachiez les yevx 2
¢ar vous ne pouvez pas nier que vous ne puiffiez
faire tout cela. Je tombe d’accord, dit-il, que
je le puis, Et bien, ajoutai-je, fi vous le pt;q‘-'
; ez,
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Vez, faites-le donc. Je le puis, repartit-il, mais
je ne le veux pas. Accordez-moi donc, lui dis-
je , de le vouloir. ‘Je ne veux pas non plus le
vouloir, répondit-il.. Mais pourquoi, infiitai-je ,
‘ne voulez-vous pas faire cette expérience de vo-
tre liberté¢ 2 Car vous aurez parfaitement bien
prouvé que vous le pouvez faire, quand vousi’au-
rez fait. Vous-vous moquez de moi, repliqua-t=
il , de me demander de telles expériences. Je
ne veux pas qu’il m’en coute tant pour éprouver
ma liberté.
Je vois bien, lui dis-je, que vous étes obftiné&
'3 vouloir conferver vos yeux. Mais croyez-vous
que je puifle trouver queiqu’un dans cette ville
qui veuille bien fe les arracher pour me faire plai-
fir 2 Non certainement, me dit-il, vous n’en trou=
verez atcun. Pas méme dans toute I’Allemagne;
ajoutai-je ¢ Vous n’en trouverez pas un , me ré=
pondit-il. Et bien n’en trouverai-je point dans
“tout le refte du monde 2 Non, me dit-il, vous
n’en trouverez point, 4 moinsque ce ne {oit dans
les lieux ol I'on renferme les foux.
A ce que je vois, lui dis-je, les hommes de ce
tems-ci font bien peu obligeans, & ils aiment
bien paffionnément leurs yeux. Mais comme
vous avez beaucoup €tudié I'Antiquité , peut-
“étre me pourrez-vous citer plufieurs exemples
d’une telle complaifance. 1l eft vrai, me dit-il,
qu’il v a eu des gens qui fe les font arrachez par
chagrin & par empottement , comme on le rap-
porte d'Oedipe ; d’autres I'ont fait pour s’appli-
quer davantage 3 la Philofophie, & c’eft ce qu’on
dit de Démocrite ; mais je ne crois pas qu'il s’en
foit jamais trouvé, ni qu’il s’en trouve jamais:, qui
Je faffent par complaifance & pour divertir un ami.
Diailleurs il 0’y 2 jamais eu perfonne affez infen-
f¢ pour faire une pareiile demaride , bien loin
= Tome III, €c qv’il
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quil fe foit jamais trouvé un homme affez fou
pour P'accorder. 'Et cependant, lui dis-je, il n’y
a perfonne qui n'ait pu faire ce que perfonne n'a
jamais fait & ne fera jamais.

Et bien, me ditil , que s’enfuit-il de-I3 ? Ce
quil s’enfuit, lui dis-je. Ne le voyez-vous pas?
Vous m’avez accordé en raillant, ce que vous ne
m’auriez jamais accordé autrement , étant aufli
prévenu que vous Pétes. Que vous ai-je accor-
dé, reprit-il 2 Un pouvoir, lui répondis-je , qui
a toujours été, & qui fera jufqu’a la fin des Sié-
cles fans aucun effet. Car tout le monde a le
pouvoir de s’arracher les yeux , méme pour fe
divertir. Il n’y a perfonne qui ne reconnoifle
qu’il le peut faire : & cependant il n’y a perfonne
qui I'ajt voulu, & perfonne ne le voudra jamais.
Jai donc un pouvoir qui ne paffe jamais & I’ac-
te , & une volonté a laquelle je ne réfifte ja-
mais.

Mais comprenez - vous bien ’étendue de ce
pouvoir ¢ Car perfuaderez- vous jamais d perfon- -
ne d’aller tout nud dans les rues fans néceffité 2
C’eft pourtant ce que tout le monde peut faire.
Perfuaderez- vous 8 un Magiftrat d’aller au Palais
habillé en Comédien? & un Prétre de paroitre en
public fans chapeau ou fans bonnet quarré? Et
dites-moi, je vous prie , vous qui avez du bien,
& qui, comme je le crois, étes bien aife d’en avoir,
i quelquun vous prioit de‘vous réduire 4lamen-
dicité , le feriez-vous? Comment ne renvoyeriez-
vous pas celui qui vous en feroit la propofi-
tion? !

Examinez donc ce qui fe pafle dans la vie des
hommes , & vous verrez que nous fonmes dé-
terminez 3 prefque toutes nos actions par un pan-
chant infaillible , & qu’il y en a peu & I'égard
defquelles on demeure dans cette indifférence b‘?‘

ot {20
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riable & inconftante , ou dans cet équilibre que
vous fouhaitez. Il n’y a perfonne qui pafle {a vie
au lit fans étre malade. 1l n’y a point d’Allemand
qui s’habille parmi nous comine les Turcs, ni de
Turc qui chez eux s’habille en Allemand. Il n’y
a perfonne en Allemagne qui recoive le monde
fur des tapis .comine on fait en Turquie. La cou-
tume, la paffion, la crainte de paffer pour ridi-
cule, introduifent & établiffent une maniére fixe
& invariable de faire la plus grande partie des
chofes. Et Pefprit s’y fait & s’y accoutume telle-
ment, que quoiqu’il n’y ait perfonne qui ne puif-
fe agir d’une différente maniére, tous néanmoins
agiffent uniformement. . :

Ne font-ce pas-1a , je ne dis pas des images 5
mais autant d’exemples dela chofe dont vous-vous
moquiez tout préfentement 2 Car que fait la gra-
ce efficace ? Elle fait que Dieu devient aimable
a ’homme ; qu’il reconnoit que fa vie , fa lu-
miére, fon repos, fes richefles, fon falut confis-
tent 4 sattacher 3 lui; qu'il s’en réjouit ; qu’il
eft bien aife de dépendre de Iui ;3 & qu’il trouve
au-contrzire que le péché eft difforme , horrible,
honteux , plein de miféres , & qu’avec tous fes
faux attraits il n’a rien de comparable aux biens
éternels, en un mot qu’il I'abhorre & le détefte
comme le plus grand de tous les maux. .

Aprés cela pourquoi vous étonnez-vous de cé
qu’un homme qui eft dans cette difpofition , né
réfifte point 3 la grace , quoiqu’il fente en lui-
méme qu’il a le pouvoir d’y réfifter ? La cupidi=
té, la coutume, la raifon, peuvent déterminet
infailliblement !a volonté a de certaines actions,
Pourquoi la grace ne le pourra-t-elle pas falre de
méme? Pourquoi craignez-vous que la liberté ne
foit bleflée par ce panchant infaillible que la gra-
ee donne a la volonté , vous qui n¢ craignez riern

v Cca pour
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pour la liberté, en voyant la volonté fuivre tant
de panchans infaillibles, qu’elle regoit de la cupi-
dité, de la coutime, de la raifon?
" Apiésque je lui eus parlé ainfi: Eft-ce i, me
dit-il en fouriant , ou vous en voulez venir pat
tout cet artifice 2 1l ne falloit point, mon cher
ami, vous y prendre de fi loin: il n’étoit pas né-
ceffaire de chercher tant de détours, ni d’appor-
ter tant d’exemples. Ce que vous dites eft trés-
vrai. Il y a une infinité de chofes auxquelles
Ia raifon, la coutume, & méme la grice, puil-
gue vous le voulez, nous portent infaillible-
ment. Mais comme il n’y a point abfolument
de contradittion qu’on s’loigne de la raifon ,
de la coutume, & de la pofleffion; il n’y en 4
point non pius, qu’on réfifte en effet A la grace
méme efficace. ~ Ainfi la différence qu’il y a en-
" tre vous & moi, c'eft que je fuis convaincu que
quelque forte que foit la cupidité ou la grace,
il fe peut faire que la volonté y réfifte effecti-
vement f{i elle le veut: & vous au. contraire 5
vous foutenez avec vos Thomiftes qu’il y a con-
tradition qu'elle 'y réfifte jamais. Je veux bied
admettre une infaillibilité morale, mais je rejette
Pinfaillibilité phyfique que vous admettez, com-
me contraire 4 la liberté. Non feulement la vo-
lonté pourroit, felon moi , refufer fon confente=
ment 4 la grace, {i elle vouloit, mais elle peut
éncore le vouloir. Je puis me jetter par la fené-
tte fi je le veux, & je puis auffi le vouloir. Mais
pour vous autres quand vous dites , Que la volon-
1€ peut réfiffer 4 la grace f elleleweut, vous paroil-
{ez dire quelque chofe , & vous ne dites rien en
g&ffet : car vous niez que perfonne puifle vouloir
¥ réfifter, : ; :,
. Mais, cher ami, lui répondis-fe, nous fommes
.prefque d’accord : & fi mous ne le fommes P'ﬂ;‘_
T e tout-
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_fout-a-fait, ce n’eft pas que nous foyons différens
‘dans le fond; ceft pludt faute de noys bien en-
tendre. Prenez garde feulement que vous ap-
pellez moral, ce que Jappelle phyfique. Car que
voulez-vous que je comprenne , quand vous dites
que vous pouvez vouloir , parexemple , vous arra-
cher les yeux & vous jetter par ja fenétre? Pour-
quoi donc nevoulez-vous point ce que vous pou-
vez vouloir2 Cleft fans-doute , parce que vous ne
voulez pas vous fervir de ce pouvoir que vous
.avez. Vous pourriez abfolument le vouloir, j'en
conviens: & quand vous dites que je lenie, vous
ne comprenez pas bien mon fentiment. Mais par-
ce que vous ne le voulez pas, vous n’avez garde
d’avoir la volonté de le vouloir. ; &

Nous pouvons de méme toujours réfifter 213
grace efficace, & nous pouvons vouloiry réfifter,
Mais parce que nous voulons y confentir par une
volonté que Diea nous infpire , nous rejettons
bien loin la volonté d'y réfitter. Car lavelonté de
faire une chofe, exclud entiérement la voionté de
ne la pas faire. Celui qui veut vouloir, ne veut
pas ne point vouloir. Celui qui veut confentir 2
Ia grace , veut n’y point réfifter : ce qu'il poux-
roit faire 8%l le vouloit.

“ Ainfi il fe fait ici un cercle merveilleux; & il
en faut enfin venir & un vouloir dominant auquel
tous les autres font foumis. Ce vouloir vient
de I3 cupidité dans un homme qui n’a point la
grace, & il vient de la grace dans un homme qui
a la grace efficace. :

Ainfi tant que la grace eft plus forte que la cue
pidité , la volonté ne lui réfifte jamais actueile-
ment, Or parce quelle ne lui réfitte point, les
Péres ont dit quelguefois quelle ne peut y réfit-
ter: ce quine fignifie pas qu'elle n'a pas en ef-
fet le pouvoir dy réfitter, mais-fenlement que la
th & Ce's S g
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volonté eft ferme & conftante 4 ne vouloit pas ¥
véfifter. Car il n’y a point d’autre impuiffance
dans la volonté, que cette réfolution de ne point
vouloir. Or qui m’empéchera maintenant d’appel-
Ter infuillibilsté phyfique , cet effet infaillible que pro-
duit'amour , quand il eft dominant dans le ccear ?
Je veux bien aufli que vous I'appelliez moral,
“pourvu que vous ne lui fafliez rien perdre de fon
infaillibilité. Vous choifirez donc quand il vous
plaira pour railler, un autre fujet que ce pouvoit
impuiffant & fans action , comme vous ’appellez ;
puifque vous voyez que la vie des hommes eft tou=
te pleine de ces fortes de pouvoirs. ‘

Mais cependant, me dit-il, il n’y a point de
. contradittion que je m’arrache les yeux, & il n'y
en a point auffi que je me les veuille arracher.
Que dis-je! 1l s’eft trouvé des hommes , comme
je le remarquois tantdt , qui fe les font arrachez
les uns par defefpoir, & d’autres pour s’appliquer
davantage 4 la Philofophie ? Pourquoi ne fe pour-

yoit.il pas faire qu'il s’en trouvat auffi, qui edffent |
une telle envie d’expérimenter leur liberté, qu’ils |
fe les arrachéffent pour en faire I'épreuve? N'a- §

vez-vous jamaislu que c’eft un ufage dans les In-

des que les Philofophes fe briilent tout vifs, & que |

les femmes fe faffent confumer fur le méme bu-
cher avec le corps de leurs maris?

Tout cela, lui dis-je, ne fert derien, & ne |
vous débarraffe point des difficultez qui fe trouvent |
dans votre opinion. Car tous ces gens-1a que vous |

me dites qui fe font arrachez les yeux, ou qui
fe font brillez, P'ont fait, ou accablez par quel-
que calamité, ou féduits par quelque erreur, ou
enfin emportez par quelque paffion violente. Mais
Vous n’en trouverez aucun qui l'ait fait fans au-
cun fujet, & cependant il n’y a perfonne qui ne
Ie puiffe faire.  Voild donc toujours un pguvc_nr

! ‘agir,
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&agir, quin’a jamais fon effet. Etc’eft ce que vous
ne voulez pas reconnoitre.

J’ai grand tort, répondit-il ; comme s’il étoit
étonnant que ces fortes de pouvoirs, dont on ne
penfe jamais a fe {ervir , n'ayent jamais leur ef-
fet. Car qui eft-ce qui penfe a s’arracher les yeux 2
Ainfi on peut dire que nous ne fommes pas mé-
me libres 4 I’égard de ces chofes ; puifque pour
étre libre, il faut qu’on ait la penfée de ne point
faire la chofe qu’on fait

1l eft facheux, lui dis-je un peu en colére , que
vous ayez fi peu confulté le bon fens avant que
de batir votre Syftéme. Car qu'y a-t-il de pius ri-
dicule ,que ce que vous voulez nous donner com-
me un dogme Théologique , que nous ne fommes pas
dibres, [i nous wavons la penfée de ne pownt fuire ce que
nous faifons? Jen attefte ict votre confcience. Di-
tes-moi, je vous prie, quand vous-vous éteslevé
aujourd’hui, avez-vous délibéré fi vous pafleriez
tout le jour au lit ? Quand vous-vous étes mis
a table pour diner, vous eft-il venu dans Pefprit
d’en fortir fans manger ? Quand vous avez falué
toutes les perfonnes de votre connoiffance que
vous avez rencontrées dans le chemin, avez:vous
penfé dleslaifler paffer fans les faluer ? Quand vous
leur avez fait des complimens’, avez-vous {ongé
a leur dire des injures? Quand vous parlez, vous
vient-il toujours en penfée de vous taire? Quand
vous marchez, penfez-vous & ne point marcher 2
Quand vous payez vos dettes, avez vous la pen-
{ée de faire banqueroute 2 Quand vous dites la
vérité , avez- vous la penfée de mentir ? O que
vous feriez 4 plaindre, {i vous étiez toujours oe-
cupé de penfées aufli déraifonnables! ,

Faites maintenant U'application de tout ce que
je viens de dire, aux exercices de piété par lel
quels nous méritons le Ciel. Croyez-vous que

Cc 4 quand
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quand de pieux Religieux fe trouvent au Cheeur
dux heures marquées pour dire "Office, ils ayent
toujours la penfée de n’y point aller, & que fans
cela leur aétion ne feroit point méritoire ? Croyez-
vous que quand lesFidéles viennent 3 PEglife les
jours de fétes pour y entendre la Meffe, ils pen-
fent toujours & violer ce précepte? Croyez-vous
qu’ils ayent toujours envie de faire bonne chére
quand ils jefinent? Si cela eft ainfi, rien n'eft
plus pernicieux que de reprimer fes paffions, &
de s’avancer dans la vertu: car tien ne contri=
bue davantage 4 empécher ces fortes de penfées,
que quand nous accompliffons les devoirs les
plus effentiels de la Religion. Et cependant vous
dites que fans ces penfées nous ne faifons rien
- librement, ni qui foit agréable & Dien.

Je m’appercois que de fi grandes abfurditez, non
feulement vous font douter de votre fentiment,
1inais vous en font méme revenir tout-3-fait, Re-:
connoiffez done que la volonté cenferve toujours
fon pouvoir & ’égard des chofes auxquelles I'efs
prit ne penfe point, comme & Pégard de celles
auxquelles il penfe , & que la volonté rejette pour,
Sattacher 4 d’autres objets. Reconnoiflez, dis-
je, que ce pouvoir qu’elle conferve toujours, quoi-
que trés-réel, ne produit néanmoins aucun effet ,

- pendant qu'on a quelque affeftion dominante qui
empéche la volonté de s’en fervir, ou que 'on
n’a pas la penfée qui feroit néceflzire afin qulelle
s’en fervit. Ainfi parce qu'un bomme fage regarde
comme une folie I'éprenve qu’il feroit de fa li-
berté en s’arrachant les yeux, tant qu’il fera dans
cette difpofition il ne la ‘fera jamsis , & cepen-
dant il peut toujours la faire. ' Mais i cet homme -
changeoit de difpofition, c’eft-a-dire ¢’il devepoit
fou, & que Ia penfée de cette expérience lui ving
dansPefprit , alors non feulement il la po?rr_oi_t;
e : e T : lal'rea
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faire, mais peut-étre méme qu’il la feroit.
' Voild quel eft ce pouvoir de pécher que nous
admettons, & qui fubfifte avec la grace efficace.
11 n’arrive jamais qu’il ait fon effet tant que 'im-
preflion de la grace efficace fur notre volonté
demeure la plas forte. Mais fi elle cefle de I'é-
tre, ce pouvoir peut alors avoir fon effet. Ceft
pourquei, quand ceux de votre patti difent que
les Jan(éniftes n’admettent un pouvoir de réfitter
que lorfque lés difpofitions néceflaires pour agir
que la grace met dans le cceur viennent 3 chan-
ger, ils'(e trompent s’ils veulent fimplement par-
ler du pouvoir. Car les Janféniftes, comme les
Thonmiftes, foutiennent que ce pouvoir de réfifter
ou de pécher, fubfifte non feulement avec ces
difpofitions néceflaires pour agir , mais encore
avec P'afte méme : mais ils nient qu’il arrive ja-
mais en effet que la volonté réfifte, tant que ces
difpofitions praduites par la grace ne font point
changées.
\ Remarquez donc, je vous prie, combien cet-
te comparaifon que vous trouviez firidicule , vous-
a rapproché de nous. Vous dites que vous ne vou-
lez pas vous arracher les yeux: nous difons de
méme qu'un homme qui ala grace efficace, ne veut
pas y rélifter. Vous dites que vous pouvez vous
les arracher fi vous voulez : nous difons aufli
qu’il peat réfifter 3 la g grace ¢l le veut. Vous di»
tes que vous pouvez vouloir vous arracher les
yeux, mais que vousne voulez pas le vouloirs
nous difons pareillement qu’il peut vouloir réfifter
3 Ja grace,, mais qu’il ne veut pas le vouloir. Vous
avouez que yous ne voudrez jamais vous arracher
les yeux, 4 moins que vous ne changiez de difi-
pofition : nous difans de méme qu’il ne youdra,
jamais véGtter 3 I grace , a moms que la - dlfpoﬁ-
tion de fon ceeur ne vienne 4 changer. .

s Cc 5 ~ Nou%
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Nous pouvons étre d’accord de deux manié-
ves, me dit ici mon ami; ou parce que je me
fuis rapproché de vous, ou parce que vous
étes revenu d nous. Vous croyez que c’eft moi
qui me fuis rapproché , & moi je penfe que
c’eft vous qui €étes revenu d notre fentiment;
car il me femble que vous-vous étes beaucoup
relaché de la dureté de vos principes. Dites
plutét, lui repartis-je , que vous commencez 3
comprendre cette matiére. Car je ne dis rien
qu'on n’ait dit une infinité de fois : mais je
fuis furpris du peu de foin que ,vous avez
vous autres de vous inftruire de nos fentimens.
Mais quimporte que ce foit moi qui me fuis
rapproché de vous, ou que ce foit vous qui vous
€tes rapproché de moi,pourvu que nous foyons
d’accord. )

Cependant , dit-il, il me refte encore une
difficulté fur ce que vous venez de dire. Ou je
ne comprenois rien du tout dans la Théologie
que vous appellez Auguftinienne, ou vous allez
voir que vous-vous écartez un peu en cela de
vos principes. Ne dites.vous pas que la grace
agit fur la volonté, de la méme maniére que la
paffion quand elle eft violente , & la coutume
quand elle eft fortifiée par une longue habitude ;
& que comme la paffion & la coutume laiffent 2
la volonté le pouvoir de leur réfifter, quoiqu’el-
les excluent 'une & I'autre la volonté de réfifter
en effet ; la grace de méme lui laiffe auffi le
pouvoir, & ne lui Ote que la volonté de ré-
fifter.

Oui , répondis- je, mais avec de certaines
précautions, dont je vous parlerai quand vous
m'aurez propofé vos difficuitez. Je vous dirai
donc en un mot, continua-t-il, qu'il eft vrai que

je vous ai accordé, & avec raifon , que je ne
2 - m’a_;.
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m’arracherai jamais les yeux tant que je ferai
dans la difpofition ol je fuis préfentement. Et
je vous accorde de méme qu’un avare ne jettera
jamais de gayeté de ccur fon argent dans la
riviére. Il faut pour que cela arrive, que lef
prit change enti¢rement de difpofition. Mais on
peut remarquer dans toutes fortes de paflions,
que quoiqu’on ne réfifte jamais 4 la plus forte,
il arrive fouvent néanmoins que celle qui dans
ce moment eft la plus forte, devient la plus foi-
ble le moment d’aprés. 1l eft bien fir par exem-

_ple qu'un avare ne manquera jamais d’accepter
un gain qui fe préfente a faire, furtout s’il eft
honnéte & légitime , & qu’il ne coure aucun
rifque en Pacceptant. Mais {i quelqu'un le me-
nace de le tuer ¢l 'accepte, il y a bien de Tap-
parence qu’zlors il préférera la confervation de
fa vie au gain d’une petite fomme d’argent. C’eft
pourquoi on peut dire en général qu’il n’y a
point de paffion, quelque forte qu’elle foit,
quiil n’en puiffe naitre une plus forte, qui non
feulement puiflfe Pemporter fur celle 1 , mais
méme qui emporte effetivement.

" Je vous demande donc s’il en eft de méme de
votre grace efficace & viftorieufe, & fi vous
croyez que cette grace , qui eft victorieufe dans
le tems qu'elle n’a qu'une légére paffion 3 com-
battre, peut étre en effet vaincue 4 fon tour, fi
la paffion devient plus forte & plus violente. Si
vous répondez qu'oui avec nous, je crains fort
que vous ne vous écartiez beaucoup de Montalte

& de vos Thomiftes.

Je ne m’en écarterai point, lui répondis-je :
mais la fubtilité de votre objedion m’oblige 3
vous découvrir un fecret de la dorine de St.
Augaftin, que peu de gens connoiffent. On peut

confidérer la grace efficace en deux manicres s
: £ ou
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ou {éparément & en elle-méme ;.- ou conjointe-
tement avec la yolonté de Dieu, & per rapport
2 Veffet pour lequel il I'a donnée, Sionla con-
{idére en elle- méme , elle agit fur la volonté
de la méme maniere que la cupidité : elle
n’6te point le pouvoir de réfifter , non plus
que la cupidité: elle opére certainement & in-
failliblement fon effet, lorfque la cupzdxté quelle
combat eft moins forte qu’elle; de méme que la
cupidité le produit infailliblement , quand elle
n’eft point combattue par une autre cupidité
plus forte. Enfin, comme la cupidité qui étoit
victorieufe lorfqu’elle n’étoit combattue que par
une autre copidité plus foible, cefle de I'8tre des-
que celle-ci devient 2 fon tour la plus forte; de
méme la grace qui étoit vittorieufe lorfque la
cupidité qu'elle combattoit étoit la moins forte ,
{era vaincue fi la cupidité devient la plus forte.
Ainfi il peut arriver qu'un homme furmonte” une
tentation légére , & qu'il fuccombe 4 une plus
forte , quoiqu'il ait la méme grace dans l’une
que dans Pautre.

Voild en quoi la grace convient avec la cupi-
dité; mais voici en quoi elle en différe, & ce
qui fait que la grace agit fur la volonté d’une
maniére beaucoup plus efficace & plus infaillible
que la cupidité. Cleflt, comme Penfeignent fort
bien les Thomiftes, qu’il ne faut pas confidérer
la grace toute feule, mais comme un inflrument
dans la main de Dieu, & conjointement avec
fa volonté efficace & toute- puiffante , qui ne
peut jamais étre vaincue par la veolonté humaine,

5 Si nous ne croyons cette vérité, dit St. Au-

P guﬂm (1) , /il faut que nous remoncions ag
» prémier article. de notre Fox, par lequel nous

» fmfons profeflion, de croire en Dieu tout-
2 pmﬁant,

(r) Emb;r. ¢ 965
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5 puiffant.  Car il n’ft appellé tout: puiffant ,
5, que parce qu’il peut tout ce qu'il veut, &
5 que la volonté d’aucune créature ne peut
»» empécher l'effet de la fienne qui eft toute-
5 puiffante. " Vous n’ignorez pas aufli le beau
s paffage de St. Thomas fur ce fujet. Cette
s> préparation, dit-il (1) en parlant de la pré-
;> paration 4 la grace fanétifiante, peut étre
5» confidérée entant qu’elle vient de Dieu qui
,» meut efprit de 'homme , & alors elle em=
5, porte avec elle Peffet auquel Dieu I'a defti-
s, née, & elle I'emporte néceffairement, non
5 4 la vérit¢ d’une néceffité de contrainte o
5 mais d’une néceflité¢ d’infaillibilité, parce que
5, la volonté de Dieu ne peut manquer d’avoir
s fon effet. ! :

Ceft pourquoi lorfque Dieu veut faire mifé-
ricorde 4 un homme, il choifit des moyens pro=
portionnez aux difficultez que cet homme a 2
furmonter. &l veut convertir 3 lui un ceeur”
dominé par une paffion violente, il lui donnera
une grace plus forte que cette paflion , & il
empéchera que cette paflion fe fortifie. 'Ainfi la
grace aura toujours I'effet que Diea s’eft propofé
en la donnant, & il n’arrivera jamais que la
volonté de la créaturé empéche Paccompliffement
de la volonté toute-puiffante du Créateur. Cleft
ainfi que Dieu furmonte toute réfiftance ; foit
pofitivement , comme on ‘parle dzns IEcole ,
en infpirant pour lui un amour plus fort que’la
concupifcence; foit négativement, en éloignant
tout ce qui pourroit fervir 4 fortifier ou 4 exciter
la concupifcence. ]

De cette maniére , me dit ‘mon ami, il fe
pourroit donc faire qu'une méme grace conﬁdgé

(1) 1. 24 geft 112, art. 3
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rée comme féparée de la volonté de Dieu, étant
donnée i des perfonnes qui font dans des difpo-
fitions différentes; & dans un degré différent de
cupidité , conveitira les uns , & ne convertira
pas les autres. ; :

Qui fans-doute , lai répondis-je ;5 & par-la on
peut expliquer trés-naturellement ce paflage qui
paroit difficile 4 bien des gens : Mulbeur 4 vous
Corazyn o . malbeur & wous Bethfuida, &%. Mais le
tems ne nous permet pas de nous y arréter pré-
fentement. Je dis donc qu’il n’y a nul inconvé-
nient qu'une méme grace agifle différemment
fur des perfonnes différemment difpofées. Mais
ie foutiens qu'il narrive jamais que la méme
grace donnée i deux perfonnes également dif-
pofées , convertifle I'une & ne convertiffe pas
I'autre: ce qui eft proprement lerreur de vos
Moliniftes. {

Je fuis content, me ditil, de votre explica<
tion , & elle diminue beaucoup [I'éloignement
que j’avois pour votre opinion. 1l me refte
néanmoins encore une petite difficulté. Sl eft
vrai, comme vous le dites , que cette grace
victorieufe , & qui I'emporte fur la cupidité,
opére toujours I'effet que Dieu veut quelle ait,
& que fans cette grace on ne fafle jamais le
bien; pourquoi dit-on qu’entre les Chrétiens les
uns font plus forts , & les autres plus foibles ?
Car tous me paroiffent également foibles : tous
ont befoin pour faite le bieny que Dieu leur
donnne ‘une grace actuelle efficace. Quand il la
leur donne, ils font toujours le bien: quand il
ne la leur donne pas, ils ne le font jamais. A
quoi fert-il donc de s’avancer dans la vertu, fi
Pon demeure toujours aufli foible ? Ou peut-
on dire que Pon y foit avancé, lorfqu'on a

toujours befoin des mémes fecours , avec lef-
quels
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quels ceux qui n'ont pas encore commenceé o
feront le bien d’une maniére aufli infaillible
que ceux qui ont fait le. plus de progrés danms
la vertu ? ;

La difficulté , lui dis-je, eft digne de vous,
& elle mérite qu’on y fafle une attention par-
ticuliére. Néanmoins ce que nous venons de
dire, 2 dft vous faire appercevoir en partie com-
ment on peut y répondre, quoique fon entiere
folution dépende encore d’autres principes. Il eft
certain prémiérement, que plus on eft avancé
dans la vertu, moins la cupidité eft forte. Une
perfonne chafte n’éprouve pas les mémes at-
taques de la concupifcence , qu’éprouve une per=s
fonne qui ne left pas. Cleft pourquoi, comme
les tentations de celle-1a font moins fortes, elle
y réfifte auffi plus facilement que celle-ci, & les
furmonte avec la méme grace avec laquelle Pau-
tre y fuccombe. :

On peut apprendre de-1d quelle eft Pimpru-
dence de ceux qui entretiennent leurs paffions,
& qui n’évitent pas les occafions de pécher. Cat
il y en a plufieurs & qui Dien donne dans de cer-
tains tems des graces qui n’ont point leur effet,
parce qu'elles trouvent la cupidité trop forte, &
qui l'auroient eu pleinement , fi elles I'avoient
trouvé plus foible. Cleft pourquoi nous devons
tous veiller & travailler continuellement a repris
mer nos paffions , autant que nous le pouvons,
afin d'étre plus difpofez 3 recevoir la grace, quan
il plaira & Dieu de nous la donrer. Et entre plu-
fieurs autres conféquences que 'on peut tirer de
ces principes, il eft clair que perfonne ne peut.
fe plaindre que cette doétrine fur la grace porte
au defefpoir & 2 la parefle. Car on a toujours &
travailler. On doit toujours s’appliquer 4 domp-
ter fes paflions, finon par le motif de la charité,

; \ au
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au moins par celui de la crainte. Faites , fuites;
dit St. Auguftin, par la crainte de la peme, ce que
wous ne powveg encore faire par Pamour de la juftice.
Mais & quol me ferviront, me dit-il, ces efs
forts humains, puifque Dieu ne trouve rien d’a-
gréable en nous que ce qu’il a opéré lui-méme
par fon efprit, comme vous nous le répétez fi
fouvent 21ls vous ferviront, lui dis-je, & afin que
vous foyez moins mauvais, & afin que la grace
trouve moins de réiftance dans votre volonté.
De plus, je vous prie de bien remarquer ceci.
‘Quoique ces efforts humains qui naiffent de I'z-
mour-propre f{oient effeétivement mauvais, en-
core qu'ils le foient moins que les crimes dont ils
nous détournent; néanmoins ils reffemblent quel-
quefois tellement aux actes de la charité, que le
Plus fouvent on ne peut pas les diftinguer d'avec
ces aftes. Car Dieu a voulu que nous ignorions
en cette vie fi fon amour habite en nous, & que
lors méme que nous croyons bien faire, nous ne
puiffions difcernerfi c’eft la charité, ou un amour
fecret de nous mémes, qui eft le principe de ces
attions.
© Comme donc on ne peut pas diftinguer par-
faitement les aftions qui viennent de efprit de
Dieu d’avec cellés qui viennent purement des ef-
forts de 'homme , on a toujours 3 travailler,
comme je le viens de dire. On doit toujours
s’exercer dans la vertu, jeGner, prier, faire I'au-
mone, reprimer fes paffions, & vuider fon cceur,
autant qu'on le peut , de toutes les affections
humaines. Ceux qui vivent de la forte , ne font
pas pour cela dans une affarance pleine & entié-
re , parce quils peuvent faire tout cela par un
famour»propre; mais néanmoins ils ont une jufte
‘confiance & un grand fujet d’efpérer d’étre véri-
tablement 2 Dieu, parce qu'il eft trés-rare qué
- Yamour
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I'amour propre contrefafle la charité pendant tou-
te la vie, & parce qu’au moins ils font aflurez d’é-
tre du nombre de ceux parmi lefquels il y en aura
peu de reprouvez. Ceux au-contraire qui vivent
felon le monde , ont trés-peu de (ujet d’efpérer,
parce qu'ils font du nombre de ceux dont I’Ecri-
ture & la Tradition unanime des Pécres nous aflu-
rent qu’il y en aura tr€s- peu qui fe convertiront
fincérement 2 la mort, & qui arriveront au falut.

1l eft donc conftant qu’en ce fens les uns font
plus forts ?ue les autres , parce que les uns font
moins foibles que les autres, & que la concupif-
cence s’oppofe moins dans les uns que dansles au-
tres d la Loi de lefprit. . Mais il y a encore une
autre raifon plus immédiate, que je vous prie de
bien pefer , felon laquelle il #ft vrai de dire que
les uns peuvent ce que les autres ne peuvent pas.
C’eft qu’en effet la volonté des uns a plus de for-
ce que celle des autres. Car quoiqu’il foit vrai
que I'ordre que Dieu garde dans la difpenfation
de fes graces, ne dépende que de {a volonté, &
gwainfi il foit libre de les difpenfer comme il lui
plait , & felon fes defleins impénétrables , dont
nous devons adorer la juftice fans vouloir les ap-
profondir témérairement , il garde néanmoins un
certain ordre dont il eft rare qu’il s’¢loigne. Et voi=
ci en quoi cet ordre confifte. C’eft que Dieu dona
ne des graces actueiles plus ou moins fortes 4 pro-
portion de la difpofition habituelle ol eft ’ame.
1l répand dans le ceeur de ceux qui font parvenus °
4 un degté éminent de fainteté , un amour beau-
coup plus pur & plus ardent; il les unita luid’une
maniére bien plus particuliére ; en forte qu'ils ten-
dent toujours vers les biens éternels, & méprifent
tellement tout ce qui pafle, qu'ilsne font ni ébran-
lez par les plaifirs du Siécle , ni effrayez par fes
menaces. Telle étoit la difpofition des Martyrss

Tome III, Dd forfs
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lorfqu’ils confefloient avec joie J. C. au milien
des plus cruels fupplices. Telle a été encore de
nos jours celle d'un grand nombre de faintes Vier~
ges comme de Sainte Therefe, qui auroit fouhaité
de fouffrir les plus horribles tourmens,

Mais a proportion qu’une ame eft moins avan-
cée dans la vertu , elle recoit aufli pour Pordi-
naire des graces moins abondantes ; & ainfi elle
fuccombe & des tentations , auxquelles ces ames
fortes réfifteroient fans aucune peine. Ceit pour-
quoi on peut dire trés-proprement dans ce fens,
qu’il y a des ames plus fortes les unes que les au-
tres, & quwil y en a qui peuvent ce queles autres
ne peuvent pas.

Ce n’eft pas que tous ne puiflent en quelque
maniére: car on doit reconnoitre dans tous ceux
qui font juftifiez par la grace fanifiante, un pous
voir éloigné, qui méme eft aidé pour Pordinaire
par des fecours actuels. Mais c’eft quil y en a
quelques-uns qui peuvent d’une maniere particu-
liére , parce qu’d proportion de la grace fantti-
fiante qu’ils ont dans un degré plus éminent, ils
recoivent ordinairement ces graces efficaces &
actuelles par lefquelles on furmonte les plus gran-
des tentations. Et d’autres au-contraire ayant un
moindre degré de fainteté, recoivent auffi des gra-
ces moins fortes , avec lefquelles ils furmontent
3 la vérité de 1égéres tentations ; mais avec lef
. quelles, felon le langage des Péres , ils ne peu-

vent furmonter les grandes tentations. »

Voili le fondement de cette grande & impor-
tante maxime de la Vie Chrétienne , qui défend
aux foibles qui ne font pas encore bien enracinez
dans la charité , - de rien entreprendre au-deffus de
leurs forces, ou de s’engager dans des emplois
ol l'on eft expofé 4 de grandes tentations. Cleft

ce que St. Grégoire le Grand enfeigne dans beau-
coup




DE LA GRACE EFFICACE. 419

coup d’endroits, & ce que I'on trouve dans les
Livres de piété qui font entre les mains de tout
le monde. Voici comme en parle ’excellent Au-
teur de I'Imitation de Jéfus , la gloire de notre-
Allemagne. ,, Quelques, (1) imprudens, dit-il,
s5» fe font perdus par une chaleur de dévotions
»» parce qu'ils ont voulu faire plus qu’ils ne pou-
» voient ;3 & fans confidérer que ce qu’ils entre~
s» prenoient n’étoit pas proportionné i leur foi-
s, blefle, ils ont plutét fuivi leur propre fens que

5 la lumiére de la raifon. Et pour avoir trop pré-

» fumé, & avoir entrepris plus que Dieu n’exi-

»» geoit d’eux, ils ont bientét perdu lagrace qu’ils

»» avoient recue. Ils fe font trouvez pauvres &

5, miférables,eux qui croyoient déj2 étre enlevez

s> jufques dans le Ciel. lis ont été ainfi humiliez,

5> pour leur apprendre qu’ils n’avoient aucune for~

3» ¢e pour s’élever & voler jufqua moi , mais

s» qu’ils devoient fe mettre & P’abri fous 'ombre

,» de mes ailes. -

J'ai dit que c'eft-1a 'ordre que Dieu garde d’or-
dinaire dans la difpenfation de fes graces ; parce
qu'il arrive que Dieu éléve quelquefois en trés-
peu de tems de certaines ames au plus haut degré
de la perfettion, & quil donne & d’autres qui font
peu avancées dans la vertu, une grace i puiflante
quelle fait furmonter des tentations qui paroiflent
beaucoup au-deflus de leurs forces, Et zu-con=-
traire il {ouffre aufli quelquefois que les plus grands
Saints fuccombent 4 des tentations trés - légeres 5
pour abbattre Porgueil de ’homme, & lui appren-
dre que celui qui fe glorifie 5 e fe doit glorifier que
dans le Seigneur. ,

Je vous ai dit quel eft mon fentiment & fur vos
difficultez & fur toute cette matiére. Dites-moi,

je
(1) L, 3. ¢hs 7.
Dd 2
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je vous prie, toute difpute 2 part , ce que vous
penfez préfentement de notre doétrine. Je vous
le dirai une autre fois, me répondit-il; car il ne
fuffic pas pour juger de ces fortes de chofes, d’en
avoir entendu parler en paffant , il faut les avoir
examinées 2loifir. Je veux bien cependant vous
rendre ce témoignage que vous ne défendez pas
mal une caufe , je ne dis pas mauvaife, (car je
commence & me défier de nos principes, ) mais
au moins équivoque ; & au-lieu du compliment
que je me préparois 2 vous faire en vous addref-
- fant ces paroles de Feftus rapportées dans les Ac-
tes des Apotres :  Vous étes infenfé , mon cher
Wendrock , toutes vos fubtilitez vous ont fait
perdre le jugement ; je vous dirai plutét avec le
Roi Agrippa: 1l ne s’en faut guéres que vous ne
me perfuadiez de me rendre Thomifte, ou, com-
me I'on dit, Janfénifte. Ce n’eft pas-l3, lui dis-
je, ceque je vous demande. Je ferai content
pourvu que vous foyez toujours trés-attaché i la
. Vérité & & I'Eglife Catholique , que vous foyez
équitable envers tout le monde, & que vous ne
vous jettiez point i laveugle dans toutes ces
brouilleries. Aflurez-vous , me répondit-il, que
fi vous ne fouhaittez que cela de moi,vous 'avez
obtenu.

F I N,
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manifeftes des [éfuites. zo1. Pourquoi il eft appellé
Tout-puiffant 413.

DutL. Les Cafuiftes le permettent. 155. &c. 201,
Louis X1V. le profcrit de fes Etats. 156. 20r.

Du VAL (Mr.) 1l infére des principes de Vafquez que
celui qui a une plus grande ambition , n’a point de fu-
perflu, 64.

E.

» CRITURE SATINTE. Que I’on doit puifer dans la Tra-
dition Ie fens des Ecritures fur Ja Morale comme

fur la Foi. 164 &c. 8l s’agit d’une chofe furnaturelle,
il en faut juger par PEcriture. 389, Ce qu’il faut faire
forfque le fens littéral {e trouve contraire A ce que la
raifon reconnoit avec certitude. 389. :
EGLISE.  Selon St, Grégoire, clle ne commande pas
avec
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avec autorité , mais perfuade par raifon. 384. Elle eft
f£aillible dans les Faits, & fujette aux furprifes. 385, &c.

ERADE Birre. 1l ne reconnoit point de Simonie, fi-
non queI’on donne I’argent comme un prix €gal au Bé-
néfice. so. &c.

EsCoBAR (le P.) Son caraftére , & autres particula-
ritez 2 fon fujet. 54. Note. Ses fentimens touchant la Si-
monie. s2. Des Banqueroutiers. s3. &c. 75. 1l
eft convaincu de calomnie , lui ou les Jéfuites. ss.
Celui qui 2 regu un fouffler eft réputé fans honneur, juf-
qu’a ce qwil ait tué celui qui le Iui a donné. 97. 155,
On peut en fureté de confcience fuivre dans la pratique,
les opinions probables dans la fpéculation. 111, 1l per-
met de tuer pour un écu d’or. 142, Quand la Loi Pé-
nale oblige. 202.

EucuarisTiE. En quoi confifte Phéréfie des Calvi-
niftes fur ce Myftere. 269. Profeflion de Foi de P, Re
270, &c. Quelle forte de gens les Jéfuites envoient A la
communion, 274. &c.

F.

A1r. La queftion de Fait touchant Janfénius ne peut
appartenir 2 la Foi. 329.333. &c. Autorité deBel-
larmin & de Baronius. 336. ‘Toute la difpute réduite au
fait de Janfénius. 365. Manicre promte de vuider les
ueftions de Fait. 366. 388, Cleft fermer Pentrée de
PEglife aux Hérétiques, que de les obliger par feule au-
torité a croire un Fait, 391. V. Eglife,

G.

LY
ARrAssE. 1l joint le blafphéme 3 P’héréfie, 19,
L’Apologifte le venge mal. 31.

GRACE. Monta'te ne sen eft point raillé, mais feule-
ment du nom de Grace Suffifante. 29. &c. La Grace
Efficace n’a regu aucune atteinte 3 Rome. 333, Le def-
fein des Jéfuites eft de uiner la Grace Efficace, & de
relever 1a Molinienne. 346. 365. Ce que c’eft que la
Grace Efficace, 368. Elle laiffe 3 'homme la liberté d’y
réfifter. 405, Sila Grace agit fur la volonté de la mé-
me maniere gue Ja paflion. 410, Sila Grace qui eft
vi&orienfe lorfqw’eile n’a qu’une légere paffion 3 com-
battre , peut étre vaincue 3 fon tour, 411, Elle artou-

Dd s jours
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jours Veffet que Dieu s’ft propofé. 412, &ec, Llordre
que Dieu garde dans Ia difpenfation de fes graces, ne
dépend que de fa volonté. 417.

GREGOIRE (St.) Son fentiment far ’Auméne. 44..
Sur la néceffité de PAmour de Dieu pour obtenir la re-
miffion des péchiez.

H.

fa mort. 170, Note.

HomicipE. Maximes des Cafuiftes fur PHomicide.
g1, &c. Quel eft leur fondement. 144,  Quelle é-
toit la pratique de Pancienne Eglife 3 1’égard des Ho-
micides. 148. On les réfute par lautorité des SS. Pe-
res. 135, &c. Par les principes des Payens. 138. Par
1a patience qui eft command¢e anx Chrétiens, 183. Sl
eft permis de tuer pour défendre fon honneur. 143. 188,

HonNEuR. Comment il eft plus cher que la vie. §il
eft permisde tuer pour le défendre, 143. 188, &c.

L

Hmm IV (Roi de France) Remarques curienfes fur

ANSENISTES. JANSENIus. Particularitez touchant fes
Lettres. 262. Nore. Diverfes calomnies des Jeéfuites
contre lui. 262. &c. Accufé d’avoir affifté 3 PAflem-
blée de Bourg-Fontaine. 288. Approuve le Chapelet
fecret du St. Sacrement. 305, - En quoi, felon les Jéfui-
tes, .confifte Phéréfic des Janféniftes, 325. Leur refpett
pour les Conftiturtons des Papes.. 327. Les Jéfuites
n’éfent condamner le fens que les Défenfeurs de Janfé=
nius lui attribuent, 332. Les Jefuites refufent d’expli-
quer le fens quils lui actribuent. 346. Sens que le P.
Annat lui aceribue, 366. Les Janféniftes ne peuvent
&tre hérétiques, parce qu’ils ne reconnoiflent pas que le
{fens de Janfénius eft le méme que celui de Calvin, 375.
Il eft d’accord avec les Thomiftes ; juftifié par les regles
€établies par le P. Annat. 377. &c. Que ces paroles
fens de Fanfinius , font équivoques. 378, Qulnnocent X.
’a point fait examiner fi les Propofitions étoient de
Janfénius, 382- V. Adnnat. Fast,
«JEAN D’AiBA. V. Bauny. ;
jarr16E (le P.) Farticularitez 2 fon fujet. 285. Note.
ESUITEs. 1ls fe plaignent de Montalte d’avoir tourne
les chofes faintes en railleries. 1, 24, 1ls introduifent
dans les meeurs une licence fcandaleufe, 52+ Montalte a
| un
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un grand défic de leur falut, 16. .1ls font des voeus.
pour la damnation de leurs Adverfaires. 21, Plus ils

ont de vanité, moins. ils veulent pafler pour ridicules,
27. 1s font plus fufpeéts de calomnie que Montalte,
35. &c. 1ls ont pour principal objer de maintenir le.
crédit & la gloire de la Société. 41. Ils accordent aux

hommes ce qu’ils défirent, & donnent 3 Dieu des paro-

les & des apparences. 45. Ils {e fervent de diftinétions

peu connues, afin de faire perdre la yue de leurs égare-

mens. 48. Ils ruinent ouvertement la Religion, fans

blefler ouvertement ’Etat. 10o. 105, 1ls ont des Peres

de tous avis, pour fervir 2 tous befoins. 110. 1ls fe

font €loignez de leur prémier inftitut. 1rr. La Lettre

du P. Zergol 2 Caramuel fait connoitre le génie de la

Société. 130, 1ls permertent d’honorer les idoles pout

fauver la vie. 168. 1ls croient que c’eft blefier I’hon-

neur de PEglife que de blefler celui ue 1a. Société. 211+

Ce qu’ils entendent , lomsqu’ils décrivent quelqu’uam

comme hérétique. 216. 1ls forgent des Ecrits pour ren-

dre leurs ennemis odieuxe 222. Exemple de leurs perfée

cutions. 344. Note, Dénoiment.de leur haine contre

Janfénius, 383. Note. Jugement du P. Valérien Capu=

cin touchant leurs meeurs. 28s5. &c. Une confufion fae

lutaire eft Punique remede de leur endurciflement. 266,

Ce qui les a portez a accufer le P, R. d’€ire d’inrelligen=

ce avec Geneve, 271. &c. Ils impofent a leurs Adver-

faires des crimes qui ne font point yraifemblables, 285,

Une paix n’eft gueres aflurée, quand elle depend du fi-
lence des Jéfuites. 318. &c. Pourquoi ils ont traité

Janfénius d’hérétique, 383. V. Arnanld, Calomnie. Fans

Jénius, Port-Royals

; L.

A1MaN. Ceft en vain que les Jéfuites veulent excu-
fer fa do&rine {ur le Duel. 144. 201.

Lamy. Sa do&rine fur I'Homicide cenfurée par I’Uni-
verfité de Louvain, 103. 124. Le Confeil de Brabant
fait retrancher cette opinion. 118, Deflein conftant de
1a Société pour défendre cetre dorine, 126, Un Reli=
gieux peut tuer l1a femme dont il aura abufe. 133. &c.

LaNE (Mr. de la) Déguife fon nom 2 la téte d’'un de
{es Ouvrages. 326. Note,

LeMOs ( Thomas ) Particuiaritez  fon fujet, 372. Nosea

LEssivs, Ce qu'il permet aux Banqueroutiers de re-

oniy
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genir. s5. &c. “Si Montalte lui impofe une mauvaife
do&rine fur P’Homicide. o1. &c. 114. &c. 1l dit
que {a doétrine ne doit pas €tre facilement permife dans
la pratique. 95. 205, Efcobar rejette cette diftin@ion.
1or. Valquez le condamne comme un Payen & un Scé-
1érat. 112, Ses fentimens fur I’Homicide, 139, 155, Il
permet de tuer quelquefois pour une pomme. 145,

LiBERTE. La Grace Efficace n’6te pas la liberté. 405.
S’il'eft néceflaire 2 la Liberté qu’on penfe 2 ne pas faire
1a chofe qu’on fait. 407.

Louvain. Cette Faculté condamne la doé&rine du P.
Lamy fur ’Homicide, 103. 124. 140, Des Jéfuites fur
Ik Calomnie, 236.

M.

Arca (Mr. de) 276. Note.

MascareENHAS. Doftrine impie touchant les
Frétres qui fe font fouillez par des péchez abominables.
274.
MEYNIER (le P.) Ses calomnies contre P.R. 266. &c.
11 falfifie le Concile de Trente pour accufer Mr. Arnauld
d’héréfie, 283. 11 renouvelle la fable de I’ Aflemblée de
Bourg Fontaine. 287. V. Arnauld.

“MiRacres de la Sainte Epine de Port-Royal. 256.

Movxe (leP.) Defcriprion profane de la Piété Chré~
tienne. 17. Eloge de la Pudeur. V. _Apologie Sorbonne,

MONTALTE. (I ne f{e raille point des choles faintes. 1.
25. &c. 1l n’a jamais en d’établiffement 3 P. R. 265,
320, H reconnoit d’avoir été trop crédule dans une
chofe , il s’en retrafte 295. &c. $a Niece demeurant
2 P. R, miraculenfement guérie. 313, Il prouve contre
le P. Annat, quil n’eft pas hérétique. 319. &c. Ce
qu’il n’éroit pas, 322. &c. V. Fefustes. Leffinse

N.

Avarre (Pierre) Eloge de ce Canenifte. 119,
Note,
Nicortg (Mr.) Lettre quon croit &tre de lui, adreflée
«au P. Annat. 351, Autre de fes Lettres, dont la ma-
tiere fur donnée a Mr. Pafcal. 363,

A

0.
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Cc1s10N PROCHAINE. Ceux qui ne s’en éloignent
point agiflfent imprudemment. 415, :

P,

AULIN (St.) V. Apologie. y
PENSIONs ECCLESIASTIQUES. Ce qu’on en doit -
juger. 78. &c.

PEREs (S8.) On montre par leur exemple qu'on peut
fe railler des erreurs des Cafuiftes. 5. &c. 1ls expli=
quent de Jefus-Chrift 1a parabole du Samaritain. 32. &c.
Que I'on doit puifer chez eux le fens des Ecritures fur la
Morale, comme fur la Foi. 164, &c. Leur fentiment
fur PHonneur. 191. &c, Ce qu’ils entendent lorsqwils
difent qu’on ne peut réfifter a la Grace. 405, &e, Ve
Homicide.

PERIER (Mar%ueritc) Qui elle eft. 311. Note, Sa ma-
ladie & fa guérifon. 311, - :

PIERRE LE CHANTRE. Son fentiment fur la Simonies
71. 74. 1l dit qu’on eft obligé de croire de foi divine
les préceptes qui regardent les moeurs. 237.

PiNTEREAU (le P.) V. Bauny.

Port-Rovar. Les Jéfnites accufent d’héréfie fur PEu-
chariftie ces Religienfes & leurs Dire&teurs. 264. &c.
Leur dévotion envers le St. Sacrement. 267. &c, Elles
K adorent nuit & jour [éfus-Chrift. 290, D’ou vient la

aine des Jéfuites contre cette Maifon, 310. Leur foi
juftifice par les miracles, & les calomnies des Jéfuites
détruites. 314, &c. Le P, Annat dit que P. R, eft dé-
claré hérétique. 320. Quand g’eft exécuté fa deftruction
par les Jéfuites. 310. Note. V. Brifacier. Montalte.

PouvolRr, 1l y a un véritable pouvoir qui n’eft jamais
réduit en ade. 399. Quel eft le pouvoir de faire le mal
qui fubfifte avec la Grace Efficace. 368. &ec.

PRrOBABILITE’. Par cette do&trine toute la Société eft
coupable d’erreur fur la Simonie, 74. Sur le Meuttre
pour une calomnie. 108. &e.

R.

Aynavip (le P. Théophile.) Son échappée, 2764
Note, A
RE=-

. €
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RrePREHENSIONS. Comment il faur juger fi elles par-
tent d’un efprit de piété & de charité, ou dun efpric
’impiété & de haine, 35. &c.

REvENUs ECCLESIASTIQUES. Le jugement qu’en
porte Comitolus. 77. ‘Le Concile de Trente. 78, Vaf-
_quez. Ibid, Hurrado de Mendoza. 8o.

Ricurs. Quel eft le deflein qu’ils doivent avoir lorf-
qu’ils vealent relever leur condition, 62. Qu'ils font
tres-rarement obligez, felon Valquez,de donner de leux
néceffaire. 37. 61. 66. 2

Rois. Quel eft leur pouvoir fur la vie des hommes;
336, ' &c. 174. Leflius permet de tuer les Rois, 146.

S.

QANT AmourR (Mr. de) A quoi fon Journal eft
) effenticl. 333. Nore.

+"saiNTE BEuve (Mr. Jaques de) Son éloge, & fa
géneéreufe altion envers un Doéteur, 326. Nore. Son
jugement fur les cinq Tropofitions avant la Conftitu-
tion. 326.

- SAINT-CYrAN (PAbbé de} Calomnies des Jéfuites
contre lur. 255. 275. &c. Sa foi fur PEuchariftie, 270.
285. Accufe d’avoir affifté 3 PAflemblée de Bourg-Fon-
taine. 287, 1l défend le Chapelet fecret du Saint Sacre-
ment. 306. 7

SALES (St. Francois de) Quel nom on lui denne,
295. Note. ¢

SAMARITAIN. Les SS. Peres en expliquent la parabo-
Ic de Jéfus-Chrift, 32. :

SANCHEZ (THOMASs)Son fentiment fur la Simonie. 464

SecuENOT (le P.) Sa hardiefle dans fa Tradu&tion
@un Livre de St. Auguftin, 323.7 Nore.

SIMONIE. Maximes des Jéfuites fur ce vice. 46. &cs
69. &c. 84. &c. Sclon eux on en peut excufer Simon
le Magicien & Giczi. s1. Sentiment d’Innocent III.
75. Les Decrets des Pontifes, desPeres & des Conci-
les contre la Simonie, en comprennent toutes les efpe-
€es. 87. V. Pierre le Chantre.

SORBONNE. Le P. le Moyne dit quelle n’a point de
jurisdicion fur le Parnaffe. 18. Elle prodnit au Parle-
ment les Thefes des Jéfuites de Caén fur ’Homicide.
98. Elle eft partagée au fujet du Chapelet du St, Sacre-
menty 305, V. Valentia,

T,
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AmBouRIN, Son fentiment fur la Calomnie, 2423
&ec.

TanNeRUS. 1l reconnoit que St. Thomas eft contrai-
re 2 fon opinion fur la Simonie, 47. Les Jéfuites td-
chent en vain de le défendre, 47. &c. 70. &c. .

TERTULIEN. V. Vérité.

TuoMmAs (St.) Ses maximes fur ’Aumédne. 43. Pour<
quoi Dien a laiflé les hommes pendant quelque tems
avec la feule Loi Natuorelle. 161. $’il eft permis de tuer
pour la défenfe de fa vie. 180, &c. 1l dit que c’eft étre
hérétique que de nier qu’une chofe qui eft contre um
commandement de Dieu foit péché. 238. V. Tannérase

V.

ALENTIA. Son fentiment fur la Simonie, 46. &ec.
Condamné en Sorbonne, s1.

VALERIEN (le P.) Moyen dont il s’eft fervi pour zé-
pondre aux calomnies des Jéfuites. 224. &e.

VasQUEz. Ses maximes fur ’Aumone. 39. &c. 6o. &c.
Les Jéfuites lui attribuent un exces de féverité, 42, il
eft plus {évere que Cajétan, bid, & 68.11 rend les biens
de ’Eglife propres aux Eccléfiaftiques, 78. V. D# Vala
Leffizes. Riches. ;

VEaITE’. Elle eft digne de refpe&t & de vénération,
le menfonge de mépris & de raillerie. 3. Selon Tertu-
lien il appartient 2 la vérité de fe railler, 6, La vérite
triomphe toujours. 56. Pt :

Varergscur (le P.) Fait qui lui fait beaucoup d’hon-
neur, 111, Note.

VOLoNTE’. Sa corruption eft plus grande que les té=
nebres de entendement n’ont été épaiffes. 160. La Gra-
ce Efficace n’impofc pas de néceflite 2 la volonté, 368,
&e.

Fin de la Tuble du Tome I1I.
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