
Na seji širjega sosveta sem zastopam 
ono društvo, ki ie deklaracijo predložilo. 
Zato sem primoran napram trditvam to­
varišev bivšega poverjenika g. Jelenca 
in strokovnega tajnika g. Dostala k nju­
ni izjavi v »Učit. Tov.« z dne 28. janu­
arja ugotoviti sledeče: 

1. Po sestanku 3. januarja v Mari­
boru, kjer so se vsi navzoči predsedn:ki 
izjavili za deklaracijo, sem preskrbel. da 
•se deklaracija nemudoma razmnoži in 
razpošlje poverieništvu in vsem pred­
sednikom okrajnih učiteljskih društev 
brez izjeme, ker sem želel da se še pred 
sejo seznanijo vsi z njeno vsebino in se 
pripravijo za eventualne usrovore. To 
storiti ni bila moja dolžnost Toda dosta­
vitev okrajnim učiteljskim društvom po 
poverjeništvu ni bila več možna, oač pa 
sem Dovericništvo o tem svojem koraku 
obvestil. Ako kateri od predsednikov de­
klaracije ni prejel, potem se ie pač zgo­
dila pomota v naslovu. (Znan mi ie edi­
no slučaj Kočevje). 

2. Drugi očitek v izjavi ie ta, da dru­
štvom ni bilo mog< če deklaracije Ob­
ravnavati in je zahteva pa Injenlem 
•z glasovanju na seji širjega sosveta 
bila v nasprotstvu s stališčem član­
stva, da se morajo zadeve načelne­
»ega in občega značaja obravnavati naj­
prej na zborovanjih okrainih učiteljskih 
društev, »reden se izroče ožjemu foru­
mu. Ta očitek je zgrešil pravi naslov. Za 
dnevni red seje menda ni odgovoren 
predlagatelj deklaracije, na dnevnem re­
du seje pa je bil referat o smeri naše sta­
novske politike, torej zadeva zelo načel­
nega in občega značaja! Deklaracija 
predstavlja samo načelno opredelitev 
stališča predlagatelja k tej točki dnev­
nega reda Brez te točke bi tudi dekla­
racija izostala. Zato po niojem mnenju 
tudi stališče" predsednikov kočevskega 
in konjiškega učiteljskega društva, ki 
sta se izjavila proti izglasovanju resolu­
cije (ne proti njej!: ni lrlo pravilno. Vsak 
zastopnik ie pač bil naravnost dolžan, 
ako ni poznal dovolj mišljenja svojega 
članstva, ali ako si ni upal nositi sam 
odgovornosti za kak dalekosežnejši 
sklep, da vpraša društvo ali odbor, kak­

Izjava. 
šno stališče nai zavzame k omenjeni 
točki dnevnega reda. 

Mimogrede naj tukaj omenjam, da 
deklaracija sploh ne vsebuje nič novega, 
določa samo podrobneje, v čem obstoja 
stanovski pravec organizacije za kate­
rega smo se že ponovno izrekli, izvaja 
samo neizogibne keusekvence \z našega 
stališča, izraženega tudi v pravilih, da 
hočemo eno samo organizacijo za vse 
učiteljstvo v državi. Komur konsekven­
ce niso po godu se mora odreči tudi te­
mu namenu in cilju. 

3. Izjava nadalje nravi da predsed­
stvo, varujoč pravila in dolžnosti orga­
nizacije ni pripustilo glasovanja o dekla­
raciji glede na člen 68 poslovnika, ki 
pravi: »Vprašanja in sklepe. k; so za vse 
učiteljstvo važni, ie poslati poverjeni­
štvu. da iih obravnava v ožejfh * in šir­
jem sosvetu in da iih izroči odsekom v 
razpravo oziroma iih pripravi za pokra­
jinsko skupščino. — Moje prepričanje je, 
da se morajo pravila in poslovnik smi­
selno toimačiti iz namena ki ga je imelo 
članstvo ob sklepanju istih in da bi bilo 
bolje, ako bi bil predsednik v večji meri 
uvaževal voljo navzočega članstva in se 
ne obotavljal dati deklaracije na glaso­
vanje. Razpravljanje samo brez zavze­
manja stališča, brez zaključkov in skle­
pov se mi zdi nezmiselno. 

4. Izjava končava smiselno z za­
ključkom, da sta podpisanca demisioni­
rala radi tega ker sta se nahajala s svo­
jim pojmovanjem poslovnika in parla­
mentarnih običajev v nasprotstvu z ve­
čino članov širjega sosveta. Ali ie to toč­
no ali ni točno, jemljemo na znanje, d a 
n i s t a p o d a l a d e m i s i j e iz n a ­
č e l n i h p o m i s l e k o v p r o t i d e ­
k l a r a c i j i Ne morem na molče mimo 
trditve v predzadnii točki izjave da ni 
vodstvo organizacije s stališča deklara­
cije nikdar in nikjer izrabljalo svojega 
stališča v strankarske politične svrhe. 
Ne očitam odstopivšemu vodstvu kakega 
»izrabljanja« v nečastnem pomenu be­

* Ni bila dana deklaracija na #eji 
ožjega sosveta dne 9. jati. t. 1. v razpravo. 

U r e d n. 



sede kake zlorabe njegovega položaja. 
mislim le na smer njegove politike in 
ugovarjam zgorajšnjj trditvi y toliko, 5 
kolikor bi molk vzbujal videz, da nisem 
bil upravičen k izjavi ki sem io podal v 
imenu svojega društva na seji širjega 
sosveta, da smatramo delovanje pover­

ieništvu nasprotno smeri začrtan; v de­
klaraciji. Razloge za izjavo sem navedel 
na seji­

Na P v e v a l j a h . dne 2. febr. 192(V 
Rud. Mencin. 


