verska narava pa Se zmeraj ni umirjena, Se vedno dozivlja poleg preteklosti
tudi sedanje okrvavljene dni. Tako je v zadnjih pesmih svoje zbirke zajela
na svoj nac¢in danasnje strastno trenje in bolestno razbi¢anost narodov in po-
sameznikov.

Ce ni njena lirika tako éustvena, kot bi jo pri¢akovali, si moramo to raz-
lagati takd, da je Novyjeva bolj miselna kot intenzivno Cutefa Zenska. S tem
pa ni refeno, da ni dobra pesnica, kajti njena knjiga se lahko mirneje uvrsti
v pomembno sodobno slovensko liriko kot knjiga marsikaterega pesnika.

Dusan Ludvik.

Jare Miran: Lirika. Ljubljana, samozalozba, 1940. (Typ. Veit, Domzale.) 8°,
karton. Frontispice: Jakac BoZidar: Avtorjeva podoba (lesorez).

Po zbirkah »Clovek in no¢« (samozalozba), »Novembrske pesmi« (Akadem-
ska zaloZba), je to tretja JarCeva pesni$ka zbirka, v naslovu ni¢ ali vse raz-
odevajot.

Miran Jarc, v prvi zbirki ekspresionist, borivec sam s seboj, potapljac,
pogrezajod se bolestno na dno svoje duse, od tod skozi prizmo samega sebe hote¢
spoznavati in dojemati vsega ¢loveka, vse stvarstvo, ves kozmos, Jarc, ta poet
nerealnosti, odmaknjenih in zamaknjenih vizij, snujoé si sam svoj svet, svoj
nov izraz, je Zze v »Novembrskih pesmih« globoko prisluhnil ritmu in udarjanju
realnejSega zivljenja, povsem drugacnega od sveta »belih rok« ali »sveta v me-
sefini«, in nam ga prikazal bolj od mratne kot pa od vesele plati. Kljub temu
je Se v predzadnji zbirki ves svoj, prepri¢evalno agresiven in ni¢ ve¢ tako
zamaknjen »nazaj v brezCasja prazen svet«. Njegov izraz je Se sveZ, solen, ne-
obrabljen, verz po velini ritmi¢no svobodno zgrajen, neriman ali le sporadi¢no
uklenjen v zapovrstnost stikov.

S svojimi najnovejS$imi stvaritvami pa prehaja Jarc v tisto davno preiz-
kuSeno, od vseh strani osvetljeno, skoraj do vseh podrobnosti preiskano tra-
dicionalno slovensko liriko, stremefo za zgoSéenostjo v verzih, za strogo,
utesnjeno formo. Ta preobrat in krenitev v poznane in izvoZene tire je v Jartevi
liriki korak nazaj, kot je prvotna njegova eruptivna lirika pomenila stopnjo
blize k novi sodobni slovanski pesmi, ki se pa Sele ustvarja.

Cela zbirka je razdeljena v dva neenaka dela. Prvi ciklus je subjektiven,
po vetini ljubezenski, zajet iz dobe zrelosti, ko »Ze je prela mladost«. Motivno
ni bogat, v starih motivih je novo ali, bolje reteno, svojsko le obravnavanje teh
motivov. To gledanje je sicer Ze precej objektivno realisti¢no, vendar pa Se
prevel ekspresivno, na svojski natin romanti¢no, da bi se lahko o njem reklo,
da ustvarja novo epoho ali nov izraz realisti¢ni liriki, ki pa se ji Ze precej
priblizuje, teprav po mojem mnenju manj kot v »Novembrskih pesmih«.

V prvi pesmi »Pogled nazaj« se nahajajo reminiscence na mladostno dobo,
ki jo dobro karakterizira. Ta karakterizacija je znaédilna za njegovo prvotno
poezijo. Prisréno melanholi¢na »Peseme«, spominjajota na Zupandi¢evo »Melan-
holijo«, je tako prepricevalna in elementarna, da kljub svoji teZki melanholiji
in ne povsem izvirnosti globoko dojme, bolj kot naslednja pesimistiéno vizijska
»In z vsakim letom...« ali pa »Zamrznjeni ribnik«, kjer je zimsko razpolozenje
v naravi samo priprava za bolno, a resni¢no ugotovitev, sicer ne novo, da »vse
bo zamrlo neko¢ brez spomina«. Vendar pesnik v slutnji pomladi premaga
spomin na minulost in poje v »Zamaknjenju« »zdaj proslosti se komaj Se spo-
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minjam / kot da se zlivam v pbkoj vseh stvari«. Saj Ze tudi odpeva svetu in
novi pomladi (Pomlad). Ta pesem je zanimiva zaradi svoje poskofne note, tako
redke v Jarfevi poeziji. Tu ni ni¢ veé tistega bolestno razrvanega obéutka,
kvetjemu Se nekak umirjeni nemir, ki mu Jarc pravi »sinji«, bolje povedano
Zeja, premagati svojo razrvanost:

K prsim zemlje bi se Zejen privil,
njenih kipe¢ih bi sil se napil,
s soncem prepojil zamrlo bi kri.

In kaj mu pomaga premagati »strupeno kri«? Priroda? Vesolje? Ljubezen?
Odgovor is¢i v pesmi s povsem ekspresionistiénim naslovom: »Bele ure.« Lju-
bezen! Sele pod njenim vplivom pesnik zaZivi naravi in resni¢nosti: »So Zele
v naju kraji oZiveli? / S pogledi sva kot zarja prebudila /| vsak grm, cvet.. .«
Izmed zadnjih dveh ljubezenskih, »Erosa« in »Zene«, bi »Zena« lahko mirno
izostala, ker po mojem ne prinasa ni¢ novega niti znadilnega za celotno Jartevo
noto. Vse ljubezenske pesmi (izvzems$i »Bele ure«) pa karakterizira neka zrela
umirjenost, ne najdemo v njih niti preferne niti strastne zaljubljenosti prave,
moéne prve ljubezni — saj so menda zapete, ko »Ze je presla mladost«. Se vedno
¢utimo v njih teZo »strupene krvi«, éeprav pravi v zadnjem sonetu prvega cikla
v »Idili«: »zdaj ljubim sonce in sem ves pojoé«. Ta sonet je ponesreéeno poime-
novan, kajti peti idile v sonetih je vsekakor malo ¢udno, morda niti ne prav
originalno, posebno ¢e ni na pesmi ni¢ idilitnega, kvetjemu prvi tercet, na-
slednji pa je Ze uvod v daljsi ciklus. V prvem ciklu je poleg originalnih pesmi
prevod Valéryjeve pesmi »Narcis govori«., Ta prvi ciklus je najbolj doZivet,
topel in spontano preprifujo¢, vendar se pozna, da se je moral v njem Jarc
precej boriti za svoj izraz, zlasti pa za formo.

Manj dozivet, ¢eprav ne nezanimiv, bolj z globokimi prijemi kot s toplo
neznostjo dojemajog, je drugi ciklus, ki je tudi enotnejSi kot prvi.
V uvodni »Slovenski pesmi« organi¢no nadaljuje svojo Zalostno noto (»pri nas
le Zalostno pojo«), zdruZeno z nevsiljivo, a plehko zafrkljivostjo. Sedem »Slo-
venskih sonetov« je celota zase, v njih hote zajeti in osvetliti slovensko duSo in
nrav, v kateri »kri Trubarja in Gubca... se bije / z onstransko vdanostjo Zené
Marije«. Ves Gradnikov, a ne Jartev, bi lahko rekli, je drugi sonet, do&im
tretji preprid¢uje le v zadnjem tercetu: »vsak rod ponavlja grehe in gorjé / ode-
tov in odpovedi bridkost«. Najmoc¢nejsi, miselno in formalno, je Cetrti sonet,
dodim je peti, prehajajo¢ iz zatetnega pesimizma h koncu v odreSujoéi imperativ,
sker moramo in hotemo Zivetil« bolj subjektiven kot objektiven — kajti kdo
izmed nas si Zeli, da bi »brez Orfeja... minili nezavedno«?! Sam Jarc se tega
zaveda, ker prihaja v Sestem sonetu do zakljutka, da »le zvok naSe govorice
nas Zzivi«. Pesimisti®na struna teh sonetov je precej upravitena v danasSnjem
¢asu, ki ga pa iz teh sonetov bolj slutimo, kot oblutimo. Jarc hote ponekod
ublaZiti ta pesimizem z nekak$no optimistiéno noto, ki naj ima objektivno ve-
ljavnost, vendar se mu to vselej ne posrefi — vsaj bolj subjektivno kot objek-
tivno nas dojemata zadnja dva verza sedmega soneta: »zdaj ni¢ ve¢ mraéni ne
modrujemo, /| zdaj sonce se razliva preko nas«. Da zna Jarc tudi ostro bi¢ati
nago nrav, sta dokaz soneta »Ve&ni vrtnar« in »Abadone, ki sta v svojih zadnjih
tercetih res epigramatiéno zaostrena. V »Sonetu obupa« ¢utimo podtalno »vihar,
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ki nekje drobi drZave«, sicer pa ni sonet preprifevalno dograjen. Ustvarjal-
¢evo poslanstvo in usodo izraZajo trije soneti: »Speéi Apolon«, »Sonet koncac,
zakljuéni najlepsi in najmoénejsi sonet »Pesnik«, Med te tri sonete je vkljufen
povsem osebni »Sejalec v zimi«, znatilen zato, ker v njem prihaja Jarc sli¢no
kot Gradnik k zemlji in »daleé od ljudi«, drugade pa smo besede »kot zrno
sem, ki v mrtev &as zori. /| Nov kosec pride, vse nas pokosi« Ze prevetkrat
slifali, da bi na nas delovale neposredno.

Topla osebna nota, bolj ali manj pesimistiéna, globoka ali vsaj hoteno
globoka miselnost te zbirke sta prinos trajne vrednosti. Zbirka bi bila gotovo
boljSa, ¢e bi se Jarcu ne bilo bojevati s formo. Tako pa se mu skoraj v vsaki
pesmi vidi, da ni dorasel formi, ki ga ponekod scela zajame v svoje vrtince.
Na takih mestih se vse preve¢ pozna, kako se hole resiti teh trdih objemov.
Ceprav pravi: »sem ves pojot«, lahko ugotovimo, da je v tej zbirki ravno na-
sprotno: jecljajo¢! V zlo Stejem Jarcu, da je zamenjal svojo ritmiko z
metriko, ki ji ni dorasel.

Kdor je poznal prej$njo njegovo liriko, temu se ta ugotovitev sama od sebe
vsiljuje. Neprelis¢ene rime (strupeno — ceno: bila — mrtvega; utrinjam —
pregrinja; pi&€ali — halji) in njih vsakdanjosti: dokaz, da se Jarc teZko privadi
rimanju, zafetek jambske vrstice z naglaSenim zlogom (kaksne; kakor; sredi;
sonce; mratnih; neZno itd.), obilnost zacetniSkih enjambementov (ki pa niso
kot pri pravem rutinerju dokaz neprisiljenega drsenja od verza k verzu ali
ustvarjalske suverenosti, ampak teinja — wvsaj pri Jarcu — napolniti shemo
enajsterca z besedami, na pr.: O moja leta! Pelikan |/ sem bil...) in hyperbati
(je kadjo pila na8a kri modrost), samé potrjujejo moje ugotovitve. Klasiéna
forma soneta se je Ze davno preZivela; propagirajo jo samé $e nekateri kratko-
vidni, v formo zaljubljeni »estetic. Tudi Jarfevi soneti nimajo tiste klasiéne
dvodelnosti (morda le nekaj izjem) niti klasiénega zapovrstja rim. So v kvar-
tetih in tercetih mnogoli¢ni, vendar bolj dokaz formalne nemoéi kot dobrega
okusa, stremetega za raznolikostjo. Neizvirnost ali majhno Stevilo metafor.
izmed katerih poznamo nekatere Ze izza PreSerna (€asov beg; sila &asov; mrak
Casov), vpraSalni stavki (Kar? Kaj? Komu? Doklej?) in Sepajoli verzi (»pokrajin
tujih. Po vseh teh samotah...) pricajo o Se neizbruSenem okusu po formalni
plati. DusSan Ludvik.

Kozar France: Izpod zemlje. Trboveljska zaloZba, Trbovlje 1941. 8°

Avtor, ki pripravlja zbirko pravljic in zgodb »Jamske pripovedi«, avto-
biografske értice in novele »Peter Rijerov« in zbirko pesmi »Nove celine«, nam
je v zbirki »Izpod zemlje«, ki je povsem razlitna od navadno izislih zbirk,
predstavil Zivljenje »knapov« v rovih, njih trpljenje, utripanje strojev in tovarn.
Kozarjevo neosebno poezijo, bolj epiéno kot liriéno, bolj demagosko kot pre-
pri¢ujoto, bolj bombasti¢no kot doZiveto, lahko postavimo v tisto vrsto lirike,
ki jo poznamo pod imenom »socialna« ali »proletarska« in ki ima ima pri nas
svoje zatetke Ze pri ASkercu in gre preko pesmi Frana Albrechta do SeliSkarja
in Kloptita. Taka lirika se je v glavnem pojavila Sele po svetovni vojni ter
je dotakala velik razmah v desetletju med leti 1920—30. Po tem letu je drugod
7e izgubila na udarnosti, pojavile so se razne protistruje in tako sedaj skoraj
ni ve¢ v pesnistvu aktualna. Le pri nas so jo nekateri zamudniki znali resno in
pravilno zgrabiti. Med temi sta Seliskar in Klop¢i¢.
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