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Na 21, rednem obénem zboru 20. januarja 1939 je bil izvoljen naslednji odbor:
univ. prof. dr. Anton Melik, predsednik: prosv. inspektor prof. Silvo Kranjec,
podpredsednik; prof. Joze Kosmatin, 1. tajnik; Zolski svetnik prol. France
Planina, II. tajnik; prol. Rajko Kandué, blagajnik; priv. doc. dr. Valter
Bohinee, gospodar; univ. asist. dr. Svetozar Ilefi& knjiZni¢ar: notar Mate
Hafner, ravn. Josip Breznik in bibliotekar dr. JoZe Rus, revizorji: 31. marca
je bil v odbor kooptiran $e prof. Zvone Hogevar, odnosno po njegovem od-
hodu iz Ljubljane 27. oki. prof. Slava Lipoglaviek. — V preteklem letu so
drudtvn naklonili podpore: prosvetno ministrsivo, kr. banska uprava drav-
¢ke banovine in Mesina ob&ina ljubljansks. Za podpore se Geografsko dru-
ftvo ponovmo tudi na tem mestn najlepde zahvaljuje. Stevilo knjig v dru-
ftveni knjiZnici je naraslo od 582 na 616, revij od 189 na 198. Na novo do-
bivamo v zameno Se naslednje poblikacije (prim. Geografski vestnik X, XI,
XIT—XIH, X1V): 159. Ljubljans, Cas; 160. Maribor, Obzorja: 161. Maribor,
Gozdarski vestnik: 162, Milano, Geopolitica; 165. Rio de Janeiro, Revista Bra-
sileira de Geografia; 164. Ljubljana, Mali gospodar; 165. Beograd, Jugoslo-
venski Istoriski Casopis; 166, Postojna, Le groite d'ltalia; 167, Postojna. Me-
morie dell” Istituto italiano di speleologia.

+GEOGRAFSKI VESTNIK® izhaja v Ljubljani letno v 4 zvezkih, ki se mo-
rejo zafasno izdajati v eni knjigi. Rokopisi, ¢asopisi v zameno in knjige v
oceno naj se pofiljajo na urednifive v Ljubljani, Geografski institut, Uni-
verza. Gg. aviorje prosimo, da prilofe svojim &lankom kratek izvletek v ka-
kem svetovnem jeziku. Za znansiveno vsebino élankov so odgovorni gg. av-
torji sami. Ponatis Clankov in slik je mogot samo z dovoljenjem uredniftva
ter z navedbo vira. — Denarne podiljke je nasloviii na podini fekovni radun
d1. 13595 (Geograisko drudtvo, Ljubljana). ,Geografski vestnik” stane za
Elane 50 din, v knjigotr#ni prodaji 70 din.
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Reya Oskar:
Najnizje in najviSje temperature v Sloveniji.
Podatki in ra¢unanje srednjih vrednosti.

temperaturnih razmerah v Sloveniji ali v njenih posa-

meznih delih se je Ze mnogo pisalo.' Vendar povojna
opazovanja od leia 1919. dalje leze Se neobdelana v arhivu Za-
voda za Meteorologijo na univerzi v Ljubljani. V dobi 20 let
1919—1938 se je meteorolofka mreza v vseh delih Slovenije, to
je v Dravski banovini, na Koroskem v sosednji Nemd&iji in v
Julijski Krajini sosednje Italije, zelo izpopolnila kakor tudi
oprema z instrumenti na postajah. Nas zanima v tej razpravi
samo temperatura zraka. Do leta 1924. so opazovali temperaturo
z maksimalnim in minimalnim termomeirom samo na posiajah v
Trstu, Gorici, Ljubljani, Mariboru in na 4 koroikih postajah, v
Celoveu, Beljaku, 5t. Pavlu v Labudski dolini in na Obirju. V
tabeli 1., ki predstavlja .Pregled srednjih eksiremov v Slove-
niji“, je poleg vsake postaje oznafena letnica zafetka opazo-
vanj z minimalnim in maksimalnim termometrom. Sele z letom
1925. so v Dravski banovini pri¢eli ustanavljaii postaje z eks-
tremnimi termometri. Podobno se je zgodilo tudi v Julijski
Krajini.

Odlocil sem se, da vzamem v obdelavo samo take postaje,
ki obsegajo najmanj 10 let toénega opazovanja. V Julijski Kra-
jini pride zato samo 9 dobrih postaj v poStev in sicer Reka.
Opatija, Utka, Pazin, Trst, Opéine, Gorica, Postojna in nekdaj
koroska postaja Trbiz. Ker pa je za obravnavanje temperaturnih
razmer vse dezele 9 postaj premalo, sem pritegnil Se nekatere
postaje z manjiim Stevilom let, toda samo za proucavanje sred-
njih razmer. Te postaje so Se Gradez ob morju, dve postaji iz
Beneske Slovenije, vas Matajur pod istoimenskim vrhom in vas
Njivice, ki leze v izvirju reke Ter nad Treintom, dalje postajo
Gomanjce, ki lezi pod Sneznikom (lovska ko¢a, za Avstrije ime-

' Glej literaturo na koncu razprave.
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novana Hermsburg, danes Casa di caccia). Gomanjée je stara po-
staja, toda bila je prekinjena in je zacela delovati zopet leia
1951. Enako ime, Casa di cacecia, ima neka lovska kota, ki lezi v
izvirju reke Idrijce nad Idrijo. In konéno je prav dobra postaja
na prelazu Predil, ki deluje od leta 1927. dalje. V Dravski bano-
vini je dobrih postaj z opazovanji nad 10 let 21. Za srednje tem-
perature sem pritegnil Se posiaje Ziri, Golnik. Bele vode nad So-
stanjem, St. Jo5t na Kozjaku pri Velenju in Raki¢an pri Murski
Soboti. Te postaje ne obsegajo polnih 10 let, ker so bile preki-
njene, razen Golnika, ki je zatel opazovati sele leta 1930.
Glede srednjih vrednosti moram sledede pripomniti. V ta-
beli 1. predstavljajo Stevila srednje minime in maksime za Stevilo
let, ki je poleg postaje naznateno. Pravilno, bi morale vse po-
staje imeti enako Sievilo let 1z iste dobe. Toda ratunanje sred-
njih vrednosti z raznim Stevilom let in iz razliénih dob pokaZe,
da se tako dobljene srednje temperature prav malo razlikujejo
med seboj. V vetini primerov je razlika samo za par desetink,
najveé za pol stopinje in silno redkokdaj za veé, zlasti &e po-
staja obsega vsaj deset let opazovanja. Vzemimo na primer Trst,
kjer sem slu¢ajno zaradi tehni¢nih ovir moral dobo 1919—1938
razdeliti v dva dela, 1919—1927 in 1928—1938. V prvem delu, ki
obsega 9 let, znaSa srednji minimum v januarju 39° v drugem
delu z 11 leti znaSa 3'3° povprecek vse dobe za 20 let pa znaSa
3'6° Vidimo, da je poprava samo v desetinkah stopinje, nikdar
v stopinji sami. Pri risanju kart, kjer se vzamejo v postev samo
cele stopinje, se ta poprava popolnoma porazgubi. Iz tega raz-
loga sem srednje vrednosti, ki odgovarjajo faktiéni opazovalni
dobi, pustil nespremenjene in jih smatram kot konénoveljavne.
Redukeija na isto dobo s pomoéjo sosednjih postaj, bi privedla
samo do poprave v desetinkah, kar nima prakti¢ne vrednosti.

V zadnjem ¢asu se racunajo srednje mesecne in letne tem-
perature s pomoljo minimov in maksimov, zlasti za manjie po-
staje na deZeli. To se izvaja predvsem v Julijski Krajini in ta
na¢in racunanja sem izvrsil tudi za postaje v Dravski banovini.
V tabeli 1. so v zadnjih treh kolonah podani srednji leii minimi
in maksimi. Vsota teh dveh in razdeljena z dve pa mi da srednjo
letno temperaturo, ki je prav tako dobra kakor s formulo
(7 + 14 + 22X 21) : 4. Dolgoletna srednja temperatura za Ljub-
ljano znaSa po Fesslerju (2) za dobo 1896—1911 (16 let) po gornji
formuli 9°4°. Polovica srednjih letnih minimov in maksimov za
dobo 1921—1938 (18 let) pa znaZa 9'6°. Vidimo tedaj, da se tudi
na ta lazji nadin pride do prav dobrih dolgoleinih srednjih let-
nih temperatur.
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To prakso so zaceli izvajaii za manjSe posiaje na dezeli za-
radi tega, ker je zelo tezko dobiti €loveka, ki bi z zanimanjem in
to¢no opazoval trikrat na dan. Zato so v Julijski Krajini in na
nekaterih postajah tudi pri nas uvedli opazovanje enkrat na dan
in sicer zjutraj med 8. in 9. uro, seveda samo kar se temperatur-
nih ekstremov ti¢e. Opazuje se maksimum prejinjega dne in
minimum doti¢nega dne.

Srednji januarski minimum.

Za lokalno klimo kakega kraja je glede temperature najvaz-
neje vedeti, katero najnizjo in katero najvisjo temperaturo je
dosegel. Zato sia v pregledu srednjih ekstremov v tabeli 1. naj-
vaznejSa srednji minimum v januarju in srednji maksimum v
juliju. Ti dve vrednosti sem za vso Slovenijo podal tudi na kar-
tah v sliki 1. in 2. Slika 1. nam predstavlja geografski razpored

.

Karta 1.

srednjega januarskega minima. Pri risanju teh kart se je poja-
vila tezava v tem, da leie posiaje v razliénih nadmorskih vigi-
nah. Ker se temperatura zraka z vecajoCo se nadmorsko vidino
menja, navadno se manjSa, v primerih temperaturnih obratov
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veca, bi moral pri risanju izoterm na vse to paziti. To pa je
tehni¢no nemogodce, ker je merilo karte premajhno in ker je tudi
tevilo postaj premajhno. Ker sem hotel kljub tem tezavam po-
dati fakti¢ne tegmperature, ne reducirane na morski nivo, sem
izpustil vse viSinske postaje kakor Predil, Jezersko, Smarno
goro, Primskovo in Se nekatere druge. Karta predstavlja tedaj
temperature krajev. ki leze v ravninah, dolinah, poloznih po-
bo¢jih in visokih kotlinah, kakor Rakitna ali Babno polje nad
Starim trgom.

Ce s tega stalii¢a motrimo srednji januarski minimum, vi-
dimo, da je najnizji v kotlini Babnega polja (756 m). Na postaji
Babno polje je srednji januarski minimum najnizji in znaSa
—7'9°. Ce z oznalenega stalif¢a motrimo januarski minimum, te-
daj je za kraje, ki leze pod 1000 m absoluine visine, Babno polje
najmrzlejsi kraj v Sloveniji. Tu je bila do sedaj opazovana tudi
najnizja temperaiura v Sloveniji. ¥ mrzli zimi 1932 so tu 15. fe-
februarja zabelezili —32'8°, kar je dosedanji absolutni minimum
vse Slovenije. Celo na Obirju v viSini 2044 m niso v doti¢ni zimi
zabelezili tako nizke temperature, 12. februarja 1952 so zazna-
movali —29'6°. Tudi srednja temperatura v februarju 1932 je v
Babnem polju (—15°6°) nizja kot na Obirju (—15'9°). Vendar pa je
dolgoletni januarski minimum na Obirju (—85°) nizji kot v
Babnem polju (—7°9°).

Nadaljnji zelo mrzel predel Slovenije z vidika januarskega
minima je alpska dolina okrog Trbiza, kjer pade srednji mini-
mum do —7°1° Tudi ta dolina lezi skoraj v enaki nadmorski vi-
$ini (751 m) kakor Babno polje (756 m). Podobni nizek januarski
minimum najdemo v visoki gorski dolini na Jezerskem (890 m),
kjer znasa —6'8". Iz teh treh podatkov smemo zakljuciti mnenje,
da so najmrzlejsi kraji visoke kotline, ki leze v absolutnih vi-
dinah 700—800m in ki so krog in krog obdane s hribovjem. V
takih Sirokih gorskih kotlinah sta dva vzroka nizkih temperatur.
Prvi¢ deluje na to Ze absolutna visina sama in drugi¢ nabiranje
mrzlega zraka na dnu kotline, ki se je mocno ohlajen spustil z
okolnih poboé¢ij na dno kotline.

V gorskih kotlinah, vigjih od 800 m, pa pride do veljave Ze
zimski temperaturni obrat. Na Koprivniku nad Bohinjem (980 m)
pade srednji januarski minimum 3e samo do —5'4°. Najvisja po-
staja v tabeli 1, je za Obirjem Predil (1162 m), kjer zna%a janu-
arski minimum samo —5'0°. Ce primerjamo minime med Predi-
lom in TrbiZem v raznih mesecih. vidimo, da vlada temperaturni
obrat med obema postajama od decembra do marca. Nadaljnji
postaji nad 1000 m sia v Dravski banovini Si. Jost na Kozjaku
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pri Velenju (1064 m) in 5i. Jernej nad Muto na Kozjaku severno
od Drave (1041 m). Na St. JoStu ne pade januarski minimum
kljub visoki viSini prav nizko (—60°), 3¢ manj seveda na $t. Jer-
neju (—57°). Temperaturni obrat pride predvsem do veljave na
postajah, ki leze na osamljenih nizjih vrhovih, kakor so Smarna
gora (067 m) ali Primskovo na Dolenjskem (592 m). Primerjamo
obe postaji z Ljubljano (288 m). iedaj vidimo. da je temperaturni
obrat razvit v vseh treh zimskih mesecih.

Cim bolj se v sliki 1. oddaljujemo od obeh mrzlih sredisc,
babnopoljskega in trbiskega, tem bolj visoki postajajo januar-
ski minimi, bodisi proti vzhodni Sloveniji in zlasti proti jugu.
Skrajni postaji na vzhodu sta BreZice (165 m) in Lendava (163 m).
Na prvi pade januarski minimum samo Se do —37° na drugi do
—35%, Pojemanje mraza proti vzhodu ima svoj vzrok prvié paé
v nizjih absolutnih vidinah in drugi¢ v dejstvu, da je ia siran Slo-
venije odpria proti Siroki Panonski ravnini. Silno oster skok ima
januarski minimum proti jugu proti Jadranski obali. Najviiji ja-
nuarski minimum beleZzi postaja na Reki., kjer znaia 43" nad
ni¢lo. Cim prekorat¢imo z mrzlega sredis¢a na Babnem polju
Sneznikovo gorsko skupino, ze smo v obmo¢ju toplega Jadran-
skega morja. Na postaji Gomanjée (937 m), ki lezi na juzni sirani
Sneznika celo 181 m viSe kot Babno polje, se zniza januarski
minimum samo Se do —3'1°. Ce primerjamo vifino in iemperaturo
med Gomanjéami in Reko, lahko izratunamo, da poteka izo-
terma 0° na pobodjih v ozadju Kvarnera nekako v absolutni vi-
3ini 500 m. Saj e celo postaja Utka v vidini 950 m beleZi za ja-
nuarski minimum samo —1'9°. Cim pa postane svet planotast,
se temperature znizajo. Postaja Opcine na trzaSkem Krasu v vi-
Sini samo 320 m ima januarski minimum Ze pod 0° in sicer —07".
Na Goriskem, kjer je Alpsko vznoZje lo¢eno od jadranske obale
po visoki furlanski ravnini, poieka izoterma 0° januarskega mi-
nima dokaj niZze kot v ozadju Kvarnera. Ce primerjamo visino
in temperature Gorice ter postaje v lovski koc¢i pri Idriji, lahko
izraCunamo, da poteka izoterma 0° nekako v viSini 220 m. Ta vi-
dina je silno vaznega pomena za kmetijstvo na Gorifkem. Nad
to viSino pri¢enjajo padati januarski minimi pod 0°, kar zelo
skodi tako zvanemu juznemu sadju in obCutljivejsi vinski trti.
Nad to vidino priéno na Gorifkem ponehavati bujni sadonosniki
smokev in breskev ter bolji vinogradi. Isto velja za obrobne
gorice v Beneski Sloveniji. Globlje v notranjosti alpskih dolin,
ki so zaradi ovinkov tudi zaprie proti Furlanski niZini, se zopet
pojavlja temperaturni obrat. Tako znaSa januarski minimum na
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postaji Matajur (954 m) —1'5°, na postaji Njivice. ki lezi v &o-
sednji dolini Tera dokaj nize (320 m), pa —3'4°,

S tem bi bile razmere januarskega minima v Sloveniji ob-
delane. Pripomnifi moramo samo Se dejstvo, da v tabeli 1. ni na
vseh postajah januarski minimum najnizja temperaturna vred-
nost. Na mnogih postajah opazimo, da je februarski minimum
nizji, zlasti na postajah, ki imajo manjse Stevilo let, kakor Ma-
tajur, Gradez, Op¢ine, Kofevje, Rakitna ter Koprivnik. Vzrok
je v dejsivu, da padeta v opazovalno dobo teh postaj izredno
mrzla februarja v letih 1929 in 1932, med tem ko prvih povojnih
let, ki so imele toplejSe februarje, opazovalne dobe ne vsebujejo.
Vendar pa ta razlika pri relativnem obravnavanju zimskih mi-
nimov, ne izpremeni ni¢ na ugotovljenih dejstvih.

Srednji julijski maksimum.

Slika 2. predstavlja srednji julijski maksimum v Sloveniji.
lIzdelana je po istih principih kakor za januarski minimum. Tudi

SREDN]I_ JULYSAL
MAKSIMUY

Karta 2.
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Ob ¢asu temperaturnega maksima izpade temperaturni obrat in
se temperatura manjsa z vecajoco se nadmorsko visino. Najnizji
julijski maksimum najdemo v najvisji absoluini wvisini. Na
Obirju (2044 m) znaSa samo fe 13°0°

Bolj zanimive so njegove najvisje vrednosti. V tabeli 1.
ima najviijo vrednost obmorsko mestece Gradez (29'8°). Vendar
pa zaradi majhnega Stevila let (7) dvomim v ta podatek. Bliznji
Trst, ¢igar podatki so gotovo zanesljivi, ima samo 27'5°, na Reki
doseze 285°, v Gorici 28'6". Da so se najvidji maksimi osredoto-
¢ili na Jadransko Primorje je zaradi mizkih absoluinih viSin
umljivo. Vendar pa govori bliZina morja za ublaZitev poletnih
visokih temperatur. Kajti ¢im bolj se oddaljujemo od morja,
moramo pri pribliZzno enaki geografski viSini in nadmorski vi-
§ini doZivljati viSje temperature za &asa poletnih maksimov.
Podatki Trsta in Gorice to pravilo potrjujejo, Trst 27°5°, Gorica
28'5°. Tudi med Trstom in Pazinom je nasprotje med morskim
in celinskim vplivom razvidno. Pazin v absolutni vidini 275 m
ima skoraj enako temperaturo (27°2°) kakor Trst (27°3°).

Podobne maksime kakor v Primorju najdemo tudi na skraj-
nem severovzhodu Slovenije, v Prekmurju. Srednji julijski
maksimum v Lendavi doseie 292°, tedaj malo manj kakor v
Gradezu (29°8°). Zdi se, da so podatki Lendave verjetni, ker so
zabelezeni s termografom, ki je nameséen v angleski hiSici. Tudi
druge postaje iz tega predela Slovenije imajo visok julijski
maksimum, tako Verzej (28'1°), kmetijska Sola v Rakitanu pri
Murski Soboti (27'9°), tedaj povsod visji maksimum kot v Trstu.
Na teh postajah pride vpliv celinskega podnebja, kljub visjim
absolutnim viSinam (Rakitan 186m), prav do veljave. Se bolj
pride do izraza ta vpliv pri absolutnih ekstremih v tabeli 2. Med-
tem ko je dosegla temperatura v Trstu absolutno najvet 367",
na Reki 36°2° je dosegla v Lendavi Zze 38° in Veriej 56'4°,

Srednja letna amplituda.

Nasprotje med primorsko in celinsko klimo se ne izraza
toliko v srednjih in absolutnih temperaturah, kolikor v dnevnem
in leinem temperaturnem kolebanju. Slika 3. nam predstavlja am-
plitudo med srednjim januarskim minimom in srednjim julijskim
maksimom. Najve¢je amplitude imajo kraji v celinski Sloveniji.
Po tabeli 1. ima najve&jo amplitudo postaja v Kocevju (5299,
sledi takoj Babno polje (32°8°) in nato Trbiz 32'3°. Amplitudo
nad 32° ima Se Lendava (32'7°). Takoj opazimo dejstvo, da imajo
najvedjo amplitudo tisti kraji. ki izkazujejo najnizje januarske
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minime. Temperatura ima tedaj najvecje kolebanje v zapriih
kotlinah in dolinah v absolutnih visinah 500—700 m. Nizje vi-
sine imajo nekoliko manjSo amplitudo, toda Se vedno veliko,
ne toliko radi nizkih minimov kolikor visokih maksimov, V
Lendavi (163 m) znaSa januarski minimum samo —35°, zato se

JAHPLITUDA
HED SRED. JAN. HINIHOM
IN SRED, JUL. MAKSINOM

Karta 3.

julijski maksimum povzpne na 29°2°. V Babnem polju (756 m)
znasa julijski maksimum samo 21°9°, zaio pa pade januarski
minimum na —7°9°

Najvecje temperaturno nihanje je v Sloveniji v njenih
jugovzhodnih in vzhodnih predelih, tedaj na Kocevskem, v Beli
Krajini in v Prekmurju. Amplitudo nad 31° ima tudi Koroska
kotlina. V Ljubljani znasa 50°8°. Cim bolj se iz teh pokrajin bli-
zamo goraiim predelom Slovenije nad 700—800 m, tem bolj se
amplituda manjsa. Na Jezerskem (890 m) znaSa Se 319", na St. Jo-
stu pri Velenju (1064 m) Se 27.9°, na Predilu (1162 m) samo Se
23'9°. Do Obirja (2044 m) je amplituda Zze padla na 185°. Obir
ima sicer nizek januarski minimum (—83"), zato pa se julijski
maksimum povzpne komaj do 13°0°. Amplituda v visjih viSinah
pojema predvsem zaradi nizkih maksimov. Na nizjih vrhovih,
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ki mole prosto iz ravnin, so amplitfude tudi majhne in sicer
zaradi visokih minimov, ki zaradi temperature inverzije ne
morejo prav nizko pasti. Amplituda na Primskovem (5921m)
znaSa komaj 27°8°, januarski minimum (—33Y), julijski maksi-
mum (24'5°). Podobne razmere so na Smarni gori (667 m), kjer
znasa amplituda samo 27°5°, januarski minimum —3'4°, julijski
maksimum 24°1°. Na obeh postajah ne pada januarski minimum
zaradi temperaturnega obrata prav nizko, zaradi viijih abso-
lutnih visin pa se tudi julijski maksimum ne more povzpeti pre-
visoko, kar oboje da majhno amplitudo.

Popolnoma drugane pa so razmere v Primorju. Na karti 3.
opazimo, da imajo obmorska mesta majhno amplitudo, Trst 23°9°,
Opatija 232° Reka 242°. Podatki Gradeza dado amplitudo 277"
Z ozirom na bliznji Trst je ta amplituda na vsak nacin prevelika.
Pri¢akovali bi, da bi GradeZ imel celo manjSo amplitudo, ker je
to mesio krog in krog obdano z morjem. Ze prej sem omenil, da
se mi zdi julijski maksimum v Gradezu previsok (29'8°), Trst
27°5", Podatki za Gradez obsegajo 7 let {(1932—1938). Omenil sem.
da je julijski maksimum zato previsok, ker morda ni zadostno
stevilo let. Kajti zadnja leia so bila zelo topla, saj smo junija
1935 dozivljali v Sloveniji absoluine maksime (Ljubljana 38°0°).
Ce zratunamo srednji julijski maksimum za Trst za dobo
1932—1938, dobimo 27°3°, iedaj prakiiéno nobene razlike med
dobo 1919—1938, v katero znaSa 27'5°. Najbrz je v Gradezu slab
termometer ali pa slabo postavljen, tako da kaZe previsoke
maksime. Pri risanju izoamplitud v karti 5. Gradeza nisem upo-
steval. Tudi na karti 2. je izoterma 29° najbrze odved.

Cim bolj se odmikamo od obale proti notranjosti, tem bolj
se¢ amplitude vecajo. Na Opéinah, ki so od obale oddaljene v
zracni érti samo 4 km, se amplituda poveéa ze na 289°. Zaradi
majhne karte nisem mogel med Trstom in Opéinami izoampli-
tude pravilno vrisati. Prostor med amplitudami 24° in 29° je na
tem mestu nekoliko presirok, tako da leze Opcine nepravilno
med amplitudama 25 in 26°, namesto med 28° in 29°. Na karti je
tudi lepo razvidno, kako se amplitude vecajo od obeh obalnih
strani Istre proti njeni notranjosti. V Pazinu znasa amplituda
7e 283° Od reke se amplitude nazaj v ozadje po pobolju Snez-
niske gorske skupine kljub visjim absolutnim viSinam vecajo.
V Gomanjéah (937 m) se je amplituda povefala 7e na 269°. Zdi
se, da se amplitude od te viSine Se nadalje vecajo nekako do 29°
toda od meke doloéene visine dalje se proti vrhu Sneinika
(1688 m) zopet manjiajo. Sneznikovo glavo sem omejil samo z
amplitudo 28°, dasiravno je na njegovem vrhu kolebanje tem-
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perature znaino nizje. Med tem ko se amplitude z vrha Sneznika
navzdol na juzni strani najprej vetajo nekako do 29° in nato
zopet manjfajo (Reka 24°), se na severni strani nevzdrzno ve-
¢ajo in dosezejo v Babnem polju 32'8°. Z obmorskega obmoéja.
kjer vladajo zaradi morskega vpliva majhne amplitude, pri-
demo preko SneZnikove gorske skupine, takoj v kraje, kjer
vladajo velike amplitude, najveéje v Sloveniji. Zanimivo je
primerjati amplitudo med Opatijo (11 m) na obali in bliznjo goro
Ucko (950 m). V Opatiji znasa amplituda 252° (26'5°, 3'3"), na
Uéki pa 24'6° (22'7,—19). Tu lepo vidimo vpliv morja na manjso
amplitudo v Opatiji. Toplo morje ne dovoljuje, da bi januarski
minimi prenizko padli.

Najve¢jo amplitudo od primorskih postaj ima Gorica (29°6°).
Od morja se preko Furlanske nizine do alpskega vznoZja ampli-
tude stalno vefajo. Cim pa se pri¢ne svet dvigati, se amplitude
manjsajo in zdi se, da se od morja do Gorice ne zvectajo nad
29°30°. Postaja v lovski koé¢i pri Idriji (677 m) ima samo 259"
in vas Matajur (954 m) samo Se 25'1°. Teh amplitud na karti nisem
vec¢ vrisal, temve¢ samo omejil alpsko pobodje z amplitudama
28" in 27°. Isto, kar smo spoznali pri prekoracenju Sneznika, do-
zivimo pri prekorafenju Julijskih Alp. Na njihovi juZni sirani
se amplituda, spuicajoé se z vrhov navzdol, najprej vetajo do
29° in nato zopet manjSajo do 24° na severni strani pa se stalno
vecajo in dosezejo na pr. v Trbizu 3273

Absolutni minimi.

Poleg srednjih vrednosti, iz katerih se zreali predvsem lo-
kalni vpliv na potek temperature kakega kraja, je zanimivo in
vazno vedeti dolnjo in gornjo mejo, med katerima more tempe-
ratura absolutno kolebati. Zato sem v karti 4 podal geografski
razpored najnizjih do sedaj dosezenih temperaturnih minimov.
V periodi 1919—1938 se je temperatura dvakrat znizala do do-
sedaj najnizje stopnje v Sloveniji. Zgodilo se je to 3. februarja
1929 in 12. februarja 1932. V tabeli 2. je podan pregled absolutnih
minimov in maksimov nekaj izbranih postaj. Izbral sem same
take zanesljive opazovalnice, ki obsegajo tudi leto 1929, kajti
v letih pred 1929 ni bilo e nizjih minimov, kar dokazujejo
postaje Trst, Gorica, Ljubljana, Maribor in Celovee, ki imajo
skoraj vse opazovanja od 1919 dalje. Absoluini maksimum je bil
zabelezen 28. junija 1935.

Karta 4 nam tedaj predstavlja primer, kako je Slovenija
pokrita z mrzlim zrakom v primeru najhuj$ega mraza. Karta
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predstavlja temperaturno stanje 5. februarja 1929 ob ¢asu jutra-
njega minima. Edino za Babno polje sem vzel podatek od 12. fe-
bruarja 1932, ker je bil tega dne minimum Se nizji (—328°) kot
3. febr. 1929 (—30°2°). Oglejmo si na karti najprej centre naj-
hujsega mraza. Takoj zbode v ofi visoka kotlina Babnega polja.
Omenil sem Ze, da je ta postaja zaznamovala do sedaj najnizji
absolutni minimum v Sloveniji. Enak absolutni minimum so

_ABSOLUTNI _MINIMI

v SLOVENII
» DOBI 1999 - 1938,

Karta 4.

opazovali tudi v 5t. Pavlu v Labudski dolini. V TirbiZu, ki pred-
stavlja na karti 1. pri srednjem januarskem minimu tudi leglo
mrzlega zraka, je temperatura padla najnizje samo do —230°. Ce-
lovec je tega dne zabelezil —25'8°, Beljak —27°0°. Pod —30° je
temperatura padla tudi v Celju (—310°). V Maniboru se je zni-
zala samo do —24°0°, medtem ko je Lendava opazovala —28'4".
V Ljubljani smo imeli — 256° v Kogevju celo —2772°.

Dne 3. februarja 1929 je pokrival vso vzhodno in Srednjo
Evropo anticiklon, ki je prodrl v prejinjih dneh iz Sibirije
preko Rusije k nam. Imeli smo severovzhodne vetrove, a zemlja
je bila pokrita s snegom, o katerem je znano, da zelo izzareva
toploto. Zra¢ni pritisk Se ni bil niti tako visok, v Ljubljani
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(308 m) 744 mm (srednje stanje 735 mm). Vremenska situacija
je bila tedaj taka, da so se povsod v zaprtih kotlinah in dolinah
stvorila prava legla mrzlega zraka. V vi§jih absolutnih visinah
pa je bil temperaturni obrat zelo razvit. Na ta nacin lahko raz-
lozimo razliko med St. Pavlom in TrbiZem na Korofkem. St. Pa-
vel lezi v razmeroma zaprii Labudski dolini v viSini 376 m, med-
tem ko lezi Trbiz viSe (751 m), kjer se je gotovo Ze poznal vpliv
temperaturnega obrata. Dalje je TrbiZz bolj podvrZen vplivom
z juga kot 5t. Pavel, deloma po Kanalski dolini in deloma tudi
preko Predila. Na Predilu so tega dne zabelezili kot minimum
samo —8°. Pri 5t. Jerneju nad Muto (1041 m). kjer se je takrat
nahajala postaja niZe (750'm) kot danes, je znasal minimum
—19'5°, Sv. Jernej ni dale¢ od 3t. Pavla. Vidimo tedaj, da je bil
temperaturni obrat zelo razvit. Na Obirju (2044 m) je znaSal mi-
nimum tega dne —24'0°, na Sonnblicku (3106 m) —25'8°. Niti v
visinah nad 3000 m niso padle temperature pod 30°. Pri risanju
izoterm v karti 4. nisem pazil na gorske postaje, kakor na pri-
mer Predil, kjer so zabelezili samo —8°, kar se mi zdi malo
verjeino, temvel sem na primorski sirani Slovenije risal padanje
temperature z visino do izoterme —23°, nato oznafil tempera-
turnih obrat z izotermo —22° na celinski sirani Slovenije pa str-
njen temperaturni obrat do izoterme —22°.

Posebno poglavje tvori Celjska kotlina. Ze v svoji razpravi
.Navali hladnega in toplega zraka v Dravsko banovino™ sem na
str. 82—85 omenil, da se v tej kotlini temperatura po dokon-
canem hladnem navalu zelo rada Se madalje niza. Topli navali
vdirajo v Slovenijo z dveh strani, navadno z jugozapadne, z
Jadranskega morja, a tudi od severozapada z Ailantskega oceana.
Proti obema prodoroma je Celjska kotlina nekako zasS¢itena, od
severozapadne strani po zadnjih izrastkih Kamnigkih planin in
po Pohorju, od jugozapadne strani po Zasavskem hribovju.
Sprico tega se zrak v Celjski kotlini po izZarevanje Se nadalje
ohlaja, mediem ko so se bodisi v Koroski ali Ljubljanski kotlini
ze pojavili topli navali. Zato je srednji januarski minimum v
Celju tudi nizji (—4'7°) kot v Ljubljani (—41°). V St. Pavlu
(—6'1°) in v Celoveu (—6'5") pa je nizji kot v Celju. Celjska
kotlina je tedaj mrzlejsa kot ljubljanska.

Zanimivo je vedeti, kako nizko padejo temperaturni minimi
v primorski Sloveniji. Kot dosedaj najnizjo temperaturo so za-
belezili na Reki —14'6°, v Opatiji —13°0°, v Trstu —14'3 in v
Gorici —13'4". Na karti vidimo, da je najmrzlejsi kraj Slovenije

? Geografski Vestnik X, 1934
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relativno malo oddaljen od majtoplejsih predelov. Zratna raz-
dalja med Reko in Babnim poljem znasa komaj 40 km. Od Reke
navzgor proti Snezniku se absoluini minimi veéajo, prvi¢ zaradi
zmanjSevanja morskega vpliva in drugié¢ zaradi visjih absolutnih
visin. V Gomanjcah (937 m) je znaSal minimum v februarju 1932
ze —18". V MaSunu (1005 m) Se na juzni strani SneZnika —22° 7
vrha SneZnika navzdol proti Babnemu polju se absolutni minimi
zaradi temperaturnega obrata Se nadalje nizajo. Tudi od Trsta
navzgor proti Opéinam se absoluini minimi hitro nizajo. Na
Opé¢inah so Ze opazovali —20°. Enako se ve¢ajo minimi tudi v no-
tranjosti Istre. V Pazinu so Ze imeli —19'1". Na U¢ki, 950 m nad
Opatijo, se absolutni minimum zniza od —130" na —20°0°. Enak
padec je tudi v smeri od Gorice preko Vipavske doline do Po-
stojne. V Beneski Sloveniji so v vasi Matajur belezili februarja
1932 samo —14°, v Njivicah pa se je februarja 1929 temperatura
znizala celo do —24°, leta 1932. do —21°, Enako kakor med Reko
in Sneznikom se minimi tudi ob juznem pobocju Julijskih Alp
z vrhov navzdol vecajo, ob severnem poboéju navzdol proti Tir-
bizu in dalje v Korosko kotlino pa niZzajo zaradi temperaturnega
obrata. Sodeé po bliznjemu Obirju se najnizje temperature na
Triglavu gibljejo najve¢ krog —30°

Omenim naj Ze vremensko situacijo 13. februarja 1932, ki je
povzrocila zelo hud mraz po vsej Sloveniji, na nekaterih mestih
kakor v Babnem polju celo niZje minime nego 3. februarja 1929.
Tudi 15, februarja 1932 smo imeli anticiklon, ki pa je v prejsnjih
dneh prodrl nad Evropo z Grinlandije. Pred prihodom tega anti-
ciklona je pri nas snezilo in je 13. februarja bilo v Ljubljani
45 cm snega. Pri severnih vetroyih in zra¢nem pritisku 740 mm
je v Ljubljani temperatura padla 13. febr. na —230°, 14. febr.
na —23'5°, v Babnem polju prvega dne na —32'8°, naslednjega
dne —31'8°. Najnizji minimi so vedno takrat, kadar prodre k nam
severni polarni anticiklon in ¢e je zemlja pokrita s snegom.

Absolutni maksimi.

Karta v sliki 5. nam predstavlja geogratsko najvisje do se-
daj zabelezene temperaturne maksime v Sloveniji. Ce primer-
jamo to karto s karto absoluinih minimov v prejinji sliki, vi-
dimo takoj, da izoterme maksimov ne potekajo tako na gosto
kakor izoterme minimov. Kontrast med najnizjimi in najvisjimi
maksimi na dolinskih postajah, saj samo za te velja karta, ni

tako velik kakor med najnizjimi in najviijimi minimi. Poleti so
temperature po Sloveniji bolj izenac¢ene kakor pozimi.
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Najvisje temperature so bile zabelezene v vzhodni Sloveniji.
Najvi§ji maksimum imajo BreZice, kjer je bilo 28. junija 1935
zabelezeno 3872°. Istega dne je imela 380° tudi Lendava in
I.jubljana. Enake temperature so morale biti opazovane tudi
v Beli Krajini, kjer je postaja Radovica nad Metliko zaznamo-
vala celo 40'5°. Vendar pa ta vrednost najbrZ ne bo verjetna, ker
je bil termometer ravno tega leta brez kontrole prestavljen. Na-

ABSOLUTNI MAKSIMI
r SLOVENLI
r DOB/ 1919 - 1938

el . Karta 5.

hajal se je sicer v senci, vendar pa tik pod streho opazovalceve
nizke hiSe. Mo¢no razgreta streha je gotovo vplivala, da se je
temperatura termometra tako visoko dvignila. Kasneje smo ter-
mometer premestili. Na veak naéin pa je temperatura dosegla
38°. Najviije temperature doseiejo tedaj kraji, ki leZze v rav-
ninah Panonske Slovenije, tedaj v Beli Krajini, na Brezifkem
polju in v Prekmurski ravnini. Tudi v Ljubljanski kotlini se je
temperatura povzpela ze do 38° vendar pa v srednjem julijskem
maksimu Ljubljana dale¢ zaostaja za Prekmursko ravnico, Ljub-
ljana 26'7°, Lendava 29°2°.

Nadaljnji predel, kjer se temperatura tudi dvigne do 38°, je
Goriska ravan. 28. junija 1935 je maksimum v Gorici znasal samo
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37°7% vendar pa so 17. julija 1928 Zze opazovali 38°1°. Cim bolj se
blizamo z Goriske ravnine morju, tem manj&i postajajo absolutni
maksimi. V Trstu so v juliju 1921 opazovali 36’7 in je to najvisji
maksimum v dobi 1919—1938. V juliju 1928 so imeli v Trstu
samo 36°0° in v juniju 1935 celo samo 542°. Nasprotje med ce-
linskim podnebjem Gorice in morskim v Trstu pride v teh &te-
vilkah prav lepo do izraza. Se vecje je seveda nasprotje med
Trstom in Brezicami odnosno Lendavo.

Na Reki znasa absolutni maksimum 36°2° in je bil opazovan
tudi v juliju 1928. Cim se vzpnemo z Reke po hribovitem po-
boc¢ju v ozadju navzgor, postajajo maksimi zaradi visjih abso-
luinih visin manj3i. V Gomanjcah je znaSal junija 1935 samo Se
34°. Enako se manjsa tudi na poboéjih Alp v Benedki Sloveniji.
V Njivicah je dosegel samo Se 353° v vasi Matajur 32°. V Posiojm
so imeli do sedaj tudi samo 54°.

Visoke maksime dozivljajo tudi v Koroski kotlini. Dne
28, junija 1935 so opazovali v Vrbi ob jezeru 37°. ravno toliko
tudi v Trbizu. V Celoven so tega dne opazovali samo 332°, Ti
podaiki so vzeti iz vremenskih telegramov na vremenskih kar-
tah, ker drugih podatkov nimam na razpolago.

7/ vecajoCo se nadmorsko vigino se manjSajo absolutni maksi-
mi. Na Utki nad Opatijo so dosegli samo Se 33°. Smarna gora
354", Jezersko celo 35'4° in po mrazu slovito Babno polje 337"
Na Koprivniku v Bohinju se je temperatura povzpela ze na 503",
pri Sv. Jerneju nad Muto na 32°9°. Vsi ti podaiki so bili opazo-
vani 28. junija 1935, lstega dne je znasal maksimum na Obirjn
22'9" na Sonnblicku pa samo 12°8".

Izredno visoki temperaturni maksimi nastanejo poleti vedno
takrat, kadar prodre z juga nad Evropo iropski anticiklon. v ka-
terem se spui¢a zrak z visine proti zemeljskemu povriju, pri
Zemer se adiabati¢no segreje na vsakih 100 m spusia za 1. Ker
je nebo jasno. je tudi direkino son¢éno zarevanje mocéno. Oba
momenta povzrocala visok dvig temperature tik nad ze-
meljskim povrijem. Ce pomislimo fe. da je izvor teh vrodih mas
na jugu v tropicnih Sirinah. so nam vzroki izredno visokih tem-
peratur jasni. V obeh primerih je lezal nad vso srednjo Evropo
anticiklon tropskega izvora. V Ljubljani je znaSal zraéni pritisk
28. junija 1955 ob 2h popoldne 7591 mm. nebo je bilo deloma po-
krito s tenkimi ciri in vladal je motan zapadni veter — Z,. Dne
17. julija 1928. ko je temperatura zlasti na primorskih postajah

¢ Publikaeije ., Juhrbiicher der Zentralanstalt [iir Meteorologie™ » Du-
naja objavljajo samo absolutne minime. ne pa maksimoy.
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dosegla svoj absolutni maksimum (Gorica 38°1), je tudi lezal nad
zapadno in srednjo Evropo anticiklon tropskega izvora. V Ljub-
ljani je znaSal pritisk tega dne ob 2" popoldne 7359 mm, nebo
je bilo popolnoma jasno in vladal je tudi io pot motan zapad —
7, V Ljubljani je tega znaSal maksimum samo 336",

V tabeli 2. je na nekaterih postajah nekaj ekstremov izpu-
stenih, ker se mi niso zdeli verjeini. Tako je na primer Kranj
belezil temperature nad 40°. Termometer je sicer visel v mete-
oroloski hisici, vendar so son¢ni zarki udarjali v steno in jo
mocno segreli, kar je vplivalo tudi na termometer. Zato smo pri-
¢eli opuifati navado, da postavljamo meteorolotke hiSice na
okno na severni steni poslopja. Pogostoma je tezko dobiti tako
okno. kakor je bilo na pr. v Kranju. Sedaj postavljamo izkljuéno
samo .anglefke™ hisice v sredini kakega vrta. Ta naéin postav-
ljanja termometrov na manjsih postajah so uvedli tudi v Julijski
Krajini.

Zadnji pomladni in prvi jesenski minimi pod 0°.

Dosedaj smo govorili samo o srednjih januarskih in julij-
skih ter absolutnih zimskih in poleinih maksimih in minimih.
Tabeli 1. in 2. pa nam nudita fe vrednosti za vsak mesec v letu.
Predale¢ bi prisli, ¢e bi s tega vidika obravnavali vsak mesec
posebej. Vendar pa je vazno vedeti, kdaj in kje prenehajo po-
slednji¢ spomladi in se pojavijo najprej jeseni absolutni minimi
pod temperaturo 0°. Absoluini minimi v tabeli 2. nam dajo od-
govor na to vpraSanje.

Vidimo. da sta doziveli Se v juniju minimum pod 0" postaji
Babno polje (—09°) in Jezersko (—0'6°). Zgodilo se je to 18. ju-
nija 1928. Na Jezerskem je Se enkrat kasneje. 19. junija 1935,
padla temperatura tako nizko (—06°), mediem ko se je tega dne
znizala temperatura v Babnem polju samo na 0°6°. V juniju se je
temperatura znizala toéno na 0° tudi v Trbizu. Na nekaterih dru-
gih postajah pa je padla prav malo nad 0° tako je Se v juniju
zaznamovala Rakitna 0°1°, Kocevje 02°, Koprivnik v Bohinju
0'4° in St. I1j pod Turjakom v Mislinjski dolini 0°6°. Najnizji mi-
nimum v Ljubljani znaSa v juniju 1°1°% ki je bil zabeleZen 23. ju-
nija 1921. Gotovo je bil v Babnem polju tudi tega dne dosezen
minimum pod 0° a koliko — ne vemo. ker je postaja pricela de-
lovati Sele leta 1925. V Ljubljani je bilo junija 1928 opazovano
37 in v juniju 1935 samo 5°2°. V mesecu juliju ni bila nikjer
po Sloveniji, ¢e izvzamemo visokogorske posiaje, zaznamovana
temperatura pod 0°. Najnizji julijski minimum ima zopet Babno
polje (0°6°) in Jezersko (06°).
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V mesecu maju so skoraj ze vse postaje v Sloveniji dozivele
minimum pod 0°, razven nekaterih tik ob morju. Najnizji padec
temperature je bil 2. in 3. maja 1935. Najbolj se je znizala tem-
peratura na Jezerskem (— 62%) in v Babnem polju (— 56°). Celo
v Postojni je padla na —6°0°. V Ljubljani je bilo opazovano 2.
maja — 1'8°. Hladni naval 2. in 3. maja 1935 je povzrocil po vsej
Sloveniji obéutno tkodo. Pomrznili so vsi mladi poganjki sad-
nega drevja in vinogradov. V nizjih legah na Primorskem tem-
peratura ni segla pod 0°. V Njivicah v Beneski Sloveniji je do-
segla toéno 0° in v Opéinah komaj 1% Trst je imel 59°, Reka 4'8°,
Gorica 37°, v Pazinu pa Ze —1°2°

Tudi v aprilu na nekaterih obmorskih postajah temperatura
se ni dosegla 0°. Absoluini minimum v aprilu je v Trsiu dosegel
07° na Reki 09, v Opatiji 0°0°, v Gorici pa ze — 1'5°. Nasprotno
pa morejo v nolranjosti Slovenije aprilski minimi pasti Ze
zelo nizko. Na Jezerskem so ze dosegli — 14°6°, na Rakitni — 14°4°,
v Babnem polju — 154" in celo v Postojni — 10°. V marcu ni no-
bene postaje v Sloveniji brez minima pod 0°. Celo na Reki so ze
belezili —7°2° in v Trstu —5°4°. Na Rakitni so doziveli kar — 23"

Vzroki teh nizkih padcev temperature v pozni pomladi, sega-
jotih celo v zacetek poletja, so isti, kakor pri absolutnih minimih
pozimi. Na primer do 3. maja 1935 so zraéne mase imele sledeéi po-
tek. Do 1. maja je vladala nad Evropo depresija, ki nam je da-
jala stalno dez. Ze 29. in 30. aprila se je nad Severnim morjem,
med Grinlandijo in Spitzbergi, pojavil polarni anticiklon, ki je
2. maja ze stal nad Evropo in povzroéil nizke temperature. Dne
3. maja zjutraj je bilo nebo jasno, Ljubljanska kotlina je bila
brez megle, vladali so vzhodni vetrovi in zraéni pritisk v Ljub-
ljani je znaSal 741°3 mm. Tedaj zelo podobna situacija kakor pri
absolutnih zimskih minimih,

Vendar pa niso vedno samo polarni anticikloni vzrok nizkim
temperaturam. Pogostoma jih povzroéi tudi tropski anticiklon
iznad Azorov. Ta potuje nekaj ¢asa po Atlaniskem oceanu na-
ravnost proti severu in doseze Skotsko. Nato se od tod vrne nad
Evropo kot polarno-maritimna zraéna masa v zadnjem delu od-
hajajoce depresije. Tak primer je bil 25. julija 1939,

Preidemo k jesenskim padcem temperature pod 0°. Ze v av-
gustu morejo minimi dosec¢i 0°, kakor se je dogodilo v Trbizu
6. avgusia leta 1931, Takrat se je v Babnem polju toplina znizala
samo do 1°, na Jezerskem na 1°4°. V septembru je Ze vel postaj
z minimom pod 0°. Rekord odnese seveda zopei Babno polje z
—5° Septembrski minimi pod 0° so se omejili samo na visoke
kotline, ki so znane po mrazih. Po Dolenjski in v Beli Krajini

o
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Jih fe ni in tudi na Gorenjskem Se ne, Kranj 0'9°, Bled 0°0°. Pa¢
pa se pojavljajo Ze v severni Sloveniji. Maribor —1°, Verzej
—01° Sploh je severna Slovenija bolj podvrzena pomladanskim
in jesenskim minimom pod 0° kot njeni ostali deli. Saj prodi-
rajo hladni navali vedno s severne strani.

Primorske postaje belezijo v septembru Se visoke minime
nad 0% Trst 7°8°, Reka 7°0°, Gorica 40°, vendar pa so na Opéinah
ze imeli samo 1° in v Postojni ze —2°, V oktobru pa so tudi 7e na
primorskih postajah minimi pod 0° Dne 51, oktobra 1920 so v
Trstu opazovali ze — 1°6". Ostale primorske postaje v tabeli 2.
nimajo tako nizkih minimov, ker v tém letu 3e niso opazovale.
Tudi za Gorico manjka oktober 1920. Najnizjo temperaturo v
oktobru ima Babno polje (—15") (opazovana leta 1934.. 19, okto-
bra). V tem letu je imel T'rst samo 58", tedaj je moral hiti abso-
lutni minimum v Babnem polju leta 1920. mnogo nizji kot — 13",
Podobno se dogaja v novembru. Dne 18. novembra 1919 so v
Trstu imeli 0°0". Reka je imela leta 1932, minimum 1° Trst v
tem letu 2'8" in Gorica — 2'4". Se nizji minimum (— 3'5) je imela
Gorica v letu 1925., in Trst v tem letu 0'5°. Najnizji minimum v
novembru ima zopet Babno polje (— 27°4°), zabeleZzen leta 1925.
in sicer 30. novembra.

Absolutni zimski maksimi,

Ronéno nas zanimajo Se najviije temperature. ki so
bile pozimi opazovane v Sloveniji. V tabeli 2. ima naj-
visji maksimum v januarju Pazin (187°), zabelezen 29. ja-
nuarja 1932, Istega dne je imel Trst 182, Reka 17°7°, Go-
rica 17°3% To so najviije zimske temperature v Sloveniji. Cim
bolj se oddaljujemo od morja in ¢im viSe se nahajamo, tein nizji
so maksimi. Vendar pa je imel Maribor Se vedno 179", kar je
bilo zabelezeno 15. januarja 1920. Dne 29. januarja 1932 je imel
Maribor kot maksimum samo 6°S°. Zdi se tedaj. da v Sloveniji
absolutni maksimi pozimi niso zabelezeni istocasno. Tudi v Ljub-
ljani ni bil absolutni maksimum opazovan 29. januarja 1932, ko
Jje znasal samo 23" Najvisji januarski maksimum v Ljubljani
je bil 5. januarja 1951 (15°6°). Leta 1920. v Ljubljani Se niso opa-
zovali z maksimalnim iermometrom.

Da spoznamo razliko v nastajanju razlicnih maksimov v
Primorju in v Ljubljanski kotlini, primerjajmo obe vremenski
situaciji v januarjih 1931 in 1932, Dne 29. januarja 1932 je lezal
nad vso Srednjo in Juzno Evropo tropski anticiklon, ¢igar zracni
pritisk je segal v nasih krajih nad 780 mm (reduciran na morski
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nivo). Ta situacija je vladala nad Evropo vso drugo polovico
januarja. Zaradi morskega vpliva temperatura v Primorju po-
noéi ne pade prav nizko, podnevi pa se ob takem anticiklonskem
vremenu more relativno visoko dvigniti, zlasti na postajah, ki
so nekoliko oddaljene od morja. Zato je dosegla temperatura
v centralni Istri v Pazinu 187", V notranjosti Slovenije, zlasti v
zapriih kotlinah kakor je Ljubljanska, pa zaradi moénega noc-
nega izzarevanja temperatura nizko pade. V Ljubljani je znafal
29, januarja 1932 minimum — 6'8% v Pazinu —3°, v Trstu samo
58", Zaradi nizkega padca temperature pride do zgostitve vodnih
hlapov in kotline se pokrijejo z meglo, ki v dopoldanskih urah
brani dostop sonénim Zarkom. In konéno moramo Se vpoSievati,
da je notranjosi Slovenije v januarju lahko pokrita s snegom.
ki sonéne zarke deloma odbija. deloma pa vporablja za toplje-
nje. Ljubljanska kotlina je bila do 28. januarja pokrita s sne-
gom. Radi teh vzrokov se temperatura v kotlinah v netranjosti
Slovenije ne more ob ¢asu dnevnega maksima prav visoko dvig-
niti, medtem ko se v Primorju, kjer ni niti megle niti snega in
so minimi ze ifak visoki, dvigne lahko nad 18"

Popolnoma drugaéna je bila vremenska situacija 5. janu-
arja 1931, ko je bil v Ljubljani dosezen najvi§ji januarski ma-
ksimum (13°6°). Tega dne je bila vsa severna in jugovzhodna
Evropa v depresijskem stanju. Nad gornjo ltalijo juzno od Alp
je lezala sekundarna depresija. Dne 4. in 5. januarja do 5. ure
popoldne smo se nahajali v toplem sektorju severne depresije. v
katerem so pihali juZzni vetrovi. Ti so tedaj zviSali v Ljubljani
temperaturo na 13'6°. V Mariboru se je Ze 4. januarja tempera-
tura zviSala na 12'6°. V Ljubljani je 5. januarja do 8. ure deze-
valo, nato snezilo. Ob 5. uri popoldne je dosegla Ljubljano mrzla
fronia sekundarne depresije. Preko Maribora je sla seveda ze
prej, kajti maksimum tega dne je znasal v Mariboru samo 24"
Tudi v Ljubljani je maksimum naslednjega dne znasal samo 1'8".

Vidimo tedaj, da zvifajo temperaturo pozimi v notranjosii
Slovenije juzne tople zraéne mase v toplem sekiorju depresij.
v Primorju pa so posledice mocnega zarevanja pri anticiklonal-
nih situacijah,

Srednje letne temperature,

Ze v zatetku razprave sem omenil. da dobimo tudi samo s
podatki ekstremnih termometrov prav dobre srednje letne tem-
perature. V tabeli 1. sem podal v zadnjih treh kolonah srednje
letne minime in maksime in iz teh dveh vrednosti sem stvoril
srednjo letno temperaturo v zadnji koloni. Te vrednosti sem
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prikazal tudi kartografsko v sliki 6. Karta nam ne pove nic
novega. V njej vidimo dva osnovna principa padanja srednje
letne temperature, namred oddaljenost od morja in vetanje nad-
morske visine.

Najvisjo srednjo letno temperaturo ima Reka (1479°), nato
Trst (14'3") in Gradez (14'4"). Od obale proti notranjosti se tem-
peratura manjia in doseze v Gorici 15'4%, na Opcinah Ze 12°1° in
v Pazinu 11'8°. Zanimiva je izolerma 10°, ki poteka tudi Zze v

SREDMIE _LETNE
TEMPERATURE

Karta 6.

kontinentalni Sloveniji. Nad 10" srednje letne temperature naj-
demo v vsej Panonski ravnini, Brezice in Lendava 108", Verze)
10°4°, Cim vi§ji posiaja svet. fem bolj pada temperatura, tako v
Primorju kakor v vzhodni Sloveniji, vendar pa sre¢amo v Pri-
morju izotermo 9° ze mnogo viSe nego na vzhodu. Tako ima vas
Matajur (954im) 92° toda Postojna, ki je bolj odrezana od morja
v nizji nadmorski vigini (301) ima samo 83" V Ljubljani (288 m)
znaSa srednja letna temperatura 96" in ravno toliko v Mariboru
(270 m) in na Bledu (501 m). Na Smarni gori (667 m) znasa 8'8°,
vendar je v minimih zaradi temperaiurnega obrata ta gora
toplejsa (5°4°), kakor Ljubljana (4'9°). V tem pogledu je tudi
Primskovo (57%) toplejie od Ljubljane.
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V visokih kotlinah pade temperatura Ze na 7°, Rakitna
(789 m) 7'5°, Babno polje (756 m) 7° in Jezersko (890 m) 7°. Na
Koprivniku v Bohinju (980'm) se 7e zniZza na 6'7° in na Predilu
(1162 m) na 52°. V Koroski kotlini v Celoveu (450 m) znasa 8'4°.
na Obirju (2044 m) pa je padla na 0°8". Ce vzamemo kot tempe-
raturni padec 0°6° na 100 m in ¢e raéunamo s pomoéjo Obirja,
bi srednja leina temperatura na vrhu Triglava (2863 m) znagala
—4°1°, tedaj okroglo —4°. Na Sonnblicku (3106 m) znasa —64°
Po F. Steinhauserju, Die Meteorologie des Sonnbilcks.(*)

Dosedan ja literatura.

Obsirno se je Ze bavil s temperaturnimi razmerami
na Kranjskem prof. I. Seidl v svojem delu .Das Klima
von Krain".(") Njegova doba obsega 1851—1880. Zal, da v tej
dobi %e niso opazovali na Kranjskem temperature z ekstrem-
nimi termometri. V Ljubljani se je to pricelo Sele s 1. majem
1878. Naslednji, ki je obravnaval iemperaturne razmere. vendar
pa samo za Ljubljano, je bil prof. Dr. A. Fessler v svojem delu
.Die klimatischen Verhiltnisse von Laibach®.(*) Doba njegovih
absolutnih ekstremov obsega leta 1879.—1912, V tej dobi je zna-
Sal absolutni maksimum 5. julija 1905 to¢no 36°. absolutni mini-
mum 11. decembra 1879 pa — 26'4°, Ce smemo tej vrednosti ver-
jeti, je ta absolutni minimum niZji kot oni, ki je bil opazovan
3. februarja 1929 (—25'6°). V Seidlovem delu(’) pa ¢itamo na
strani 546., da so v Ljubljani privatno 7e opazovali temperaturo
— 288" in sicer 2. februarja 1830. Oficielno so se meteoroloska
opazovanja v Ljubljani pricela Sele 20. marca 1850.

Za Korosko kotlino imamo na razpolago novo obiirno delo
F. Lauscherja ..Neue klimatische Normalwerte fiir Osterreich.”(?)
Absolutni ekstremi temperature obsegajo dobo 1901—1930, Na
str. 9. najdemo, da je dosegel v Celoveu absolutni maksimum v
tej dobi 342" in sicer v juliju. Zal, tabela ne pove dneva in let-
nice. Na sir. 11. najdetno absolutni minimum — 258", ki je iden-
titen z naSim 3. febr. 1929, Na Obirju je znaSal abs. maksimum
Julija meseca ze 23°5°, abs. minimum meseca januarja — 27'3°,

Po F. Steinhauser-ju(') znasa na Sonnblicku v dobi 1887 do
1956 absolutni minimum —57°2° (januar 1903), absoluini maksi-
mum 15°8° (junij 1935).

Podatke za starejSo dobo v Korogki kotlini je zbral Dr. V.
Conrad: Klimatographie von Kirnten.(®) V tem delu na sir. 10.
citira Conrad drugo delo ]. Prettner: Klima und Witterung von
Klagenfurt,(®) ki obsega leta 1815.—1900. V tej dobi so imeli v
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Celoven 18, julijn 1852 Ze 57°1° in kot najniZjo temperaturo
29, januarja 1855 ze — 30°6"

Za bivsi Stajerski del Slovenije imamo na razpolago delo
Dr. Robert Klein: Klimatographie von Steiermark.(*) Na strani
142. najdemo temperaturne eksireme za nekaj krajev bivie Spod-
nje Stajerske. Tudi po teh podatkih je najmrzlejsi kraj Celje.
V decembru 1570 so tu merili —30°0°. v Mariboru pa je tempe-
ratura padla samo do —231° in to v januarju 1888. Najviije
temperature v obeh teh krajih so znasale v Celju 345" julija
1865 in 1866, v Mariboru 37°0° v juliju 1866. V Laskem je dosegel
maksimum celo 385" v juniju 1867. v Gornjdm gradu 38°4° v ju-
liju 1905.

Za Primorje je napisal Dr. Erwin Biel: Klimatographie des
Kiistenlandes.(®) Zal ne navaja v svojem obsirnem delu absolutnih
ekstremov. Na str. 146. sicer navaja ekstreme, ki pa so vzeti samo
iz terminskih opazovanj. Pa¢ pa je za Trst objavil Eduard Ma-
zelle: Klimatographie des osterr. Kiistenlandes, A. Triest,(*) eks-
tremne podatke. Na str. 13. pravi, da so v Trstu 9. febr. 1870 imeli
— 10°0° in 31. julija 1875 Ze 37'53".

Po vojni ni iz&lo v ltaliji nobeno klimatolofko delo, ki b
se nanasalo na |ulijsko krajino. Pregledal sem tozadevno biblin-
grafijo(') za leta 1929.—1938,

(1) F. Seidl: Das Klima von Krain, Mitteilungen des Musealvereines
fitr Krain, Ljubljana 1891—1902,

(2)) A. Fessler: Die klimatischen Verhiilinisse von Laibach, Jahres-
bericht der Oberrealschule, Ljubljana 1915,

(*) F. Lauscher: Neue klimatische Normalwerte [iir Usterreich, Dei-
hefte zu den Jahrbiichern der Zentralanstalt fiir Meteorologie und Geodyna-
mik, Wien 1938,

() ¥. Steinhauser: Die Meteorologie des Sonnblicks, herausgege-
ben vom Sonnblick-Verein, Wien 1938,

( V. Conrad: Klimatographic von Kiirnten, Zentralanstalt fiir Met,
. Geod.,, Wien 1913,

() J.Prettner: Klima und Witterung von Klagenfurt, Jahirbuch des
naturhistorischen Landesmuseum von Kirnien. Bd., VIL, Klagenfurt 1865,

(") R. Klein: Klimatographic von Steiermark, Zentralanstalli fiir. Met
n. Geod., Wien 1909.

() E. Brief: Klimatographie des Kiistenlandes, Denkschriften der
Akademie des Wissenschaften, mathem.-naturw. klasse, 104. Band, Wien 1927,

®) E.Mazelle: Klimatographic des Kiistenlandes. A. Triest. Zentrall-
anstalt f. Met. u. Geod.,, Wien 1908

(19 Bolletino della R. Sociéla Geografica Italiana. Amno VII—-XVIL
Roma 1929—1938.

() O. Reya: Dnevna amplituda zraéne temperature na Slovenskem
in njen leini tok, Geogralski Vestnik. Ljubljana 1928
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Celovec e 4501 1919 | —65 —12] —59 | 22| —06 | 83| 39 (136 88 |195| 124 (226| 140 248| 133 234 104 [192| 50 127| 10 59| —43 01| 43  126| B4
g'i:!ﬂk : 535 1924 | —73 | 05| —63 | 39| —12 | 93| 29 140| 77 [190| 110 [226| 127 |246| 119 238 93 200| 44 139| 06 69| —51 09| 34 133 84
ir 2044 1919 —85 |—42| —94 |—46] —68 —20 39 08 09 A1 38 | 100 64 |130 61 1256 38 — b 42 -42 02| — T8 —86]— 17 (8

By
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TABELA 2. ABSOLUTNI EKSTREMI
Krai Januar Februar | ‘Maree | April ~ Maj ~ Junij o Julij b Avgust | '{E_[J_ii‘lﬂ']ill'_i:_'_ (Ek_:fnher . November _i)ﬁ:en_'tber | Leto
min. | mak. min. | mak. min. | mak. min. | mak.| min. | mak. min. mak. min. | mak. min. | mak. min. | mak. min. mak.| min. mak. min. | mak. min. | mak.
| | | | ' i
Reka — 70 | 179 | —146 i 173|— 72 | 208 09 | 257 48 | 304 94 | 340 143 | 362 130 ! 350 70 | 342 48 | 270 10 12281 — 77 |182| —146 | 362
Opatija — 701160 —130 | 140| — 50 | 260 00 | 250 30 | 280 100 | 32:0 120 | 340 70 | 340 70 | 33:0 40 | 240 140 | 190| — 60 | 160 13:0 | 340
Ucka -150 | 140 | —200 | 120| —120  190]| — 70 i 20001 — 2:0 | 260 40 | 310 70 {320 80 1 330| — 100 | 320|— 20 ! 230 — 50 | 180 — 140 | 140 — 200 | 330
Pazin — 136 | 187| —191 | 164| — 81 | 206]| — 54 | 267 — 1'2 | 286 60 1 356 74 | 365 72 | 336 29 | 321 1:3 | 2611 &b | 210| —109 | 160 — 191 | 356
Trst . — 66 |182| —143 | 164 | — 54 | 207 07 | 262 59 | 309 79 | 342 14-0 i 367 138 | 351 78 | 336 16 | 261 00 | 220| — 68 | 174]| —143 | 367
Opéine —11:0 | 160 —200 | 160] — B0 | 200] — 80 | — 1:0| = 80 | 360 90 | 370 70 | 350 1-0 | 320 00 | 2600| — 60 | 200| — 90 | 150| —200 | 8370
Gorica . —136 |175]| —134 | 189|— 63 | 233| — 15 | 264 39 | 310 76 | 377 119 | 381 10-8 | 361 40 | 328 05 [ 284 — 3H | 238 — 81 1566 —134 | 381
Postojna —1%70 | 139 — |#1810 — | 160 — 100 | 260 — 60 | 290 30 | 320 2:0 | 340 20 (330 — 20 | 290]|— 70 |240]|— 90 | 190 —170 | 170 — | 340
Trbiz —170 | 140| —230 | 1560| — 150 | 20:0| — 90 | 240| — 30 | 300 00 | 370 30 | 360 00 |330]| — 10 | 290| — 70 | 270| —110 | 180| —190 | 120 | —23-0 | 370
Babno polje —994 | 101 | —328 [ 137|—196 | 198| —134 | 263| — 56 | 309 — 09 | 337 06 | 329 10 | 327 — 50 | 279 —130 | 234| —274 : 176| —264 | 13'1 | —3828 | 337
Kocevije —241 | 162| —272 | 166]| —167 | 219| — 72 | 272| — 44 | 307 02 | 362 4-2 | 3b6 48 |362|— 29 |310] — 49 | 254 116 | 196| —213 | 156 | —27-2 | 362
Primskovo —150 | 107| —222 | 147 —120 | 216| — 54 | 2568| — 18 | 273 40 | 326 70 | 342 68 | 331 08 |202] — 14 | 253|— 84 | 226 —165 [ 173| —222 | 342
Rakitna —238 | 92| —2560 | 11:7| —230 | 167] —144 | 230]| — 39 | 280 01 | 331 19 | 302 27 11307 | — 37 | 253 —107 | 219|—1b66 | 178 —273 64| —250 331
Ljubljana . —9207 |136| —256 | 171| —144 | 234] — 54 | 276]|— 18 | 209 11 | 380 60 | 362 56 |352| — 08 |310]| — 32 I 268 106 | 206 —202 | 148 | —256 | 380
Smarna gora —150 | 108| —240 | 12°4| — 130 | 200]| — 62 |250| — 18 | 276 50 | 334 68 | 334 60 | 326 11 | 284 — 34 | 224 78 [ 183| — 156 | 126 | —24:0 | 334
Kranj —180 | 135]| —261 |190|—140 | — |— 41| — |— 18| — 43 | — 62 | — 49 = 09 — 25| — |— 90| — |—189 | 137 | — 261 o=
Jezersko . —212 |108| —230 | 128| — 180 | 222| —146 | 262 | — 62 | 290 06 | 354 06 | 350 18 [342| — 24 | 300 86 | 240| —170 | 182| —212 | 128 | —230 | 354
Bled : —208 | 96| —244 | 154| —144 [ 240| — 60 | 298| — 02 | 206 b0 | 357 56 | 326 36 | 354 00 (325 | — 22 | 264 52 (208 —174 | 1114| — 244 | 357
Koprivnik v Huh —200 | 78| —248( 99| —156 |151| — 97 | 197| — 43 | 245 04 | 303 1-4 | 207 29 1294|— 19 |245| — 57 [(198;— 98B [ 157 —20:0 | 93| —248 | 303
Brezice —249 |163| —250 | 184| —135 | 284| — 87 | 264| — 18 | 321 51 | 382 7:0 | 371 58 | 345 06 |814|— 22 |263]|—128 | 225| —138 | 137 | —269 | 382
Celje —266 | 140| —31°0 | 1560| —165 | 214| — 57 | 258| — 10 | 208 33 | 353 62 | 337 65 | 334 12 | 286| — 40 | 228|—125 [ 202| —286  132| —310 | 3563
Gornji grad . —214 | 140| —260 | 163| —150 | 242]| — 76 | 200| — 23 | 320 201|372 58 | 356 48 | 361 08 [319]| — 40 | 2564]| —120 | 226 | —21-2 | 142 | —260 | 372
Rog. Slatina . —223 | 142| —260 | 160| —156 | 218| — 51 | 241| — 36 | 201 40 | 832 64 | 340 70 | 316 00 | 308 36 1240 — 98 | 188| —228 | 135 | —260 | 340
Kostrivnica . . —222 | 140| —245 | 172|—169 | 207]| — 82 | 265]| — 37 | 300 38 | 356 69 | 340 52 | 338 04 | 308]— 40 (258|— 66 | 186| —186 | 1562 | —245 | 366
St. 1lj pod ]ur]akom —182 | 116| —228 | 124| —152 | 186 | — T4 | 248| — 36 | 298 06 | 326 38 | 336 22 [316|— 10 | 286|— 48| 234|—148 | 168 | — 170 | 14:0| —228 | 336
Maribor —226 |179]| —240 | 170| —161 | 226]| — 48 | 275| — 32 | 307 2:7 | 366 50 | 358 46 |353|— 10 | 310| —105 | 254| — 136 | 21-4| —188 | 150 | —240 | 366
Ribnica na Pohor]u ~168 | 120| —234 | 150| — 144 [ 194| — 92 | 266|— 32 | 206 24 | 340 64 | 3614 60 |361|— 10 | 350 38 | 226|— 96 |172| —160 | 11-4| —234 | 864
Sv. Jernej nad Muto | —173 |101| —195 | 145|—159 | 184|— 77 | 207 | — b1 | 261 25 | 829 25 | 288 19 [320|— 19 |279|— 41 | 263|— 99 (192| —177 | 127 | —195 | 329
Verzej . . . |—196 |144| —273 |161|—175 | 233|— 51 |270| — 30 | 323 31 | 364 68 | 3568 57 |3483|— 01 |3290|— 31 |258|— 84 |220]| —200 | 149| —273 | 364
Lendava . —220 | 132| —284 | 168| —1566 | 220| — 37 [306| — 20 | 332 24 | 380 88 | 379 86 | 360 00 |834|— 18 |264| — 50 |220|—178 | 143 | —284 | 380
St. Pavel . —9262 | 130| —328 | 160| —200 | 230| — 78 | 275|— 30 | 316|— 03 | 340 42 | 350 40 |340]| — 40 |300]| —12:0 | 250]| —212 | 194 | —240 | 130
Celovee —228 [104| —258 | 140| —150 | 202| — 56 | 230 — 02 | 204 34 | 340 60 | 832 51 | 325 06 |272| — 20 | 262|—139 | 176| —198 | 86| —258 | 342
Beljak . —236 |106| —270 | 148|—160 | 214|— 68 | 272|— 30 | 202 24 | 368 50 | 330 32 1342 — 10 (299 — 42 | 258] —180 | 200] —216 | 11:0| —270 | 368
Obir —9293 | 72| —280 | 72| —190 | 112| —142 | 127| — 114 |177| — 48 | 229| — 16 | 220|— 22 |220| — 81 | 191| —146 | 148| —180 | 142| —236 | 80| —280 | 229




NAJNIZJE IN NAJVISIE TEMPERATURE V SLOVENL]L

Résnmé.
Sur les températures extrémes en Slovénie.

Dans le mémoire ci-dessus 'suteur étudie les températures maxima et
minima de Tair en Slovénie. Le tableau 1 représente les maxima moyens
pour les différents mois. Dans la premiére colonne se trouvent les altitudes
au-deszus du niveau de la mer, tandis qu’on trouvera, dans la deuxiéme,
lannée dans laquelle on a commencé observation a I'aide du thermométre
i maxima et & minima. La durée de I' observation va de 1"année indiguée
dans la deuxiéme colonne jusqu'en 1938, Dans cette étude on n'a tenu compte
que des observations faites a partir de 'an 1919, Les valeurs movennes sc
rapportent exclusivement a la période d'observation, c'esi — 4 — dire qu'elles
ne sont pas ramendées i la période 1919—1958. Le tableau 2 contient les ma-
xima absolus enregisirés, pour des durées assez longues, par quelques sta-
tions météorologiques choisies.

La figure 1 nous montre comment les minima movyens pour les mois de
janvier sont répartis entre les différentes régions. L'endroit le plus froid de
toute la Slovénie, c'est le cirque de Babno polje & l'altitude de 756 métres.
Tei le minimum moyen de janvier est de —7°9%. [Yauires centres froids se
trouvent dans la vallée alpique autour de Tarvis et dans la vallée encaissée
de Jezersko, Les points les plus froids de la Slovénie se trouvent dans les
vallées entourées de montagnes & altitude de 700 & 800 métres. Au dela de
cette altitude, les minima baissent & cause de l'inversion de la {fempérature.
Dans les vastes plaines de la Slovénie orientale, qui atteignent 160 méires
d'altitude, le minimum moyen de janvier descend &4 —3'7" Les minima les
plus élévés se trouvent tout prés de la cote de I'Adriatique, ot ils ne de-
scendent que jusqu'a 43° Trés importante est la marche de l'isotherme du
minimum moven de janvier 4 valeur zéro. Cest que cette isotherme con-
stifue en méme temps la limite jusqu’ a laquelle s'étendent les jardins aux
fruits du midi et les vignes.

La figure 2 représente la répartition par régions du maximum moyen
de juillet. D'une facon genérale, on voit que les maxima de la température
baissent & mesure que l'aliitude absolue augmente. Les régions du Littoral,
se trouvant 4 quelque distance de la cote, et les loealités situcées dans les
vastes plaines de la Slovénie orientale présentent les plus grandes valeurs:
Gorice 28°6% Trieste senlement 275% tandis que dans I'Est, 4 Lendava, le ma-
ximum atteint méme 29729,

La figure 3 représenie I'amphiude de loscillation de la température
entre le minimum moven de janvier et le maximum moyen de juillet. Cette
amplitude cst la plus grande dans les régions oh les minima sont {rés bas,
respectivement les maxima trés élevés. Ainsi a Babno polje elle est de 328",
et & Lendava de 32°7% L'amplitude diminue & mesure que 'altitude absolue
augmente. Sur I'Obir (2044 mj, elle n'a plus que 185%

La figure 4 nous montre comment la Slovénie est baignée d'air froid
au temps du plus grand froid. Cetie carte contient presqu’exclusivement les
minima du 3 février 1929 et ce n'est que pour Babno polje qu'on a pris le
minimum du 12 février 1932, le jour ou le thermométre descendit a —32°8%
la plus basse température qu'on ait jamais constatée en Slovénie, y compris
les sommets des Alpes. Ainsi sur 1'Obir, le minimum absolu n'est que de
-289, tandis que dans le Littoral le thermométre descend tout au plus jusqu’
a —139
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La carte de la figure 5 nous monire la répartition des plus grands ma-
xima qui aient éié enregisirés jusqu'a présent. Clest le 28 juin 1935 que fut
atteint le plus grand maximum de la Slovénie. A BreZice. dans la Slovénie
orientale, il était de 382° mais dans les régions les moins élevées il appro-
chait sans aucun doute de 40°% Des maxima dépassani 38" ont éi¢ constatés
aussi dans le Littoral, par ex. & Gorice, ol I'on a noté, le 17 juillet 1928, 38'1°
Sur 1'Obir le maximum absolu est de 22799,

Quant aux autres mois, relevons limportance des derniers minimea
du printemps et des premiers minima de Vautomne au — dessous de zéro, Sauf
dans les Alpes, en juillet et en aoit ln température n'est tombée nulle part
en Slovénie au — dessous de zéro. A Babno polje on notait en juillet 0°6°,
tandis qu'on v notait en juin —09° et —5° en septembre. Dans le tableau
2 on trouvera les donndes pour les autres rl.:.j:]'{lTl!-i. — Les maxima absolus de
janvier ne sont pas moins importants: a Trieste 18'2%, 4 Lioubliana 136"

Iinfin, dans la ligure 6, on donne la répartition des movennes de la tem-
pérature annuelle. Pour déterminer les résultats v relatifs, on s'est servi des
minima et des maxima annuels contenus dans les trois derniéres colonnes
du tableau 1. La carie nous monire que le décroissement de la température
annuelle est soumis & deux principes: la distance de la mer et laltitude.
Fiume, avec ses 149°, présente le plus grand chiffre, tandis que, de 14 vers
I'Obir, la température descend continuellement pour n'atteindre. sur I'Obir,
que 08 En évaluant la chuie de la température a 0°6° en raison de 100 mé-
ires d'altitude, on aurait done sur le Triglave, la plus haute montagne de la
Slovénie (2565 m), la movenne annuclle d'environ —4% A en juger d'aprés
les données fournies par la station météorologique d'Obir, la témpérature la
plus basse est. sur le Triglave, de —30° et la température la plus élevée —
d'environ 17° Reya Oskar.

Borivoje Z Milojevié

Privreda i naselja u dolini Vibasa.

Dolinn Vrbasa se sastoji od kotlina i klisura. Kotline su u
njoj sledece: skopljanska, jajatka, botatka, krupska i ba-
njalucka, a klisure ispod njih: vinac¢ka, botaéka, grebenska, zve-
cajska i laktaska. Nizvodno od poslednje klisure, laktaske, na-
staje panonska ravan oko Vrbasa, a uzvodno od prve kotline,
skopljanske, lezi gornji Vrbas. U njemu se izdvajaju jedan deo
dinarskog pravea i izvorisni deo, koji se pruza upravno na ovaj
dinarski.
Biljni svet i privreda.

Izvoriini deo Vrbasa sastoji se od takvih stena koje raspa-
danjem daju deblji sloj gline. Ove su stene i nepropustljive te
je glina vlazna. Usled toga je biljni pokriva¢ neprekidan, ali
zbog drugih uzroka i dosta raznovrsan. Tako se na terasama i
blazim stranama vide njive sa jetmom i zobi, a na strmijim
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stranama Suma. Ona je takode raznovrsna, 1 na osojnoj strani
Vrbasa, okrenutoj severu, prema selu Jeli¢Gima Cefinari se spu-
Staju do re¢nog korita, do 980 m, dok su na prisojnoj strani,
okrenutoj jugu, listopadna drveta. Ali se u izvoristu Vrbasa Ce-
tinari javljaju i na prisojnoj strani, samo u veéoj visini. a nizi
deo iste sirane obrastao je listopadnom Sumom. Najzad, na pri-
sojnoj strani blizu sela Suma sluzi i kao ispada, te je usled toga
zakrzljala.

U onom delu gornjeg Vrbasa, koji se pruza dinarski, alu-
vijalna ravan se navodnjava i sva je pod kulturama, najvise
pod kukuruzom i livadama. To se vidi od Voljevea do DobroSina
i pred Gornjim Vakufom. Jugozapadna, krefnjalka strana i
severoistofna, takode kretnjacka, ispod Orliita i Babe obrasle
su sitnom, listopadnom Sumom. Padine na severoistoku, sastav-
ljene od &kriljaca, pokrivene su neprekidnom vegetacijom i u
nizem delu su pod kulturama, najvise pod Zitom, a u vifem delu
pod listopadnom. sitnom Sumom. [znad sela Mracaja, jugozapa-
dno od Vrbasa, kulture se penju do visine od 900 m. Do iste
visine dopiru i severoisiotno od Vrbasa u Vrsima pred Gornjim
Vakufom; dalje prema severoistoku sitna Suma penje se do vi-
sine od 1800 m, a odatle nastaje travni region.

U skopljanskoj kotlini obale Vrbasa obrasle su vrbama, a
u prosiranoj aluvijalnoj ravni vide se njive sa kukuruzom i
livade, njive sa Ziiima a mestimice i painjaci. Na padinama.
koje se sastoje od jezerskih naslaga, gaje se iste kulture i za-
ostalo je listopadno Zbunje i Siblje. Kre¢njatke strme strane na
jugozapadu obrasle su sitnom, listopadnom Sumom, dok na krec-
njatkoj zaravni, visokoj oko 900 m ima i Cetinara. Mestimice.
i to oko sela, i ovde su na nizim i blazim padinama njive. Na
ovoj, jugozapadnoj strani od Podgrada do DraZeva Dola padina
sastavljena od verfenskih Skriljaca obradena je do visine od
800 do 900m, i tek se u visim delovima vidi sitna, listopadna
fuma. Na severoistofnoj strani, koja se sastoji najve¢im delom
od Skriljaca, biljni svet je medutim drukéiji i na blazim stra-
nama i ierasama su njive, a na strmijim padinama sitna listo-
padna Suma. Na ovoj strani u LuZanima njive dopiru do visine
od 920, a u Stocu do visine od 1020 m.

Na dnu vinatke klisure mestimice su njive sa kukuruzom
i livade; strme strane su pod listopadnim Zibljem i Sumom, a
tamo gde su one blaze vide se njive; na okolnim povrsima,
medutim, su njive. Tako su ovde na stranama klisure zaostale
fuma i pasa, dok su zaravni iznad nje iskréene i obradene.
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U jajackoj kotlini, s pogledom na biljni svet, postoji ve-
lika suprotnost izmedu visokih okolnih zaravni i dna. Gola Pla-
nina na severozapadu i zapadu na pr. pokrivena je sitnom listo-
padnom Sumom, Dnolu¢ka Planina na jugu i Hramée na istoku
obrasli su bukovom i smréevom Sumom, a samo su Podovi na
severu pod kulturama. Dok su zaravni uglavnom Sumovite. dotle
su u samoj kotlini kuliure. Ali su i ovde na strmijim stranama
mestimice stenoviti oiseci, gole padine ili strane pod Zbunjem.
i samo su na blazim i ravnijim delovima njive, voénjaci i li-
vade. U ovoj su kotlini razvijene kulture kukuruza. strmnih
zita 1 Sljiva i livade.

U istoénom delu jajafke kotline oni seljaci koji imaju
vife stoke izlaze pofetkom maja na planinu Hramdce i tamo
ostaju do poletka septembra. Na planini kupe maslo i sir i seju
jecam i zob. Na Dmnoluc¢koj Planini seku se ¢etinarska drveta,
prevoze u Turbe kod Travnika i tamo u strugari preraduju.

U boc¢ac¢koj klisuri kire¢njacki otseci su skoro goli ili je po
njima retko zbunje. dok je na blazim padinama guiée Siblje.
Po kreénjackim podovima vidi se listopadna i Cetinarska Suma,
a po docima njive. Na barevskoj padini i po doljevackoj udo-
lini, koje se sastoje od skriljastih i laporovitih stena, biljni svet
je neprekidan i vide se njive, livade i Sume.

U botackoj kotlini Siroka aluvijalna ravan je pod kultu-
rama kukuruza. Na dolinskim stranama. koje se sastoje od je-
zerskih naslaga, vife je zaostalo Sume, a po padinama izmedu
iih strana su njive. Na zapadnoj strani kreénjacka padina je
fumovita, a kre¢njacka zaravan iznad nje obradena. Obe pla-
nine, koje ¢ine okvir ove kotline, obrasle su bukovom Sumom, a
Cemernica na istoku i jelovom. U aluvijalnoj ravni ranije je
bila sirugara. U njoj su se preradivala debla koja su se sekla
na Cemernict 1 svozila ZiCanom zeleznicom.

Strane grebenske klisure obrasle su zbunjem i Sumom, a po
krinim zaravnima iznad klisure vide se njive. Do kraja XIX
veka ¥uma je i na stranama i na zaravnima bila mnogo guica:
tada je sagraden put dolinom Vrbasa i posle toga je Zuma u
velikoj meri isefena i izveZena.

Po ravni krupske kotline vide se kulture kukuruza. Na
desnoj strani kréni otsek je pod sitnom Zumom, dok su na za-
ravni iznad njega njive. Na levoj strani kotline u jezerskim na-
slagama po blazim stranama su njive, a na strmijim mestima
je zaostala Suma.

U zvecajskoj klisuri biljni svet je prema stenama vrlo raz-
lican: jezerske naslage i kreénjacki Skriljei pokriveni su gli-
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nom, te su na njima njive, livade i 3uma, dok su krecnjacki
otseci goli it sa retkim Sibljem i Sumom: na zaravnima iznad
ovih otseka vide se, medutim, njive i livade,

U banjalu¢koj kotlini po aluvijalnoj ravni su njive sa ku-
kuruzom i livade: u jezerskom pobrdu, na blaZim stranama su
njive sa zitom i voénjaci. dok je po strmijim zaostala Suma: i
najzad visoki obod kotline obrasto je gustom listopadnom
Sumom.

U laktaskoj klisuri aluvijalna ravan je pod njivama sa ku-
kuruzom i livadama, a na padinama su njive sa zitom, voénjaci
i mestimice Suma. Sirma kre¢njacka sirana obrasla je sitnom
Sumom, dok su na kreénjatkoj ravni iznad nje kulture.

U panonskoj ravni na obalama Vrbasa i na obalama plit-
kih suvih udolina vide se vrbe. Ravan je poglavito pod nji-
vama (vife sa kukuruzom a manje sa zitom), livadama i voc-
njacima. Na blaZzim delovima padina, koje se sastoje od jezer-
skih naslaga. takode su njive sa zitom i voénjaci, dok je na
njihovim strmijim delovima zaostala Suma.

Nasel ja.

Sela. — U izvorisnom delu Vrbasa, koji se pruza od se-
veroistoka prema jugozapadu. Jeliéi, Crkvice i Sviliéi leze na
prisojnoj strani, okrenuti jugu, Sem toga ova su sela na mestima
ede se sa dolinom Vrbasa sastaju sporedne, uz koje se izlazi
na planinu. Seferovié¢i i Zastinje leZe na terasama. Sva su ova
sela zbijena. Kuce su u njima od catme. a krovovi od drveta.

U onom delu gornjeg Vrbasa, koji se pruza dinarski, sela
su najvise u vrhu plavina: to je slucaj sa Voljevecem. Boljkov-
cem i Dobrofinom, a samo je Mrafaj u vrhu jedne doline.
Zdrilice su u udolini, a Vrsi na padini od &kriljaca. Sva su ova
sela na dodiru izmedu njiva i Sume, koja im sluzi i kao ispasa.
I ova su sela zbijena. Kuée su u njima od Sepera, a krovovi od
drveta.

U skopljanskoj kotlini po aluvijalnoj ravni mali je broj
sela. Severozapadno od Bugojna takva su: Curéiéa Lug, Vedro
Polje i Causlije. a jugoistoéno Kuéice: severozapadno od
Gornjeg Vakufa u takva sela spada Volare (na karti Voljari).
Neka sela leze delom oko puta. kao Podgrade, Tihomislje (na
karti Paviéa Polje) i Gracanica: to su mala drumska naselja sa
kafanama i trgovinama. Podgrade je i industrisko naselje i u
njemu je strugara preduzeéa Ugar. iz Turbeta kod Travnika.
Debla se dovoze sa severoistoka dolinom Bistrice i strugara radi
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pomoc¢u vodene snage. Njen ¢e rad ojacati kada se dovrsi ze-
leznica od Bugojna do Gornjeg Vakufa.

U skopljanskoj kotlini &esta su sela na granici izmedu
ravni i padina: tako se iz njih lako iskoriS¢uju i ravan za zem-
ljoradnju i padine za stoCarstvo. Na jugozapadnoj strani u ta-
kvom su polozaju: Podgrade, Plote, Grafanica i Vrbanja, a na
severoistoénoj: Buéipolje, Kandija, Golo Brdo i Gaj. Ali je naj-
veéi broj sela na samim padinama i to na terasama ili blazim
stranama uopste. Jugozapadno tako leze: Urija. Ugurlije, Ko-
tezi, Karadzié, Cipulji¢éi, Vrhpeé, Crniée, Zlovast. Gracanica.
Osojnica, Moséani i Palo¢, a severoistotno Raji¢i, Hrasnica, Ra-
lica, Rosulja, Luzani, Golo Brdo, Glavice itd. U svima ovim se-
lima oko kuéa su njive. Druga su sela na dodiru jezerskog po-
brda i kre¢njactkog otseka, kao: Prusac, Zdralovic¢i, Porite i
Gradiéi na jugozapadu i Ljubnié na severoistoku. Najzad ima
sela i u dolinama: to su Durathegov Dolac i Drazev Do.

Sela u aluvijalnoj ravni, oko puta i na dnu sporednih do-
lina po tipu su drumska; sela po obodu ravni a ispod padine su
nizna, dok su na samim padinama razredena. Ova je razrede-
nost pojacana kad sela leze na vise terasa, kao 3o je slucaj sa
Hrasnicom.

Kuée pokrivene crepom vide se samo u dva sela. u Paloéu
u Kandiji.

Nizvodno od skopljanske kotline sela leze na visokim za-
ravnima iznad vinatke klisure, kao Novo Selo, Sandzak, Brdo
i Dobro Brdo na severoistoku i Semin, Vukovo i Selisie na ju-
gozapadu. Ima sela i na blaZim stranama u samoj klisuri (Ra-
savei i Dzihaniéi) a vrlo su retka u ravni (Babino Polje). Ovo
poslednje selo zasnovano je potetkom XIX veka, dok su pome-
nuta sela na visoravnima stara.

U jajackoj kotlini po poloZaju i umnogom po tipu sela su
dvojaka: jedna leze na dodiru kre¢njackih sirana i padina, sa-
stavljenih od jezerskih naslaga. a druga na ovim padinama.
Zapadno od Vrbasa u prvu grupu spadaju: Sevnik i Dobrig, a
istoéno: KupreSani, Bistrica, Doribaba, Lendiéi, Buéciéi, Kru-
£tica, Sibenica i Buliéi. 1z svih ovih sela iskoriséuju se s jedne
strane nize padine za zemljoradnju, a s druge krine sirane za
painjake. U pojedinostima ona se svojim polozajem razlikuju.
jer su Bistrica i Lendi¢i u dolinama, Krui¢ica na plavini a Si-
benica 1 Buliéi na stranama. Izuzev dva poslednja sela koja su
razredena, sva su ostala zbijena.

Druga sela, kao §to je refeno, leZze u samoj kotlini na rav-
nijim delovima strana koje se sastoje od jezerskih naslaga. Levo
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od Vrbasa takva su sela: Prudi, Peratovei i Carevo Polje, a
desno Podmilate i Bare. Sva su ova sela izdeljena na manje
grupe, ali se na pojedinim zaravnima vide i manja sela, pret-
stavljena po jednom grupom kuéa. Takva su na zapadu Kli-
menta, a na istoku Magarovei, Divi¢ani i Gornja i Donja Lu-
puica. U svima ovim selima krovovi u kuéa su od drveta, a zi-
dovi od dasaka i debala a vrlo retko od kamena.

U bo¢atkoj klisuri sela su po polozaju dvojaka. Doljevac
lezi u udolini od kreénjackih Skriljaca, a Barevo na padini od
laporovitih stena; kuée su u njima razredene. U kreénjackim
delovima klisure, medutim, nema naselja izuzev koju kafanu
ili gostionicu pokraj puta. Ali su sela na kre¢njackim zarav-
nima iznad klisure, kao Vlasinje 1 Dreusa jugozapadno i Bri-
jegovi i Baljevine severoistoéno. Njive su u ovim selima po dnu
vriaca.

U boéackoj kotlini s desne, istofne strane po padini od je-
jerskih naslaga leze grupe porodickih kuca ili pojedine kude i
sela su razredena. Na levoj zapadnoj strani, medutim, sela su na
povrii iznad strme strane i po tipu su zbijena; takvo je na pri-
mer selo Surjan.

Grebenska klisura je nenaseljena, a sela su iznad nje na
zaravnima s ulmju sirana. U njima su njive po vriatama, a paﬁa
po kriu oko kuca. Na desnoj sirani u takvom su polozaju Agiéi
i Sijena, a na levoj Pavloviéi 1 Andidi,

U krupskoj kotlini na levoj, zapadnoj strani, po blazim
padinama od jezerskih naslaga leie pojedine grupe kuca okru-
zene njivama. Na desnoj. isto¢noj strani kotline, medutim, selo
Krmine je na kre¢njactkoj povrii visokoj 450 m: njive su ovde
u .docima”, a ispasa po krsu oko kuca.

U zvecajskoj klisuri sela su po poloZzaju razli¢na: u gli-
novitim stenama ona su na blagim padinama, a u kreénjackim
stenama leze na zaravnima iznad klisure. Ali se u oba slucaja
sela sastoje od grupa porodi¢nih kuca.

U banjaluckoj koilini po aluvijalnoj ravni su drumska
sela, kao Budzak, a na padinama od jezerskih naslaga leze raz-
redena sela, kao Petricevac, Drakuli¢i i Sargovac na severoza-
padnoj strani kotline.

U Sirokoj laktaskoj klisuri, u Trnu i delom u Jakupoveima
ima kuc¢a u ravni oko puta; samo one nisu poredane jedna do
druge, ve¢ su rastavljene njivama. One su od cigle i pokrivene
crepom. Druga sela u ovoj klisuri leze obodom izmedu ravni
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i padina i na samim padinama. Takvog su polozaja Glamocani na
severozapadu i SuSnjari na jugoistoku. Kuée su u svim selima
razredene.

U panonskoj ravni sela su po polozaju trojaka. Jedna leze
u samoj ravni (Lakiasi, Petofevei, Kukulje, Sredani, Razboj,
Bajnici, Brezovaca, Prebjezi itd.), druga na dodiru ravni i
strane (Papazani, Krifkovei i Gornji Brezovljani) i treca na
strani (MiloSevei. Milosavei, Martinac, Brdani. Seliste i dr.). Sva
su ova sela razredena. Jedino su u LaktaSima i Razboju oko
puta manja naselja sa kafanama i trgovinama. a sela na dodiru
ravni i strane delom su nizna.

Kolibe. — U izvorisnom delu Vrbasa. koji se pruza od
severoisioka prema jugozapadu. vide se i privremena letnja
naselja. Tako seljaci iz Svilica imaju kolibe na Vardi i Javoru.
iz Seferovi¢a na Jelici itd. Oni se kod koliba bave preko leta,
od Durdev-dana do Miirov-dana, kupe beli mrs. gaje zito i kose
livade. Zimi jedni ¢obani ostaju kod koliba i tu ishranjuju
stoku. a drugi se spustaju u sela i stoku drze u Stalama oko
kuca.

U gornjem delu Vrbasa. koji je dinarskog pravea, po visem
zemljisin takode su privremena letnja naselja. Seljaci iz Bolj-
kovea imaju kolibe na Séiru, u visini oko 1800 m, gde se jula i
avgusta bave sa siokom. Jesenje mesece oni provode na Crnom
Vrhu, jugozapadno od Vrbasa, u visini od 1100 m. gde im stoka
pase po koSevini. a krajem jeseni silaze u selo.

I u ostalom delu Vrbasa oni seljaci koji drze vise stoke
imaju iznad kuéa staje. To su drvene zgrade gde se preko zime
drzi seno i stoka ishranjuje.

Putevi. — Put dolinom Vrbasa sagraden je u skopljan-
skoj kotlini 1888 godine. Od LaSve iz doline Bosne do Donjeg
Vakufa i odatle niz Vrbas do Jajea i uz Vrbas do Bugojna
podignuta je 1894 godine zeleznica uskog koloseka. Te je godine
sagraden i put od Jajea do Banja Luke. Dok on ide klisurama
i kotlinama. dotle je stari put obilazio klisure i od Gornjeg
Sehera iznad Banja Luke vodio prema jugu na han Kola. Sit-
nicu. Mrkonji¢-Grad i Jajce.

7 grebenskoj klisuri Vrbasa sa visokih povrii na desnoj
strani spuitaju se niz to€ila balvani i plove rekom.

Gradovi. — U skopljanskoj kotlini su tri grada: Gornji
Vakuf, Bugojno i Donji Vakuf.

Gornji Vakuf lezi u vrhu kotline, na mestu gde se dolina
prosiruje u kotlinu. On je drumsko naselje. sa trgovinama i za-
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natskim radnjama. U gornjem, muslimanskom delu pored puia
su Stale, dok su kuée u dvorisin. Zgrade su od Sepera, a krov im
je od drveta.

Bugojno lezi skoro u sredini skopljanske kotline, na mestu
zde na vrbaski put, pravca jug-sever, izbija put $to dolazi sa
zapada. Ovde su i za turskog doba bili hanovi, male trgovine i
zanaiske radnje. Posle okupacije Bugojno je pocelo jace na-
predovati. Ono je najpre postalo upravno srediste, a zatim je
do njega podignuta i zeleznica. Preko Bugojna je iSao promet
izmedu niskih plodnih krajeva na istoku i visokih, krsnih polja
na zapadu. Od kako je sagradena licka Zeleznica, ova su polja
jace uvuiena u saobracajnu sferu Splita, te Bugojno usled toga
opada. Trgovei i zanatlije, koji u njemu zive, bave se uzgredno
i zemljoradnjom.

Donji Vakuf lezi na mesiu gde se kotlina suzava i prelazi
u klisuru. Ovde na vrbaski put izbija put koji dolazi sa se-
veroisioka preko sedla Komarana, visokog 927 m. Donji Vakul
je drumsko naselje i ima dve glavne ulice, razvijene oko dva po-
menuta puia. On preistavlja manje privredno srediste. a za tur-
skog doba u njemu su bile i upravne vlasti. Tada je Donji Va-
kuf bio znacajniji od Bugojna. U njemu se i danas odrzalo
mnogo vige orijentalskih cria nego u ovoj poslednjoj varosi.

Jugoistoéno od Jajca bigrena terasa pada otsekom u ka-
njon Vrbasa i preistavlja prirodnu zaStitu na foj strani. Se-
verozapadno se dize glavica od jezerskih konglomerata na kojoj
lezi utvrdenje. Od njega vode prema jugoistoku, ka pomenutoj
terasi i oftseku, gradska platna, zatvarajuéi grad. Jajce je, dakle.
imalo umnogom od prirode zaSti¢en polozaj, i ta je zadtita do-
punjena gradenjen utvrdenja i zidova. Ali je ono bilo i u po-
voljnom saobra¢ajnom polozaju: sa putem pravea ]J—S, sto vodi
dolinom Vrbasa, ovde se ukrita put pravca JZ—SI. koji se dri
doline Plive i ide prema Skender-Vakufu.

Onaj deo Jajca, 5to je opkoljen zidovima, deli se na &ar-
3iju oko puta i mahale na padini, prema tvrdavi. U Carsiji su
ducani prizemni, od drveta, a u mahalama su kuce za stano-
vanje na sprat. sa drvenim krovom. Van gradskih zidova se-
veroistoéno niz Vrbas i severozapadno uz Plivu leze noviji de-
lovi Jajca: kuée su u njima od cigle i crepa i na jedan ili dva
sprata. Tu su trgovine, gostionice, erkve, skole itd. I na desnoj
jugoistoénoj strani Vrbasa lezi jedna mahala.

Juzno od Jajea podignuta su industriska postrojenja, fa-
brike karbida i strugare. One rade pomocu elekiriéne energije
koju daje Plivin vodopad.
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Banja Luka, kao trgovinsko i saobracajno naselje, lezi na
mestu gde se ukritaju dva puta: jedan je pravea JZ—SI, i ide
kotlinama i klisurama Vrbasa, a drugi je dinarskog pravea i
vodi prema severozapadu u prijedorsku koilinu i dolinu Sane,
a prema jugoistoku u dolinu Vrbanje. Sem toga, Banja Luka
je na mestu gde u slivu Vrbasa prestaju visi i nastaju niZi
krajevi. I najzad ona je srediiie prosiranije kotline.

Sem saobracajnog, Banja Luka je i u povoljnom topograf-
skom polozaju. Njen najstariji deo lezi u uglu izmedu dveju
reka: Vrbasa na jugoistoku i potoka Crkvine. koji tece di-
narski na severoistoku. Tako je Banja Luka bila umnogom od
prirode zaSti¢ena.

U ovom uglu je najstariji deo grada. Tu su utvrdenje i
¢arija, koja ima orijentalske crte i ¢iji je jedan deo pokriven:
mahale su zapadno od d¢arSije, po nizim {erasama. Iz ovog
jezgra Banja Luka se 3irila oko puteva, tako da sada ima ka-
rakter drumskog naselja. Ona se prostire vise u praveu Vrba-
sove doline, tj. od jugozapada ka severoistoku a manje u dinar-
skom pravcu., Sem toga, u prvom praveu Banja Luka je suzena
na jugozapadu, gde se sastoji od jedne duge ulice, dok je pro-
stranija u kotlini na severoistoku: ovde je nekoliko duzih
ulica, paralelnih s Vrbasom i znatno vife kraéih. upravnih na
Vrbas. Najglavnija i najduza ulica ide prema SSI i od njenog
donjeg kraja polaze dva puta: jedan niz Vrbas, ka severoistoku.
i drugi prema dolini Sane, ka severozapadu. Ova glavna ulica.
kao i druge oko nje, Ziroka je. Tako je Banja Luka dvojakog
tipa: u srediSnom, starijem delu vise orijelltﬂis'kog, a u iviénim,
novijim krajevima vife panonskog.

Stare tvrdave. — Sem utvrdenja za zaStitu Jajea i
Banja Luke, u svakoj vrbaskoj klisuri bila je podignuta po
jedna tvrdava, koja je imala da sprecava prodiranje ovom do-
linom. Prolaz klisurom izmedu jajatke i skopljanske kotline
branila je tvrdava Vinac. Ulaz u bocacku klisuru izmedu bo-
cactke i jajacke kotline, zatvarala je sa severa tvrdava Botac,
koja lezi na grebenu visokom 345 m, u severnom delu klisure;
od Grebena prema istoku do korita Vrbasa spustaju se kule i
platno. Ulaz u grebensku klisuru, izmedu krupske i bocacke
kotline, Stitila je sa severa tvrdava Greben. I najzad, prolaz
zvetajskom klisurom, izmedu banjalu¢ke i krupske kotline.
branjen je iz tvrdave Zvelaja. Jedino nije bilo utvrdenja u
Zirokoj laktatkoj klisuri, koja spaja panonsku ravan sa banja-
lu¢kom kotlinom.
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Résumeé.

Economie et habitats de la vallée du Vrbas.

Les différences lithologiques, qu'on constate dans la vallée du Vrbas,
influent sur la répartition du monde végétal. Les régions composcées de
roches imperméables avee une argile superficielle assez épaisse et humide.
sont couvertes d'une végétation dense, tandis que les caleaires nus et secs
possédent un monde végétal clairsemé. Mais, le relief intervient aussi pour
faire la couverture végétale plus diversifiée: c'est ainsi que les parocis cal-
caires sont presque nues ef les versants l:'.mllpuﬁl".s de roches impcrmi‘-u]:]cﬁ el
ayant une pente raide boisés, tandis que les terrasses et les plate-
formes, ainsi que les versants i pente douce sont couveries de champs d'orge,
d'avoine et de blé, de pruniers, de pris ete. Le monde végétal sous Uinfluence
des conditions climatiques et hydrographiques est réparti en étages. Clest
ainsi que dans les plaines alluviales on voit les champs de mais et les prés,
irrigés pendant la sécheresse d'éié, sur les versants plus bas les champs
de froment et les pruniers et sur les hauteurs la forét de fenillus et les co-
niféres. Dans le cours supérieur du Vrbas, ayant la direction NE—SO le
coté en ubac est couveri de coniféres et le eoté opposé, en adret, de foréis
de feuillus.

Les villages sont nombreux dans les bassins d'éffondrement. 1lls sont
situés dans les plaines, sur les points de contact des plaines et des versanits,
sur les versants & pente douce et sur les terrasses, sur les versants des
vallées secondaires et sur les lignes de contact enire les créles, représen-
iant les fonds lacusires et les versants des hassins composés des roches plus
anciennes. Les fonds et les versanis des défilés sont cependant inhabités, tan-
dis qu'on voit des villages au-dessus des défilés sur les plate-formes vastes
et cultivées. Les villages sont & maisons dispersées et les maisons sont en
torchis avec les toits de bois ou en briques avec les toits en tuiles.

Dans le cours supérieur du Vrbas au-dessus des villages on voit des
cabanes ol les pasteurs passent I'été avee leur bétail.

La nouvelle route conduisant par les bassins et les défilés est con-
struite 4 la fin du 19 siécle, tandis que l'ancienne route menait & I'ouest do
Vrbas, en évitant les défilés.

Dans le vaste bassin d'Uskoplje il v a trois petites villes: Gornji Va-
kuf, Bugojno et Donji Vakuf. Bugejno est située au centre, Gornji Vakul
an bord supérieur et Donji Vakuf au bord inférienr du bassin. La vieille
ville de Jajce posséde une position favorisée par la nature pour la défense,
mais elle est située aussi sur le croisement des routes. La ville de Banja
Luka représente le centre d'un bassin vaste et fertile et en méme temps le
carrefour de routes. Son ancienne partie garde toujours le caraciére oriental
et ses nouvelles rues se sont developpées sous linfluence venant du coteé
panonnien.

[Dans tous les défilés du Vrbas on voit les ruines de forteresses qui

étajent destinées & défendre la pénétration. e )
P Borivoje Z Milojevié.

1*
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Svetozar [ledic

Banja Luka.
Polozaj in zemljisce.

B anja Luka, sedez Vrbaske banovine in drugo najveéje mesio
nekdanje Bosne in llercegovine. je varasla na mestu, ki
ima vse prirodne predpogoje za vetje lokalno gospodarsko in
prometno sredis¢e. Vrbas, ki se od Jajca navzdol prebija v sliko-
vitih tesn¢h in debr¢h skozi dosti visoko apnigko hribovije. pre-
ide pri Banji Luki na podro¢je nizkega terciarnega gricevja.
od koder mu ni tezak prehod skozi kredne pestence Kozare v
siroko Posavino in s tem v veliko Panonsko koilino. Tu na pre-
hodu iz apniskih gora v terciarno flisno gri¢evje je nastala Sirsa
kotlina; njen najobseznejsi osrednji del je precej Siroka ravnina
(Banjalué¢ko polje), ki se pod Kozaro nekoliko zozi, ali
se kmalu zopet odpre v ravnino ob dolnjem toku Vrbasa (Li-
jeviée polje), ki je ze sestavni del Posavine. Na Banjalusko
polje se z jugozapada odpira obsezna in gospodarsko vazna do-
lina Vrbanje, ki Se stopnjuje prometno pomembnost plodne rav-
nine sredi terciarnega gricevja.

Na juznem robu ie ravnine lezi ob Vrbasu Bamja Luka.
Njen gornji in najstarejsi del. Gornji Seher (Seher — mesto).
lezi ravno Se v Vrbasovi klisuri. Tu segajo vse do mesta visoka
slemena, zgrajena iz pestrih, ¢esto lapornatih plo¢astih apnencev,
katerih starost Se ni dokon¢no ugotovljena, ali so verjeineje
kredni nego jurski Na zapadni strani segajo ti apnenci vse do
brda Laus-a (383 m) juZnozapadno od mesta; v nje je vrezana
tudi klisura Sutorlije. levega pritoka Vrbasa. Na juznovzhodni
strani tvorijo apniski hribi na Ponijeru nedale¢ od Banje Luke
je pravo krasko planoio. pa se zatem koncujejo tik nad ravnino
z znacilnim vrhom Sehitluci (403 m) nad Gornjim Seherom in s
Staréevico (435 m), bolj proti vzhodu.

Ravno pri Gornjem Seheru se pricne na dislokaciji, ki pri-
haja do izraza v znamenitih zveplenih toplih vrelcih, pas ier-
ciarnih plasti, odnosno diluvialno-aluvialna (ravnina Banjalu-
tkega polja. Terciarne plasti se pojavijo najprej na vzhodnih in

1 Za geologijo Banje Luke in okolice prim. K atze r-jevo Geolodko pre-
gledno karto Bosne in [ere, I1L: Banja Luka, lzdanje Zem. Geol. Zavods
u Sarajevu 1921, Izradjeno u Austrijskom Vojnogeogr. Inst. u Becu. — Dalje:
katzer Fr., Geologischer Fiithrer durch Bosnien und Hercegovina, Sara-
jevo 1903; Katzer, Die Braunkohlenablagerung von Bamja Luka in Po-
snien, Wien 1913; St. Pavic¢i¢, Tercijarna zavala Vrbasa kod Banje Luke
i njene terase. Glasnik Zem. muzejs u Bosni i Here. XXX, 1918,
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severnih poboéjih LauSa ter zavzemajo nizko gricevje ob za-
padnem robu Banjaluske kotline vse do Kozare. Tudi vzhodno
od mesta se pojavijo na nizkem Vlaikem Brijegu med Vrbasom
in njegovim desnim pritokom Vrbanjo, ter omejujejo na vzhodu
ravnico med Vrbanjo in trapistovskim samostanom. Vse to so
sladkovodni apnenci. lapori in gline, ki pripadajo po Katzer-
jevih ugotovitvah stopnji starejdih oligomiocenskih kongerij. a
ne pliocenu, kakor trdi Pavic¢ié® To je ista formacija kot v
vseh ostalih terciarnih kotlinah severne Bosne: znaéilna so za
njo slojista rjavega premoga, ki jih poznamo n. pr. iz Maslo-
varov pri Kotor-Varosi, osobito pa tudi s samega banjaluskega
podrodja.

Od hig, pripadajocih teritoriju mesine obéine, jih je le malo
raztresenih po teh terciarnih gri¢ih, a Se manj po apniskih po-
bo¢jih na jugu. Nekaj veé so naseljena brda na severovzhodu
pri Petri¢eveu, na najnizjih in najSirSih terasah v vidini od 200
do 300 m, ali to so e vasi izven mesinega p(}druf:jii. Mesto samuo
pa lezi ze na nasipini Vrbasa, izvzems$i ve¢ji del Gornjega Se-
hera in Novoselije, ki lezita Se v Vrbasovi dolini. vrezani v Zivo
skalo.

Diluvialno-aluvialno zemljiice, ki tvori osnovo ogromni ve-
¢ini danaSnje Banje Luke (t. j. Donjemu Seheru, Varosi in Pred-
gradju) sestavlja precej debel. pretezno apniski prod. ki je tu
ve¢, tam manj sprijet v konglomerat. posebno ob Vrbasu pod
samim mestom. Prodne plasti se priénejo takoj pod gornje-se-
herskim mostom, ali so redkokje na mestnem zemljiiéu debelejze
kot 3 do 3 m. Pod njimi se kmalu pojavijo terciarne kongerijske
plasti. Iz njih je prebivalstvo ze oddavna pridobivalo nekaj pre-
moga, posebno ob sirugi Vrbasa. O bliZini terciarnega laporja
pricajo tudi Stevilni studenci ob Vrbasu.

Prodne in pescene plasti so pokrite v blizini reke samo z
zelo tanko odejo prepereline. do¢im se na zapadu pojavijo
mnogo znatnejfe plasti gline, ki jih je prinesla voda z bliznjih
terciarnih gri¢ev. Glina seze ponekod celo do 5 m globoko, po-
sebno v predelu med Lausem in Petriceveem. kjer je povzrodila
mnogo vlaznejii svet (,Bare”): to zemljis¢e je manj ugodno za
kulture in za zazidavo, kakor pa ono prodnato-peséeno, ki se
siri od Vrbasovega okljuka protii severu in kjer zaradi tega na-
letimo na znacilna fmena kot so Kumsale (predmestni del pri
veliki zagi, kum = pesek) in Pjesak (od samostana na Petri-
ceveu proti severu).

2 Pavidtié, o.c, str. 105 ff.
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Banja Luka.

(Gosto &rtkano pomeni mestno naselje Banjo Luko, redko &rikano hribovje
in gricevje.

7/

V morfoloskem pogledu tvori banjalusko zemljisée obsezen
vriaj, ki ga je bil nasul Vrbas pr1 vstopu v ravnino. Podolzna os
vriaja z najvecjimi vidinami poieka nekako v smeri danasnjega
Vrbasovega toka; a tam, kjer se stika z manjsim vrfajem levega
pritoka Crkvene, blizu Ferhadije dzamije, ima svojo najvisjo
tocko (167 m), za dva, tri meire nad viSino modernega mesinega
srediS¢a pri banskih dvorih (164 m) in precej nad ravnino se-
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verne mesine periferije (Boji¢ han ob Kraljevem drumu proti
Gradiski 161 m, isto viSino ima kota pri spomeniku nad vojaskim
vezbalis¢am). Vsa ta ravnina z veéjim delom banjaluskega na-
selja se dviga v obliki terase za veé metrov nad najmlajSo rav-
nico ob reki. Rob terase je lepo izrazen Ze v sredisén mesta pri
ustju Crkvene v Vrbas, kjer se je ob Crkveni stvorila nizja rav-
nica, banjaluski ,,vaSar” (semenj), do¢im stoji na terasi nad njo
z ene strani Kastel, stara banjaluska irdnjava, a z druge gimna-
zija. Dalje proti severovzhodu moremo teraso dobro opazovati
pod omenjenim spomenikom v smeri proti pefricevskemu samo-
stanu. kjer se lepo vidi njena prodna osnova, pa dalje nad ze-
leznitko postajo Banja Luka Predgradje proti severu.

Nad to glavno banjalusko teraso se dviga na zapadu Se
ena, precej Siroka, ki se pri¢ne takoj pod Gornjim Seherom,
kakih 20 m nad ravnino, ter se nadaljuje severno od Crkvene
v Siroki terasi, na kateri stoji franc¢iskanski samostan Peiricevac.
Osnovo ji tvori debela glina, pa so se zato na njej naselile vse
banjaluike opekarne. Kompakino naseljena je vendar le v juz-
nem delu, zapadno od glavne ceste med Gornjim in Donjim
Seherom.

Kar se tite voda na banjaluSkem podrocju, je na prvem
mesiu Vrbas, bistra in brza gorska reka, vrezana v mestu povsod
v globoko korito, katerega zapadna stran pa je v glavnem povsod
visja in strmejfa, ker je lateralna erozija reke tod usmerjena
predvsem v levi breg. Drugacne so razmere nize pod starim me-
stom, kjer napravi Vrbas velik okljuk proti vzhodu, potem ko
se je bil obrnil v to smer Ze sredi mesta, pod Kastelom. Od tod
dalje je skoraj povsod desni breg sirmejii: tako pod visoko te-
raso Vlaskega Brijega pri Rebroveu, kakor tudi pri samostanu
trapistov in povsod izpod gri¢evja, ki se po tem samostanu na-
ziva Trapistska Suma.

Na samem ozemlju Banje Luke ne prejme Vrbas z desne
nobenega znatnejSega pritoka: Vrbanja, mnogo toplejsa in mot-
nejia reka, se izliva vanj Sele na skrajni vzhodni periferiji. V
mestu samem doteka le ve¢ manjsih potokov izpod Staréevice in
Ponijera (Cerinac, Plotati Potlok, Ularac), ki pa vendar povzro-
¢ajo, poleg talne vode, da so mestni deli na desnem bregu precej
bogati na vodi. Z leve priteka Vrbasu Se v klisuri pri Gornjem
Seheru znaten gorski pritok Sutorlija, nato ve¢ manjsih voda z
Lausa, konéno pa predvsem Crkvena (ime od nekdanje kato-
liske cerkvice pod LauSem), ki te¢e skozi mestno jedro, skoraj
suha poleti, a moéna v ¢asu spomladanskega in jesenskega de-
7evja. Pri svojem ustju v Vrbas je ustvarila e omenjeno va-
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Sarsko ravnico, nekdaj moc¢virno in izpostavljeno poplavam,
zdaj, po regulaciji Crkvene in tlakovanju vasarskega trga, suho.
Na pomolu med Vrbasom in Crkveno stoji stara banjaluika
trdnjava, utrjena na ta nac¢in od dveh strani ze po prirodi.

Nastanek in razvoj.

Da je banjaluski Kastel res na onem mestu, kjer so stale
trdnjave Ze v rimski dobi in v srednjem veku, kakor se obicajno
smatra,® ni z nicimer dokazano. Nasprotno, veéina znakov rim-
skega in srednjeveikega naselja kazejo na to, da nam je sma-
trati Gornji Seher kot najstarejii del Banje Luke.

Ze od najdb iz rimske dobe so bolj bogate one iz Gornjega
Sehera, kjer se je nasel rimski denar ter se omenjajo tamosnji
zvepleni vrelei, ali tudi pod mostom preko Crkvene v Donjem
Seheru so odkrili rimski Zvtvenik. Najverjeineje je. da je tu
nekje stala rimska naselbina Castra, ki jo navaja Tabula Peutin-
geriana, doc¢im je pri selu Trn severno od Banje Luke stalo
vazno obmejno naselje na meji med provincama Dalmacijo in
Gornjo Panonijo, ki se v Tabuli naziva Ad Fines. a v Antonin-
skem itinerariju Ad Ladios.*

Tudi v srednjem veku je prisel do izraza strateski in pro-
metni pomen iega poloZaja ob izstopu Vrbasa iz hribovja. Skozi
vso to dobo do Turkov se omenja na tem mestu Vrbaski grml
wcastrum Vrbas™ ali ,,Orbas™) in to precej zgodaj, prvic¢ 1. 1295,
kot posest nekega bana Radislava.® Spadal je v podrocje, na-
zvano Donji Kraji, ter je po padcu bosanskega kraljestva (1463)
priZel pod oblast MadZarov. V tej dobi se e ne omenja naselje pod
gradom, a 0o imenu Banja Luka ni Se niti sledu. Doslej se je, brez
pravega razloga, mislilo, da je bil Vrbaski grad neposredni pred-
hodnik kasnejde turike trdnjave, danasnjega Kastela. Ali zdi se.
da je treba iskati srednjeveski grad in eventuelno naselje v
Gornjem Seheru, torej v kontinuiteti z znatnejSim rimskim na-
seljem. Strateskim potrebam srednjeveske trdnjave mnogo bolj
odgovarja polozaj nad Gornjim Seherom kakor oni v ravnini ob

* Prim. Baco [ aywman, Bama Jlyka, Glasnik Jugoslov. Prof. Drusiva XIV,
i0—12, Beograd 1934, sir. BS2.

1 Prim. W. Tomaschek, Die vor-slavische Topographie der Bosna,
Herzegovina, Crna Gora und der angrenzenden Gebiete, Mitt. Geogr. Ges.
Wien 1880, str. 512 ff; W, Radimsky. Archiiologische Tagebuchbliitter.
Wiss. Mitt. Bosn. u. Herz. IL, 1894, sir. 62; C. Patsch, Archiol.-epigr. Un-
tersuchungen zur Geschichte der rim. Provinz Dalmatien, Wiss. Mitt. V..
1897, str. 228 If; V. Klaié, Poviest Bosne, str. 37,

! B.lFaywan, o ¢c. str. 882,
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vodi. Videli bomo, da se je tudi najstarejSe naselje iz turske
dobe razvilo na podroéju Gornjega Sehera, doc¢im se je Donji
Seher, okoli danasnje trdnjave, razvil v glavnem fele v drugi po-
lovici 16. stol.. v dobi Ferhad pase Sokoloviéa.® Viri iz turske
dobe. ki govore o banjaluiki irdnjavi, nikjer ne navajajo. da
je na istem mestu stal tudi predturski grad. Zdi se celo, da je
fele Ferhad pasa zgradil donje-Sehersko trdnjavo in sicer na
mestu, kjer je dotlej stala tophana (arsenal).” Prav tako stavlja
tradicija trdnjavo iz dobe bosanskih kraljev in iz prvih let tur-
ike vladavine (verjeino do Ferhad-pase) na hrib Grad nad car-
§ijo v Gornjem Seheru.* Tudi iz opisa Banje Luke od Atanasija
Djordjiéa (Athanasio Georgiceo) iz 1. 1626. se vidi, da so bile
tedaj Se ohranjene razvaline gradu, verjetno v Gornjem Seheru.’
Dva grada, zgornji in spodnji. se izrecno omenjata tudi v opisu
beglerbegluka Bosne od Hadzi Kalfe iz zacetka 17. stoletja.™

V Gornjem Seheru je bilo sredis¢e Zivljenja tudi v
zaéetku turtke dobe. Tam je hila takoj po zavzetju mesta l. 1528
zgrajena najstarejsa, Se danes najvaznejfa Careva dZzamija, na-
zvana tudi Siara dzamija, in sicer na mestu. kjer je bilo ne-
dvomno tudi srediite srednjeveikega naselja, kakor se tudi Se
danes tu nahaja gornjeseherska ¢ardija (Hunkarija), med mo-
stom na Sutorliji in velikim mostom na Vrbasu (t. j. Veliko.
nekdanjo Carevo Cuprijo). Takoj od Hunkarije ob cesti proti
Donjemu Sehern se je razvila prav tako ze sredi 16. stoletja
mahala (i. j. mesini del) Tabaci (Gornji in Donji). Tudi prva
znana osebnost turskega zivljenja v Banji Luki, namesinik Sofi
Mehmed pasa, se je omejil s svojimi zaduzbinami na Gornji Se-
her, kjer je 1. 1554. zgradil veliko dZzamijo na desnem bregu Vr-
basa. Tudi o tej d7amiji se omenja. da je zgrajena blizu srednje-
veike trdnjave, ki torej nikakor ni mogla stati v danasnjem Do-
njem Seheru.” V tej dobi so vzrasle tudi lepe turike kopaliske
zgradbe na zveplenih vrelcih.

¢ Prim. H. Hrefevljaukovié, Banja Luka u XVL i XVIL stoljeéu.
Glasnik Jug. Prof. Drustva, XIV, 10—12, str. 891 ff.

T Hrefevljakovid., o ¢ str. 898

# llnnpa Ppamwo, Hs napoane tpasnumje Samanyuxe, llkonckn Bjecnnx, Ca-
pajemo 1906, str. GIS.

o — nel stretto delle Montagne, dove supra una colling sono ancora
muraglie dun vecchio Castello, che nella presa di questa citta fu destrutto”
(M. N. Batini¢, Njekoliko priloga k bosanskoj crkvenej povijesti, Sta-
rine Jug. Akad. XVII, sir. 126).

10 Cr. Hopakonuh, Xayu Kanda naw Bamnb6 Uencouja, Cnomennx Cpn.
Kpam. Axan. XVIII, str. 82.

N Hrefevljakovié, o e sir. 895,
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Teziste banjaluSkega naselja se je torej pomaknilo proti
severu Sele v drugi polovici 16. stol., ko je Ferhad-pasa prenesel
iz Travnika sem sedez bosanskega paSaluka, kar je Banja Luka
ostala vse do 1639. . Tako se more Sele to razdobje smatrati za
zatetek Donjega Sehera, s sredistcem med Crkveno in
Vrbasom. kjer so tedaj zgradili trdnjavo. pa glavno banjalusko
dzamijo Ferhadijo s pripadajotimi zgradbami, tlakovali glavne
ulice, zgradili mostove ¢ez Crkveno in Vrbas, postavili velik be-
zistan (i. j. pokrito trZnico), ter ustanovili vakufsko zemljisce
(zemljiste muslimanske verske zajednice), ki je ostalo osnova
zelo krepkega banjaluskega vakufa vse do danes.

V tej dobi, v sredi 16. stoletja, se pojavi tudi ime Banja
Luka, ki se prvi¢ omenja 1. 1554." Sestavljeno iz obénega imena
Juka” (loka, ravnica ob vodi) in pridevnika od besede ,ban",
se je to ime sprva uporabljalo brzkone za vse polje pod Vrba-
skim gradom, pa je priilo do izraza kot ime naselja Sele ko se je
slednje razsirilo na ravno zemljis¢e danasnjega Donjega Sehera.
Tudi na osnovi virov se zdi, da je ime Banja Luka bilo spocetka
regionalni naziv, ker se Se . 1596. omenjajo ,li confini di Ba-

kg

gnaluga®, a 1. 1600. .la terra Bagnaluca™.

Koncem 16. in v 17. stol. je bila turika Banja Luka na visku
razvoja. Tedaj se je razdiril Donji Seher tudi na desni breg Vr-
basa, pa na zapad do znozja Lausa. Skoraj vse glavne dzamije
v Donjem Seheru, ki se jim more sploh ugotoviti datum nastanka,
so zgrajene v tej dobi.* To so na levem bregu: ASardi-pasina
dzamija (1593), Defterdarija pod LauSem, Sefer-Begova na Pe-
Ginah, HadZi-Babina (1617); na desnem bregu: Kazanferija
(1594/95) in Hadzi-Pervis ali Potok-dzamija, zgrajena . 1630. v
okraju, ki se je tedaj zval Nova mahala.

Zdi se, da se je preko Crkvene proti severu mesio tedaj raz-
irilo le %e v mali meri, in sicer ob glavni cesti proti Gradiski,
do siarega Boji¢a hana, katerega ime se Se danes uporablja za
mesini del ob cesti med vojno bolnico in Petri¢eveem. Pa¢ pa se
je na novo, ofividno nekaj kasneje, razvila od Gornjega Sehera
proti juzu Novoselija, ki se prvic omenja Sele zatetkom

12 Barabas Sz, Codex epistolaris et diplomaticus comitis Nicolai
de Zrinio 1I. 637.

13 [Horvat Karlo, Novi historijski spomenici za povjesi Bosne i
susjednih zemalja, Glasnik Zem. Muz 1909, str. 55 i 72. — O pomenu imena
Banja Luka prim. M. Mamdié¢, Banja Luka i njena okolica, Skolski
Vjesnik, Sarajevo 1905,

1 Hrefevljakovié, o c sir. 899 ff,
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18. stoletjn.’* Po narodni tradiciji so ustanovili to naselje pre-
bivalci vasi Trna, severno od Banje Luke, na begu pred kugo.

Razumljivo je, da imamo ba$ iz prve polovice 17. stol. naj-
veC opisov in vesti o fedanji Banji Luki. Skoraj vsi jo opisujejo
kot veliko in napredno mesto, po vsej priliki veéje od onega, ki
ga je nasla avstrijska okupacija. 1z zatetka 17. stol. imamo razen
ze omenjenega opisa turskega geografa Hadzi Kalfe'® in ano-
nimnega italijanskega opisa, kjer se omenjata .Bagnaluca su-
periore e inferiore” fer okoli njiju ,la ierra, che pur si chiama
Bagnialuca™,"" Se tudi Ze omenjeni opis Atanasia Georgicea.' Po
italijanskem opisu je mesio Stelo 3000 hig, a po Georgiceu 4000.
od tega 200 katolikih in 50 pravoslavnih. Obiirno poroéilo tur-
skega potopisca Evlije Celebije iz . 1652. omenja celo 15.700 his,
kar pa je vsekakor neto¢no.” lz iste dobe (1655) imamo namreé
tudi porotilo bosanskega skofa M. Maraviéa, ki omenja 2000 tur-
gkih in okoli 100 kri¢anskih hii.* Tudi nemzki opis iz zaletka 18.
stoletja navaja 3000 his,” torej vel kot jih je danes.

Vsekakor pomeni ze druga polovica 17. sioletja pricetek
nazadovanja Banje Luke. Prenehala je biti sedez beglerbega,
mnogo Skode pa so ji povzroéile tudi turike vojne po 1. 1683, in
z njimi zdruZene lakote in bolezni. V pri¢etku 19. stol. so se k
temu pridruzili Se upori, tako banjaluskih kristjanov, kakor tudi
muslimanov proti osrednji oblasti.*

Zatetek razvoja moderne Banje Luke pada 7e v zadnja
leta pred avstro-ogrsko okupacijo. Prvi pojav je ustanovitev
trapistovskega manastira Marija Zvezda, na desnem bregu Vr-
basa, severnovzhodno od mesta (l. 1869.). Cetudi Ze izven pod-
ro¢ja mesine obéine, je bil vendar ta samostan Ze od podetka bi-
stvene vaznosti za gospodarsko Zivljenje severne mestne peri-
ferije. Drugi moment je bila prva bosanska Zelezniska proga
Banja Luka-Dobrljin (1872), ki je Se okrepila tendenco razvoja
mesta na levem bregu Crkvene proti severu, zlasti s svojo pred-
mestno postajo Predgradje. L. 1873. je bil zgrajen tudi franéi-
skanski samostan Petri¢evac.

15 G. Bodenstein, Povijest naselja u Posavini god. 17181739,
Glasnik Zem. muzeja 1908, str. 101,

16 Cr, Hopakosuh, Coomenns Cpn. Kpam. Axan. XVIIL

17 Fr. Raéki, Prilozi za geogr.-stat. opis Bos, padalika, Starine Jug.
Akad. XIV, str. 189,

1 M. N. Batinié, Starine XVII.

1 Glasnik Zem. Muzeja 1908, str. 204.

20 Acta Bosnae 476,

2 Bodenstein, o. e str. 101.

22 Prim. Baco Taywau, o. ¢ str. 856 I,
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V tej smeri se je mesto posebno hitro razvijalo po avsiro-
ogrski okupaciji. Doéim sia Gornji in pravi Donji Seher ostala
v glavnem nespremenjena vse do danes, se je razvilo med Crk-
veno, Vibasom in zeleznico novo., kri¢ansko mesto, ki je splogni
naziv Varo$s ohranilo tudi v dejanski uparabi. Varos je dalje
proti severu, ob cesti proti Gradiski, proti Trapistom in proti
Petriceven poslala svoje prve odcepke, zasnovo danasnjega
Predgradja. Ob cesti so l. 1888, zgradili toba¢no tvornico.
kasneje vojno bolnico, katolisko katedralo ter celo vrsto vil, ob
Vrbas-aleji proti tako zvanemu ..Logoru™ ob Vrbasu pa vojaske
objekie. S tem se je pri¢el pospeieni razvoj moderne Banje

l.uke.
Danasnja slika banjaluskega naselja.

Po svojem danaSnjem licu izraza Banja Luka nenavadno
lepo vse faze svojega zgoraj opisanega razvoja. Njena glavna
karakteristika je v dolgi razvlecenosti naselja, ki ga druzi v
celoto samo glavna promeina zila na levem bregu Vrbasa, to je
cesta od Jajca proti Gradiski. Proti tej cesti, nekdanjemu Car-
skemu drumu, ki se danes naziva med Gornjim in Donjim Se-
herom Karadjordjev drum. v ceniru mesta Bulvar Kralja
Aleksandra in dalje proii severu Kraljev driem (Kralja Peira
drum), so orientirani vsi razliéni deli Banje L.uke od juga proii
severu: Novoselija, Gornji Seher, Donji Seher. Varos in Pred-
eradje.

Kar se tice gradbene sirukture in tipa, je znatilno za vso
staro Banjo Luko, da je zgrajena nenavadno na siroko, z obsez-
nimi vriovi in celo njivami med hisami. zato tudi z izredno
mnogo zelenja in z zelo malo prave urbanske vnanjosti. Tipic-
nega bosanskega muslimanskega mesta z ozkimi sokaki (ulicami).
skoraj ni: ulice so tudi v starih mestnih delih prili¢no Siroke in
neredko zasajene z drevoredi. Tu se torej kaZze v nekem smislu
7e panonski mesini tip. Ta naéin zazidave daje Banji Luki zelo
prijeten videz, pa se omenja ze v starih potopisih. Celo v mo-
dernem delu mesta ni prave tendence za kompakino zazidavo.
temvet so tudi tu vriovi in drevoredi zelo znadilna poteza. Vse
to odli¢no ilustrira tudi gostota prebivalstva, ki je zna3ala 1. 1931.
461 prebivalcev na km’®, a l. 1885, je znaSala celo le 236; po teri-
toriju mnogo vecja od Sarajeva (48 proti 15 km?), je Banja Luka
po Stevilu his (2997) in prebivalcev (22.163) mnogo manjie mesto.

Najjuznejsi del mesta, Novoselija, skoraj oddvojeno,
po vecini poljedelsko in muslimansko naselje. ima tipi¢en videz
velikih muslimanskih vasi s hifami turSko-vzhodnjaskega tipa
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in z mnogimi, marsikje Se lesenimi minareti. Sestavlja ga 5 ma-
hal, ki imajo imena po ustanoviteljih njihovih dzamij: Had#
Firuz, Hadzi Kurt. Hadzi Mustaj pasa, Hadzi Saban aga, Hadz
Zulfikar.

Drugi del. na izhodu iz klisure. Gornji Seher, naj-
starejSe jedro Bamje Luke. ima Se prav tako vnanjost z nekaj
krepkejso urbansko komponento: siare obrii, osredoio¢ene v
osrednji ¢arsiji (Hunkarija) mu dajejo znaCaj tipicnega starega
bosanskega trzi5ta. Celo na¢in zazidave je radi tesnih morfolo-
Skih prilik kompakinejsi kot v mlajSem Donjem Seheru. Danes
steje Gornji Seher 11 mahal, razen obeh ¢ardijskih (Hunkarije
& Carevo dzamijo na levem in Sofi Mehimed paSine na desnem
bregu) Se mahale: Dzafer aga, Hadzi beg Zade, llidze (pri Zveple-
nih vreleih), Kalendarija. Kubat. Osman Sah (na desnem bregu).
Tabakija (Gornji i Donji Tabaci. na levem bregu proii Donjemu
Seheru), Sitarija (na desni strani Vrbasa ob vzporedni potii proti
D. Seheru) in Grab (ob stari gornji cesti proti Jajeu, pod t. zv.
Jajacko Stijeno). Ob Karadjordjevem drumu proti Donjemu Se-
heru se razprostira naselje Gornjega Sehera vse to t. zv. Hali-
pasinega turbeta (= nagrobnika). Ali spoj med obema Seheroma
je zelo rahel. Vezejo ju samo posamezne hise ob glavni cesti, ki
&e jim v ostalem v najnovejii dobi pridruzujejo nove. Zdi se.
da je ta mrivi pas med obema starima mestnima sredis¢ima pri-
hajal nekdaj manj do izraza: ves ta predel od Vrbasa pa preko
visoke terase navzgor je namrec zavzemala svoj Cas gosto nase-
ljena Bec¢ica mahala, ki je opustela in deloma zgorela po kugi
v 1. 1802.%

Donji Seher, lezet ze docela v ravnini, je najbolj ti-
picen del predokupacijske Banje Luke, z ravnimi in Sirokimi
ulicami na obeh straneh reke, s starimi lesenimi bosanskimi hi-
fami, z zapriimi avlijami in s prostornimi vriovi. Srediite Do-
njega Sehera na levem bregu je mahala Ferhadija z omenjeno
najvecjo banjalusko dzamijo ter z nekdanjim pokritim bezisia-
nom, ohranjenim deloma %e danes v t. zv. Sarajski ulici, z va-
sarskim prostorom in s Kastelom. Ta del Donjega Sehera je od
okupacije do danes v veliki meri moderniziran ter tvori naj-
juznejsi odcepek modernega mestnega sredisca ter njegov, v pa-
zarnih (trznih) dneh najzivahnejsi del. Ostale mahale Donjega
Sehera so: na levem bregu Gornja i Donja Hiseta (zapadno od
ceste proti Gor. Seheru), Daudija (vzhodno od iste ceste), Ajardi

2 Fejzo Cavkié, O Banjojluei i njenoj okolici, Skolski Vjesnik.
Sarajevo 1903, str. 775
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Mustafa pasina, Hadzi Babina, Hadzi Omerova, Padi¢a, Sijamija.
Simidija, Peéine (Sefer-begova dzamija, pod LauSem), Pobrdje
(na pobo¢jih Lau3a), Defterdarija (severnozapadno od Ferhadije
pod LauSem), Polje in Ciganluk (na levi strani Crkvene, najse-
vernejsa mahala starega Donjega Sehera s poslednjimi dzami-
jami proti severu). Na desnem bregu Vrbasu, takoj onstran mo-
sta, se razprostira Mala Carsija (lokalen trgovski in obrini cen-
ter), pa mahale: Kazanferija od Vrbasu z najlepSo dZamijo na
desnem bregu, Potok (Hadzi-Pervis dzamija), Kolauzija, Kul,
Mehdi Begova, Mejdan i Tekija (pod Staréevico). Na tej strani
se je mesio v novi dobi zelo malo razvilo, vzrasle so samo dve,
tri moderne zgradbe (med njimi trgovska akademija) ter siro-
masne delavske hiSice ob cesti proti vasi Rebroveu, odnosno
proti Kotor-Varogi.

Severno od Crkvene se je razvila v Ze oznaleni smeri mo-
derna Varos Ze l. 1895 so obstajale vse njene glavne ulice.
Ali njen najzivahnejii del ni bil sam Carski drum, temveé¢ vzpo-
redna Gospodska ulica (danes Kralja Alfonza), kjer so se nase-
lile sprva skoraj vse moderne trgovine in lokali. Razen tega so
bile tedaj zazidane Se ulice Andjeoska (danasnja Jukiceva), Gi-
zela (danasnja Pelagi¢eva), Marija Valerija (danas$nja Beograd-
ska), Salvator (danainja Fra. Grge Marti¢a). Nekaj mlajsi je
mesini del zapadno od glavnega bulvara, kjer je urbanistiéni
razvoj vodil tezko borbo s predsodki v zvezi z vakufskim zem-
ljis¢em, pa je danasnji veliki park bil ¢ nedavno muslimansko
pokopalis¢e, a kneza Arsena ulica, za njim, je bila trasirana
tako rekoc skrivaj, ¢ez no¢. S kaksnimi tezavami se je bilo treba
boriti, nam ilusirira na¢in, kako je bila, Se po okupaciji, zgra-
jena v posmeh vsem gradbenim naé¢rtom muslimanska Gitalnica
(kiraethana) poleg Ferhadije dzamije, zapirajo¢ skoro do polo-
vice sicer dovolj siroki glavni drum in tvore¢ prometno oviroe
prve vrsie; poruiena je mogla biti Sele v najnovejii dobi. Naj-
moc¢neje pa je moderna Banja Luka spremenila svoje lice po
svetovni vojni, osobito po l. 1929, ko je postala sedez Vrbaske
banovine. Srediste mesta se je v teh kratkih letih povsem mo-
derniziralo. Na mestu deloma porusenih his iz dobe po okupaciji
so zgradili velike reprezentativne banske dvore z osrednjim tr-
gom in s pravoslavno katedralo: na mestu nekdanjih ¢arsijskih
prodajalnic stoji veliki Hotel Palace. Omenili smo %e novi park:
za njim in poleg njega pa se grade nove palade sredi enoli¢nih
eno- in dvonadstropnic iz predvojne dobe. Zgrajen je sokolski
dom, nova bolnica, velika vakufska palaca itd. V tem delu me-
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sta, med glavnim kolodvorom, Crkveno in LauSem, je vzraslo
tudi najve¢ povojnih stanovanjskih his in vil.

Moderna Banja Luka se je raziirila v poslednjih letih pre-
teklega stoletja tudi dalje na severno periferijo. Tako je na-
stala onsiran Zeleznice med glavnim kolodvorom, Boji¢ hanom
in Petriceveem Nova Varo$ s tipicnim licem predmestne
kolonije, pa sliéno naselje Kumsale med Logorom in Bojié
hanom, pri veliki parni Zagi. Tudi pod petricevskim samostanom
se mnoze hiSe naselja Petri¢evca na ozemlju mestne ob-
¢ine, a od Bojiéa hana proli severu se vedno bolj zazidava
Predgradje, kjer so se razen Ze omenjenega irapistovskega
samostana z njegovimi industrijskimi podjetji ter Zelezniske po-
staje Banja Luka Predgradje naselile tudi nove industrije. Vse
to je periferija delavsko-industrijskega ter deloma promeinega
(zelezni¢arskega) znalaja, z redko, nedovrieno zazidavo, z ma-
limi hiSicami brezizraznega, sodobnega tipa, s pretezno alohto-
nim krséanskim prebivalstvom, pravi kontrast enakdmerni stari,
skoraj izkljuéno muslimanski ter v veliki meri poljedelski in
obrtni naseljenosti v juznem delu Banje Luke in njene perife-
rije. Posebno znaéilen je tudi veliki nenaseljeni prostor z vo-
jaskim vezbalis¢em, aerodromom in stadionom.

Funkcija mesta in njegovega prebivalstva.

Banja Luka se ima zahvaliti za svoj nastanek in razvoj
svojemu odlitnemu prometnemu polozaju. In doéim je bil sred-
njeveski Vrbagki grad predvsem vaZna strateska tocka, je v tur-
ski dobi Banja Luka postala sredi$¢e trgovine, obrii in prometa.
razen tega upravno srediS¢e visje stopnje ter, kakor vsa mesta
v Bosni in Hercegovini, otok muslimanskega mestnega zivlja
sredi kricanske kmetske okolice.

Promeino vaznost Banje Luke poudarjajo Ze vsi omenjeni
viri iz 16. in 17. stol. Omenjajo pa tudi zelo razvito trgovino
in obrt. Posebno se omenja krznarska in kozarska obri, ki je
bila doma v Gornjem Seheru (od tod ime mahale Tabakija, ta-
backi obrt = kozarstvo). Razen tega je bila vse do danes mo¢no
razvita domaca volnena in svilena obrt, isto tako v Gornjem
Seheru. Vsi ti obriniki so bili seveda tudi v Banji Luki organi-
zirani v esnafih (cehih). Veliko vlogo je igralo ze od nekdaj
tudi mlinarsivo; karakteristiéni stari mlini na Vrbasu od Gor-
njega Sehera navzdol se omenjajo tudi Ze v 16. stoletju. V drugi
poloviei 19. stol. pa se pri¢ne razvoj v smeri moderne obrti in
industrije. Stare obrti deloma propadajo in celo izumirajo za-
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radi tuje konkurence, ki jo prinese Zeleznica, ali zato nastajajo
nova, ve¢ja podjetja. Trapisti ustanové 1. 1869. samostan, poleg
njega poljedelsko ekonomijo, 1. 1872, veliki mlin, 1. 1876. pivo-
varno, . 1877, opekarno, l. 1878. tkalnico sukna. Vsa ta podjeija
s0 kasneje modernizirali, a pridruzi se jim velika sirarna, ivor-
nica testenin, ter med l. 1899. in 1902. velika elektriéna hidro-
centrala, ki Se danes oskrbuje z elektri¢nim tokom razen trapi-
stovske naselbine tudi vecino mesta. Nekatera trapistovska po-
djetja so postala kasneje samostojna delniska drusiva kot n. pr.
tvornica sukna in tkanine.

Drugo vetje podjeije je premogovnik na Laudu. v eksplow-
taciji z vedjimi ali manjiimi presledki od okupacije dalje, od
l. 1902. pa v drzavni reziji. Sloj dosti dobrega rjavega premoga.
s 4500—4800 kalorijami, z debelino 6 m se izrablja precej primi-
tivno, z dnevno produkcijo 100—120 ton. Rudnik veZe lasina
proga z banjalusko zeleznico, a v najnovejsi dobi je dobil tuds
lastno kalori¢no centralo, ki deloma oskrbuje s tokom tudi samo
mesto.

Tretja velika banjaluska indusirija je velika Zaga Bosan-
skega delniskega drusiva za izkoris¢anje lesa (.Jugo Boa") na
Kumsalah, last zagrebikega kapitala. osnovana l. 1914. iz Ze ob-
stojecih Sumskih podjetij. Podjetje eksploatira veliko gozdno
podrocje ob gornji Vrbanji z okoli 11.000 ha iglastih gozdov ter
proizvaja letno ¢ez 60,000 m* rezanega mehkega lesa in 25,000 m*
bukovine. Tma svojo lastno Zeleznisko progo na Kotor-Varo§ in
Siprage ob gornji Vrbanji.

Od ostalih industrij je treba omeniti ve¢ opekarn v zapad-
nem delu mesta, med katerimi je najve¢ja ona Husegjinovica
Hamzage na Hiseti, ter ona za glavnim kolodvorom. Nova Zele-
zolivarna JelSin grad pri Zelezniski postaji v Predgradju je
pravkar zgrajena. Toba¢no tvornico smo Ze omenili.

Pomen banjaluike industrije in obrti se vidi iz statistike
o poklicu prebivalsiva. Ze 1. 1910. je Zivelo od obrti in industrije
35°'1% vsega banjaluSkega prebivalsiva, od Cegar odpade velik
del seveda na stare rotne obrti. To Stevilo se je v 1. 1931. dvig-
nilo na 37°1%. t. j. 8232 ljudi, od tega je Zivelo od oblatilne in-
dustrije 1690 (v glavnem obrti), od industrije Zivil in pijaé 1375,
od lesne industrije 1321, od gradbene 785, od rudarstva 739, od
kovinske industrije in obrti 646 ljudi. Aktivnih zaposlencev ima
samo Zaga ﬂ-k-‘rr_}g 900. rudnik Laug 200—300. tobaéna tvornica
330—400.

Trgovina je bila od nekdaj eden glavnih temeljev ba-
njaluskega gospodarstva. Ze Evlija Celebija omenja 300 trgovin
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in veliki bezisten. Tudi danes je Banja Luka eno glavnih bo-
sanskih trzi5¢. Dva velika letna vaSara (semnja), o pravoslavnih
Binkostih in na Mitrov dan, spadata med najvetje v Bosni. Tudi
tedenski vaSar vsak torek je zelo obiskovan in znan po nena-
vadno nizkih cenah. Najvaznejsi proizvodi trgovanja so Zivina,
perutnina, jajca, koze, pa sadje in zito. Nagli razvoj moderne
Banje Luke je pospesil tudi konsum vnanjih industrijskih in
luksuznih izdelkov ter povzroéil nastanek velikih modernih ir-
govin in trgovskih his. Od {rgovine zivi 1758 (79%) Banja-
lu¢anov.

Pri vsem tem je Banja Luka v veliki meri, zlasti v juZnem
delu, ohranila Se agrarni znacaj. Veliki vrtovi in polja s ko-
ruzo in zelenjavo so stara karakteristika tega mesta, kakor smo
videli ze iz najstarejSih opisov. V teh virih se éesto navajajo tudi
vinogradi, ki so bili v 16. in 17. stoletju oividno Ze dosti raz-
Sirjeni okrog Banje Luke, dofim so danes omejeni le na posa-
mezna poskusna mesta kot n. pr. na LauSu. Agrarni znacaj so
dajali muslimanskim delom mesta tudi begi, gospodarji kri¢an-
skih tla¢anov (,.kmeiov") iz okoliskih vasi, Zive¢i v mestu, sli¢no
kot po vseh bosanskih mestih in mestecih. L. 1910. je bilo v Banji
[uki Se 366 muslimanskih in 6 kricanskih veleposestnikov s
wkmeti”, a je teh kmetov bilo samo 30 na mestnem podroéju. V
celoti je kmetijstvo bilo 1. 1895. glavni poklic %e 2302 prebi-
valcem (16'9%), a . 1931. 2446 (11%). V oé&i zbode, da je 1. 1895.
zivelo od kmetijsiva v Novoseliji e 60% prebivalsiva, v Gor-
njem Seheru 40%, v Donjem Seheru 15%, a v Varo$i in Pred-
gradju skoraj nic.

Prometno vlogo Banje Luke oznacuje od zacetka dej-
stvo, da se tu zdruzujejo stare poti iz dolin Vrbasa in Vrbanje
v eno samo pot proti Gradiski ob Savi. Treba pa je podértati
dve vaZzni spremembi v moderni dobi. Danasnja, v gospodarskem
in turistitnem pogledu pomembna pot skozi Vrbagko klisuro
proti Jajcu in Bugojnu je zavzela vodilno mesto Sele v drugi
polovici preteklega stoletja, po zgraditvi imoderne ceste. Stara
cesta je namre¢ krenila takoj nad Gornjim Seherom v hribe
proti Mrkonji¢ Gradu (tedanjem Varcar-Vakufu), da se je iz-
ognila tesném. Ta cesia je danes podrejenega pomena, ali ven-
dar ni povsem izumrla, ker se po njej dovaza mnogo lesa. Tudi
cesta proti Gradiski je po zgraditvi zeleznice izgubila na po-
menu; ali po vojni, ko banjaluska Zeleznica ne more veé vzdr-
zati mocno poraslega prometa, in ko v novi drzavi Banja Luka
kot banovinsko srediite poirebuje ¢im hitrejiega in krajiega
dostopa na glavno progo proti Beogradu, je posavska cesta zopet

i
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modno frekventirana, tako v osebnem kot v tovornem prometu,
posebno v prevozu lesa, ki nadaljuje nato pot po Savi na vzhod.
Razumljivo je torej, da se ta cesta ravno v zadnji dobi inten-
zivno obnavlja,

Banjaluska Zeleznica (Banja Luka — Novi — Dobrljin) je
bila zgrajena Ze 1. 1872. kot del velikega avstro-turikega Zzelez-
nifkega natrta. Ta prva bosanska proga sicer pred okupacijo ni
igrala nikake vloge izvzeimsi vojasko, ali je vendar pozneje, po
dograditvi zveze na hrvatski strani od Sunje do Dobrljina
(. 1882.), navezala Banjo Luko v promeinem pogledu na severo-
zapad. Ali danes se vedno bolj obéuti neobhodna potreba po
novi zvezi v smeri proti Doboju, ki je blizu realizacije: zdi se,
da bo ta nova proga Se povecala pomen zelezniske postaje Pred-
gradje in s tem pospeSila razvoj mesta proti severu. DanaSnji
glavni kolodvor je itak za tovorni promet neznainega pomena.
Razen glavne normalnotirne proge ima Banja Luka Se ozkotirno
zvezo svoje lesne indusirije do Kotor-Varosi, ki oskrbuje tudi
osebni promet. Za promet skrbe tudi redne aviobusne linije na
Jajee. na Gradisko-Okudane (na progi Zagreb-Beograd), na Der-
vento ter preko Borije na Tesli¢, do¢im se sezonski Jadran-Ex-
pres (Okucani-Split) ni mogel vzdrzaii. Zaradi nenavadne dol-
Zine samega mesta je uveden tudi redni aviobusni promet med
Gornjim Seherom in Trapisti. Lokalnemu prometu sluzi tudi
serija lokalnih vlakov med postajama Banja Luka Girad in
Banja Luka Predgradje z vmesno pomozno postajo Kraljev
drum. Skupno zivi od promeinih naprav 1091 (4'9%) prebivalcev.

Konéno je treba poudariii Se danasnjo najvaznejSo funk-
cijo Banje Luke, to je njeno administrativno funkcijo.
Ze v turski dobi nekaj ¢asa sedez begler-bega, je postala po oku-
paciji sedez okrozja, a po vojni najprej sedez oblasti, 1. 1929. pa
sedez Vrbaske banovine. Razen tega je v mesiu sede? divizije.
sreza, okroznega sodista, pravoslavne mitropolije, katoliSkega
episkopata in muslimanskega muftije. Tudi vse ekonomsko in
kuliurno zivljenje Bosanske Krajine je osredotofeno veé ali
manj v Banji Luki: tu imamo razen ekonomskih in kulturnih
organizacij mnogo Sol, med njimi gimnazijo, utiteljsko Solo,
trgnvsl».u akademijo, kmetijsko Solo, obrino Solo, banovinsko gle-
dalis¢e in muzej. Ni ¢uda torej. da pride v statistiki poklicev
takoj za obrtjo in indusirijo kategorija javne sluzbe in svo-
bodnih poklicev s 3814 osebami (172%), ki se ji pridruzi 3e
mocni delez vojske s 1765 ljudmi (7°9%).

Stevilo prebivalstva Banje Luke je od 16. stol. do
okupacije brez dvoma mo&no nazadovalo. Ker se omenja v virih
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iz 16. in 17. stol. Stevilo hi3 od 2000—4000, bi mogli tedanje pre-
bivalstvo ceniti na 10.000—20.000. Ali 1. 1879. je mesto stelo po
morda nekoliko prenizkih podatkih le 1741 hi z 9560 prebivale:.
Po okupaciji prebivalstvo stalno naraS¢a. L. 1885. je doseglo
11.357, 1. 1895, 13.566, 1. 1910. 14.800 (brez vojske), 1. 1921. 18.001
(z vojsko), a 1. 1931. 20.400 brez vojske, 22.165 z vojsko. Civilno
prebivalstvo je torej narastlo od 1. 1885, do 1. 1931. za 79°6%.

V tej dobi se je znatno spremenila tudi sestava prebival-
stva po konfesijah. Po opisih iz 16. in 17. stoletja je bilo samo
5% banjaluskih hig kricanskih in to vecidel katoliskih. 1., 1885.
je bilo muslimanov fe 60'75%, pravoslavnih 1974%, katolikov
1662%. Od tedaj muslimani stalno nazadujejo, kar se tice rela-
tivnega deleza ter so padli pod polovico celotnega prebivalsiva
(1. 1895. 55'46%, 1910 44'5%, 1921 40%, 1931 36'2%), pa tudi nji-
hovo absolutno Stevilo le neznatno raste (od 7524 v 1. 1895,
na 8039 v 1. 1931.). Vzrok je v splofni oslabitvi njihove ekonom-
ske modi, v slabem zdravstvenem in higienskem stanju ter v
dejstvu, da je Siroka okolica Banje Luke na vzhodu in jugu
povsem pravoslavna, na severu pa katoliska, pa manjka zato
pritoka muslimanskega prebivalstva v mesto. Pravoslavni so
narasli od 1947% v l. 1885. na 2046% v 1. 1895, na 249% v
1. 1910. in na 30'5% v L. 1931. Katoliki narag¢ajo malo pocasneje:
1. 1885, jih je bilo 16'6%, 1. 1895. 21'2% 1. 1910. 265%, a 1. 1931.
292%. Zidov je bilo 1. 1885. 327 (2'8%), a 1. 1931. 364 (1'6%), od
tega safardskih 249 in askenaskih 115. Zidje so vefinoma tr-
govei. Poleg njih prevladujejo v trgovini katoliki, med obrt-
niki pravoslavni, a industrija je vedinoma v katoliskih rokah.

Razporeditev konfesij po posameznih mestnih delih se Se
lepo vidi iz statistike za 1. 1895. Novoselija je bila tedaj, kakor
v ostalem Se danes, skoraj 100%-no muslimanska, Gornji Seher
je imel 95% muslimanov, Donji Seher 68%, a Varo§ s Petricev-
cem in Predgradjem skoraj ni¢. Konirast med muslimansko staro
in kritansko novo Banjo Luko obstaja v nekolike blazji obliki
Se danes. Dostaviti je Se, da je tezii¢e katoliskega Zivlja v naj-
bolj severnem delu mesta, kjer se nahajajo vse katolizke cer-
kvene institucije in gospodarska podjetja, kjer je tudi kmetska
okolica skoraj izkljuéno katolitka (zlasti v obéini Budzak).

Materinski jezik ogromne veline prebivalsiva je srbsko-
hrvatski. Pripadajo mu predvsem vsi muslimani in domala vs:
pravoslavni (razen 131 Rusov). Od 292% katolikov pa je le
25'5% Hrvatov, ostali so Slovenci, Cehi, Poljaki in Nemci. Od
Zidov pripada ve¢ kot Cetrtina zidovsko-Spanjolskemn jeziku.
V celoti je po podatkih za 1. 1931. 20.119 (%°7%) Srbohrvatov,

4
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480 (2'1%) Nemcev, 349 (1'5%) Slovencev, 299 (13%) Poljakov,
258 (1'1%) Cehov, 131 (0'7%) Rusov, 118 (05%) Ukrajincev, 93
(0'4%) Madzarov in 63 (05%) ltalijanov. V primeri s prejsnjims
leti je moéno nazadovalo Stevilo Nemcev (3e 1. 1910. 671), Cehov
(I. 1910. 409) in MadZarov (1. 1910. 193). Razmeroma Stevilno nem-
ko, poljsko in slovensko prebivalstvo, ni, kakor znano, nikaksna
specialna poteza mesta Banje Luke, ker je v bliznji in daljnji
okolici precej starih in novih agrarnih kolonij, nemskih in polj-
skih posebno iz dobe po okupaciji (Opsjetko, Mahovljani, Ba-
kinci), slovenskih iz povojnih let.

Populacijski vpliv mesta na okolico se $e ne ob¢uti mnogo.
Prebivalstvo se v Banjo Luko doseljuje najve¢ iz oddaljenejsih
krajev. Bliznja okolica ne izgublja prebivalsiva; nasprotno,
zaradi boljsih ekonomskih moznosti, je njeno prebivalstvo silno
narastlo, od 1. 1895. do 1. 1931. za ve¢ kot 1009 ali ne mnogo
manj, n. pr. v ob&inah Budzak (109%), Dragotaj (108%), Magla-
jani (116%), Slatina (100%), do¢im je n. pr. viSe ob Vrbasu na-
vzgor porast dale¢ slabsi (obé. Krupa samo 54 %, Rekavice 32%).
Banja Luka s svojo okolico ob Zeleznici in cesti proti Posavini
predstavlja torej mocan populacijski center, neznaten sicer, e
ga primerjamo z velikimi industrijskimi centri osrednje in za-
padne Evrope, a med najmoénejsimi v Bosni in Hercegovini
ter sploh na agrarnem Balkanu.

Résumeé.

Banja Luka. Etude de géographie urbaine.

l.a ville de Banja Luka (Banya Louca), chef-lieu de la Vrbaska bano-
vina (le banat du Vrbas), située sur le fleuve Vrbas a4 son debouché des
montagnes calcaires, s'étendant dans la plaine alluviale sablonneuse, entou-
rée des collines tertiaires, est caraclerisée par des rues larges et assez ré-
zuli¢res, les maisons étant entourées des vastes jardins et méme des champs,
avee une verdure abondante, s'approchant ainsi plus du type des villes pan-
noniques que de celui des autres villes musulmanes, ayant celles - ¢i des rues
cétroites et toriueuses comme on en trouve partout ailleurs en Bosnie et
Hercégovine.

La ville est composée de plusicurs quartiers bien différents. La partie
la plus méridionale, nommée Novoselija, située encore en pleine
gorge du Vrbas, tire son origine d'une colonie rurale ussez récente (du
XVIlle siécle). Le peuplement v est encore tout & fait rural et musulman.
La partie située plus en aval, mais toujours dans la gorge du Vrbas et &
son issue définitive, nommée Gornji Seher (,Haute Ville®) est le noyau
le plus ancien de la ville. C'est la qu'il faut chercher la citadelle du Moyen
dze, nommée Vrbaiki grad (,.Citadelle du Vrbas") bien connue dans I'histoire
du royaume médiévale de Bosnie comme poste d'une importance remarquable
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au point de vue stratégique. C'est la aussi que s'est développé, aprés 'occupa-
tion turque en 1528, la plus ancienne ville musulmane, avec la plus ancienne
mosquée (Careva dzamija), le plus ancien quariier mercantile (,Cardija®),
avec les vieux artisanats le mieux développés et les thermes sulfureuses
trés rénommées. Aujourd’hui encore, le Gornji Scher est un quartier musul-
man typique, avec une forte population rurale. La partie suivante, le Do-
nji Seher (,Basse Ville") est la partie la plus étendue de la viecille ville
gardant elle aussi le earaciére musulman et pen rigourensement urbaine.
Cependant, le quartier central du Donji $eher, celui sur la Crkvena, 'affluent
gauche du Vrbas au milien de la ville aciuelle, est devenue depuis la 2e
moitié du XVle siécle le centre réel de la ville, on se sont tenues et se
tiennent jusqu'a nos jours les gramdes foires et marchés agricoles, parmi
les plus grandes de la Bosmie. C'est la qu'est située, sur I'éperon auprés de
I'embouchure de la Crkvena, la vieille citadelle turque (, Kastel”); c'est la
que se sont conservés les derniers resies de la ,farfija” et du ,bezistan™
d'autrefois, el c¢'est toujours la qu'on peut admirer la célébre mosquée Fer-
hadija, une de plus belles mosquées de Posnie, ainsi appelée d'aprés Ferhad
pada Sokolovié, fondateur du Donji Seher.

Au Nord de la Ferhadija et de la Crkvena, c'est la ville moderne qui
commence. Elle s'est développée aprés l'occupation austro-hongroise en 1878
et quelques années auparavant. Cest la Varo$ chrétienne, avee une phy-
sionomie européenne, avec beaucoup de palais modernes construits surtout
aprés la guerre mondiale, avee des rues et des boulevards pavés et avec un
jardin public moderne construit il y & pen d’années sur la place d'un cime-
titre musulman. Le développemeni de cette ville moderne a suivi la grande
route Jajee—Banja Luka—Bosanska Gradifka vers le Nord en occupant les
vastes espaces de banlieue Nord (Nova VaroZ = Ville-Neuve, et Predgradje
=Faubourg), banlieue avant tout industrielle et militaire, ol pourtant la
majeure partie du sol n'est pas encore occupée par les maisons. La ville de
Banja Luka ne connait pas donc le manque d'espace; elle en dispose de facon
que sur une superficie de 48 km? vivent plus de 20.000 habitants (densité 461
au km?), c'est qu'il est remarquable en comparaison avec la capitale de la
Bosnie, Sarajevo, on sur les 13km? se sont acenmulés 80 milliers d'habitants.

Les fonctions de la ville éiaieni toujours déierminées par son role ad-
ministratif, par I'importance de son commerce et son industrie, liés a la po-
sition extraordinairement favorable au point de vue de la circulation. Son
rale administratif s'est accentué depuis 1929, lorsque la ville est devenue le
chef-lieu d'une de neul banovinas yougoslaves; il se refléte dans l'abon-
dance des édifices publies, dans la riche vie intelectuelle et culturelle, et sur.
tout dans le pourcent élevé de la population appartenant aux professions
libres et administratives (17°2%). Le commerce [ait vivre 79% d’habitants.
Exirémement forte est la population industrielle (37°1%); 1a, il s'agit en
grande pariie des petits métiers et des vieux artisanats, mais on ne doit pas
négliger quelques grandes entreprises industrielles: c'est au premier rang le
grand couvent des trapistes au Nord de la ville {fondé en 1869) emiretenant
une brasserie, une grande fromagerie, une usine lexiile et une hydrocen-
trale; puis une grande scierie au vapeur avec une propre ligne [erroviaire,
la reliani avec la grande région forestiere de la Haute-Vrbanja, une usine
du tabae, plusieurs briqueteries e, enfin, une mine de houille oligocéne a la
périphérie occidentale de la ville, exploitée par I'Etat. Quant a la circula-
tion, c'est & Banja Luka que se rejoignenti les vieilles routes venantes de
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Jajee, de Kotor-Varod et de Prijedor pour continuer en une seule voie vers
la plaine de la Sava. Aujourd’hui, la ville est liée par une voie ferrée avee
la station Sunja sur la ligne Beograd—Zagreb, mais la voie routiére vers
Gradiika prédomine en tant que le trafic du bois est dirigé vers les régions
orientales de la Yougoslavie et que, de méme, c'est la liaison la plus courte,
en irafic voyageurs, avec la capilale du pays,

La population de la ville, appréeiable a 15.000—20.000 pour le XVle
sidcle, est descendue 4 93560 en 1879, mais en cours du développement ur-
baine contemporaine elle a vite augmenté et dépassé 20,000 (20.400 en 1931,
sans militaire). La composition par confessions a beaucoup changé: avant
I'osccupation une ville presqu’ exelusivement musulmane, Banja Luka a gardé
jusqu'd nos jours tel caractére dans ses vieux quartiers (Gornji Seher, Do-
nji Seher, Novoselija), mais la ville moderne a une population entiérement
chrétienne. Les musulmans sont descendus de 60°75% en 1885 4 36'2% en

1931. Les orthodoxes, au contraire, ont augmenté de 1947% a 305% dans
la méme époque, et les catholiques de 166% & 292% (dont 25'5% Croates,
21% Allemandes, 1'5% Slovenes). Svetozar Ilesié.

Ivo Rubié:

Podmorski mlinovi.

Kada sam proslih godina sakupljao materijal za raspravu
wMali oblici na obalnom. relijefu istoénog Jadrana® (Geograf-
ski vestnik, Ljubljana, god. XII-—XIII, 1956—37), naiSao sam na
jednu podmorsku malu formu uz otok Svetac (Sv. Andrija), koju
sam bio opisao u svojoj biljeznici, ali se nisam bio usudio da je
publiciram, jer je uz plicake drugih otoka i ototi¢a nisam bio
zapazio. Medutim ove godine na svojoj ekskurziji duz sjevero-
dalmatinske obale i kroz sjeverodalmatinski arhipelag uz otoéié
Ravan, nedaleko svjetionika Blitvenice (ili kako ga jos pomorci
zovu Lucijeta) pred otokom Zirjem u Sibenskom ototju vidio
sam na plicaku vise primjera takovih podmorskih malih forma,
koje su slicne onima na plicaku otoka Sveca, pa sam zato ste-
kao uvjerenje, da se takove podmorske forme, nalaze na vise
mjesta na nafoj obali, i zato sada drzim, da ih je vrijedno opi-
sati i ubrojiti uz male forme, koje sam prikazao u navedenoj
raspravi,

Na plitkoj abrazionoj terasi uz juZznu stranu nasih otoka i
otoica, gdje nema Zala ni pijeska, a kad slojevi leze horizontalno
ili malo u koso. nastaje plicak, na kome raste brak (fucus Vir-
soides), gdje je odlitna pasa za ribe. Plicak ima od 2—S8m du-
bine. Kad valovi dolaze s puéine mora, gdje se oni nad vecom
dubinom mora mogu bolje razvijati te dobiti veéu visinu i du-
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Zinu, te kad dodu na plicak otoka, najedanput kolo svakog vala
udari ogromnom snagom o obalu i otrgava kamenje, koje od-
nosi u dubinu. Ako je pliéak uzak, a obale vertikalne blizu pli-
¢aka, to otrgano kamenje pada u velike dubine i ostaje na dnu
nepomaknuto: ako je pak plicak Sirok, onda ostanu komadi tog

kamenja na pliéaku. To kamenje se gomila neposredno pod sa-
mim obalnim rubom, gdje ga valovi valjaju i stvaraju tako od
njega zalo i pijesak, dijelom ga pak sobom kotrljaju i odvode
u veéu udaljenost od obalnog ruba. U odmaklom stadiju obale
ustave se i lokaliziraju se veéi blokovi kamenja nad dijakla-
zama ili u praveu neke pukotine na sloju plicaka. Tu valovi po-
mic¢u u smjeru svog gibanja svaki kamen te on pravi u svome
lezigtu udubinu, koja se trenjem povecava i dobiva oblik plitice.
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Ta se plitica sve ve¢ma produbljuje, kamen pak svoj volumen
sve veéma umanjuje. jer mu valovi neprestano abradiraju ru-
bove. Tako kamen postane ovalnog oblika, gladak i bio kao ve-
lika valutica. Njegov se volumen umanjuje, a plitica se pro-
dubljuje i nastanu oblici poput velikih zdjela na plicaku, koje
imaju formu kotli¢a ili kotlova. Dimenzije su kotli¢a i kotlova
raznolike. Ima ih od pola metra do 2m. Otrgano kamenje od
obale na plicaku val zahvaéa pretezno u smjeru gibanja morske
vode svog velikog kotaca, to jest odozgo prema dolje, te on taj
kamen okrede u smjeru vertikalne osi ispiruéi i odnoseéi sa pli-
tice pijesak, koji nastaje otrgavanjem malenih Cestica od tog ka-
mena i plitice i koji se na njoj ne moze zadrzavati. Prema tome
taj kamen ima istu ulogu kao pokreini gornji mlin, koji stoji
nad nepokretnom pliticom, odnosno kotlom. Ali kad se plitica
udubla toliko da je kamen u nju upao, onda se kamen kotrlja
u plitici, odnosno kotlu i tare njegovu bazu, na kojoj poéiva i
njegove sirane, o koje tuc¢e tako da kotlovi dobiju Siru i kon-
kavnu formu u svojoj sredini. Ona je veéa nego na pocetnoj
horizontali. Tri sile tada jo¥ veéma produbljuju kotlove i uma-
njuju mlinski kamen. Sila udara vala, koja kovitla kamen; sila,
koja udara kamenom o dno kotla i sila, koja udara kamenom o
strane koila. Ako se dogodi da upadne jos koji kamen u kotao,
kao fto se katkad vidi dva i tri mlinska kamena, onda se oni
medu sobom kotrljaju i faru te udaraju o stijene kotla praveéi
ih jo§ vise ovalnim. Kamenje se tada viSe trodi nego kotao. Sto
je kotao dublji, to u njemu nalazimo vie pijeska, koji je nastao
troSenjem mlinskog kamenja i stranica kotla. To je fini bijeli
pijesak, koji ostaje u dubini kotla i valovi ga ne mogu izbaciti
potpuno vani, jer malena mnozina morske vode moze uéi u taj
kotao od vala i konkavne stijene kotla ne dozvoljavaju da more
izlazeéi iz kotla odnese &itavu mnoZinu pijeska. Tako taj bijeli
pijesak ostaje ma dnu kotla. On ostaje podloga mlinskom kame-
nju, te ono izgubi udarnu snagu na bazu kotla, a samo udara o
konkavne stijene kotla i tare se medu sobom. Tako se kotao Siri
u svojoj zavrsnoj fazi vise u horizontali nego u vertikali. Kad
se mlinski kamen ili mlinsko kamenje, ako je vise njih, mljenjem
i kotrljanjem potpuno istrosilo nastaje na dnu kotla samo bijeli
pijesak, koje valovi velikim dijelom ubrzo izbace vani, ako se
na nj ne prihvati koja morska trava ili ako u kotao ne upadne
koji novi otrgani kamen od obale, koji ponovo mlati o stijene
kotla, dok se ne istrodi i ne postane pijesak. Na pliéaku juZne
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abrazione terase otofi¢a Ravna mogu se opazati sve ove raz-
vojne faze, od poletne do zavrsne, podmorskog mlina, koji sa-
stoji od plitvice pa kotli¢a i kotla te mlinskog kamenja, jednog.
dva, tri i ¢etiri. Rjedi je slu¢aj da je viSe mlinskih kamenova.
Citav je plicak obrastao brakom, a mlinski kotlovi su od prvog
do posljednjeg svog irazvoja potpuno bijeli, jer kako valovi me-
lju kamenje u kotlu, ne dozvoljavaju morskim algama i travama
da se nastane uz stranice, na dnu kotlova ni na mlinskom kame-
nju. Jedino u ljetno doba, kad nema velikih valova s juga, koji
najvife djeluju na stvaranju ovih podmorskih kotlova, nastane
se uz stranice kotlova i na mlinskom kamenju jeZevi, koje zimi
uniéti pokretanje mlinskog kamenja i njihovo mlaéenje uz kon-
kavne stranice kotlova. Ima po koji podmorski kotao koji je
potpuno obrastao brakom i u kome nema viSe mlinskog kamena.
Taj je kotao veé u svojoj zavrinoj fazi razvoja. Vremenom se
na tim podmorskim kotlovima lomi rub stijena koji je obicno
vrlo ostar, kad mlinsko kamenje mlati o stranice. Na taj nacin
se od kotla pretvara na pliéaku jedno uleknuée. To je zadnji
stadij razvoja podmorskog mlina.

Ako se namjeste podmorski mlinovi u velikoj blizini jedan
do drugoga duz pukotne linije, onda nastaju dvojei i trojei. U
tom sludaju se spojne stranice kotlova prije uniste, jer ih mlati
kamenje sa vise strana. Interferencijom ovih mlinskih kotlova
nastaje jof veéi kotao koji poprima velike dimenzije, €iji pro-
mjer je obi¢no od 5 do 7 m. Otpadanjem ruba kotla nastane jo#
veée uleknude na plicaku.

Za postanak podmorskih mlinova potrebna je dakle pli-
éina abrazione terase; njezin horizonialni i magnuti polozaj,
najvise do 35° naklona; debljina sloja gdje nastaje podmorski
mlin, jer u plo¢asiom vapnencu ne moze se razviti dijaklaza ili
pukotina sloja, gdje se ustavi otrgnuti kamen od obale i stano-
vita otpornost vapnenog sloja koji je podloga, jer ako ni nje
nema, onda se ne moze razviti i dugo vremena odrzati forma
kotla.

Ovi su podmorski mlinovi sli¢ni u svome razvoju racicama
i rakama, plitvicama ili plitvenicama, kamenicama ili stublima
samo s tom razlikom, da su oni mnogo veéi u svome pocetnom
stadiju i da su pod razinom mora. Ovim podmorskim mlinovima
nalaze se sli¢ne forme u erozionim formama 1 u glacijalnom re-
lijefu, ali u obalnom, podmorskom relijefu na nafoj obali nije
ih do sada nitko prije mene pronasao i utvrdio.
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Zusammenfassung.

Uber untersecische Miihlen. Seine in dieser Zeitschrift XIIJXIIL 193657,
S. 1—53 verolfentlichte Untersuchung iiber die Kleinformen am Reliel der
ostlichen Adriakiiste ergiinzt der Autor hier mit der Besprechung unter-
seeischer Miihlen an derselben Kiiste, die eine besondere Kleinform dar-
stellen und seines Wissens bisher noch nicht behandelt worden sind. DYe unter-
seeischen Miihlen entsprechen verwandien Formen im fluvialen und glazia-
len Relief (Strudellocher, Gletschermiihlen, Riesentipfe). Sie entstehen da-
durch, dafl durch die Brandung von der Felskiiste abgeliste Steinblicke auf
die Brandungsplaite und zwar mit Vorliebe auf Schichtfugen oder auch auf
lokale Bruchlinien zu liegen kommen, wo sie vom Wellengang hin- und her-
bewegt werden, dadurch ihre Unterlage korrodieren und in ihr eine ovale,
konkave Mulde ausscheuern. Die anfangs flache Mulde vertieft sich all-
mihlich zu einem Kessel, in dem der ,Miihlstein” stindig wverkleinert,
eventuell in kleinere Triimmer zerstiickelt wird und endlich ganz verschwin-
det bezw. seine Reste sich als Sand auf dem Grunde des Kessels ansammeln.
Selange der Miihlstein seine schleifende Arbeit verrichtet, ist sowohl er
selhst als auch der Kessel weill (Kalkstein!) und leicht erkennbar, wiithrend
im Endstadium, in dem der Stein schon aufgerieben ist, Algen und Seegras
den Kessel baldigst iiberwuchern. Schliefilich zerstort die fortschreitende
Abrasion die Riinder des Kessels und auf der Brandungsplatie bleibt als
letzter Rest der unterseeischen Miihle eine flache Mulde zuriick.

Die verschiedenen Entwicklungsstadien unterseeischer Miihlen (vgl. die
Skizze!l) kann besonders schén auf der Brandungsplatte der kleinen Insel
Ravan beobachiet werden. Ravan liegt in der Sibenik vorgelagerten Insel-
welt und zwar vor der grifleren Insel Zirje, unweit vom Leuchtfeuer
Blitvenica. Ivo Rubié.

FranecKolarit

Vinogradna posest v Slovenskih goricah.
(Ptujski politi¢ni okraj brez Jeruzalemskih goric.)

naslednjem hoc¢em podati sliko razprostranjenosti in raz-

delitve vinogradov v onem delu Slovenskih gorie, ki spa-
dajo v ptujski politi¢ni okraj, ter posredno predotiti, v kolikor
vpliva io sianje na gospodarski polozaj ljudsiva na tem ozemlju.
Morda bo pri¢ujote delo v mnogo¢em podobno razpravam dr. F.
Zgeta o Halozah in |. Kerenci¢a o Jeruzalemskih goricah, toda v
mnogotem se bo tudi razlikovalo in to ne samo po metodi dela,
temvet po posestnih razmerah sploh. Pri delu me je vodila Zelja,
da prikazem posestne razmere vinogradov take kakrine so in da
s tem doprinesem svoj delez pri proufevanju tega problema. Ze-
leti bi pa bilo, da bi se obdelali na enak nac¢in tudi ostali slo-
venski vinorodni predeli, kajti takrat bi bila mogo¢a njih med-
sebojna primerjava, ki bi vsekakor mnogo povedala.
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Podatke za svoje proufevanje sem dobil pni katastrski
upravi v Ptuju, kjer so mi dali na razpolago posestne liste za 70
katastralnih obéin po stanju leta 1938. in kjer so mi dovolili tudi
prekopiranje karte katastralnih obéin v merilu 1 : 50.000. Zaradi
tega se vodstvu katastrske uprave, kakor tudi vsem tistim, ki so
. pri mojem raziskovanju kakorkoli pomagali, iskreno zahva-
ljujem.

Tercijarno gri¢evje onega dela Slovenskih gorie, ki spada v
ptujski srez, deli Siroka zamoévirjena spodnja dolina Pesnice v
dva dela. V manjsi zahodni del med Dravo in Pesnico, ki se
vlete v obliki slemen od severozahoda proti jugovzhodu in se
konéuje z Mestnim vrhom tik nad Ptujem, ter v veéji del goric
vzhodno od Pesnice, ki pa v smeri proti vzhodu nekoliko iz-
gublja na visini. Vodo iz zahodnega dela odvajata potoka Gra-
jena in Rogoznica, iz vzhodnega dela pa Sejanski potok, Lesnica,
Pavlovski potok in Trnova; ti zadnji imenovani odtoki imajo v
spodnjem delu zamoévirjena dolinska dna. — GeoloSka zgradba
imenovanega ozemlja je zelo enostavna. NajstarejSe tvorbe so
miocenski sloji, lapor, peitenjak in litavski apnenec; nastopata
tudi mlaja pliocenska ilovica in prod. — Podnebje kaze znake
izrazitega panonskega vpliva. Zime so precej hladne, poletja
vro¢a, (Povpretna julijska temperatura znaSa 20°6° C, januarska
—1'7°C.)* Znacilno je veliko Stevilo jasnih dni; povpreéna
oblatnost znasa le 408, zlasti majhna je poleti, vitevii septem-
ber. Suho in sonéno pozno poletje in zgodnja jesen ter veliko
stevilo poletnih dni s temperaturo nad 20°C (povpretno 625
dmi),* vse to je izredno ugodno za vinogradniitvo. Padavin je
povpreéno 1000 mm na leto, najved v juniju (povpreéno 119 mm),
avgustu (povpreténo 120 mm) in oktobru (povpreéno 122 mm), naj-
manj v februarju (povpretno 47 mm), razmerdma malo tudi v
septembru (povpretno 99 mm). Povpretno je na leto 117 dni s
padavinami. V Slovenskih goricah v smeri proti vzhodu, zlasti pa
proti severu mnozina padavin znatno pojema. (Ptuj, povpreéno
970 mm na leto, Ormoz 940 mm, Sv. Ana v Slovenskih goricah
760 mm.)*. Sneg pada povpretno 22 dni na leto. Poleti, zlasti v
juliju, so pogoste nevihte, ¢esto zdruzene s tofo. — V gospodar-
skem oziru je kmetijstvo najvaznejsa panoga. Njive in vritovi
zavzemajo ponekod nad 45%, skoraj povsod pa nad 30% povr-

! Podatki meteoroloike postaje v Ptuju za dobo 1851—1900. W. Trabert,
Isothermen von Usterreich. Wien 1909.

2 Dr. Robert Klein: Klimatographie von Steiermark. Wien 1909,

3 Podaiki meieorolofkih postaj Piuj, Ormoz in Sv. Ana v Slov. goricah
za dobo 1923—1938,
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Sine posameznih katastralnih obéin. Ceprav igrajo na obravna-
vanem ozemlju vinogradi v pretezni vecini v gospodarskem oziru
drugorazredno vlogo, jih vendar imamo povsod, kakor bomo to
pozneje videli, toda mnogo manj jih je v blizini Ptuja in ob
Pesnici, kot v goricah blizu Ormoza. Sliko, kolik je odstotek vi-
nogradov v posameznih katastralnih ob¢inah, kdo je lastnik teh
vinogradov, kake so vinogradi razporejeni in kolika je njihova
velikost ter konino, katere vrste vinske trie se gojijo na obrav-
navanem ozemlju, nam bo podalo naslednje proucevanje.

Zaradi laZjega prouevanja in razlik, ki se pojavljajo, sem
se opiral na razdelitev katastralne uprave v Ptuju, ki deli ptuj-
ski politiéni okraj v ptujski in ormoski davéni okraj. V delu
Slovenskih goric ptujskega daviénega okraja sem obravnaval
vse katastralne obéine (45), v katerih se goji vinska trta; v or-
moskem davénem okraju pa samo one katastralne obéine (25),
katerih mi obravnaval J. Kerenéi¢ v razpravi ,.Zemljiki odnosi
*V Jeruzalemskih goricah”.* Kakor sem 7e prej omenil, je v Slo-
venskih goricah ptujskega davénega okraja manj vinogradov,
nego v ormoskem dav®nem okraju (brez Jeruzalemskih goric),
ra¢unano seveda procentualno z ozirom na celotno povriino
davénega okraja. V ptujskem davénem okraju odpade na vino-
grade 4'18% od celotne povriine okraja; v ormoskem davénem
okraju pa 546%. —

Od 45 katastralnih ob&in ptujskega davénega okraja jih je
26 takih, v katerih vinogradi ne presegajo 5%. Ali podrobno: v
7 katastralnih obéinah (Grajena, Grlinci, Nova vas pri Ptuju,
Levanjci, Slomi. Spodnji Velovlak, Trnovska vas) ne presegajo
1% v 9 katastralnih ob¢inah (Destenci, Erjavei, Hlaponei, Hva-
letinei, Janezovei, Kréevina pri Ptuju, Mostje, Polanci, Vitomarei)
ne 2%: v 5 katastralnih obéinah (Bratislavei, Drbetinei, JirSovei,
Svetinci, Zagorei) ne 3%; v 3 katastralnih obé&inah (Drstelja,
Slavéina, Vumpah) ne 4% in v 2 katastralnih ob¢inah (BiSecki
vrh, Kréevina pri Vurbergu) ne 5%. Deset katastralnih obcin
(Bodkovei, Doli¢, Janezovski vrh, Juriinci, Mestni vrh, Polensak,
Sen¢ak, Trnovski vrh, Vintarovei, Grajenitak) je takih, v ka-
terih merijo vinogradi 5—10% povrsine. V 5 katastralnih obéinah
(Dragovi¢, Kicar, Kukava, Rotman, Sakusak) merijo vinogradi
10—20% in v 4 katastralnih ob&inah (Destrnik, Gradodak, Lo&ki
vrh, Prerad) zavzemajo vinogradi ve¢ kot 20% povriine, V or-
moSkem davénem okraju je 10 katastralnih obcin, v katerih vi-

+ Joze Kerenti¢: Zemljiski odnosi v Jeruzalemskih goricah. Ponatis iz
revije ,,Obzorja” 1. 1938. Stev. 1—12. Maribor 1939,



6\2 FRANC KOLARIC:

nogradi ne presegajo 5%. Podrobno: v 1 kafasiralni obé€ini
(Kljucarovei) ne presegajo 1%; v 2 katastralnih ob¢inah (Bra-
tonecice, Savei) ne 2% ; v 2 katastralnih obéinah (Prsetinei, Rue-
manci) ne 3%: v 3 katastralnih ob&inah (Koradice, Rakovei, Ve-
lika Nedelja) ne 4% in v 2 katastralnih ob¢inah (Breznica, Les-
nica) ne 5%. V 12 katastralnih ob&inah (Mala vas, Podgorci, Se-
nesci, Sodinci, Sterjanci, Sv. Tomaz pri Ormozu, Sardinje, Tr-
novei, Tibolei, Vi¢anci, ZamuSani, Zerovinei) merijo vinogradi
5—10% povriine in v 3 katastralnih ob¢éinah (Lahonci, Rune,
Stanovno) 10—20% povriine. V ostalem delu Slovenskih goric
ormoskega davénega okraja oziroma v Jeruzalemskih goricah pa
je odstotek vinogradov sleded: Od 21 katastralnih ob&in so 4
take, v katerih merijo vinogradi 5—10% povrsine, 8 katastralnih
ob¢in je takih, v katerih merijo vinogradi 10—20% povriine; v
8 katastralnih obéinah merijo vinogradi 20—40% in v 1 kata-
stralni ob¢ini celo nad 60%.

Prav dobro se vidi, kako vpliva na delez vinograda po ka-
tasiralnih obéinah predvsem odnofaj med goricami ter dolinskim
obmocjem. Kolikor SirSe so doline, tem manj je vinogradov,
kolikor viije so gorice, tem ve¢ povriine je zasajene s trto. Ob
Pesnici so katastralne obéine, ki sploh nimajo ni¢ vinograda. Na
desni strani Pesnice je delez vinogradov majve¢ji na hrbtih
goric, ki segajo od SZ proti |V, zlasti na Mestnem vrhu — Gra-
jenSaku, pa na hrbiu Sv. Urban — Kicar. Vzhodno od Pesniske
doline imajo najvec¢ji delez vinogradov gorice, ki se vzdigujejo
neposredno iz ravnine dokaj visoko. Severno od njih, kjer je
dolina ob Sejanskem potoku in ob Lefnici nekoliko SirSa in so
gorice ob njih nizje, je vinogradov manj, a veé¢ jih je zopet v
visjih goricah okrog Jurdincev in Polenfaka, kakor tudi pri
Sv. Tomazu ter na vzhodu v visokem hrbtu med LeSnico in Pav-
lovskim potokom, kjer prehajajo v Jeruzalemske gorice, ki se
v njih odstotek s trto zasajene povrsine posebno moéno stopnjuje.

Ker bi bilo podrobno obravnavanje posameznih katastral-
nih ob¢in preved obSirno in ker je mnogo katastralnih obéin, v
katerih je posesino stanje vinogradov oziroma njih razdelitev
skoraj enaka, bom obravnaval katastralne obéine po skupinah.
V prvo skupino spadajo vse katasiralne obéine, v katerih so
lastniki vinogradov izkljuéno domacini, torej posestniki iz ka-
terekoli vinorodne obéine. V drugi skupini so katastralne obéine,
kjer so poleg domacinov lastniki vinogradov tudi posestniki s
Ptujskega ali Murskega polja. V tretjo skupino spadajo kata-
stralne obéine, kjer imajo poleg dosedaj navedenih posestnikov
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vinograde tudi posestniki mes¢ani, a v ¢etrto skupino one kata-
stralne ob&ine, kjer imajo svoje vinograde poleg ostalih tudi
tujerodei.

V prvo skupino spada v ptujskem davénem okraju 17 ka-
tastralnih ob¢in, v ormoskem daviénem okraju pa 3 katastralne
obé¢ine.* Podrobno obravnavanje vseh teh katastralnih obén ni
potrebno, ker se nam bo pokazala neka zakonitost Ze, ¢e obrav-
navamo samo nekatere od njih. Vzemimo n. pr. vse tri kata-
stralne obéine, Desternik, Gradofak in Lo¢ki vrh, ki izkazujejo
v ptujskem davinem okraju najvecji odstotek vinogradov in
pa katastralno ob¢ino Bratislavei, ki ima le 2'7% vinograda. V
katastralni obé&ini Desternik ima vinograde 74 posesinikov v
skupni izmeri 222463 ha. V katastralni ob¢ini Gradosak 30 pos.
9'6290 ha: v katastralni obé¢ini Locki vrh 66 posestnikov 20°2083 ha
vinogradov in v katastralni ob&ni Bratislavei 37 posestinikov
105899 ha vinogradov. Res je sicer, da povpreéne mere ne za-
dostujejo za pravilno razumevanje razdeliive povrsine vino-
gradov, vendar tudi one mnogo povedo. Zato naj navedem, ko-
liko vinograda odpade povpreéno na vsakega posestnika iz na-
vedenih katastralnih ob¢in. Na posesinika iz Desternika odpade
povpreéno 073006 ha; na posesinika iz Gradosaka 073209 ha; na
posesinika iz Lotkega vrha 073092 ha in na posestnika iz Brati-
slavcev 0°2840 ha vinograda. Omenil sem Ze, da so povpretne
mere le pomozna metoda in da ne zadostujejo, zato bom skusal
podati toéno sliko o medsebojnem razmerju, oziroma razdelitvi
vinogradov v okviru kategorij. Zaradi tega sem razdelil vino-
grade v Sest skupin in sicer: v prvo skupino sem uvrstil vino-
grade, ki merijo do 10 arov; v drugo one od 10 do 20 arov; v
tretjo od 20 do 50 arov; v &etrto od 530—75 arov, v peto od 75
do 100 arov in v Sesto one, ki merijo nad 1 ha. Ce si sedaj ogle-
damo podrobno razdelitev vinogradov v omenjenih Stirih kata-
stralnih obéinah, bomo videli sledee: Vinograde do 10 arov
imata v kadastralni ob&ini Desternik 2 posesinika, v katastralni
obcini Gradosak tudi 2 posestnika, v katastralni ob¢ini Locki
vrh 5 posestnikov in v katastralni obéni Bratislavei 3 posestniki.
Vinograde od 10—20 arov ima v prvi katastralni obéini 16 po-
sestnikov, v drugi 10 posestnikov. v tretji tudi 16 posesinikov in
v Ceirti 8 posesinikov. Vinograde od 20—50 arov ima v prvi ka-
tastralni ob¢ini 48 posestnikov, v drugi 13 posesinikov, v tretji
37 posesinikov in v ¢etrti 22 posestnikov. Vinograde od 50—75
arov ima v prvi katastralni ob¢ini 8 posestnikov, v drugi 4 po-

* Katere so te katastraine obéine, sc da razbrati s prilozene karte
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sesiniki, v treiji 7 posestnikov in v etrti 3 posestniki. Vinogradi
od 75 do 100 arov: v prvih treh katastralnih obcinah nic, v ce-
trti 1. Vinogradi nad 1 ha: v prvi in éetrti katastralni obéini nié,
v drugi 1, v tretji 1. Ze pri povprecnih merah smo videli, da od-
pade na posameznega posestnika povpreéno 30 arov vinograda;
podrobna raztlenitev pa nam je pokazala, da pretezna vecina
vinogradov meri samo do 50 arov in da so vinogradi z vecjo po-
vriino redki. To, kar smo dognali pri teh Stirih katastralnih oh-
&inah, lahko smatiramo ve¢ ali manj kot merodajno za vse kata-
stralne ob¢ine te skupine, ali bolje povedamo: za vse vinograde
domaéinov ptujskega davénega okraja. Izmed treh katastralnih
ob&in ormoskega davénega okraja si oglejmo katastralno obé&ino
Prietinci. Tu je 6’6231 ha vinogradov razdeljenih med 25 posest-
nikov sledede: do 10 arov vinograda imata 2 posestnika, od 10 do
20 arov 5 posestnikov, od 20—50 arov 17 posestnikov in od 50 do
75 arov 1 posestnik. Vinograda z vecjo povrsino od 75 arov ni.
Povpreéno pride na posestnika v tej katastralni obCini 02649 ha
vinograda. Iz navedenega sledi, da je razdelitev vinogradov na
posestnike domacine v ormoskem davénem okraju (brez Jeruza-
lemskih goric) ista, kakor v ptujskem davénem okraju. Da je
temu res tako, bomo videli ob koncun naSega premotrivanja.
Posestniki s Ptujskega polja, ki tvorijo drugo skupino,
imajo vinograde v 12 katastralnih ob&inah ptujskega in 15 kata-
stralnih ob&inah ormofkega davénega okraja. Posestniki z Mur-
skega polja. ki spadajo tudi v to skupino, pa imajo vinograde
v katastralnih ob&inah ormoskega davénega okraja.’ Razdelitev
vinogradov, oziroma posesine razmere, v tej skupini, so v glav-
nem enake onim prve skupine. To bo pokazalo podrobno pro-
uéevanje ene katastralne obé¢ine iz ptujskega in ene katastralne
ob¢ine iz ormoikega davénega okraja. V ptujskem davénem
okraju si oglejmo katasiralno obéino Prerad, v kateri je od-
stotek vinogradov precej visok (2562%) in v kateri je najveé
posesinikov s Ptujskega polja (36). Teh 36 posestnikov ima
94849 ha vinogradov, ki so po velikosti razdeljeni med nje sle-
dete: Vinograd do 10 arov imata 2 posestnika, od 10—20 arov
10 posestnikov, od 20—50 arov 22 posestnikov: in od 50—75 arov
2 posestnika. Vetjega vinograda v tej obCini ni. V ormoskem
davénem okraju si oglejmo katastralno ob&ino Zerovinci, v ka-
teri ima 20 posestnikov z Murskega polja 102116 ha vinogradov,
ki so med nje razdeljeni sledece: Vinograd do 10 arov ima 1 po-

o Na karti se lepo vidi, da leze katastralne obéine te skupine ob robu
Slovenskih goric proti Ptujskemu, oziroma Murskemu polju.
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sestnik, od 10—20 arov 1 posesinik, od 20—50 arov 9 posestnikov,
od 50—75 arov 6 posesinikov, od 75—100 arov 2 posesinika in
nad 1 ha 1 posestnik. Povpretno odpade na posestnika v kata-
stralni obéini Prerad 02634 ha, v katastralni obéini Zerovinci
0’5105 ha.

Posestniki tretje skupine — mes¢ani — imajo vinograde v
22 katastralnih ob¢inah ptujskega in v 20 katastralnih ob&nah
ormoskega davinega okraja. Omeniti moram, da se pojavljata,
predvsem v ptujskem, nekoliko manj v ormoskem davénem
okraju, dva tipa mes¢anskih vinogradov in sicer tip majhnega
in velikega vinograda. Posesinik majhnega vinograda ga je v
pretezni veéini podedoval po svojih kmetskih starsih; zaradi
teza opazujemo take vinograde kjerkoli v obravnavanem ozem-
lju. Kot primer iz ptujekega davinega okraja lahko navedem
posesinike mescane iz katastralnih obéin Kukave, Mostja in Pre-
rada, iz ormoskega davinega okraja pa iz katastralnih obcin
Rucmanci in Sv. TomaZ pri OrmoZu; po mojih ugotovitvah so
vsi svoje majhne vinograde podedovali. Teh katastralnih obéin
nisem izbiral, ampak sem jih navedel le kot primer, kajti skoraj
vsak mei¢an — izjeme so seveda moZne —, ki ima vinograd s
povrsino pod 50 arov, je mes¢an Sele v prvem, redko v drugem
kolenu. Veliki mes¢anski vinogradi pa leze predvsem na takih
krajih, kjer dobro uspeva vinska trta in ki so poleg tega po moz-
nosti v bliZini prometnih zvez, ¢e Ze ne mesta samega. Ta druga
vrsia vinogradov je prifla v meitanske roke v pretezni veéini
z nakupom, kupec je bil ali sedanji lastnik ali pa Ze njegovi
predniki. Kot primer za ta tip vinogradov naj navedem kata-
stralno ob¢ino Kréevino pri Vurbergu, kjer ima najveéji vino-
grad mes¢an iz Ljubljane, a ga je kupil od gras¢ine v Dornavi.
Vinograd meri 11°5529 ha. V ormoskem davénem okraju naj na-
vedem kot primer katastralno obéino Stanovno, kjer od 7 me-
stanskih vinogradov 4 merijo ved kot po 1 ha’

V Cetrto skupino sem uvrstil posestnike tujerodce, ki imajo
vinograde v 10 katastralnih ob&inah ptujskega in 9 katastralnih
obé¢inah ormoskega davénega okraja. Pod imenom tujerodcev je
razumeti posesinike, ki niso Slovenci. Posestnike te skupine sem
razdelil v dve podskupini in sicer v tujerodece, ki Zive v Jugo-
slaviji in v inozemce. Pri obojih je treba dalje razlikovati po-
sestnike mestane, gras¢ake in denarne zavode. V ptujskem dav-

7V to skupino sem uvrstil tudi vinograd Minoritskega konventa iz

Ptuja in nemikega vitefkega reda od Velike Nedelje. Vinograd prvih leZi
v k. 0. Mestni vrh in meri 273821 ha, drugih v k. 0. Sardinje in meri 24836 ha.

5
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¢énem okraju ima vinograde 12 tujerodcev, ki prebivajo na na-
Sem ozemlju in sicer 10 mesCanov in 2 gra$¢aka. Teh 10 tuje-
rodnih mescanov, ki so vsi Ptujéani, ima vinograde v 6 kata-
stralnih obCinah in sicer: v GrajenStaku 1 posestnik, v Kicarju
1 posestnik, v Janezevskem vrhu 1 posesinik, v Kréevini pri Ptuju
1 posestnik, v Kréevini pri Vurbergu 1 posestnik in v Mestnem
vrhu 5 posestnikov. Dva od imenovanih 10 posestnikov imata
vinograde s povrsino od 75—100 arov, 3 posesiniki s povrsino
1—2 ha, 2 posestnika od 2—3 ha, 1 posesinik od 5—4 ha in 2 po-
sesinika od 4—5 ha. Prvi posesinik grascak Herbersiein Jozefl iz
Ptuja ima vinograde v treh katastralnih ob¢inah in sicer v Krée-
vini pri Ptuju, Kréevini pri Vurbergu in Vumpahu. Skupna po-
vriina njegovih vinogradov znasa 164072 ha. Drugi grascak
Gvido pl. Pongratz iz Dornave ima v ptujskem davénem okraju
vinograd v katastralni obCini Prerad s povrSino 45289 ha; poleg
tega pa ima v ormoskem davénem okraju (brez Jeruzalemskih
zoric) vinograde v 5 katastralnih obéinah (Lahonci, Lesnica, Pod-
gorci, Sodinci, Stanovno) s povriino 14'8350 ha; na celotnem ob-
ravnavanem ozemlju ima torej 193639 ha vinogradov. V ormo-
tkem davénem okraju imajo vinograde 4 posestniki tujerodci
nasi drzavljani. Dva od teh sta mes¢ana (iz Ormoza), ki imata vi-
nograde v katasiralni obéini Lednica, oziroma Stanovno s povr-
Sino 373492 ha, oziroma 80538 ha. Ostala dva posesinika sta gra-
#¢aka in sicer Zze omenjeni Gvido pl. Pongratz in pa Ulm Maks iz
Zavréa, ki ima vinograd v katastralni obini Lesnica s povr-
Sino 30644 ha.

Od 11 inozemcev imata le dva vinograde v ptujskem, 9 pa
v ormoskem davinem okraju. Vinograda prvih dveh sta v kata-
stralnih obéinah JirSovei in Vitomarci ter merita 03287 ha, ozi-
roma 073039 ha. Po imenih (Rojko, Reberc) in po majhni povriini
vinograda bi sodil, da sta to izseljenca. Isto velja tudi za 2 po-
sestnika iz ormoSkega davinega okraja (Fertin, Kolari¢), ki
imata svoje vinograde v katastralni obéini Bratonetice, oziroma
Lahonci, s povriino 0°6420 ha, oziroma 072982 ha. Izmed ostalih
7 posestnikov inozemcev v ormoSkem daviénem okraju je 5 me-
SCanov, 1 grastak in 1 denarni zavod. MeSt¢ani imajo vinograde v
katastralnih ob¢inah Lahonci, Lesnica, Senesci, ZamuSani in Ze-
rovinci. Po velikosti so vinogradi razdeljeni sledede: 2 vinograda
merita 10—20 arov, 1 vinograd meri od 75—100 arov, 2 vino-
grada merita nad 1 ha. Grof d'Avernas Karl iz Freibiichla ima v
katastralni ob&ini Zerovinci vinograd, ki meri 36504 ha; Spodnje-
Stajerska posojilnica iz Gradca pa ima v katastralni ob¢ini Pod-
gorci vinograd s povriino 34981 ha.



VINOGRADNA POSEST V SLOVENSKIH GORICAH, 67

Sedaj, ko smo si v glavnem ogledali posest in razdelitev
vinogradov v 70 katastralnih obé¢inah Slovenskih goric ptujskega
sreza, bom navedel Se nekatere podatke, ki pridejo do izraza le,
¢e se obravnava celotno ozemlje. Obravnavano ozemlje meri
24.754768 ha (15.512°0265 ha ptujski davéni okraj: 944277418 ha
ormoski davéni okraj): od tega odpade na vinograde 1157°9248 ha
ali 48% (6425045 v ptujski davéni okraj, 5154305 v ormoski
davéni okraj).

Na celotnem obravnavanem ozemlju je razdelitev vino-
gradov sledeca:

3143 posesinikov domadinov ima vino-

gradov . . . . . . . . . . . 9M11742ha ali 787%
245 posestnikov s Plujskega in Mur-
skega polja ima vinogradov . . 839306 ha ali 72%
117 posesinikov mesCanov ima vino-
BRI, s . e e e s yne 76’5822 ha ali 67%
20 posestnikov tujerodcev ima vino-
gradov.. . . . . . . . . . . 862478ha ali 74%
5531 posestnikov ima .« . .« .« . . 1157°9348ha ali 100%

Iz gornje razpredelnice razvidimo, da je vet¢ kot % povr-
sine vinogradov last domacinov. Toda ¢e pogledamo, koliko vi-
nograda odpade povpredno na posestnika domacina in koliko na
druge posesinike, bomo videli, da je posestnik domaéin v pri-
meri z drugimi mnogo na slabSem. Na posestnika s polja pride
povprecno 073425 ha vinograda, na posesinika meS¢ana 0°6545 ha
vinograda, na posestnika tujerodca 33172 ha, a na posetnika
domacina samo 0°2899 ha. Mislim, da ne smemo delati zakljuckov
samo na podlagi povpreénih mer, zato si oglejmo razdelitev vi-
nogradov tudi po kategorijah.

Razdelitev vinogradov po kategorijah (celotno obravnavano
ozemlje):

- |
ctniki - 0—10 | 10—20|20— 50|50 —73 |73 — 100] nad
Posestniki : S Ll el Lefemtd e QI e 5|1L;
domaEng o qs i s s 328 | 898 | 1503 | 209 72 43 | 3143
8 Piuj. in Mur. polja .., .., 6 70 | 138 22 (] H| 245
meSfani . . .- v ovv v e 7 30 40 16 il 19 117
o] Lot L R S e e — 2 3 1 3 17 26
skupaj . . . 341 | 1000 | 1682 338 86 84 | 3531
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Kaj nam pokaZe gornja razpredelnica? Ce pogledamo vi-
nograde posestnikov domaéinov, vidimo to, kar nam je Ze poka-
zalo prou¢evanje po skupinah: pretezna vetina njih ne meri vet
kot 50 arov; tudi Stevilo od 50—100 arov ni veliko, do¢im je Ste-
vilo vinogradov nad 100 arov naravnost malenkosino v primeri
s celotnim Stevilom vinogradov. Nekako v istem poloZaju so po-
sestniki s Ptujskega in Murskega polja. Pri mescanih se polozaj
7e precej menja, posebno kar se ti¢e vinogradov nad 100 arov,
docim so posesiniki majhnih me3¢anskih vinogradov v istem po-
lozaju kot domaéini. Pri posestnikih tujerodcih pa je isto raz-
merje, kakor ga lahko zasledimo v Halozah, ali pa v Jeruza-
lemskih goricah, namreé, da imajo v pretezni vedini one vino-
grade, ki merijo vet kot 100 a.

Pogled na karto nam potrjuje, da vinogradi mesanov in
tujerodcev niso razporejeni enakomerno, marveé da jih je raz-
meroma najvec¢ tam, kjer je delez vinogradne povriine najveéji,
torej v goricah juznega obrobja, posebno v bliZini Ptuja in Or-
moza s prehodom v Jeruzalemske gorice.

Gornja razdelitev vinogradov da slutiti, kaksne vrste vin-
ske trte se goje na njih. Uradno se smatra, da se goji na obrav-
navanem ozemlju izmed Zlahtnih vrst predvsem Zipon, laski ri-
zling, zeleni silvanec, beli burgundec, itd. To je sicer res, toda
pomisliti moramo, da se tudi tu, kakor v Halozah, zlahtne vrste
goje predvsem v vinogradih posesinikov mei¢anov in tujerodcev
ter le v manj8i meri v veljih vinogradih posesinikov domaéinov
in posestnikov s polja. Ostali vinogradi so zasajeni z raznimi
napolzlahtnimi vrstami vinske trte, med katerimi imajo samo-
rodnice Smarnice, izabele, otela in druge 5e precej vidno vlogo.
Res je sicer, da spada obravnavano ozemlje po uradnem mnenju
v predel s kvalitetno vinsko proizvodnjo, toda kakor je nase
proucevanje pokazalo, moramo pretezni del Slovenskih goric, k:
spadajo v ptujski davéni okraj in tudi del goric, ki spadajo v or-
moiki davéni okraj, izlo¢iti iz tega predela in ga uvrstiti v predel
s kvantitetno vinsko proizvodnjo. Kajti tukaj vino v pretezni ve-
¢ini ni glavni, ampak postranski pridelek in ker je namenjeno
predvsem za domalo potro$njo, se ne polaga velika vaZnost na
izboljSanje vinogradov; izjemo tvorijo seveda vedji vinogradi,
predvsem pa oni, ki so last nedomaé¢inov. Da tukaj vino ni glayni
pridelek, nam kaze majhen odstotek vinogradov, ki bi bil v na-
sprotnem primeru gotovo veéji, kajti pogoji za vinogradnistvo
so dani v vsem obravnavanem ozemlju.

In v tem je, mislim, tudi 7e dan odgovor, kaj je z vinitarji
v obravnavanem ozemlju, Prav za prav moram reéi, da jih sko-
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raj ni, oziroma, da so le na ve¢jih vinogradih, in sicer predvsem
onih, ki so last mei¢anov ter tujerodcev; pripomniti moram, da
je tu njihov socialni poloZaj navadno boljsi, kakor pa polozaj
majhnega posestnika domacina.

Résumé.
Les propriétaires des vignobles dans les Slovenske Gorice (Slovénie du NE).

L’'auteur traite la région de la viticullure la plus intense en Slovénie
en examinant I'état de la propriété dans 70 communes cadastrales. Sur le
territoire traité, les vignobles occupent 11579348 ha (482%) de surface. Ce
moyen n'est depassé que dans 22 communes, dont 8 ont plus de 10%, et 4 plus
de 20% de surface couverie des vignobles,

Les propriétaires des vignobles sont d'une part des paysans, soit indi-
génes, soit ceux des plaines voisines de Drava et Mura, d'autre part des cita-
dins, pas rarement des étrangers, surtout des villes d’ancienne Auiriche. Les
vignobles des paysans indigénes (3145 propriétaires possédant 911717 ha ou
78'7% de tous les vignobles) et de ceux des régions voisines (245 propriétai-
res posscédant 8393 ha ou 72%) atteignent pour la plupart a peine la gran-
deur de 50 a ef ne la dépassent guére. Entre les propri¢taires citadins (117 du
pays avec 7638 ha ou 6'7% et 26 étrangers avec 8625 ha ou 74%) il y a deux
types: le petit propriétaire et le grand propriétaire. Le propriétaire du petit
vignoble tire ordinairement son origine directement d'une famille indigéne
paysanne; il a gardé le vignoble herité apriés avoir, lui ou ses parents, quitic
définitivement la campagne. Mais les plus grands et les meilleurs vignobles
sont la propriét¢ des vrais citadins (pas d'origine paysanne), qui les ont
acquis pour la plupart en les achétant. De méme, les étrangers ne sont pro-
priétaires que des grands et bons vignobles (plus d'un ha). Un paysan in-
digéne posséde en moyenne 0°2829ha de vignoble, un propriétaire paysan
des régrions voisines 073425 ha, un citadin du pays 06545 ha et un étranger
33172 ha. Les vignobles des paysans sont distribués également partout ol on
cultive la vigne, ceux des citadins et des étrangers, au contraire, sont con-
centrés presque tous dans les parties, oil la viticulture est la plus intense,
c'est & dire sur les versants viticoles du Sud, surtout aux environs de Ptuj
et de Ormo?Z ainsi que vers les ]Jeruzalemske gorice. Franc Kolarié.

Mirko Novak:

Razmestitev industrije v Sloveniji.
Uvod.

Pritujofi geografski opis industrije v Sloveniji temelji na kartah
(8t. 9—16), ki so bile objavljene v Studiji Gospodarska strukiura Slovenije.
izisli septembra 1939 v Ljubljani kot zbirka Studij &. 5. Socialno ekonom-
skega instituta. Kakor kartam so tudi temu opisu sluZili za osnovo stati-
stitni podatki OkroZznega urada za zavarovanje delaveev v Ljubljani in
Bratovske skladnice za stanje v septembru 1938, Podatke o Delavnicah dr
#el, v Mariboru je poslala direkcija drz Zel
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Tu objavljena razprava s tabelami in karte 5t. 9—16 omenjene Studije
se medsebojno dopolnjujejo. Glej tudi uvodne pripembe univ. prof. A.
Melika in tekst univ, asistenta S. IleSi¢a v ,,Gospodarski strukturi Slovenije™.

Litemlum. ki obravnava geografijo industrije (17), govori na-
vadno o treh temeljnih faktorjih, ki odlocajo pri lokali-
zaciji indusirije. Prvi faktor so surovine in pogonska sila, torej
prirodni pogoji, drugi delovna sila ali delovni trg, tretji pa kon-
sumni trg. Industirijo delimo z ozirom na omenjene faktorje
lahko v industrijo, sloneto na surovinah ali z drugim izrazom
zemljovezano, na grudo vezano (nem. bodenstindig, rohstoff-
stindig, rohstofforientiert itd.), delovno orientirano ali na de-
lovno silo vezano ter konsumno orientirano ali na konsum ve-
zano industrijo.

Surovine se lahko na produkecijski kraj sproti dovazajo,
ravno tako se konc¢ni izdelki na mesto konsuma lahko transpor-
tirajo. Prisotnost delovne sile na ali blizu kraja produkcije pa
je nujna. Doloc¢en kvantum delovne sile je pogoj, brez katerega
se produkcija ne more vrsiti. Kjer torej delovne sile ni na raz-
polago, jo je treba naseliti. Kako in v koliki meri je to mogoce,
zavisi paé od moc¢i kapitala. Do¢im se v vezanosti na surovine
in pogonsko silo neposredno uveljavljajo fizikalnogeografski
elementi, se uveljavljajo v vezanosti industrije na delovni in
konsumni trg antropogeografski elementi. Ne bomo se spus¢ali
v Siroko analizo obojih. Omenimo naj le glavne faktorje obeh
skupin. Fizikalnogeografski: relief, od katerega zavisi moZnost,
ali se industrija na nekem mestu lahko naseli; spomnimo se v tej
zvezi samo na nadmorsko ter relativno viSino in na nagnjenost tal.
V zvezi s padavinami in rastlinstvom je od reliefa odvisna vodna
sila. Menda ni treba posebej poudarjati, kako odlo¢ilna je obli-
kovitost tal za promeine moznosti, od katerih je industrija tako
zelo odvisna. V isto skupino s fizikalnogeografskimi spadajo
geoloski in pedoloski elementi. Od geoloskih naj omenimo ze-
meljsko bogastvo (premog, rude itd.), dalje nagubanost zemelj-
skih plasti, od katere v veliki meri zavisijo stroski in sploh moz-
nost eksploatacije rudnega bogastva.

Razprostranjenost zemeljskih surovin nastopa napram élo-
veku praktiéno kot stalen element. Da krije ¢lovek svoje po-
trebe po teh surovinah, se mora popolnoma ravnati po njih na-
hajalis¢ih, Drugaée je z rastlinskimi in Zivalskimi surovinami.
Zgodovina in vsakdanje gospodarsko Zivljenje nas uce, da ¢lovek
z razvijajoto se nadvlado nad prirodo v njih razprostranjenost,
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v kolikor to prirodni pogoji dopuiéajo, s svojo tvornostjo vedno
mogotneje posega,

V naslednjem nas bo zanimalo, kako se industrija v svojem
razmestitvenem gibanju ozira na razne faktorje, ki pri tem gi-
banju odlo¢ajo.

Da mora industrija z delovno silo razpolagati na kraju,
kjer je nastanjena ali pa vsaj v njega bliZini, smo Ze nakazali.
Kako pa se bo industrija naselila, kadar mora kolebati med pri-
vlaénostjo konsumnega trga in leZiiéem surovine, o tem odlofajo
lastnosti surovine in konénega proizvoda. Surovin, ki pri indu-
strijski predelavi na tezi ne bi vet ali manj izgubile, skoraj ni.
Zato je razumljivo, da rase vezanmost industrije na leziice su-
rovin premosorazmerno z relativno tezo odpadkov, v kolikor ti
odpadki ne sluzijo kot surovine drugim industrijam. Narava
nekaterih konénih izdelkov je taka, da mora biti ¢asovni pre-
gledek med kon¢ano produkecijo in konsumom proizvoda €im
manj3i, ker bi se sicer pokvarili. Industrija takih proizvodov,
n. pr. mnoge panoge hranilne industrije, se mora naseliti torej
v neposredni blizini konsumenta.

Za izdelavo mnogih produktov je potrebno navadno veé
surovin, ki se ne nahajajo vse na istem kraju. Na drugi strani
izdelke vsaj veéjih podjetij ne konsumira samo krajevni trg.
Pri izbiranju svojega kraja se mora torej industrija viasih ozi-
rati na prav veliko atrakcijskih toék, da se tako izrazimo. Ako
vzamemo medsebojno razdaljo teh to¢k in njihovo atrakeijsko
moé, lahko matematié¢no dolofimo kraj, ki je teoreti¢no za na-
selitev industrije najbolj racionalen. Na ta na¢in matemati¢no
dobljeni kraj pa je lahko tudi planinski vrh... Vidimo torej,
da prirodni pogoji niso v skladu s takimi teorijami. Tu se sedaj
postavi pred nas vpradanje, ki se ga doslej nismo dosti dotaknili,
namreé odvisnost prometa od prirodnih prilik v zvezi z gibanjem
industrije. V kaki meri se naravni pogoji za razvoj prometa
prakii¢no izrabijo, to je zavisno od gospodarskega napredka.
Sploh lahko smatramo razvitost prometa za merilo gospodarske
modi dezele. Na tem mestu pa nas ne zanimajo gospodarski mo-
menti, marve¢ priroda sama, v kateri se uveljavljajo. Prometne
¢rte niso premice odnosno pravilne krivulje, ki se lahko usmer-
jajo kakor koli in kamor koli. Prometne poti so odvisne od oro-
grafskih razmer, od konfiguracije tal itd. Oblikovitost gorovij,
torej tudi doline med njimi, ravnine itd. niti najmanj ne kazejo
pravilnih geometrijskih oblik. Iz teh in drugih vzrokov so se
doslej izjalovili vsi poizkusi, ukleniti zakone racionalnega loka-
lizacijskega gibanja industrije v tesne matemati¢ne formule.
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Lahko sicer postavljamo formule za racionalnost namestitvenega
kraja, katere maksimum je rezultanta vseh atrakcijskih kom-
ponent, v tem primeru totka. Ker so pa take formule nerealne,
se z njimi ne bomo ukvarjali.

Pogosto imamo v sli¢nih prouavanjih opravka z industrijo,
za katere namestitev na dotiénem kraju ne moremo ugotoviti
nobenega ofitno geografskega faktorja. V mislih nimamo indu-
strije, pri kateri so osnovni atrakcijski momenti tekom Casa od-
padli; recimo, da so se izérpale zaloge surovin itd. Taka indu-
strija sloni na tradiciji. Pred ofmi so nam podjetja, za katerih
naselitev na nekem kraju nimamo druge razlage kot sluéaj. Da
pa se taka podjetja lahko obdrZijo, morajo vsaj v neki meri
odgovarjati geografskim zahtevam. Bas pri taki industriji, kjer
neracionalnosti njene namestitve ni treba posebej poudarjati.
se najbolj oéitno pokaZe vloga kapitala odnosno volja posame-
nega kapitalista ali kapitalisticne druzbe v razmestitvenem gi-
banju indusirije. V splosnem lahko trdimo, da tezi razmestitveno
gibanje kapitalistitne indusirije tem bolj k racionalnosti, ¢im
hujsi je konkurenéni boj in &m bolj je kapital organiziran.
Zaradi imanentnih nasprotij kapitalisticnega produkcijskega pro-
cesa in njegovih druzbenih odnosov pa je razmestitev kapita-
listi¢ne industrije do neke mere nujno neracionalna. Analiza te
neracionalnosti bi bila neizogibno zdruZena z njeno kritiko.

V tako kritiko pa se v tej razpravi ne moremo spuséati, ker
bi nas vedla preko meje naSega proucavanja na podrocje poli-
titne ekonomije.

Doslej smo se v nasem uvodu zanimali za to, kako dani
geografski faktorji neke pokrajine odlo¢ajo o namestiivi in raz-
mestitvi industrije. Ne vpliva pa samo pokrajina na industrijo,
temvec ucinkuje obratno tudi industrija kot nov element po-
krajine na preobrazbo njene geogralije. Do industrijske revo-
lucije ni nobena produkecijska panoga ¢lovestva izpremenila lice
pokrajine tako temeljito in s tako naglico kot industrija. Silna
aglomeracija prebivalsiva v industrijskih centrih, nagel razvoj
prometne mreZe, industrijske zgradbe, da ne govorimo o rud-
nikih in dnevnih kopih, kjer izginjajo in nastajajo celi bre-
govi itd, itd.,, vsega tega doba pred industrijo ni poznala. Indu-
strija moé¢no izpreminja pokrajino v antropogeografskem smislu.
Na ta na¢in sama ustvarja za svo] bodoi razvoj nove pogoje.
Mlada industrija se najraje naseli v Ze industrializiranih krajih,
kamor jo vlefejo od starejSe industrije ustvarjeni ugodni po-
goji, med njimi zlasti delovni trg. To seveda ne velja za indu-
strijo, ki dela samo za krajevne potrebe (konkurenca).
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V kratkih potezah smo podali splofen oris lokalizacijskega
gibanja indusirije. Kako je razporejena slovenska industrija in
kaksni faktorji so pri njeni razmestitvi odlocali, bomo videli v
naslednjem.

Razmestitev industrije po panogah.

Obdelava kamna, apnenice in cementna in-
dustrija. Stanje septembra 1938.: 27 podjetij, 695 delavcev;
podjeije zaposluje povpreéno 25’7 delavcev.

Obilica apnenca in gline je bila priroden pogoj, da so se
v drugi poloviei prej$njega stoletja ustanovile tri vedje cemen-
tarne v Zidanem mostu, Trbovljah in Mojstrani. Tem trem so se
pozneje pridruzile Se tri manjSe v LasSkem trgu, Kamniku in
Krapju pri Ljutomeru (5). Proti konkurenci zlasti dalmatin-
skega cementa pa se je obdrzala samo Se cementarna v Trbov-
ljah, ki zaposluje 155 delavcev. Pripisovati moramo io njeni
ugodni legi, saj je nastanjena ne samo v bliZini surovin, temve&
tudi goriva. Vrhu tega pa je trboveljska cementarna last istega
kapitala kot trboveljski in veéina ostalih slovenskih rudnikov.

Cement je v stavbinstvu Ze mo¢no izrinil apno. Mnogo
apnenic se je zaradi tega opustilo. L. 1938, so obratovale sledece
apnenice: dve v Celju (80 in 19 delavcev) in po ena v Zagorju
(21 del.), Dobrni¢u (5 del.) in Crnomlju (14 del.).

Brusilne kamne izdelujeta tovarni v Mariboru (54 delavcev)
in Rogatcu (22 del.). Surovine obe tovarni dovazata iz ostalih
pokrajin Jugoslavije, Neméije, Francije in iz Zdruzenih drzav.

Kakor apno je cement v mnogih izdelkih nadomestil tudi
glino. Podjetja za izdelovanje cementnih izdelkov so raziresena
po vsej Sloveniji. Ostali obrati, ki spadajo v to skupino, so ve-
¢inoma kamnoseika podjetja, nekaj je tudi izdelovalnic umet-
nega kamna. V tem odstavku omenjena podjetja so razmeséena
z ozirom na krajevne potrebe. Najve¢ jih je v mestih.

V wvsej skupini vodi Ljubljana z 215 delavei ali skoraj
tretjino vseh delaveev te stroke v Sloveniji.

Opekarska in keramiéma industrija. Ope-
karska in kerami¢na industrija je tesno povezana z zemeljskim
bogastvom. Surovina, ki jo predeluje, vsebuje mnogo vode, ka-
tero pri zganju izgubi in je zato transporta nezmozna. Na iloviei
in glini sloneca indusirija se more zato naseliti le tam, kjer sta
obe na razpolago v neposredni blizini. Kon¢ni produkti, opeka in
drugi keramiéni izdelki, so pa tudi zelo tezki. Zaradi tega stremi
omenjena industrija za tem, da si izbere kraj za naselitev tudi
v blizini odjemalca in ne samo v bliZini surovin.
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[lovice nahajamo v Sloveniji domala povsod dovolj. Kon-
sumna orientiranost opekarske indusirije se torej v Sloveniji
lahko v polni meri uveljavlja. To se je pokazalo zlasti v zadnjih
desetleijih, ko so se skoraj vsa na novo ustanovljena podjetja
naselila v bliZini trga.

Vecjih opekarn je bilo na Slovenskem v prejSnjem stoletju
malo; tem ve¢ pa je bilo majhnih. Opeko so izdelovali na roko.
Zatetek nafega stoletja je prinesel v slovensko opekarsko indu-
strijo znaine izpremembe. Takoj v prvem desetletju so se usta-
novile velike opekarne v Mariboru (1. 1902.), Pragerskem (1. 1902.)
in Ormozu (. 1904.), ved manjsih tudi drugod (4,5). Naselile so
se torej v blizini trga ali pa so izbrale za svoj sedez ugodno
nova podjetja nastanila ob Zzelezniskih poteh, jim je bil tudi zelo
olajsan dovoz goriva. Majhne opekarne, ki niso imele tako
ugodne lege in kjer se je obratovalo Se po starem nacinu, so se
spri¢co mo¢ne konkurence novih podjetij cezdalje bolj opuscale.
Nov porast opekarnitke industrije je nastal po konCani vojni,
ko je zelo narasla stavbinska delavnost.

Po podatkih iz septembra l. 1938, je stanje in geogralska
razporejenost opekarske ter kerami¢ne industrije sledeca: 70
podjetij, 3111 delavcev, povpreéno zaposluje podjetje 444
delavcev.

Eno najmoénejdih sredis¢ opekarske in kerami¢ne industrije
je Celje s ZirSo okolico. Ta center 3teje 875 delavcev ali 28,1 %
vseh delavecev te panoge v Sloveniji. Poleg opekarn v Celju (104
in 159 delaveev) ter Skofji vasi (10 in 97 delavcev) sta tu na-
stanjeni veliki kerami&ni tovarni v Libojah pri Petrovéah (230
delavcev, najvetja v Sloveniji) in Kasazah (165 del.) ter Samotna
tovarna v Storah (110 delavcev). Omenjeni kerami¢ni tovarni
uvazata surovine iz Cefke, Nemcije in iz nekaterih pokrajin
nase drzave. V Sloveniji dobivajo samo dolomit (4). Svoje iz-
delke plasirajo po vsej Sloveniji, deloma jih oddajajo tudi
drugam. Z ozirom na Sirok trg je njih prometna lega v sredistu
Slovenije prav ugodna. Samoina tovarna v Storah se je zgradila
na osnovi nahajali3¢ ognjestalnega amorlnega kremenjaka v
okolici Stor. Njeni odjemalci so razna drzavna podjetja, rudnik:
in Zelezarne.

Vecje opekarne so Se v Ljubljani (65, 89 in 115 del.), Ma-
riboru (214 del.) ter manjsih mestih in trgih. Nekatere so tudi v
bliZini Zelezniikih krizis¢, n. pr. opekarne v Racah (179 del.).
Pragerskem (100 del.) in Ormozu (101 del.).
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Krajevne potrebe omogofajo obstoj manjiih opekarn po
vsej Sloveniji. V nekaterih krajih, zlasti mestih, je zastopana Se
manjsa kerami¢na industrija in obrt, ki izdeluje najrazli¢nejse
izdelke od lontarskih pa do patentnih peéi.

Steklarska industrija. V Sloveniji imamo dve
steklarni in sicer v Hrastniku ter Rogaski Slatini. Hrastniska
steklarna zaposluje 1158 delaveev, steklarna v Rogagki Slatini
pa 272 del. Banovinsko podjetje v Rogaski Slatini, ki izkoriica
mineralne vrelce, potrebuje velike mnozine steklenic. Njegova
velika kupna mo¢ je konéno privabila v bliZzino steklarno, ki si
je za svoje izdelke z naselitvijo na tem kraju najbolje zasigurala
odjem; saj je zelezniska tarifa za zdrobljive steklarske izdelke
precej visoka. Iz dolofenith vzrokov pa je omenjena steklarna
svojega glavnega kupea izgubila in zaradi tega izdeluje Ze ved
let namesto steklenic ravno steklo.

Hrasiniska steklarna se je ustanovila v drugi polovici pre-
teklega stoletja, steklarna v Rogaski Slatini pa 1. 1926. S suro-
vinami sta obe preskrbljeni doma, le kemikalije uvazata. S svo-
jimi produkti sta iz Slovenije v precejinji meri izrinile tuje
blago, izvazata pa svoje izdelke tudi v ostale kraje Jugoslavije
in deloma v inozemstvo, posebno v Orient.

Lesna industrija. Kar se tite zagarske industrije,
navajamo, da je bilo po podatkih ing. Siviea (12) za leto 1922.
in Sumarskega odseka kr. ban. uprave za 1. 1938 v omenjenih
letih naslednje stanje:

K i s Povprefna ka-

Vrste Zag 11922 | 1. 1938 | S*RICS ot Basiicih van tige
navadne vodne Zage. . ...... 1.856 1.681 507.410 300
vodoe furthine . . .. ........ 19 179 386.500 2,160
parm Zage ol LR . 94 151 820.700 5.400
Zage z elektriénim pogonom. . . 18 79 185.600 2.300
zage s plinskim pogonom .. .. — 13 19.700 1.500

Skupaj . . .| 1.987 2103 1.919.810

Do¢im je Stevilo navadnih vodnih Zag z majhno kapaciteto
v razdobju 1922—1938. padlo. je Stevilo ostalih zag velike kapa-
citete mo¢no naraslo. Izrabljene je bilo stalno manj kot polovica
kapacitete. Ker pa se tehni¢ni les razen na Zagah predelava Se

na druge nacine, so ga izkoristali ¢esto v vecjih koli¢inah, nego

1 Podatki kr. ban. uprave so ¢rpani iz zbirke razprav: Nadi gozdovi in
zage, Ljubljana 1939,
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je njegov leini prirastek. (lzérpne stevilke nam govore o tem v
anketi Nasi gozdovi in zage, Ljubljana 1939). Izkoris¢éanje gozdov
je bilo po ratunih ing. Sotoska® zadnja leta povpretno za
440.000 plm® veéje kakor letni prirastek.

Po karti, priobéeni v dodatku ankete (Nasi gozdovi in Zage),
izdelani po stanju l. 1936., je zagarska indusirija v Sloveniji
takole razmes¢ena: najvel zag je namescenih v obmoéju gorovij
Pohorje in Kozjak, kjer vzbuja nafo pozornost posebno veliko
stevilo venecijank. Dalje je bogat na zagah alpski svet in di-
narski del Slovenije, to so srezi Ljubljana, Logatec in Kocevje,
kjer so najmoéneje zastopane parne zage. Ostale slovenske po-
krajine, ki predstavljajo nizji svet in manjio gozdnatost, na
zagah razmeroma niso tako bogate. Ker imajo te pokrajine na
razpolago tudi manj vodne sile, so tu parne pa tudi elektricne
zage relativno moéneje zastopane. Mediem ko so venecijanke
neposredno vezane na kraj, kjer je kineti¢na energija vodnega
toka dovolj velika, so te vezi za zage na vodne turbine rahlejse.
Parne, elekiriéne in druge zage so svoj kraj izbirale lahko bolj
z ozirom na ugodno prometno lego.

Kapaciteta Zzag je v primeri z gozdno povriino v mnogih
krajih prevelika. Skofja Loka ima n. pr. na ha gozdne povrsine
450 in Logatec 4,75 m® kapacitete (Uratnik).

Prehajamo na pravo lesno industirijo, pod ka-
tero bomo razumeli mehaniéno obdelavo lesa odnosno lesnih
polfabrikatov v konéne proizvode.

Pred vojno je bilo take industrije v Sloveniji malo in pro-
ducirala je samo za domaéi konsum. Neobdelan les se je v ve-
likih koli¢inah izvazal v druge dezele, najve¢ v severno ltalijo.
Za odjem skrbe dobre promeine zveze s predeli ltalije, revnimi
na lesu, in z Jadranom, izhodom v Sredozemlje ter Orient. Nova
razmejitev je prinesla nasi lesni industriji nekaj drugaéne raz-
mere. Razli¢ne uvozne in izvozne carinske tarife je izrabila nasa
zagarska industrija, ki se je, kakor smo videli, razvila preko
mere. V nasprotju z zagarsko pa prava lesna indusirija Se od
dale¢ ne kaze onega razvoja, kot bi ga bilo pritakovati sprico
velike zaloge lesa, obilice pogonske sile in ugodne prometne
lege. Krivde temu moramo iskati deloma v tradiciji iz pred- in
medvojne dobe, deloma v razmerah domacega kapitala. Drzave
uvoznice, v prvi vrsti lialija, povprasujejo najve¢ po neobdela-
nem lesu in lesnih polfabrikatih, saj imajo za njih daljnjo ob-
delavo dobro upeljano lastno industrijo, katero financirajo

2 Naéi gozdovi in Zage, Ljubljana 1939,
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mocnejsi kapitali od slovenskih, Za konkurence zmoZno prave
lesno industirijo je treba invesiirati znatno veéje kapitalije kot
za navadno zagarsko industrijo. Slovenski podjetniki pa toliko
kapitala niso imeli, ali pa ga niso hoteli tvegati.

Zadnje gospodarske krize marsikatero podjetje ni prezi-
velo. Sploh je moéno pomanjfana konjunkiura delovala na
razvoj lesne industrije prebiralno. Obéuten padec konjunkture
ima pogosto za posledico preorientacijo proizvodnje iz kvantitete
v kvaliteto, iz izdelkov nizje vrste na izdelke viSje wvrste, pro-
dukte, katerih kon¢na oblika zahteva veé druzbeno potrebnega
dela. Kvantum dela v podjetjih, ki so se tako preorientirala, je
torej vkljub pomanjSanemu povpraSevanju ostal isti, ali pa se
vsaj ni mnogo zmanjsal. Velikost dobi¢ka, ki je v razmerju z
investiranim kapitalom nujna za obstoj podjetja, se torej last-
nikom takih obralov ni mnogo izpremenila. Tako si razlagamo,
da so 1. podjetja, ki so bila Ze pred krizo tako orientirana in
podjetja, ki so se pravocasno preusmerila, krizo prebolela in
2. da so se v Casu, ko je bil konjunkturni val e v minimu,
ustvarila celo nekatera nova podjetja.

Po podatkih iz sepiembra l. 1938. je stanje in geografska
razporejenost lesne industrije sledeca: 182 podjetij, 2942 delav-
cev; povpreino zaposluje podjetje 16,1 delavcev.’

Najvetje podjetje v Sloveniji je tovarna stolov in drugih
lesnih izdelkov v Duplici, ki zaposluje 349 delavcev. Merila, %ol-
ske in galanterijske potrebi¢ine izdeluje tovarna v Slovenjem
Gradeu (zaposluje 164 delaveev). Obe podjetji sta obstojali ze
pred vojno, vendar pa sta se do danasnje viSine razvili 3ele po
vojni. Nad 100 delavcev imata Se tovarna lesnih izdelkov v Pod-
peci (154 del.), ki je bila ustanovljena v letih 1934./1935, in to-
varna kopit v Sevnici (107 delaveev).

V kategorijo podjetij 50—100 delavcev spadajo tovarne
stolov in drugega pohistva v Rimskih Toplicah (89 del) ter dve
v Ljubljani (51 in 62 delavcev). Nadalje tovarna lesnih ¢evljar-
skih potrebi¢in v Tacnu (59 del.) in tovarna palic ter bitev v
Celju (59 del.).

Od manjsih podjetij, ki zaposlujejo 20—50 delavcev, sta
specializirani tovarni v Rade¢ah pri Zid. mosiu (21 del.) in Bo-
rovnici (26 del.) na izdelovanje lesenih pet. Od ostalih obratov
te skupine, ki jih je Se sedemnajst, izdelujejo nekateri parkete
in ladijska tla (Vrhnika, Maribor), vetinoma pa so to tovarne

8 Tukaj niso upoftevana Zagarska podjetja, ki izdelujejo tudi kondéne
produkie, kaker zaboje, parkete itd.
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najrazli¢nejSega pohisiva in zabojev. Veé jih je v Ljubljani,
St. Vidu in Mariboru. Kar iri taka podjetja se vrsie na progi od
Celja v Rogasko Slatino (Teharje, Smarje pri Jelsah in Rogatec).
Po en obrat je Se v Gornji Radgoni, Krizah in Sodrazici, ki v
nasi razpravi edini zastopa znano lesno obrt, suho robo, na Siroko
razsirjeno v Ribniski dolini in njenem severnozapadnem obrobju.

Mala podjetja, veéinoma mizarji, so raziresena po vsej Slo-
veniji v skladu z aglomeracijo prebivalstva.

Vsa lesna industrija, razen neznainega Stevila izjem, je
nastanjena ob Zeleznicah. Pri vrsti podjetij je glede nastanitve
odlo¢ala tudi vodna sila. V kolikor pa so se obraii razsirili preko
moznosti, ki jih nudi lokalna vodna sila, so se opremili z re-
zervnimi lokomobilami.

Glede lesa kot surovine je treba omeniti, da nekatere to-
varne vrste lesa, ki pri nas ne raste, uvazajo. Tako tovarne po-
hifiva za nekatere dele; tovarna meril v Slovenjem Gradeu uvaza
14 poirebnega lesa (4). Skoraj popolnoma je vezana na uvoz to-
varna palic in bi¢ev v Celju (4). Tovarne peta in kopit uvazajo
poirebni celuloid (4). Navedeni primeri pa so malostevilni in je
odstotek uvozenih surovin v celoti le majhnega pomena.

Izvoz je usmerjen najve¢ v ltalijo in Sredozemlje, zadnja
leta tudi v Anglijo. Nekatere tovarne (Duplica, tov. meril v Slo-
venjem Gradcu) pa so nadle trg tudi v drugih dezelah, n. pr. v
Avsiriji in Belgiji.

Papirna industrija. Papirna indusirija je molno
vezana na vodo. Ve¢je mnozine jo potrebuje v tehnoloske svrhe,
dalje pa je vezana na vodo kot izvor pogonske sile. Poleg vode
igrajo jako vazno vlogo tudi surovine. Od teh naj omenimo
glavne: les, cunje, slama in star papir. Kako zelo je v svetovni
papirni produkeiji les izrinil druge surovine, nam nazorno kaze
sledeca tabela (po Dietrichu):

Vrsia surovine 1880 1800 1913 1928
R i s 7 U AP C lﬁo,lru 33‘],!'9 ﬁﬂo,'rg 550;&
stari papir . ........ 149, 219, 199/, 219,
ORIION £ s rate Ce e s 0%, 419/, 219, 149,

Iz tabele in doslej povedanega sledi, da nudi slovenska
zemlja tako kakor lesni tudi papirni industriji kar najve¢ ugod-
nosti za razvoj.
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Vse nase papirnice stoje ob tekoéih vodah. Tako lezi n. pr.
najvec¢ja med njimi, papirnica v Vevéah, ob Ljubljanici, cerZa-
Ska in papirniei na Sladkem Vrhu ob Muri itd.

Lepenka in papir se izdelujeta pri nas najvec iz lesa. Le
papirnica v Radecah pri Zidanem mostu navaja kot svojo glavno
surovino cunje. Za poirebe slovenske papirne industrije je pre-
malo razvita industrija celuloze, katere naSe papirnice Se pre-
cej uvazajo. Potrebo uvoza celuloze bo zmanjSala Ze zgrajena
tovarna celuloze v Vidmu pri Krikem. Papirnice uvazajo tudi
kaolin in Se nekatere druge surovine. Ker dela na%a papirna in-
dustrija tudi za izvoz, Se ne smemo sklepati, da njena produkcija
domace poirebe presega. Nasproino, razvoj slovenske papirne
industrije prirodnih moZnosii doslej §e ni izrabil v oni meri, kot
bi odgovarjalo slovenskemu trgu.

Po podatkih iz septembra 1. 1938, je stanje in geografska
razporejenost papirne indusirije slede¢a: 18 podejtij, 2058 de-
laveev: podjetje zaposluje povprecno 1143 delavee. Od tega od-
pade na pravo papirno indusirijo 11 obratov s 1713 delavei, na
kartonazo in slicno pa 7 podjetij s 345 delavel.

NajstarejSa papirnica na Slovenskem, v Radecah pri Zida-
nem mostu, ki se je ustanovila ze pred veé ko 200 leti (4), zapo-
sluje 180 delaveev. Ob Muri so se naselile iri papirnice: ena
Cersaku, ki Steje 125 delavcev in dve na Sladkem vrhu, od ka-
terih zaposluje ena 272, a druga 14 delavcev. Papirnica v Brez-
nem (111 del.) izdeluje lesovino preko potreb lastne tovarne za
lepenko in jo prodaja drugim papirnicam. NaStejmo Se papir-
nice v Visnji vasi (5 del.). Prevaljah (49 del.), Trzi¢u (77 del.) in
Koli¢evem pri Domzalah (242 del.).

Tvornice papirja v Vevéah (465 del.), Goricanah in Medvo-
dah (obe skupaj 173 del.) upravlja isti kapital. Vse tri so med
sehoj tesno povezane. Produkecija vsake posamezne je kombi-
nirana z ostalima dvema. Brusilnica lesa na Savi v Medvodah
oddaja lesovino tvornicam papirja v Gori¢anah in Vevéah, To-
varna v Gori¢anah izdeluje tudi celulozo, ki jo porabi deloma
sama, deloma pa jo oddaja veviki papirnici.

Tipi¢no mestnega znafaja je kartonaZna in sli¢na indu-
strija. Od sedmih takih podjetij v Sloveniji jih ima Ljubljana 5.
Maribor pa 2.

Usnjarska industrija. Usnjarska industrija ima
na Slovenskem svoje temelje v stari sirojarski obrti, ki je bila
neko¢ v dezeli zelo razSirjena. Velike sodobne usnjarne v Slo-
veniji koreninijo po vefini v majhnih strojarskoobrinih pod-
jetjih. ustanovljenih v 18, in 19, stoletju. Produkeija se je vriila
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na manufakiurni podlagi. Ob prehodu iz 19. v 20. stoletje je za-
jela naSe usnjarstvo mehanizacija. Manufakture, katere je
upravljal dovolj mocen kapital, so se izpremenile v industrijska
podjetja. Znalilno je, da menjajo bas v tej dobi nekatere
usnjarne lastnika. Stari lastnik, ki ni imel sredstev, da bi svoj
obrat preuredil, je moral zaradi konkurence obrat ali opustity
ali pa prodati na kapitalu mo¢nejsemu tovarisu. Tako je iz stare
strojarske obrti nastal pretezni del nase moderne usnjarske in-
dustrije.

Kapaciteta nasih usnjarn je tako velika, da ji Slovenija s
svojimi zalogami surovin ne more zadostiti. Pri tem se del nase
Fivine izvaza v Zivem stanju. Iz teh vzrokov je nasa usnjarska
industrija zelo vezana na uvoz surovih koz.

Po podatkih iz septembra 1. 1938. je stanje in geografska
razporejenost usnjarske industrije v Sloveniji sledeca: 30 pod-
jetij, 1786 delavcev; povprecno zaposluje podjetje 59,5 delavcev.

V najvetje podjetje te vrste v Sloveniji se je wazvila
usnjarna v Sodtanju, v kateri dela 439 delavcev. Usnjarni z veé
ko 100 delavei imamo Se dve na Stajerskem, v Konjicah (230 del.)
in Ptuju (117 del.), in eno na Dolenjskem v Mokronogu (202 del.).
Usnjarne kategorij 20—50 delaveev in 50—100 del. imajo zaradi
mo¢ne mehanizacije usnjarske industrije Se dokaj kapacitete.
Lokalizirane so v Ljubljani (36, 52 in 62 delavcev), Trzicu (85
del.), Kamniku (89 del), Kranju (49 del), Vrhniki (35 del.).
Sentvidu pri Sti¢ni (31 del.), Smartnem pri Litiji (28) in na Sta-
jerskem v Mariboru (95 del.), Marenbergu (23 del.), Slovenjem
Gradceu (47 del.) ter v Sv. Lenartu v SL. gor. (23 del.). V nekaterih
od omenjenih krajev in drugod so S¢ manjSe usnjarne, ki pa so
le krajevnega pomena.

Najmoéneje je torej usnjarska industrija razvita na Sta-
jerskem, kjer so nastanjene tudi najvecje tovarne. V ostali Slo-
veniji z izjemo Mokronoga so usnjarne zastopane z relativno
manjéimi obrati, od katerih vendar mnoge presegajo krajevne
potrebe.

Cevljarska industrija. Cevljarska obrt je bila v
Sloveniji nekako do vojne dokaj dobro razvita. Nekateri kraji,
zlasti Trzié in Ziri, so imeli prav Cevljarskoobrini znacaj. Kon-
kurenca tuje in nastajajoe domace cCevljarske industrije je
slovenskim fevljarskim obrinikom prevzela konsumenta. Cev-
ljarski obrinik je preje z lastnim orodjem izdeloval kontne
proizvode in jih tudi sam prodajal, bodisi neposredno konsu-
meniu ali pa prekupéevaleu. Industrija pa ga je od njegovega
orodja odtrgala in ga postavila v tovarno, kjer je lahko prodajal
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samo Se svojo delovno silo. Najlepsi primer za ta razvoj je Trzi¢,
kjer se je na podlagi stare ¢evljarske obrti osnovala moderna
¢evljarska industrija, ki je v Sloveniji najmoénej$a. Navadnim
¢evljarskim obrinikom so ostala samo Se popravila.

Po podatkih iz septembra 1. 1938. je stanje in geografska
razporejenost Cevljarske industrije sledeca: 117 podjetij, 1988
delaveev, povpreéno zaposluje podjeije 17 delavcev.

Cevljarska industrija in obrt se je najmoéneje razrasla na
Gorenjskem, kjer je v Trzi¢u zastopana z najvedjo tvornico te
vrste v Sloveniji. Poleg te tovarne, ki zaposluje 302 delavea, je
v TuZi¢u fe nekaj manjsih, od katerih imata dve nad 50 delaveev
(68 in 75 del.). Celotna ¢evljarska industrija in obrt v Trzicu
zaposluje 511 delavcev ter predstavlja Cetrtino vseh delavcev te
stroke v Sloveniji. Vetja podjelja so nastanjena nadalje v Dom-
zalah (110 delavcev) in v Kranju (51 ter 55 del). V Zireh se je
delno Se ohranila stara manufakturna obrt, ki vzdrzi konku-
renéni boj samo radi specializacije in kvalitete svojih izdelkov.
V naSem sestavku obdelana ¢evljarska stroka (podjetja od 5 de-
lavcev dalje) zaposluje v Zireh 2535 delavcev.' Eno podjetje ima
63 delaveev. Velja Cevljarska tvornica na Stajerskem je v Ko-
njicah, ki ima z usnjarno istega lastnika in zaposluje 80 delavcev.
Podjetja, ki ivorijo prehod iz indusirije v veljo obrt, so na-
stanjena v Ljubljani in Mariboru. V omenjenih dveh mestih ter
Celju pa je mesini funkciji odgovarjajofe motno zastopana
navadna obrt, ki je slede¢ krajevnim potrebam precej enako-
merno razmeséena tudi po vsej ostali Sloveniji.

Tekstilna indusirija. Tekstilna industrija je bila
v Sloveniji pred vojno jako malo razvita. Pred letom 1918. je
bila zastopana samo s tremi tovarnami. Tkalnica v Sentpavlu pri
Preboldu, najstareja v Sloveniji, je bila osnovana 1. 1831. kot
predilnica. .. 1912. so jo izpremenili v tkalnico, ki je nadome-
stila opus€eno ljubljansko tkalnico. Predilnica v Litiji, osnovana
1. 1885., spada v isti koncern s tkalnico v Sentpavlu (4). Tretja
je predilnica in tkalnica v Trzi¢u, ustanovljena 1. 1884. Pletilne
in trikotaZne obrti, ki je obstajala tudi #e pred vojno. izdeloval-
nic deznikov v Ljubljani in Doljni Lendavi ter vrvarne v Dom-
zalah ne moremo Steii k pravi tekstilni industriji.

Na§ trg je pred vojno v glavnem zalagala ceska tekstilna
industrija. Po sklenjenem miru se je vrinila med producenta na
Ceskem in slovenskega konsumenta pregraja — politi¢na in ca-

¢ Podjetja kategorije 20—50 deluveev (30, 31, 38 in 41 del) so ma karti
it. 13. Studije .,Gospodarska struktura Slovenije" pomotoma izostala,
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rinska meja. Ceski kapital je moral slovenski in ostali jugoslo-
vanski trg na novo osvojiti. Tako so ¢eski podjeiniki zaceli v
povojnih letih, zlasti od 1. 1925. dalje, ko je stopila v veljavo
nova carinska tarifa, na slovenskih tleh usianavljati nove ivor-
nice. Lahko retemo: move tovarne s starimi stroji. Slovenski
delavci so svoje blago. delovno moé, prodajali prav poceni. Tuja
konkurenca je bila s carinsko politiko zelo otezkotena, domace
pa e ni bilo. Ceski podjetniki so zato nasli v Sloveniji ugoden
teren za montiranje starih strojev, ki so postali v mo¢no indu-
strializiranih sudetskih pokrajinah radi svoje nezadostne me-
haniziranosti ze nerabni. Razen treh, stirih izjem (4) so se pred
letom 1951, gradile samo tkalnice. Sele po leiu 1931. so nekatere
tovarne zgradile poleg svojih Ze obstojeéih tkalnic 5e predilnice.
nekatere nove tovarne pa so gradile tkalnice in predilnice isto-
casno. Kljub temu nasa tekstilna industrija ne uvaza samo su-
rovin, temve¢ je Se vedno moc¢no vezana na uvoz zlasii Ceskih
pollabrikatov. Polagoma je zafel graditi tekstilne tovarne tudi
domadéi kapital. Nacionalizirala so se tudi nekatera tuja podjetja.
Vendar je velik delez tekstilne indusirije, zlasti vse vedje to-
varne, osial v tujih rokah.

Da se je nova tekstilna industirija naselila bas na Sloven-
skem in ne v kaki drugi pokrajini Jugoslavije, zato lahko pred-
postavljamo veé vzrokov: 1. Slovenija je od jugoslovanskih
pokrajin Ceski, ki je svojo podruznigko tekstilno industrijo v
novi drzavi zlasti spofetka mo¢no preskrbovala s svojimi pol-
fabrikati, najblizja. 2. Dasi je Zivljenjski standard slovenskega
ljudstva nizek, je v primeri z juZnejSimi pokrajinami Jugosla-
vije toliko visok, da predstavlja Slovenija kljub manjsemu
stevilu prebivalstva od posameznih ostalih pokrajin moénejso
kupno mo¢. 3. Glavni vzrok pa je ta, da je Slovenija najbolj
industrializirana pokrajina Jugoslavije. Zlasii hidrocentrale in
kalori¢ne centrale za dobavo elekiritnega toka so v Sloveniji
tako absolutno kot relativno v ve¢ji meri instalirane kakor v
ostalih delih nade drZave.

Po podatkih iz septembra 1. 1938, je stanje in geografska
razporejenost tekstilne industrije sledeca: 135 podjetij, 17.802
delaveev; povprecno zaposluje podjetje 1319 delavcev.

Dale¢ najvecji delez tekstilne industrije je nastanjen ob
juzni zeleznici od Maribora do Ljubljane in od tod naprej ob
gorenjski zeleznici. Cim bolj se od te centralne promeine zile
oddaljujemo. tem slabie je tekstilna industrija zastopana.

Maribor vodi po Stevilu delaveev in po Stevilu podjeiij.
Ima 27 obratov in 6419 delavcev ali 35,7% wvseh delavcev tek-
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stilne industrije v Sloveniji. V Mariboru so tudi dobro zastopane
tkalnice za svilo. Podjetij ima, ¢e jih uvrsiimo po velikosti: 3
z nad 500 delavei (503, 518 in 719 del.), 7 podjetij kategorije
250—3500 del. (372, 375, 399, 418, 429, 460 in 499 del.). 7 podjetij
kategorije 100—250 del. (123, 140, 162, 179, 179, 241 in 242 del.)
ter 10 podjetij iz kategorije pod 100 delaveev. Povpretno za-
posluje podjetje 2574 delavcev.

Mariboru sledi Kranj s Strazis¢em, kjer zaposluje 14 pod-
jetij (11 v Kranju, 3 v Strazii¢u) skupno 3940 ali 221% vseh
delavcev tekstilne industrije v Sloveniji. Po velikosii sta tu na-
stanjeni 2 podjetji z ve¢ ko 1000 delavei (1015 in 1169 del.). eno
s 073 del., 2 podjeiji kategorije 250—500 del. (259 in 277 del.).
2 podjetji kategorije 100—250 delavcev (129 in 240 del.) in T
podjetij kategorij pod 100 delaveev. Povpreéno zaposluje pod-
jetje 305 delavce.

Nad 1000 tekstilnih delaveev ima e Trzi¢ z dvema podjet-
jema; prvo ima 1175 delavcev in je majvecja tekstilna tovarna
v Sloveniji, a drugo le 5 delaveev.

Za omenjenimi tremi centri tekstilne indusirije v Sloveniji
se vrstijo po &ievilu ljudi Ljubljana z 873 delavei, Sentvid nad
Ljubljano s 362 delavei, JarSe (520 del.) in Celje (511 del.). V
Ljubljani se bavijo razen ireh bombazevinastih in ene tovarne
za zavese vse s pletilstvom in trikotazo.

Vec¢je tovarne imamo fe v Grosupljem, kjer zaposluje
vrvarna 510 delaveev, dalje ob savinjski Zeleznici v Sentpavlu pri
Preboldu 3 tovarne (42, 106 in 272 del.) v Sentpeiru ena tovarna
(119 del.) in eno podjetje v Polzeli (279 del.). Omenimo naj Se
Skofjo Loko, ki ima Stiri obrate z 275 delavei (od teh zaposluje
eden 215 del.). Kocevje (87 in 216 del.): nad 100 delavecev zapo-
slujeta Se podjetji v Dravogradu (2235 del) in Majipergu (106
del.). V Dolnji Lendavi sta dve podjetji, od katerih izdeluje eno
trikotazne izdelke (174 del.), drugo pa deznike (41 del.). Skupina
Lesce—Bled—Radovljica ima 11 obratov s 351 delavei in izde-
luje razen bombaZevih najved trikotaine in &ipkarske izdelke.

Manjsa podjetja so raziresena po vsej Sloveniji.

Pri izbiri primernih krajev, kjer naj bi se naselila tekstilna
indusirija, so odlo¢ali razliéni ¢initelji; med njimi cenena elek-
iri¢na energija, n. pr. v Mariboru. Dalje je odlo¢ala cena zem-
ljis¢a, na katerem naj se tovarna postavi. Tudi ni redek mlado-
kapitalisti¢ni pojav, da si kapital pristedi investicijske stroske
na ta nacin, da montira stroje v stara poslopja, n. pr. v opuséene
konjusnice, gras¢ine, stare tovarne in slicno.
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Pletilna in trikotazna industrija, ki je vetinoma v posesti
slabotnega slovenskega kapitala, koleba med trino in delavsko
orientiranostjo. Ali se naseli v mestih ali pa se namesti na de-
zeli, kjer ima na razpolago obilo cenenih, zlasti Zenskih delovnih
moci. Primeri: Dol. Lendava, Lesce, Radovljica, Crnomelj itd.

Oblac¢ilna industrija. lzdelki obla¢ilne industrije
so pripravljeni za neposredni konsum. Iz tega sledi, da je obla-
¢ilna indusirija predvsem trzno orientirana. Kakor v tekstilni
indusiriji trikotaze in pletilsivu, koleba v Sloveniji tudi obla-
Cilna indusirija med frgom in ceneno delovno mod¢jo na dezeli.
Kar ima Slovenija veljih podjetij te stroke, so skoraj vsa na-
stanjena vstran od mest Ljubljane in Maribora.

Po podatkih iz septembra 1. 1938. je stanje in geografska
razporejenost oblacilne industrije sledea: 167 podjetij, 2586 de-
laveev; povpreéno zaposluje podjetje 15,4 delaveev.

Po Stevilu zaposlencev in podjetij je na prvem mestu Ljub-
ljana z 62 podjetji in 616 delavei. Ljubljani sledijo Maribor
(29 podj., 327 del), Murska Sobeta (5 podj., 313 del), Kranj
(8 podj.. 309 del.), Skofja Loka (1 podj., 185 del.). Domzale (2
podj.. 179 del.), Celje (12 podj., 176 del.) itd.

Ce delimo pri prvih treh krajih Stevilo delaveev s Stevilom
podjetij. vidimo, da zaposluje podjetje v Ljubljani povprecno
nekaj manj kot 10 delavcev, v Mariboru 11,2 del., torej prav
majhno itevilo, dotim ima podjetje v Murski Soboti povpreéno
104 del.

Ce primerjamo razporejenosi obrii, h kateri tu pristevamo
podjetja od 5—20 delavceyv, z industrijo (podjetja od 20 del. na-
prej), se nam nudi sledeca slika:

Ljubljana, ki ima najitevilneje prebivalsivo, ima 58 obrt-
nih podjetij s 476 delavei, Maribor, za Ljubljano najveéje mesto,
jih ima 27 z 224 delavcei, nato si slede Celje (11 podj., 74 del.).
Kranj (4 podj., 34 del.) itd.

Industrija pa je razporejena takole: Kranj ima 4 industrij-
ska podjetja z 275 delavei (40, 46, 51 in 138 del.), Skofja Loka
eno & 183 delavei, Domzale 2 s 179 delavei (84 in 95 del.), Ljub-
ljana 4 s 140 delavei (25, 28, 51 in 56 del.), Celje eno s 102 de-
lavei, Maribor 2 (26 in 77 del.), Kocevje eno (31 del.), Novo mesto
eno (58 del.), Ptuj 2 (23 in 74 del.), Dolnja Lendava eno (41 del.
in Murska Sobota 2 pojdetji s 307 delavei (142 in 165 del.).

Nekatera od industrijskih podjetij izdelujejo klobuke
(Skofja Loka, Domzale in Maribor), druga obleke (Celje, Ljub-
ljana), najve¢ pa se bavijo z izdelovanjem perila.
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Stevilke v zvezi z razporejenosijo podjeiij nam povedo, da
je obrt, ki dela najveé po naro¢ilu, razmeséena popolnoma v
skladu z aglomeracijo prebivalsiva. Industrijska podjetja so »
vecjih mestih relativno slabo zastopana, zato tem bolj v peri-
fernih krajih, kjer se pa vendar od glavnih prometnih &rt ne
oddaljijo. Industrija zaposluje najveé delaveev v Murski Soboti.
kjer nudi okolica obilo delovne moci po nizki ceni.

Kovinska in strojna industrija. Industrijska
revolucija, ki je prodrla k nam v drugi polovici 19. stoletja, je
prinesla propad stari Zelezarski obrii. Vigenci, v katerih so bili
zelezarji obsojeni na 12—16 urno delo (prim. Oton Zupanéié:
Zebljarska), se proti konkurenci moderno mehanizirane tuje
industrije niso mogli obdrzati. Zelo cenena delovna mo¢, vodna
sila in ugodna promeina lega pa so mapotile kranjsko industrij-
sko druzbo, da je v letih 1870./71. pokupila razne stare 7elezarske
obrti in ustanovila tovarne na Jesenicah in Javorniku. Domada
ruda, katere bogastvo se je itak zelo skréilo, za novo velepro-
dukcijo ni prifla v pofiev. ]Jesenifke tovarne so Zelezno rudo
uvazale iz prekomorskih deZel. Da si prihranijo transportne
strofke, so 1. 1895, zgradile plavie v Skednju pri Trstu. (Primer
kako se naseli indusirija v kraju, kjer se stikata dve prometni
poti, po katerith je transport razliéno drag.) V letih 1905—1907
zgrajena bohinjska Zeleznica je Jesenice Se bolj priblizala
morju. Tako kot jeseniska tovarna so nastala tudi nekatera
druga podjetja. To so: Prva Zebljarska in Zelezoobrina zadruga
v Kropi in Kamni gorici, jeklarna v Gustanju, tovarna za srpe.
kose itd. v Trzi¢u in Se nekatera druga podjetja.

Iz tipi¢ne siare Zelezarske obrii na Slovenskem je nastala
poltipiéna moderna indusirija. Staro fuZinarsivo je slonelo na
rudnem bogasivu, lesu (oglju) in vodni sili, moderna slovenska
zelezarska industrija pa sloni na pogonski sili, izvezbanem de-
lavstvu in ugodni prometni legi. Da igra dovoljno Stevilo izvez-
banih delaveev v Zelezni indusiriji tako odlotujoto vlogo. bomo
razumeli, ¢e upostevamo, da je za kvalificiranje Zelezarskega
delavea vkljub mehanizaciji dela potrebna daljSa doba kot za
mnoge druge indusirije.

Nova politiéna in carinska razmejitev je jeseniske tovarne
odrezala od lastnih plavzev v Skednju. V zadnjem &asu dobivajo
le 30% potrebnega zeleza iz rud, ki jih dovazajo od Topuskega
in jih topijo v jeseniskem plavzu: ostale potrebe krije s starim
zelezom. Ostali dve slovenski tezkoindustrijski podjetji, Zelezna
tovarna v Storah in jeklarna v Ravnah pri Gustanju, se zalagata
tudi s starim Zelezom. Omenjene iri tovarne lahko smatramo
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kot jedro slovenske zelezne industrije. Ostala manjsa kovinska
in strojna indusirija izdeluje kon¢ne proizvode. Polfabrikate
dobiva deloma od naSe tezke industrije, deloma pa jih uvaZa.
V celoti je slovenska kovinska in strojna indusirija vezana na
dovoz surovin in polfabrikatov, le nekoliko so njene potrebe
krite z domacim starim Zelezom.

Po podatkih iz septembra l. 1938. je stanje in geografska
razporejenost kovinske in strojne industrije sledeca: 232 pod-
jetij, 13.363 delaveev; podjetje zaposluje povpretno 53 delaveev.

V Sloveniji so trije tezkoindustirijski obrati, od katerih je
najvecji na Jesenicah, zaposlujo¢ 5446 delavcev. To je obenem
najvecje indusirijsko podjetje v Sloveniji. Ostali dve tezko-
industrijski podjetji sta na Stajerskem, in sicer zelezarna v
Storah (zaposluje 384 delavcev) in jeklarna v Ravnah (571 de-
laveev), Nad 250 delaveev zaposlujejo Se: tovarna Zelezninskih
izdelkov v Perovem pri Kamniku (358 del.), tovarna zeleznih
konstrukcij v Mariboru (267 del.), cinkarna v Celju® (339 del.)
in tovarna plotevinastih izdelkov v Ljubljani (374 del.). Tovarna
posode in sliénih izdelkov v Celju Sieje 1240, Delavnice drz.
zeleznic v Mariboru pa 2027 delavcev. Samo na teh devet pod-
jetij odpade 8806 ali 659% vseh delaveev kovinske in strojne
industrije v Sloveniji.

Podjetij kategorije 100—250 delavcev je v kovinski in
strojni indusiriji osem: tovarna verig v Lescah (158 del.). Zeb-
ljarne v Kropi (191 del.), dve tovarni kovinskih izdelkov v Ma-
riboru (113 in 196 delaveev); poljsko, gozdarsko in rudarsko
orodje izdeluje tovarna v Zrecah (187 del.), kose, srpe in sli¢no
izdelujeta tovarni v Sentlovrencu na Pohorju (103 del.) in Muti
(117 del.), ki ima tudi livarno.” V to kategorijo spada Se tovarna
bakrenih in medeninastiih proizvodov v Slovenski Bistrici
(212 del.).

Kategoriji 50—100 delavcev in 20—30 delavcev kazeta naj-
vecjo raznolikost. Sem spadata tovarni kos in srpov v Trzicu
(66 del.) in Slovenjem Gradecu, tovarne galanierijskih izdelkov
na Jesenicah in v Ljubljani, tov. tehtnic in blagajn v Mariboru
in Celju, podjetja za izdelovanje strojev, livarne, zvonarne, v
mestih tudi kleparske in mehani¢ne delavnice in mnoge druge
stroke, katerih nastevanje bi nas vedlo predalet.

% Celjska cinkarna izdeluje tudi Zvepleno kislino, cinkovo belilo in
druge kemikalije,

¢ Zelezarsko podjetje v Muti (117 del) je na karti 5t 11 Studije ,,Go-
spodarska struktura Slovenije" pomotoma dodeljeno Murski Soboti.
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V najmanjsi kategoriji 5—20 delavecev so zastopane veti-
noma mehani®ne in kleparske delavnice.

Podjetja zadnjih kaiegorij kazejo v svoji geografski raz-
porejenosti s padanjem itevila delavcev ¢ezdalje vedje ujemanje
z aglomeracijo prebivalsiva. To se o&ituje zlasti pri malih obra-
tih od 5—20 delaveev. Najve¢ jih ima Ljubljana (61 obratov),
sledijo ji Maribor (40 obr.), Celje (13), Kranj (8), Ptuj (6), Novo
mesto (4) itd.

V Sloveniji labhko govorimo o Stirih cenirih kovinske in
strojne indusirije odnosno obrti, in sicer so to Jesenice (9 podj..
3595 delavcev), Maribor (58 podj., 3459 del.). Celje (18 podj.,
1880 del.) in Ljubljana (75 podj., 1375 del.). lz Stevila podjetij
in delavcev v omenjenih Stirth krajih vidimo, da so zares indu-
strijski ceniri samo prvi trije, mediem ko je Ljubljana samo
obrtni center. Za ilustracijo tega navedimo Se, koliko delaveev
zaposluje povpretno podjeije kovinske in strojne industrije v
teh Stirih mestih, Jesenice: 399.4 delavcev, Maribor: 596 del.,
Celje: 1044 in Ljubljana: 18,3 delaveev.

Kemiéna industrija v Sloveniji Steje 50 podjetij
in 2593 delavcev: povpretno zaposluje podjetje 51.8 delaveev.

V Sloveniji sta dve veliki podjetji: smodnisnica v Kamniku
(zaposluje 438 delavcev) in tovarna za duiik, umetna gnojila,
kalcijev karbid itd. v RuSah (420 delaveev). Apno dobiva ruska
tovarna iz lastne apnenice pri Celju. Z ozirom na bliznjo falsko
hidrocentralo ima ta obrat zelo ugodno lego. Vendar bi se ne-
mara rentabilnost podjetja Se bolj povecala, ¢e bi se naselilo v
blizini apnenca. Zaradi velikib koli¢in elekiri¢nega toka, ki ga
v svojem obratovanju potrebuje, predstavlja podjetje glavnega
odjemalca elekirarne v Fali. Umetna gnojila izdelujeta Se to-
varni v Hrastniku (171 del.) in Celju (90 del.). Tovarna v Hrasi-
niku izdeluje Se razne druge kemikalije.

Kostanj se da s pridom uporabljati za izdelovanje tanina,
do¢im je za drugo uporabo tako reko¢ brez vrednosti. Mnogo
kostanja imajo Haloze okoli Majsperga. V siromasnih Halozah
pa je poleg kostanja tudi obilo prav cenene delovne moéi. To
dvoje v glavnem je privabilo v MajSperg tovarno tanina (145
del.). Enaki pogoji so odloc¢ali tudi pri nastavitvi istovrsine tvor-
nice v Sevnici (86 del.). Obe tovarni precej tanina izvazata.
zlasti v severnejie dezele.

V Ljubljani sta dve ve¢ji kemiéni tovarni: tovarna za klej
(139 del.). ki dobiva surovine, kosti, zivalske odpadke itd. iz
Slovenije in ostalih delov Jugoslavije. lzdelke izvaza v evropske,
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pa tudi prekomorske deZele, posebno v Orient. Kemiéna tovarna
v Mostah (144 del.) izdeluje razliéne kemikalije. Tudi fa pretezni
del svoje produkcije izvaZa.

V mestih Ljubljana, Maribor in Celje so nastanjena ke-
micna podjetja, ki proizvajajo izdelke za vsakdanjo uporabo:
farmaceviske preparate, toaleine potrebs¢ine, svece, kremo za
cevlje in drugo. Svecarne so zlasti mo¢no zastopane v Ljubljani.
Ostala podjetja izdelujejo barve, firnez in laneno olje, predvsem
v Ljubljani in na Gorenjskem, na Stajerskem pa buéno olje. V
Celju in Kranju sta dve podjetji za izdelovanje pirotehni¢nih
izdelkov. Omenimo naj Se rafinerijo mineralnega olja v Dravo-
gradu (25 del.).

Kemiéna industrija je moéno mehanizirana. Zato zaposlu-
jejo nekatera podjetja velike kapacitete razmeroma majhno
Stevilo delavcev. Vendar je kemi¢na industrija v Sloveniji, ka-
kor smo videli, slabo zastopana. kar spri¢o velikih mnozin vodne
sile me bi bilo pri¢akovati.

Mlinska industrija. Pred vojno je bila mlinska
industrija v Sloveniji na prili¢no visoki stopnji. Delala je za
domace potrebe, imela pa je odjemalce na drugih trgih, take
v Gorici, Istri, Dalmaciji in Avsiriji. Nove meje so slovensko
mlinsko industrijo od tujih trgov odrezale, na domacem trgu pa
se je pojavil nov motan konkureni. V novo drzavoe je prisla
tudi z Zitom bogata Vojvodina. Poleg tega je mehala predvojna
tarifna ugodnost za prevoz Zita in ta ukinitev je pripomogla k
dvigu mlinske industrije v Zitorodnih pokrajinah Jugoslavije.
V Sloveniji mlinska indusirija v predvojnem obsegu ni mogla
ve¢ obstajati. Tako so se jeli opuséati mlini, kaierih centri so
bili Kiranj, Domzale z okolico, Celje in Maribor.

Po podatkih iz septembra 1938 je v Sloveniji 18 mlinov (s
5 in ve¢ delavei), ki zaposlujejo skupno 142 ljudi (povpreéno
7.8 delavcev). RazmesSceni so priblizno enakomerno po vsej
Sloveniji. Majhno Stevilo delavcev. ki jih povpreéno zaposluje
podjetje, je posledica moéne mehanizacije mlinske industrije.

Industrija hranil. Industrija hranil je izrazito kon-
sumno orientirana. Hitro pokvarljivi produkti mnogih panog te
industrije zahtevajo, da se naseli v neposredni blizini konsu-
menta. Take so zlasti pekarne. mesarije itd., katerih Ztevilo in
velikost odgovarja konsumni moéi kraja z okolico. v katerem
delujejo. Industrija hranilnih produktov, ki se dalje ¢asa ohra-
nijo, delajo lahko za Sir&i irg, vendar pa skuSajo ohraniti stik
s konsumentom po dobrih in hitrih kKomunikacijah, kakor so
zeleznice.
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Po podatkih iz septembra 1. 1938. je stanje in geogralska
razporejenost hranilne industrije sledeta: 105 podjetja, 1400 de-
lavcev: povpreéno zaposluje podjetje 13,6 delavcev.

Pri podjetjih kategorije 5—20 delaveev vidimo zopet, ka-
kor pri marsikateri Ze obravnavanih industrij, kako se njih
dHevilo ravna po velikosti kraja. Ljubljana ima takih podjetij
67 z 245 delavei, Maribor 14 s 111 delavei, Celje 8 s 45 delavei
itd. Maribor ima poleg majhnih Se 5 podjetij kategorije 20—50
delavcev, ki izdelujejo testenine, bonbone, konzerve in drugo.
uma pa %e veliko tovarno ¢okolade z 234 delavei. Testenine in
mesne izdelke delajo tudi v Ljubljani: tu izdeluje eno podjetje
kavine primesi (58 del). Veliko tovarno mesnih izdelkov ima
Murska Sobota (76 delavcev).

Industrija pijaé¢ in tobaka. Industrija pijac za-
posluje po stanju iz septembra 1938 v 17 podjetjih 514 ljudi.
Povpreéno odpade na podjetje 30 delavcev.

Sem spadata pivovarni v Ljubljani (175 del.) in Mariboru
(31 del.), ki sta preostanek nekdaj StevilnejSih pivovarn na
Slovenskem. Pri nastanitvi obeh pivovaren je pa¢ odlocal odjem.
ki je v obeh mestih v Sloveniji najve&ji. V obratu je tudi ze
nekaj €asa pivovarna v Laskem (podatkov Ze ni bilo mogoce
dobiti).

Blizu Mure, na prekmurski in Stajerski strani sta dve sla-
tini, in sicer Slatina Radenci (124 del.) in druga v Petanjcih
(27 del.). Vrelei v Rogaski Slatini so v ¢asu, ko so se zbirali
podatki, zaposlovali samo 30 delavcev (sicer zaposluje to pod-
jetje tudi do 200 delavcev).

Ostala, precej malostevilna podjetja, nastanjena najvec v
Ljubljani in Mariboru, izdelujejo razne opojne pijace, sadne
sokove itd.

Tobaéna tovarna v Ljubljani (646 del.) dovaza tobak de-
loma iz juznih krajev naSe drzave, nekaj pa tudi iz inozemstva.

Tiskarska industrija. Po podaikih iz septembra
1938 je 45 podjetij tiskarske stroke zaposlovalo 1228 ljudi.
povpreéno podjetje torej 28,6 delaveev.’

Kot tipiéno mesina industrija, se je tiskarstvo naselilo naj-
ve¢ v Ljubljani, kjer zaposluje 24 obratov skupno 823 delavcev.
Maribor ima 7 podjetij z 217 delavci, Celje 4 s 95 delavei, po dva
obrata imajo %e Domzale (skupno 28 del) in Kranj (skupno
25 del.). Po ena tiskarna je 5e v Kamniku (15 del.), Strazi¢u pri
Kranju (10 del.), Ptuju (9 del.) in Novem mestu (8 del.).

* Nekatera tiskarska podjetja imajo tudi lasine kartonaZzne oddelke
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Ljubljana ima 5 tiskarne kategorije 100—250 delavcey (102,
113 in 169 del.), dve podjetji skupine 50—100 delavcev (55 in
72 del.), 7 kategorije 20—50 delavcev in 13 podjetij najmanjse
skupine. Maribor ima eno tiskarno s 83 delavei, 5 kategorije
20—50 delaveev in Se tri manjs$a podjeija. Celje ima eno tiskarno
s 53 delavei, eno z 22 delavei in dve manjsi.

Mesini znacaj tiskarske indusirije se kaze tudi v njenem
razvoju. Prve tiskarne je dobila Ljubljana Ze v 18, stoletju;
takrat se je ustanovila ena tiskarna tudi v Mariboru. V Celju in
manjsih krajih so se tiskarne zafele ustanavljati skoraj celo
stoletje pozneje.

Predelava gumija in raznotero. Tvornica gu-
mijastih izdelkov v Kranju zaposluje 608 delaveev (stanje sep-
tembra 1938.). V Sloveniji je to edino podjetje svoje vrste, ra-
¢una torej lahko z dobrim odjemom.

Razne druge obrti in industrije, kot pletarsivo (8 podj.,
79 del.), predelava kosti in roZevine (2 podj. z 29 del. v Kam-
niku), kolarstvo in izdelovanje karoserij (6 podj., 189 del.) v
Ljubljani, Mariboru in Ribnici na Dolenjskem, so tako malen-
kostno zastopane, da ni kazalo vsako posebej opisati. Pod razno-
tero smo Steli tudi vodovode (4, 86 del.), tri plinarne v Ljubljani
(31 del.), Mariboru (36 del.) in Celju (15 del.). V Mariboru izde-
luje eno podjetje se glasbila (5 del.): dve taki podjetji pa ima
tudi Ljubljana (9 in 10 del). Ljubljana ima Se eno oriopedi¢no
delavnico (18 del.) in eno izdelovalnico kirurgi¢nih aparatov
(5 del.).

Vseh 28 podjetij, ki smo jih uvrsiili pod raznotero, zapo-
sluje skupno 510 delavcev (stanje septembra 1938.).

Stavbinska industrija. Stavbinstva prav za prav
ne moremo Steti k pravi industriji. Vendar smo ga sprejeli v nas
sestavek, ker nam stavbna Zivahnost v primeri z ostalim raz-
vojem indusirijske delavnosii zelo o¢itno ponazoruje funkeijo
posameznih krajev. Stavbinska industrija je od vseh, ki smo jih
doslej obravnavali, ¢e ze ne po Stevilu podjetij, po stevilu zapo-
slencev pa prav gotovo najbolj nestalna in izpremenljiva. Zapo-
slenost v stavbinski indusiriji je obcuiljivo merilo za valovanje
prosperitete.

Po podatkih iz septembra 1938. je bilo v 540 stavbnih po-
djetjih Slovenije zaposleno 10.425 delavcev: povpreéno je zapo-
slovalo podjetje 30,7 delavcev.

Videli smo, da ima Ljubljana, ¢e ne uposievamo mestne in-
dustrije, ostale industrije v primeri z drugimi kraji, n. pr. Ma-
riborom, Celjem, Kranjem itd. razmeroma malo. Ljubljana je
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upravno, denarno, trgovsko in kulturno sredii¢e Slovenije. To
pride najbolj do izraza, ¢e primerjamo ostalo ljubljansko indu-
strijo z velikim Stevilom podjetij in zaposlencev v stavbinski indu-
striji. Ljubljana ima 107 stavbnih podjetij ali 31.4% vseh v Slo-
veniji in 4553 delavcev ali 43.69% vseh stavbinskih delaveev v Slo-
veniji. Maribor, ki ima indusirije znatno ve¢ kakor Ljubljana,
ima le 40 podjetij (11,8% vseh v Sloveniji) s 1368 stavbinskimi de-
lavei (13,1% vseh v Sloveniji). Ce primerjamo delez stavbnega
delavstva s celotnim Stevilom delaveev v Ljubljani in Mariboru,
dobimo stevilki, ki nam razliéni znacaj obeh mest uéinkovito sli-
kata. V Ljubljani zaposluje stavbinska industrija 37,3% vseh
delavcev celotne obrti in industrije, v Mariboru pa samo 9.9%.

Od ostalih krajev izkazujejo veé¢jo stavbinsko zivahnost Se
Celje s 15 podjetji in 446 delavei; preseneta mas Novo mesto,
kjer zaposluje 9 stavhnih podjetij kar 388 delavcev, dalje si
slede Kranj (9 podj., 267 del.), Slovenj Gradec (6 podj., 252 del.).
Ptuj (5 podj.. 201 del.) itd. Po relativno visokem Stevilu stavbin-
skih delaveev prideio do izraza Se Bled (6 podj., 170 del.), Mur-
ska Sobota (3 podj.. 152 del.). Marenberg (2 podj., 138) in Se
nekateri drugi kraji.

Pokrajinsko je zelo zivahen predel Gorenjska s 60 podjeiji
in 1336 delavei. Stajerska pa ima veéja podjetja, ki pa zato niso
tako razkropljena. Pasivnost Dolenjske se z izjemo Novega me-
sta izkazuje tudi v stavbinstvu.®

Razmestitev industrije v celoti.

Industrija, ki jo v naSem sestavku prou¢ujemo, obsega po-
djetja od vkljutno 5 delavcev naprej: manjia podjetja torej tu
niso viteta. Zato bomo tudi v naslednjem pod besedo celoina slo-
venska industrija razumeli izkljuéno obrt in indusirijo od te
meje dalje.

Celotna slovenska industrija Steje 1601 podjetje in zapo-
sluje 65.825 delaveev: povprefno zaposluje podjetje torej 41.1
delavcev.

V Sloveniji je koncentracija obrti in industrije ob Zelez-
nicah izredno moéno izraZena; ni¢ manj ko 1499 ali 956% wseh
obratov in 64.142 ali 97.4% vseh delaveev v naSem sestavku ob-
ravnavane obrti in industrije je nastanjenih v blizini zelezniskih
poti. Na obrt in industrijo, ki lezi vstran od Zeleznic. odpade
torej samo 102 ali 6,4% wvseh obratov in 1683 ali 2,69% vseh de-

8 Za stavbinsko industrijo glej kario 8t. 15, objavljeno v Studiji Gospo-
darska struktura Slovenije, Ljubljana 1939
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lavcev. Da je koncentracija industrije ob Zeleznicah, ki tefejo
samo po dolinah in koilinah, tako moéna, moramo pripisovati
predvsem goratosti slovenskega ozemlja ter gostoti Zelezniskega
omrezja.

Hrbtenico slovenske industrije, ¢e se smemo tako izraziti.
tvorijo nekdanja ,juzna"“, gorenjska ter kamniska zeleznica z
lokalnimi progami (glej karto 5t. 16)." Ob ,juzni* zeleznici je
nastanjenih 908 ali 56,7% vseh obratov in 36.273 ali 55,1% vseh
delaveev Slovenije. Ob gorenjski ter kamniski progi pa 323 ali
20,1% wvseh obratov in 17.962 ali 27,5% vseh delavcev. Ob teh treh
progah je nastanjenih skupno 76,8% vseh obratov in 824% vseh
delavcev. Najvecji delez obrii in industrije v tem pasu (57,5%
vseh obratov in 63.8% vseh delavcev) odpade na osem sredi3é z
veé kot 1000 delavei, h katerim se bomo fe povrnili. Ce delimo
stevilo obratov in §tevilo delaveev z dolzino proge, izrazeno v ki-
lometrih, dobimo sledece Stevilke: juzna Zéleznica ima 3,5 obra-
tov in 138,9 delaveev na km, gorenjska ter kamniska skupaj pa
1,9 obratov in 107,5 delavcev na km. Pas ob juzni zeleznici je
torej bolj industrializiran kot gorenjski ter kamniiki. Oba pa-
sova pa jako presegata povprecek vseh slovenskih Zeleznic: 1,3
obratov in 38,9 delaveev na km.

Ostale zeleznice, ¢e jih uvrstimo po Stevilu delaveev, s
slede v tem redu: proga Celje—Dravograd: 0’5 obratov in 29'4
delavcev na km proge, Pragersko—Gor. Radgona—Murska So-
bota—Dol. Lendava: 0°4 obratov in 122 delavecev na km Zelez-
nice, dolenjska zeleznica: 0°4 obratov in 92 delaveev na km, ko-
roska zeleznica: 03 obratov in 231 delavcev na progovni kilo-
meter, proga Zidani mosi—Zagreb: 0’5 obratov in 16’7 delavcev
na km ter Grobelno—Rogatec: 03 obratov in 11'8 delaveev na
Kilometer proge

Vzrokov za relativno mot¢no industrializiranost pasov ob
juzni in gorenjski ter kammiski Zeleznici je mnogo. Kaksni po-
goji so priklicali v ta predel posamezne indusirije in podjetja.
smo videli ze v prejinjem poglavju. Tukaj naj opozorimo le na
splosne momente. Juina Zeleznica tee po starodavni poti iz
Srednje Evrope ob vzhodnem robu Alp na Jadran. Kot prva na
slovenskem ozemlju je stekla do Trsta 1. 1857. (do Celja 1846.,
do Ljubljane 1849.). Po njej so stasoma prisli v naso dezelo ce-
neni industrijski izdelki iz severnih deZel nekdanje Avsirije in
osvajali slovenski trg. Ta konkurenca je vzela slovenskemu obri-
niku samostojnost in ustvarila razpolozljivo delovno armado, iz

" Objavljena v Studiji Gospodarska struktura Slovenije.



RAZMESTITEY INDUSTRIJE V SLOVENLIL

‘Benl '] vaqmaydas 71 nfums :..ww , AddAR[IP ohﬂ.fﬁm oudnys :¢
‘Aasapjep opiaals olivowod q pod aucjoy aaoanjap ‘Ipod wu apud oupasdaod :g [Lypsnpun asa
Malpod ojaas ofuawod v pod auojoy saoavjap npaas od “fpod alaalen :¢  Mmalpod vjams viandnys po %, g
ADIAR[IP O[1AD)S 'PM OZ—11 ‘0I—¢ ASDAT[AP [ASA Yy A ZIAD iF malpod yasa o1aas @ 1
ovre|l | L2031 [auLe]e [osLy |8 [L666)8a]reoet 88[a198 531 |6L08|39ezoar|a6a]LLas Fosfu 1 |oFve] ) 00l [seseef 00| 09| * * * oudnyg
| |86 |& JOBES |LT|IEEE OF JE60E|LO |6151 /68 |298 |GTl L'08 |16 | 6'GL [geFOL|e2'12jove] © vhupsnpul eysuiqams ‘6l
_ 82L |2 [961 (8 |6 |2 |06 (BT GBI &L |80 |01S (WL f8E| c 't oouzml'g]
200 1 60 (809 90'0 |1 S AR ﬂ_.__.,._.._._..m u..._....m_u_.....w.__._.w oA |
_ TRE |8 898 (B |CI€ |OT |SGF |1T |FIL 91 KBS |6OT |6'1 [8GEl |89'@ ** elugsnpor eYsieysn ‘9]
o9 |1 _ g0 [ov0 po'o |t | - - - efsnpur vageqor ¢
662 |2 ier g fr ot R0 6 | o8 fary 80 [hIG [0OT fr | gelid elisnpur #
FEE [T |[FET (& |6LE nw“ 181 21 [aLF 9L Jo'sr [F62 |1’ |oo¥r [g¥'9 gor| - - - ¢+ ruesy elinsapur g
| I 26 (a1 'L |2 |g'0 [apr [t [si | v - vlusnpur eysuim gy
SCR (% |66 |F [2GF (9 |0CF ¥I [981 |21 |SL (21 J8'1Q |SEF | 6'8 [R6¢E |21'6 |0g | © - - eltnsnpuy wuiway 1]
lov¥e 1 | 2202 1 joFa1 T £60Z 0 |t221 |8 [8F9 |01 [e001/18 |69 [9F |26 SFIj0‘EG (0FFE| £'0G [cagsi|FL'cljege] put vulons ut exsula0y Q]
gL ¢ |re¥ |9 |ese (o1 ege |9 [eoL 1aifr'cr [est |e's [9sgz [EFOIjeer] - ¢ elupsnpur vajipeiqo ‘6

Laee & |20a8 (0 |6FEF 31862 (C3|E6 |81 (266 (83 188 |28 |181 (92 J6'1EI6LiT] 123 [208LIEY'S Jeg1| - - elisnpur vunsyay g

gog |t ot |1 068 |9 [sew |g1 |02z (61 [SL¥ (L2 | L1 fzo8 |o0'e |sser foe'z |eri]| - - wlugsnpur mysiefjaag -z

BEF dﬂ B r 686 ¢ [662 6 [o9 ¥ L0 8 Jo'6C [6EF L'z [o8Lt 8T fog | - - efusnpur eysivfusn g

LEL |3 |296 |9 |81 mm Fer (8 |18 & |81 |@ ﬁﬁ: eo% | 1'g [8c0g [81°T f81 | v ¢ elusnput vunded g

6¥¢ |1 [9e¥ g |0ze (¢ [g69 |61 o¥F [1g (608 ezifi'or [6¥€ |oF [2¥6T [96°Tifgsy| - - - - - wfuysnpur vusap oy

AN aLe |1 serilzge logFr grrofe | - o v v -0t sumreydys g
LLET |6 ﬁcmm ol |¥Fe (91 [96 o [FLD |98 [W'FF (088 | LF |11 |6 Joo | cput rwesey wr cueyado g

gt |t lrer iz Isie s fost s [8e 8 |u'es |agr |vr feeo [89°1 |2a | ¢ cpw vomey eavjapgo o

q o]l q lelqelqle]lqle] q |lefq|e]q|e|qle]lq|s

oo 9eo| 00ce- oockoae 100 ooor-105 | 00s-52 [oga-tor foor—re|oe—tz [oe—tr |oi—g | ® [ * | F [ F | ¥ | Pl arnsnpur sy
yeligsupur ywzowesod a Ihalpod aluodajey 194 (30 234 0} 6 8 (|18(pa e8a pAiDaLd

IMINFAOTS A AMTHLSNANT AFTOIHL INDILSILVLS TVIZEVL




94 MIRKO NOVAK:

katere se je pozneje rekrutirala za nastajajoto industrijo po-
irebna delovna moé. Naa tri najvecja mesta so moéni atrakcijski
centri za industrijo, to posebno Maribor in Celje, medtem ko je
bila Ljubljana Ze od nekdaj bolj trgovskega in administirativ-
nega znacaja. Najvecji slovenski premogovniki v Trbovljah,
Hrastniku in Zagorju igrajo prav gotovo veliko vlogo. Po vojni,
ko je nova carinska razmejitev omejila uvoz in konkurenco kva-
litetnega ¢érnega premoga iz tujine (v omenjenih treh rudnikih
se koplje rjavi premog!), so ti irije premogovniki postali Se vaz-
nejsi., Gorenjska Zeleznica sicer ne spada med najstarejie na
Slovenskem, vendar tudi ona pelje po stari in vaZzni naravni poti
iz zapada Evrope v Orient. Za industrializacijo pasu ob gorenj-
ski zeleznici je odlocilen njegov severni konec, kjer je ivorilo
izvezbano in ceneno delavsivo propadajofega manufakiurnega
zelezarstva osnovo nafemu najveéjemu tezkoindustrijskemu
obratu, pa tudi nekaterim drugim zelezarskoindustrijskim podje-
tjem. Elektrifikacija, katere je doslej najbolj delezen predel
ob omenjenih treh Zeleznicah, je mofno vplivala po vojni zlasti
na nastajajo¢o tekstilno industrijo.

Od ostalih predelov je industrializacija majmanj prodrla
na Dolenjsko, vzhodno Stajersko in Prekmurje. Dolenjska je
bila v prometnem oziru dolgo ¢asa zapostavljena, ravno iako
Prekmurje, ki je poleg fega Kot del Panonske niZine izrazito
agrarna pokrajina. Kar je v teh pokrajinah industrije, ki dela
preko krajevnih potreb, se je naselila tu zaradi prav cenene de-
lovne mo¢i, katero ji nudi kmetski proletariat. Predel ob korosgki
zeleznici in progi Celje—Dravograd sicer dale¢ zaostaja za indu-
strializacijo ob juzni in gorenjski Zeleznici, vendar, kar je itu
industrije, je zastopana ved¢inoma z razmeroma velikimi obrati.

Ce pogledamo karie,’ vidimo, kako so najvecja podjetja, ki
zaposlujejo nad 500 delavcev (karta §t. 9), nastanjena izkljuéno
ob juzni in gorenjski ter kamnigki Zeleznici. Cim manjSa posta-
jajo podjetja (glej naslednje karte st. 10—14), tem bolj so Ste-
vilna in njih razprostranjenost se od ceniralne érte vedno bolj
Siri po ostalih prometnih zilah. Na karti £t. 10 (podjetja z 250 do
500 delavei) vidimo Zze podjetja ob savinjski in koroski zelez-
nici ter po eno v Rogaski Slatini in Grosupljem. Na naslednji
karti (5t. 11, podjeija s 100—250 delavei) so zastopani veé ali
manj ze vsi predeli ob Zelezniskih poteh. Na karti, ki ponazoruje
razprostranjenost podjetij s 50—100 delavei (k. $t. 12), se pojav-

1 Za naslednje glej karte v Studiji Gospodarska struktura Slovenije.
Ljubljana 1939.
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ljajo ze obrati, ki ne leze blizu zeleznic, tako dve v Skofji vasi
in eno v Zireh. Karta 5t. 15 (20—50 delavcev), posebno pa karta
§t. 14 (5—20 delaveev), ki ponazorujejo razporejenost najmanjsih
v nasi razpravi obravnavanih podjetij. kaze prav Siroko razpro-
stranjenost industrije, oziroma obrti, kakor se v tem primeru
pravilneje izrazimo.

V velikih obratih je delez mofnega tujega kapitala domi-
nanten. Cim manjsi so obrati, tem veé jih je v lasti slabotnega
domadega kapitala, obenem pa mnoga bezijo od konkurence ve-
likih obratov v glavnem indusirijskem pasu na periferijo. Do&im
so pri nastanitvi vecjih podjetij odlocali Sirsi vidiki, sledijo
manjfa bolj krajevnim potrebam.

Kakor smo ze omenili, lezi osem centrov obrii in indusirije
na Slovenskem, ki zaposlujejo nad 1000 delavcev, v industrij-
skem pasu ob juzni in gorenjski ter kamnigki Zeleznici (glej ta-
beli 1. in 2.). Na prvem mestu je — Maribor z 245 podjetji
in 15.755 delavcei, sledijo mu Ljubljana s 454 podjetji in 12.185
delavei (torej 209 podjetij ved in 1570 delaveev manj kot Ma-
ribor), Kranj (539 podjetij in 5280 delavcev), Celje (95 podjetij
in 3969 delaveev), Jesenice (19 podjetij in 3709 delaveev), Trzié
(27 podjetij in 2065 delaveev). Hrastnik (3 podjetja in 1334 del.)
ter Kamnik (15 podjetij in 1025 delavcev).

Delez prebivalstva, ki bi odpadel na zaposlence obrii in in-
dustrije v omenjenih osmih centrih,” je najvetji v Kranju
(86.8%), kateremu sledi osialih sedem krajev, in sicer po slededem
redu: Jesenice (72.7%), Trzi¢ (59.8%). Hrasinik (40.5%). Kamnik
(38,5%), Maribor (28,7%). Celje (25,0%) in kot zadnja Ljubljana
(15,1%). 1z teh odstoikov lahko sklepamo na znataj prebivalstva
v doti¢nih krajih, posebno pa na njihov atrakcijski radij zapo-
slensiva. Visoki odstotek delaveev v Kranju, Jesenicah, Trzi¢u
itd. nam jasno pove, kako veliko stevilo svojih zaposlencev mora
industrija teh krajev érpati iz okolice in kako &vrsio so bliznj:
pa tudi oddaljenej&i kraji priklenjeni na ta srediita (ve¢ o tem
slej: Gospodarska strukiura Slovenije, Lj. 1939). DeleZ industrij-
skega prebivalstva in sliéna vpraSanja nas zanimajo tu le v to-
liko, v kolikor pripomorejo k jasnosti v lokalizacijskem pro-
blemu industrije. Na tem mesiu je bolj vazno, da ugotovimo
znacaj industrializiranosti posameznih krajev, koliki delez za-
vzemajo posamezne velikostne kategorije podjetij in koliki delez

11 Omenjeni delez smo izraéunali po Stevilu prebivaleey iz leta 1931,
in Stevilu industrijskih delaveev 1. 1938. Ker je prebivalstvo v tem &asu na-
raslo, bo odstotek nekoliko manjsi, razmerje med kraji pa ne mnogo iz-
premenjeno.



MIRKO NOVAK:

90

‘Heh1 ] vagquajdas

zt nfueys of

‘efjalpod vysuiqams 1pny, (,

"ADIAT[AP O[1AI)§ :BUOOY RINID Adoanpap npams od ahalpod oupardaod :g alLysnpur amojao %, ofioay efjalpod vy :¢
Mmalpod opaays :vuojoy eaxd Aa0anap ny1adys od afalpod alpaaleu :; Mmalpod opaas :¢
aaoanjap npaags od [nalp aflsnput aupo[2d Ad0AR[ap Yasa 9, 4 g P A woalsiealqaud ul pav@Ep paw aliawzer i g
-od afuodayey 'piw og—I11 ‘01—¢ AJDAR[IP O[IA)S ¢ (*real | alums) .Eu??ﬁu._n DJIAdls 1
9¥FE| 1 .‘.Ncm_ T|SCLG G ) LO9E 9 h.wmm.“m: .w.:...p“hd. LLTG FLIGSOT| LT TI0F9E 08T mﬂ.mm_g LY |OFFElS'COlEFEET] s O'LY[B16 oudnyg
|
_ _ 6L __m 68 |1 |88 | |6L |¢ (8% _@ §'80 [BEF |9'T 9501 | 60 |9 m_mm“o@m.w Yiowey
SOLLO T _ | feer ju g I CFIF [9S1I]0'S [pEET | 20 |8 .L__Qﬁ_mmﬂ,m Aluseay
BLIT|T I e 698 |9 |FL & |19 € (96 |FI | 9oL |eLtife'e (@002 | L1 |e2 |g'e¢ _amﬂ..m el B
g oL (L [98 & |69 € |BL [Z J @'GBI [o¥FE|L'e |60LE | €T |61 |L'BL|L60C aotuasaf
| foverit| | |ess |1 [es6 |z fesc 8 [osz |8 [o9z 61 [oze [1a | s lovarloo [ssee | e'¢ |os |o'ezlecaan affa)
#5815 @ Em:_m 6¢% |1 jL0¢ _m _mwm “.u FFE _E 064 _m: Zal (6T | 9’68 |69T1j0'8 JoRZS | L't [6C |S'98[8L0'0 Muoay
[ oF9 | 1|GL6 |8 mnmm.ﬁmc__.vw_wawﬁ.mmg G621 68 [6ECI|L28] 8'0% 10¥0 |P'SIIGBIBI| C'vE [FeF 191 9L8'08 | vueljgnly
Laog| 1 OFLL| & _m_mm._m ﬁmﬁmﬂ“f wmw__: m.nz_m_uw LLY m@w STl |OL1] 1'9S |LZ0Z|6'02(CCLEL| €'CI |oFg| L'SE [H00°8F d0qLely
0008 | OQOE | DOOE | 00O0T 004 04g -1e| po— -t =
pea |—100z |—1001 | =100 | —102 | —107 [0OF-1G| 0S—15 [ 0—T1 | 01—4 8 L|9 q ¥ 3 1
oy
(;12a®[2p 0001 103 234 7 yifexy 4 Malpod afizodajey 1DAT2P 0001 30 29a Z Mfuxy pysfnsnpuy
AIDAVTAA 000F Od ON DIA Z HIIVEN A FMULSNANT AATOTU INDIISILYLS TVIIAVL



RAZMESTITEV INDUSTRIJE V SLOVENI]L 97

posamezne indusirije. Ker smo pa to posamil za vsako industrijo
obdelali Ze v prejsnjem poglavju, bomo tu obragali paznjo le na
celotno sliko.

Ako se ozremo na Stevilo podjetij in delaveev ter na veli-
kost posameznih obratov v zgoraj navedenih osmih centrih, vi-
dimo takoj, da ima Ljubljana podjetij in seveda tudi delavcev
kategorij nad 250 delaveev tako relativno kot absolutno ngjmanj.
Kakor odgovarja mestni funkeiji Ljubljane, se to razmerje v
nizjih kategorijah izpreminja. Najbolj nazorno bomo to pokazali
v primerjavi Ljubljane z Mariborom (glej karte). Podjetij z nad
500 delavci ima Maribor 4 (3 tekstilne in del. drz, Zel.) s skupno
3767 delavei, Ljubljana pa samo eno s 646 delavei (tobaéna to-
varna). Kategorija podjetij z 250—500 delavcev je zasiopana v
Mariboru z 8 obrati, ki zaposlujejo 3219 delavcev (7 tekstilnih,
1 kovinsko), v Ljubljani z enim podjetjem in 374 delavei (tov.
plotevinastih izdelkov). Podjetij kategorije 100—250 delavcev
ima Maribor 11 (7 tekstilnih, 2 kovinski, 1 opekarna in tov. ¢oko-
lade) z 2028 delavei, Ljubljana tudi 11 (3 tekstilne, 2 kemiéni,
1 opekarna, 5 tiskarne, pivovarna in ena kartonazna tovarna) s
1466 delavci, torej Se vedno znatno manj kot Maribor. (Primerjaj,
kako je proti Mariboru ljubljanska indusirija diferenciranal)
Sele pri naslednji skupini (podjetja z 50—100 delavci) je Ljub-
ljana (19 podjetij in 1179 delavcev) moénejsa od Maribora (13
podj. in 932 delavcev). V zadnjih dveh kategorijah prihaja to
Se bolj do izraza. Razlika med Ljubljano in Mariborom se zlasti
moéno odraza v stavbinski indusiriji, kakor smo to ze videli.

Kako so v osmih najvetjih obrtnoindustrijskih srediicih
Slovenije zastopane posamezne vrste indusirije. smo podrobno
videli ze v prejénjem poglavju. Ako jih na kratko naznaéimo Se
v celoti, se nam nudi sledeca slika: Maribor, Kranj in Trzi€ so
izrazito tekstilni centri. V Mariboru odpade na tekstilno indu-
strijo 46,7% vsega delavstva, v Kranju 69% in v Trzi¢u 57%. V
Mariboru pride poleg tega moéno do veljave e kovinska indu-
strija, ki zavzema 25,1 % vsega delavstva v tem mestu, Na tovarno
gumijasiih izdelkov v Kranju odpade 115% vseh delaveev. V
Trzicu je moc¢no zastopana tudi ¢evljarska (24.7% vsega delav-
stva), v manjsi meri z njo povezana usnjarska industrija (5.3%).
Jesenice karakterizirajo njene zelezarne, na katere odpade 92,9%
vseh jeseniSkih delavcev, na celotno kovinsko in strojno indu-
strijo na Jesenicah pa celo 96,9%. Motno srediite kovinske in
strojne indusirije je tudi Celje, kjer odpade nanjo 47.3% v tem
mestu zaposlenega delavsiva. Hrastniku je vtisnila pecat ste-
klarna (86.8% vseh delavcev), v primeri z njo v majhni meri tudi
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kemi¢na tovarna, Kamniku pa tovarna smodnika 42,7% delav-
stva) in tovarna kovinskih izdelkov (34,9% delavcev). Najvecjo
raznolikost pa kaze Ljubljana, kjer se poleg zgoraj omenjenih
moéno uveljavlja mesina indusirija.
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Résumé,
La répartition de Uindusirie en Slovénie,

Cette recherche, comprenant les entreprises industrielles qui emploient
cing ou plus de cing cuvriers, est basée sur les données des Offices d'assu-
rance des ouvriers. D'abord, l'auteur présente la répartition des industries,
branche par branche, en déerivant leur origine et leur développement
ainsi gue les faits historiques et géographiques qui v exerceaient I'in-
fluence déterminante. L'industrie en Slovénie est pen liée au sol. Les rares
branches que le pays peut approvisionner en matiéres premiéres sont méme
le moins développées. Cest le cas de lindustrie dn bois. Le nombre des
scieries surpasse il est vrais largement les possibilités du pavs et exploite
les richesses naturelles sans compier. Mais lUindustric du bois propremeni
dite, au contraire, produisant des articles du finissage, ne demontre pas
jusqu’ & présent une éclosion satisfaisante. La fabrieation du papier elle
aussi n'est pas irés avanede. [YVautre part, quelgues branches industrielles
qui doivent importer leur matiére premicre sont fortement développées.
(Uest surtout l'industrie textile qui a dépassé pendant peu d'années d'apris-
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guerre touies les autres branches de [lindusirie en Slovénie. L'industrie
métallurgique est en grande partie fondée sur la tradition. En général.
I'industrie slovéne s'appuie sur la force-motrice, lg main - d'oeuvre et le
marché. Cependant, toutes ceiles ecirconstances quoique offrant des grandes
possibilités pour le développement industriel ne sont exploitées que dans
une faible mesure. C'est surtout le cas de la houille blanche.

Quant & la localisation de l'industrie, on a pu constater la forte con-
centration & la proximité des chemins de fer. Toutes les usines employant
plus de cent ouvriers soni emplacées aupres des voies ferrées, surtoui le
long des chemins de fer qui ménent par des anciennes routes commerciales.
I" une liani 'Europe Centrale avec la Mer Adriatique (direction Maribor
Ljubljana), I' autre les régions industrielles de Jesenice et Kamnik avee les
régions sudorieniales de la Yougoslavie. Parmi les indusiries occupant plus
de mille ouvriers, la plupart est concenirée dans les villes fortement indu-
strialisées (Maribor, Celje, Kranj, Trzi¢) et dans les régions industrielles
proprement dites (Jesenice, Hrastnik), pendant que la ville de Ljubljana.
centre administratif, culturel et commereial de la Slovénie ne monire qu’
une activité industrielle médioere, Mirko Novak.

Ivam Rakovec:

Prispevki k tektoniki in morfogenezi Loskih
hribov in Polhograjskih dolomitov.

Loskih hribih in Polhograjskih dolomitil’ prihajajo na povr-
VSjc skladi, ki se za¢enjajo s hochwipfelskim karbonom® in
segajo do spodnje jure. Zgornji oligocen je omejen le na vzhodno
obrobje tega podrocja.

Karbon zavzema velik del ozemlja in je zastopan tako v
najnizjih kakor tudi v najvise lezec¢ih predelih. Po rastlinskih
ostankih, ki so jih nasli v teh skladih Zze na ve¢ krajih, pa tudi po

1 K Lodkim hribom (svojéas sem uporabljal maziv , Skofjelosko hribovje™.
vendar se mi zdi pravilnej#i prvi, ker ga rabi ljudsivo) prifteva 11e8i& vse
ozemlje, ki pripada poretju SelSke in Poljanske Sore (1938, p. 48). Osialo
ozemlje, ki se razteza proii vzhodu do Ljubljane in lezi med Ljubljansko
kotlino ter Barjem, pripada Polhograjskim dolomitom. Badjura pa pnm-
gleva k slednji skupini vse gorovje med Zirmi in Ljubljano, Skofjo Loko in
Vrhniko (Sto izletov, 1930, p. 106).

* Sericitne skrilavee in drobnike ter spremljajote pasovite apnence ji
Kossmat. ki jim na svoji geoloiki specialki Skofja Loka—ldriju e pripi-
suje silursko starost, pozneje (1913, pp. 79—80) uvrstil v triado. Pasoviti ap-
nenci bi po njegovem mnenju pripadali kasijanskim skladom, skrilavei im
drobniki pa bi bili vsaj v svojem zgornjem delu identiéni s psevdoziljskimi
ivorbami, ki so transgredirale na starejo, verjetno paleozojsko podlago (ef.
Winkler, 1924, pp. 44—45). Morda prihaja slednja zaradi inienzivnega
gubanja skladov v tem predelu tu pa fam tudi do povrija.
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favni, ki je tod sicer zelo pi¢lo zastopana (¢f., Kossmat, 1910,
pp. 22—23), smemo sklepati na pribreZno morsko tvorbo. V vi-
Sjem oddelku zgornjega karbona in v spodnjem permu je bila
sedimeniacija na nasem ozemlju prekinjena. Zacela se je Sele v
srednjem permu z gridenskim peicenjakom. Da je bila v tem
presledku doba denudacije daljia, dokazuje Kossmatova
ugotovitev (. c., p. 24), da transgredira gridenski pei€enjak
ponekod na kremenove peitenjake in konglomerate, ki pred-
stavljajo Ze viiji horizont karbona, ponekod pa na glinaste skri-
lavee spodnjega horizonta. Poleg tega vsebuje ta permski pe-
scenjak tu pa tam tudi Se drobee karbonskih glinastih skrilavcev.

Griidenski pestenjak predstavlja izrazito kontinentalno
tvorbo. Ta nam kaze, da je bilo v srednjem permu nase ozemlje
sicer kopno, ki zaradi prevladujoce sedimentacije takrat ni bilo
izpostavljeno denudaciji.

Morska sedimentacija se je zacela Sele v zgornjem permu z
belerofonskim apnencem in ni segala ved tako dale¢ proti vzhodu
kakor karbonska. Najvzhodnejii ostanek belerofonskega ap-
nenca na naSem ozemlju najdemo na levi strani Lo¢nice pod
Osolnikom. Na jugu segajo ostanki tega apnenca domala do
Horjula. V posavskih gubah vzhodno od Ljubljane pa tudi na
Dolenjskem Krasu ta oddelek perma ni nikjer ve¢ zastopan.

Po iriadnih sedimentih sode¢ je bilo na nafem ozemlju
morje vefinoma plitvo. Pred sedimentacijo wengenskih skladov
je nastopila doba denudacije, pri Eemer je bil skoljkoviti apne-
nec v precej$nji meri odnesen. Wengenski skladi se zafenjajo
namre¢ v zahodnem delu Polhograjskih dolomitov z bazalnim
konglomeratom (Kossmat, 1910, p. 33). V wengenskem od-
delku je vdrlo morje tudi v severni del Loskih hribov, ki je bil
do takrat kopno. in sicer s severa proti jugu (Winkler, 1924,
pp. 44—45). To morje, ki je bilo pretezno plitvo, je preplavilo
predvsem metamorfne skrilavee in drobnike. Globlje je bilo te-
daj edinole v vzhodnem delu LoSkih hribov, kar izpri¢ujejo
Skofjeloski ploitasti apnenci z rozenci.® V zgornji triadi je po-
stajalo to morje globlje, vendar kazejo dolomiti Blega3a in so-
sednjih predelov na blizino obrezja.

V zatetku jure je segalo morje le fe v razmeroma ozkem
pasu v nafe ozemlje in se je nato umaknilo proti zahodu ozi-

# Na zkofjeloski specialki uvrita Kossmat Skofjeloike plo3taste ap-
nence prav tako kakor (psevdoziljske) skrilavee fe v aniziéno stopnjo (1910,
p. 32), medtem ko jih na pregledni geolodki karti iz leta 1913, priSteva ze k
ladinu (primerjaj tudi Winklerjeva izvajanja, 1924, p. 203).
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roma jugozahodu. Sele v oligocenu, ko je vdrlo morje v ugrez-
njene dele na Gorenjskem, je transgrediralo tudi na obrobne
dele Loskih hribov in Polhograjskih dolomitov. Na severno po-
bo¢je Breznika (639 m) segajo oligocenski sedimenti najvise. Tu
leze, kakor sem dognal pri geoloSkem kartiranju tega predela,
celo 520 m visoko (1957, p. 42). Miocenske plasti so omejene le
na Ljubljansko kotlino, vendar na koncu sarmata tudi tod izgi-
nejo, ker se je umaknilo takrat morje dale¢ nazaj proti vzhodu.

Tako torej lahko retemo. da je predstavljalo vse ozemlje
nekako od srednje jure, preteini del njegov pa e od konca
triade dalje nepretrgoma do danes kopno, na katerem se je raz-
vijal reliel prav tako kakor dandanes, le da so na genezo vet-
krat moéno vplivali silni tekionski procesi. V koliko je bilo ozem-
lje do zgornjega oligocena denudirano, moremo vsaj v neko-
lik$ni meri sklepati iz oligocenskih bazalnih konglomeratov.
Konglomerat v Kamnitniku pri Skofji Loki in v strugi Sore pri
Goricanah (starejsi domacini jih imenujejo le Gorice) sestoji
skoraj izklju¢no iz prodovecev triadnega apnenca. Danasnja
Sora pa odlaga pri papirnici v Gori¢anah le prod, ki sestoji pre-
tezno iz skrilavcev in peStenjakov (Kossmat, 1910, p. 67:
Rakovec, 1957, p. 43). V blizini Gori¢an in pri Seniéici je
nafel Kossmat (1905, p. 80) konglomerate in grobe pesce-
njake, ki sestoje iz karbonskih glinastih skrilavcev, griidenskih
pescenjakov in triadnih apnencev, mediem ko sem sam naSel
enake konglomeraie tudi na ve¢ krajih za Presko (1937, p. 33).
Vendar so to osamljeni primeri, kajti tudi v teh krajih prevla-
dujejo apnencevi konglomerati; prav tako so pescenjaki vecjidel
apnenc¢evi. Iz tega bi sledilo, da je bila iriadna odeja na masem
czemlju do zgornjega oligocena Se po veéini ohranjena.

O tektonskih dogajanjih v LoSkih hribih in na sosednjem
ozemlju sta razpravljala predvsem Kossmai in Winkler.

Kossmat je geolofko kartiral ozemlje, ki je obsezeno
na Skofjeloski in ljubljanski specialki (slednjo je sicer Ze do-
vriil, a je zal ni objavil) in pri tem ugotovil, da je vse podroéje
razkosano po &tevilnih dislokacijah, ob katerih so se posamezni
deli premaknili v razli¢ne smeri. Na podlagi tega deli Koss-
mat ozemlje (ki je predofeno predvsem na prvi specialki) v
vec tektonskih enot (1910, pp. 75—98).

Fno takih enoi predstavlja zirovsko-idrijska zona, ki se-
stoji iz karbonskih, permskih, triadnih, jurskih in krednih skla-
dov. V severovzhodnem delu so zastopani najstarejsi skladi.
potem pa se vrsie proti jugozahodu cedalje mlajsi skladi. Na
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vzhodu in severu omejuje to enoto dislokacija, ki se vlec¢e od
Logaikega polja mimo Smreija ob vzhodnem wvznoZju Zirov-
skega vrha do Trate, dalje mimo Stare Oslice, Novakov in Cerk-
nega proti Grahovemu. Ob njej je idrijsko-Zirovski kompleks
narinjen na pogreznjene poljansko-vrhnifke nize. ki predstav-
ljajo naslednjo tekionsko enoto. Omenjeni nizi sestoje iz Stevil-
nih ozkih gub, ki se pa proti severu precej raziirijo. Gube so
zgrajene po vedini iz triadnih skladov. Onstran Poljanske do-
line se ta tektonska enota nadaljuje v strmo nagnjenem glav-
nem dolomitu na obeh straneh Kopa¢nice in v Blegasu.

Nadaljnja tektonska enota, Skofjelosko-polhograjsko ozem-
lje, se zatenja ob dislokaciji, ki poteka od severnega roba Barja
mimo Loskega vrha (496 m) in severno od Horjula ¢ez Gorenjo
vas in Se dalje naprej mimo Hotavelj, Javorja, Dolenje vasi
pri Selcah proti severovzhodu. Na severu meji na Soriko in
Ljubljansko polje, proti vzhodu pa sega do Ljubljane. Tako to-
rej zavzema ta enota ves vzhodni del Loskih hribov in pretezni
del Polhograjskih dolomitov. V Loskih hribih, v kolikor pripa-
dajo tej tektonski enoti, prevladujejo na zahodu karbonski
skladi, na katerih so le Se tu pa tam denudacijski ostanki triade,
na vzhodu se jim pa prikljucujejo ¢edalje mlajsi skladi. Triadni
del te enote se je ob &érti Velika Hrasta—Zminec—Praprotno
pogreznil, tako da meje razlitno stari triadni skladi na gro-
denske peitenjake. V Polhograjskih dolomitih, predvsem v nji-
hovem vzhodnem delu, prevladuje srednjetriadni (mendolski)
dolomit. Vse to ozemlje je na jugu narinjeno na poljansko-
vrhnidke nize, na severu oziroma severozahodu pa na drobnigko
zono, ki predstavlja posebno tektonsko enoto. obsegajoco predel
ckoli zgornje Selske doline. Slednja zona obsega vetkrat nagu-
bano sinklinalo triadnih (verjetno kasijanskih) apnencev in liad-
nih skrilaveev, ki tvorijo jedro sinklinale. Proti jugozahodu je
drobniska zona narinjena na idrijsko-zirovski kompleks, na ju-
znovzhodni strani pa je potisnjena nad poljansko-vrhniske nize.
Na drobnitko zono in idrijsko-zirovskoe tektonsko enoto je na
severozahodu narinjen e porezenski pas, ki predstiavlja posebno
tektonsko enoto. S severa so na posamezne tektonske dele na-
rinjeni dachsteinski apnenci Jelovice, ki pripadajo Ze Julijskim
Alpam.

Drobniska zona zavzema med vsemi navedenimi tekton-
skimi enotami poseben polozaj, ker predstavlja vmesno zono
med Julijskimi Alpami in njihovim predgorjem, posavskimi
gubami. Winkler jo ima zato za posebno enoto viSjega reda,
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ki jo imenuje julijsko zunanjo zono. Prvotno je bila to sinkli-
nala, ki se je raztezala v glavnem od vzhoda proti zahodu (cf.
Winklew, 1924, pp. 68—70). Pozneje, ko so bile Julijske
Alpe potisnjene proti jugu in je bila pri tem Jelovica nari-
njena nad drobnisko zono in nad ostale dele Loskih hribov, ta
sinklinala ni bila samo mo¢no stisnjena (v zgornji Selski dolini
se je Se kolikor toliko ohranila), marveé tudi prevrzena.

Poleg teh glavnih narivnih dislokacij je Se mnogo vecjih
in manjsih. Med njimi je najvaznejSa prelomna érta, ki se vlece
od Drenovega gri¢a mimo Horjula proti severovzhodu in neko-
liko dalje proti severoseverozahodu, kjer izgine pri Ostrezu
(920 m). Ob tem prefnem prelomu se je vzhodno krilo pogrez-
nilo. Pri iem je bila pretrgana narivna ploskev, ob kateri je sko-
fjelosko-polhograjska enota potisnjena na poljansko-vrhniske
nize; prelom je torej mlajsi od narivne ploskve.

V vzhodnem delu Polhograjskih dolomitov poteka severno
od To%¢a priblizno v enaki smeri s prej¥njo nadaljnja disloka-
cija, ob kateri se je pogreznilo severovzhodno krilo. VaZzna pre-
lomna &rta se vlefe tudi po dolini Loénice od Sore na severu
pa mimo KnapovZz na jugu. kjer se nato obrne proti zahodu (cf.
Rakovec, 1938 a, p. 99). Naslednja dislokacija poteka ob
llovem vrhu (na avstrijski specialki Iva vrh) v smeri severo-
vzhod—jugozahod. Verjetno je, da sega njeno nadaljevanje v
dolino med Golim brdom in sosednjim zahodnim slemenom, kjer
se pokaze na dnu ozka proga griodenskega pestenjaka v sredi
srednjetriadnega dolomita.

Da so se tudi v vzhodnem delu Polhograjskih dolomitov
vrdili narivi, dokazuje dejstvo, da lezi, kakor je dognal Ze
Kossmat (1904, p. 516), karbon na severnem obrobju Barja
na glavnem dolomitu. Pri geolofkem kartiranju sem ugotovil,
da imamo tudi pri Perzanju karbon na mlajsi podlagi, in sicer
na grodenskem pescenjaku, mediem ko lezi nedale¢ odiod pri
Clincah celo na triadnem apnencu. Narivanje se je vriilo v
tem delu Polhograjskih dolomitov v smeri proti jugu, v Loskih
hribih pa proti zahodu oziroma severozahodu. Verjetno je, da
so pod vplivom tega narivanja, ki se je vriilo v razli¢nih sme-
reh, nastale pravkar omenjene dislokacije v vzhoduem delu Pol-
hograjskih dolomitov. Intenzivnost narivanja ni bila v tem delu
skoraj ni¢ manjsa kakor v Loskih hribih. Kossmat domneva,
da se je narivanje vriilo na daljavo 6% km (1904 a, p. 518), med-
tem ko ceni Winkler narivno daljavo na 20 ki (1924, p. 182).
Ce v vzhodnem delu Polhograjskih dolomitov ratunamo razda-
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ljo med severnim robom normalno nastopajoce triade in juZnim
robom karbona, pridemo do skoraj enakega zakljulka kakor
Winkler.

Winklerjevo pojmovanje se glede tekionske zgradbe
veega tega ozemlja sicer v bistvu krije s Kossmaiovim,
loti pa se od njega v tem, da Sieje Winkler Trnovske grudo
(to je idrijsko-zirovski kompleks po Kossmatu) z ozirom
na enake sklade Se k posavskim gubam, ¢eprav je v teku geo-
loskih dob bila podvrzena drugaénim tekionskim dogajanjem
kakor Zkofjelosko-polhograjska enota (1924, pp. 152—193). Na
podlagi tega ima Winkler poljansko-vrhniske nize in nji-
hov podaljsek (Blega$) za tektonsko okno. Narivne ploskve so
zato seveda zadobile mnogo vecji obseg.

Najstarejsa premikanja, ki jih moremo v naSem ozemlju
Se ugotoviti, segajo v mlajdi paleozoik. Med zgornjim karbo-
nom in srednjim permom se je vrsilo znatno dviganje, pri ka-
terem se je ozemlje dvignilo iz morja in je nato zapadlo denu-
daciji. Ozemlje se je ponovno dvignilo iz morja v srednji triadi
pred wengenskim oddelkom, vendar za razmeroma kratko dobo,
Po spodnji juri je postalo ozemlje zopei kopno, kar je pripisati
brzkone dviganju terena. Orogenetska premikanja se dajo ugo-
toviti Sele za terciarno dobo. Po Winklerju so se gubanja
vriila pred srednjim eocenom, narivanja pa po srednjem
eocenu, in to verjetno med zgornjim eocenom in spodnjim oli-
gocenom (1924, pp. 1985—199: 1936, pp. 244—245). Na gubanje med
srednjim in zgornjim oligocenom opozarja ze Kossmat (1916,
pp- 600—601). Nagubani zgornji oligocen, ki iransgredira na
cbrobju Loskih hribov in Polhograjskih dolomitov na starejie
sklade, kaze na postoligocenska gubanja (ef. Kossmat. 1904 a,
p. 509), ki so bila, ¢e smemo soditi po diskordanci, ugotovljeni
v vzhodnem delu posavskih gub, zakljutena prejkone ze v
zgodnjem miocenu. Winkler omenja (1924, p, 201), da so se
vriila tudi Se mlajsa, miocenska in postmiocenska premikanja,
ki se dajo v vzhodnem delu posavskih gub Se zanesljivo ugotoviti.

Ker nam zavoljo pomanjkanja mlajiih sedimentov strati-
grafske metode na tem ozemlju popolnoma odpovedo, si bomd
tektonska premikanja v mlajsem terciarju in kvartarju in nji-
hov obseg pojasnili s pomoéjo morfogeneze.

Z morfologijo vsega tega ozemlja se je prvi ukvarjal K o s s-
mat (1916), ko je na podlagi svojih geoloskih studij zasledo-
val razvo] jadranskega razvodja. Sosednje ozemlje na zahodu
je morfolosko preuceval Winkler (1922), Walter Penck
pa se je (1924) ukvarjal z morfogenezo nasega podrocja, da tudi
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na tem primeru preizkusi svojo morfoloSko analizo. V najnovej-
Sem ¢asu je lle3ié (1938) v svoji geografski monografiji ,,Sko-
fjelosko hribovje™ izérpno popisal vse nivoje in terase. ki jih
je ugotovil na ozemlju Loskih hribov in zahodnega dela Polho-
crajskih dolomitov, in je prifel na podlagi svojih dognanj do
zanimivih zakljuckov.

Namen pricujoc¢ih vrstic je dopolniti dosedanje ugotovi-
tve, predvsem z geolofkega vidika, in raztegniti morfolosko
preucevanje tudi Se na vzhodni del Polhograjskih dolomitov.
da dobimo tako nepretrgano zvezo med raziskanimi Julijskimi
Alpami in vzhodnim delom posavskih gub.

Vsi dosedanji raziskovalci poudarjajo, da so v Loskih hri-
bih nivoji po vetini zelo slabo ochranjeni. Kossmat celo meni.
da so nivoji (v mislih ima predvsem panonske planote) razviti
na juzni sirani Poljunske Sore (1916. p. 058). Mnenja je, da je
bila temu vzrok neposredna blizina razvodja. Po njegovem na-
ziranju je bilo v skrajnem zahodnem delu Loskih hribov za
¢asa panonske izravnave jadransko razvodje. Gricevje se je tod
dvigalo, tako sodi, 700—800m nad takratnim dolinskim dnom
in se zato ostanki panonskega nivoja niso mogli ohraniti (l. c.
pp. 658—639). Do te trdiive pa je prifel Kossmat gotovo le
zaradi tega, ker je imel pri zasledovanju nivoja pred oémi
camo velje planote. Sprico dejstva, da stopijo v Loskih hribih,
predvsem severno od Poljanske Sore, apnenéevi sklad: precej v
ozadje, jih seveda ni mogel najii. To Se ne izkljucuje mozZnosti,
da se je panonski nivo tu pa tam vendarle Se ohranil. Da je pa
pokrajina v neposredni blizini dalj Casa trajajoCega razvodja
hila tudi podvrzena izravnavi, dokazuje med drugim jelenska
planota, ki lezi tik tedanjega razvodja.

Kakor bomo videli iz naslednjega, nastopajo nivoji na se-
verni strani Poljanske Sore (pa tudi marsikje drugod na obrav-
navanem ozemlju) sicer res bolj poredko in tudi po svoji raz-
seznosii zelo zaostajajo za onimi v sosedsivu, kar je v prvi vrsii
pripisati manjsi odpornosti skladov. Kljub temu si moremo 2z
njihovo pomoéjo rekonstruirati vsaj priblizno sliko morfolo-
skega razvoja pokrajine.

K najstarejSemu nivoju v Loskih hribih pristeva Walter
Penck Porezen in Blegas (1924, p. 194). Tudi iz Kossma-
tovih izvajanj (1916, pp. 658—659) jasno izhaja. da sta ime-
novana vrhova poleg Se nekaterih drugih (n. pr. Jelenk 1106 m)
bila znatno nad nivojem panonskih dolin. Ile31¢& uvrida v ta
nivo razen grebena. ki se vle¢e od Porezna ¢ez Crni vrh (1288 m),
Blegas, Koprivnik, Stari in Mladi vrh, ¢ez sopotniski Crni vrh
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ija do Lubnika (1024 m) in poleg Jelenka tudi e Bevk in Plu-
zenjsko goro (1050 m), Vrhovece (1047 m), Ermanovec (1026 m) ter
Makovico (918 m). Na ozemlju juzno od Poljanske Sore pa pri-
steva k temu nivoju Se Tos¢ (1021 m) in Pasjo ravan (1031 m).
Vse te vrhove oziroma slemena ima za ostanke miocenske po-
krajine, ki se je v razvodnih pasovih odtegnila panonski izrav-
navi. Fdinole v Blegasevem wvrhu in v planotastem Ermanovecu
vidi [l1e5i¢ Se ostanek zgornjemiocenskega nivoja (1938, p. 58).

Na grebenu Porezen—Blegad je nekako v viini 1280 do
1350 m planotast teren, ki je proti severu razmeroma molno
nagnjen, na juzni sirani pa je sirmo odrezan. O njem moremo
trditi, da je ostanek pravega miocenskega povrija. Ostali izo-
lirani vrhovi so deloma ostanki gri¢ev, ki so se dvigali nad ta-
Kratnim ravnikom in so kot taki tudi del tedanjega povrsja, de-
loma pa teh ostankov zaradi znatne denudacije ve¢ ne predstiav-
ljajo. Nekateri vrhovi so bili celo tako znizani, da segajo s svojo
danasnjo visino dale¢ pod nivo miocenskega ravnika. Planotasti
vrhovi v apnencevem ali celo dolomitnem ozemlju kazejo ne-
dvomno na nekdanji nivo, medtem ko enake oblike v skrila-
vem ali pei¢enem ozemlju v tem oziru niso vet tako zanesljiv
kazipot. Cetudi predstavljajo posamezni vrhovi Ze mo¢no denu-
diran miocenski nivo, vendarle panonski izravnavi ve¢inoma niso
bili ve¢ podvrzeni.

Glede starosti tega najsiarejfega povrija nimamo v obrav-
navanem ozemlju samem nikjer nobene opore. Ne kaZe nam dru-
gega, kakor da se ozremo na sosednje ozemlje, predvsem na
Trnovsko planoto in v Julijske Alpe. Kossmat (1916, p. 668)
in Winkler (1922, pp. 23, 25) pripisujeta predpanonskemu
povriju v sosedstvu miocensko starost brez natanénejSe navedbe,
Walter Penck sicer meni. da je nastalo najstarejSe se ohra-
njeno povrije v Julijskih Alpah in v poreju obeh Sor v sta-
rejSem oligocenu (1924, p. 195), kar je pa povsem neutemeljeno.
V Julijskih Alpah sem uvrstil (1957, p. 72) to povrije v torton,
kar se mi zdi z ozirom na geoloske razmere v zgornjem sav-
skem poretju Se najverjetneje. Ker pripada tudi nafe ozemlje
7e ves Cas v glavnem istemu poretju, so te starosti tudi najsta-
rejsi ostanki v Loskih hribih.

Pri ugotavljanju naslednjega nivoja naj nam sluZijo za iz-
hodifée panonske planote na sosednjem ozemlju, ki so sprito
razseznih apnencevih tal zelo dobro ohranjene.

Od vseh sosednjih panonskih ravnikov je najrazseinejia
jelovika planota. Na njej je ve& manjiih nivojev, ki obsegajo
visine 940—1660 m. Na zahodu leZi Sentviskogorska planota v
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viSini 650—700 m, ki jo pristevata Kossmat (1916, pp. 649, 663)
in Winkler (1922, p. 26) med najlepse ohranjene panonske
ravnike. Proti jugovzhodu se nadaljuje ta ravnik v Zebreljski
planoti, ki je v svojem severnem delu 650 m visoka, v juZnem
se pa dvigne na 800 m.

Ce zasledujemo panonski nivo od tod proti jugovzhodu.
zapazimo, da se v jelenski planoti skoraj prav tako zvisa kakor
v smeri proti jugu, v planoti z Vojskim. Sosednja ledinska pla-
nota je nekaj nad 800 m visoka (Kossmait, 1916, pp. 650, 663),
in prehaja na desni strani Osojnice v manj obseine planote z
vasmi Gornji Vresnik in Breznica. V teh doseZe panonski nivo le
e visino 740—790m (Ilesié. L e. p. 57). Planota jugovzhodno
od tod dosega komaj visino 650 m. Paé pa se dvigne nivo na drugi
strani Sore v manj&i planoti in slemenu nad dolino Radeve zo-
pet na 750—770m ([le&ié, L e, p. 57).

Oglejmo si sedaj Se druge ostanke panonskega nivoja, ki
so zaradi manj odpornih kamenin (pretezno so to finozrnati pe-
stenjaki in glinasti skrilavei), in kakor bomo pozneje videli, Se
iz drugih razlogov ohranjeni precej slabse; njih zasledovanje
pa nam bo s pomo¢jo pravkar omenjenih ravnikov precej
olajsano.

Panonski nivo je v mo¢no razrezani pokrajini, kot so
Loski hribi in Polhograjski dolomiti, iskati edinole Se v bolj ali
manj planotastih slemenih in vrhovih, ki naj predstavljajo
ostanek nekdanje razseine planote. Priznati je seveda treba,
da so planotasti vrhovi in slemena pri manj odpornih kameni-
nah bolj pogostni kot sicer in da zato nimajo take veljave kakor
drugod. Pri presojanju nivoja nam more sluziti kot nekako me-
rilo priblizno enaka viSina v slemenu, oziroma pri vrhovih, ki
se pa seveda lahko nagiblje v eno ali drugo smer.

Na levi strani SelSke Sore pristeva Ilesi¢ (L c., pp. 62 do
63) k panonskemu nivoju terase pri Zgornjih Danjah in Zabrdu
pod Ratitovcem in nad Zalim logom v viSini 1100—1200 m, ki
predstavljajo zgornjo stopnjo. K nizji stopnji pa 3teje slemena
nad Prtoviéem in Zelezniki v viini 1000—1100 m. K ostankom
panonskega povrsja pridieva nadalje hribe med Rudnim in Sel-
cami (850—890 m), terase z DrazgoSami (830—850 m), visine okoli
Sv. Mohorja in Hrasinik (802 m). Poleg sv. Primoza (834m) bi
itel sem Se Mladi vrh (811 m) in na skrajnem vzhodu vrh Sv.
Josta (845 m).

Na ozemlju med obema Sorama spadajo po Iledic¢u k
temu nivoju davike planote in terase, ki leze v viSini 1080 do
1120 m. Vzhodno od tod najdemo nadaljevanje nivoja v Mrzlem
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vrhu (1057 m), Martinjem vrhu v viSini 954—1005m in v Van-
coveu v visini 1020—1070 m. Nad Rovtami se nivo zniza na vi-
5ino 970—1000 m. Vzhodno od tod doseZe v Krivem brdu le 3e vi-
Sine 885 m, 890 m in 950 m. Konéno je omenjeni nivo ohranjen v
vidini 940—950 m.

Na juzni stramni grebena Porezen—Blegas pristeva Ile-
si¢ (L. c., pp. 57—58) k panonskemu nivoju vigine 850—900 m
okoli Leskovice. Zato bi prisiel tudi Makovico (918m), ki lezi
juzno od Leskovice k temu nivoju in ne k starejSemu. Prav tako
pripada k ostankom panonskega povrija sleme z vrhom Skofje
(974 m). Juzno od tod je nivo ohranjen v slemenu. katerega vi-
sina se giblje med 950—1000 m. Vrhovee (1047 m) in Ermanovec
(1026 m) sta morda le ostanka gricev, ki so se dvigali iznad ta-
kratne pokrajine. Pluzenjsko goro (1010m) in Bevk (1050 m)
bi bilo z ozirom na to. da so nedale¢ od tod, v jelenski planoti,
zastopane priblizno enake viSine, tudi pristeti k ostankom pa-
nonskega povrija.

Ob Kopacnici je ugotovil Ile§i¢ nivo v Vranskovem
gricu (908 m) in v sosednjih slemenih ter virhovih juino od Ko-
pacnice, ki ne dosegajo ve¢ viSine 900 m. Na juzni strani Kopriv-
nika (1389 m) lezi nivo ca. 1080 m visoko, nizja faza pa le 1000 m.
Juznovzhodno od Blegasa ugotavlja Ilesi¢ ta nivo zopet z
dvema fazama, in sicer pri zaselku [elovica (882m) in nad njim
v priblizni vidini 935 m. Nadalje Steje sem ierase z vasema Pod-
vrh in Cetena ravan v priblizni viSini 860 m ter vijo teraso v
visini 915—960 m. Proti vzhodu pa Zieje v ta nivo Crni vrh
(945 m). Juzno od njega doseze nivo celo visino 960 m. Gabriko
goro (820 m), ki lezi nedaleé od tod, Stejem Ze k niZjemu nivoju.

Na desni sirani Poljanske Sore je po Kossmatu (1916,
p. 658) ohranjen panonski nivo v visini 800—900 m. To je nekda-
nja planota, ki je z ozirom na Sievilne in globoke dolinske za-
reze ze povsem izgubila svoj prvotni znacaj. [lesié podrob-
ueje navaja ostanke tega nivoja (L. c., p. 58).

Prav na jugu je panonsko povrSje ohranjeno v slemenu
Zirovskega vrha v vidini 800—900 m: nadaljuje se potem proti
vzhodu, kjer se v manjiih planotah dvigne na 680—730 m in kon-
¢no celo na 760 m. Pri Samoiorici doseze nivo v Kozljeku vi-
sino 788 m, okrog Korene pa se zniza na 720 in nato na 700 m.
To planoto omenja tudi Melik v svoji knjigi ,Slovenija®, kjer
prinasa njeno sliko (19535, p. 107).

Proti severu se nivo mo¢no dvigne, in to sprva na 750 do
800 m, nato pa Se vife. I1e&i¢ vidi nadaljevanje nivoja v vi-
sinah 820—840 m okoli Ov¢jega hriba in Crnega vrha, ki pripa-
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dajo po mojem mnenju Ze mlajSemu nivoju. Vi§ji nivo, ki je tod
okoli razmeroma dobro zastopan in ki po svojem nastanku ne
more segati v predpanonsko dobo, je najii v slemenu, ki poteka
od Pasje ravni (1050 m) proti jugu do zaselka Omejec in ki je
povpreéno 990 m visoko, ter Se dalje proti jugu do Ovéjega hriba
v vidini 880—900 m, severozahodno od tod pa 920 m visoko. V
planotastem slemenu na severni strani Grnega vrha (362m) se
razteza ta nivo proti severu v viini 900—950 m. Bukov vrh
(832), sleme s kmetijo Skobel (849 m) in preval Kuzovec (558 m)
je treba torej pristevati Zze k niZjemu nivoju.

Ob Hrastnici pripadajo panonskemu povriju, kakor navaja
[lesié (L. c. p. 538), fe Kopaéev vrh (879 m), Sv. Ozbolt (860 n)
in sleme Igale, ki se vle¢e na levi strani Lo¢nice v vidini 880 do
900 m. Severno od tod imamo ostanek tega nivoja Se v vrhu
Osolnika (857 m).

Ob povirju Loénice predstavlja nadaljevanje panonskega
povrija greben, ki se razteza od Grmade (898m) do Goljeka
(809 m). Spri¢o krusljivega i plazovitega dolomitnega sveta je
nekdanje povrije tu razmeroma slabo ohranjeno. Onstran Loc-
nice najdemo ostanke tega nivoja v vrhu Sv. Jakoba (806 m),
v Rogu (800 m), ki se dviga nad Sv. Katarino oziroma Topolom,
in v Jetarbenku (772 m). Na vzhodu lezi prav lepo ohranjen pa-
nonski ravnik v planoti Toskega Cela, ki se razteza v vifini 550
do 600 m in Se Cez.

Ce zasledujemo nivoje od Roga proti jugovzhodu, se zdi, da
pripada planota Toskega ¢ela mnogo nizjemu oziroma mlajSemu
nivoju. Planotasti znacaj tega dela in njegov precejinji obseg
pa govori za to, da imamo tu opraviti s pravim ravnikom, kakr-
Sen ne bi mogel nastati v postpanonski dobi, iz katere imamo
iudi na apnencevem ozemlju le terase manjiega obsega. V llo-
vem vrhu (721 m) se panonsko povrije zniza z ozirom na Rog
za ca. 80m. V planoti Toskega ¢ela pa, ¢e vzamemo v postev
njeno najviijo lego 659 m, za ca. 60 m. Na planoti sami, ki se
imenuje tudi Ravnik, razlikujemo veé manjsih faz, ki kazejo,
da se je tu se v panonu in v zacetku postpanona Zivahno udej-
stvovala erozija. Poleg najvisje faze v viSini 660 m, imamo e
nizjo v visini 620—630 m: nadaljnja faza v viSini 600—610 m se
proti vzhodu zniza na 580 m. proti severovzhodu pa celo na
570 m. Slednja faza je zastopana tudi v slemenu vzhodno od
Toskega ¢ela. Naslednja, to je Se nizja laza, ki je izrazena v za-
hodnem delu planote v visini 580 m, v vzhodnem delu pa v vidini
520—540 m, pripada ze postpanonskemu dolinskemu nivoju. Ze
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potek obeh suhih dolin kaze, da visi planota moéno proti severu.
a da je obenem tudi proti vzhodu precej nagnjena.

Na juzni strani Gradai¢ice je panonski nivo ohranjen le v
glavnem, oziroma najviijem slemenu, ki je na vzhodu visok nad
600 m, proti zahodu pa se polagoma zniza na 570m, oziroma
celo na 550m (cf. Rakovec, 1938b, p. 7). Na Debelem hribu
lezi ta nivo 530 m visoko (L. e.. p. 7).

Mlajsih postpanonskih nivojev je ugotovil Ilesié v Po-
ljanski dolini devet (l. c., pp. 38—62). lzmed teh lezi najvi&ji
postpanonski nivo (I) 800—720 m visoko, naslednji (II) v viSini
740—650 m, nadaljnji (I1I) v viSini 682—620 m, nivo IV v viSini
650—580 m, nivo V v wviSini 570—520 m, nivo VI v visini 520 do
480 m, nivo VII v viSini 560—420 m. Terase nivoja VIII so izde-
lane ze v dolinskem dnu in leze 500—440 m visoko. Najnizji nivo
(IX) je dognal 1ledi¢ v terasah s Trato in Dolenjo Dobravo
ter pri soto¢ju Hrastnice nad Skofjo Loko. Terase in planotasta
slemena, ki sem jih pri gornjem opisovanju panonskega povrija
izlo¢il, pa bi pristel kot najstarejsi postpanonski nivo k nave-
denim nivojem. Na ta na¢in bi bilo v Poljanski dolini deset
nivojev.,

Najnizja nivoja v tej dolini sta po lleSi¢evem mne-
nju ze iz kvartarne dobe.

Iz Selske doline, kjer je naStel pet posipanonskih nivo-
jev, navaja podrobneje le terase 1. in II. nivoja (l. ¢., pp. 62 do
64). Prve leze 890—700 m visoko, slednje 840—660 m visoko. Od
nizjih nivojev omenja samo terase pod Stirpnikom in pod Sv. To-
mazem v visini 610—620 m ter terase nad Sevljami v visini 530
do 560 m. Najnizji nivoji (VI—IX) po njegovem mnenju jtu
sploh niso razviti. Kossmat pa navaja. da diluvialne prodne
terase niso ohranjene samo v Poljanski, marved tudi v Selski
dolini (1910, p. 69). Te leze med Dolenjo vasjo in Praproinim.

V dolini Lo¢nice so predvsem vise leze¢i nivoji mlajsega
pliocena razmeroma dobro ohranjeni. Najviji nivo (I) lezi prav
na jugu tako v glavnem grebenu, ki se vle¢e od Grmade proti
Sv. Katarini, kakor tudi v stranskih slemenih. ki se cepijo od
njega, 720—740m visoko. Nadaljevanje tega nivoja najdemo
v 738 m visoki terasi, na kateri lezi zgornji del vasi Topol. Ce
gremo od tod dalje proti severu, zapazimo ob grebenu Sv. Ja-
kob—Martinj hrib izrazite terase najprej v vidini 740—750 m.
na tej terasi lezi vas Brezovica, potem v viSini 758 m in Se neko-
liko dalje proti severu v vigini 720 m. V Martinjem hribu doseze
ta nivo visino 714m oziroma 702m. Na levi sirani doline je
nivo prav na jugu visok sprva ca. 810 m, od tod proti severu se
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dvigne na 850 m, potem se zniza na 800 m, nato pa se posio-
poma znizuje na 770 m in kon¢no na 740 m. V vwrhu Homa imamo
zastopano le e vifino 717 m.

Nizji nivo (l1) je prav na jugu (na Grapcih) 660—670 m vi-
sok. Na desni strani Lo¢nice se ta nivo nadaljuje v 680 m visoki
terasi. Priblizno v tej visini lezi vas SuSe. Od tu proti severu
najdemo nadaljevanje nivoja pri Tehoveu, kjer je greben 685 m
visok, V terasi na severni strani Martinjega hriba je dosezena
viSina 688 m. Virh Breznika (639 m) predstavlja zadnji ostanek
iega nivoja. Na levi strani LoCnice je na jugu nivo izrazen v
manjiih terasah, ki so visoke sprva 730 m. potem 720 m, nato
700m, 670m in 660—6350 m (Govejek). Tudi planotasto sleme
med Osolnikom in Homom lezi priblizno 660—650 m visoko,
le na nekaterih mesiih se dvigne nad 670 m.

Nadaljnji nivo (II1) leZi na desnem bregu doline v visini
636 m in se polagoma zniza na 627 m. Ohranjen je nato v 629 m
visoki terasi in v planotasiem vrhu Kosovega hriba (617 m). Proti
severu se nivo zniza na 600 m. Na levem bregu doline ga imamo
ohranjenega v terasah, ki so sprva 630 m visoke. se pa polagoma
znizajo na 620 m,

Nizji nivo (IV) je ohranjen na desni strani doline na jugu
v vigini 610 m. Terase tega nivoja se potem znizajo polagoma na
580—600 m, kon¢no pa na 560 m. Na levem bregu Lo¢nice je za-
stopan ia nivo v zacetku doline prav tako v visini 610 m, potem
pa se zniza na 380 m, nakar se zopet dvigne na 600 m: proti iz-
hodu doline se polagoma zniza na 580 m, konéno pa na 360 m.

Naslednji nivo (V) je na desnem bregu Lo¢nice zastopan v
terasah v visini 560 m, nato 550 m, 520 m in koné¢no 510 m. Na levi
strani doline lezi nivo najprej 350 m visoko. nakar se zniza na
540 m in kon¢no na 520 m viSine.

Nizji nivo (VI) je ohranjen na desni strani Lo¢nice v vidini
500 m, a se potem zniZza na 480 m in konéno na 440 m visine. Na
nasprotnem bregu lezi ta nivo pri Knapovzah v vifini 500 m in
se proti severu zniza na 440 m.

Nadaljnji nivo (VII) lezi sprva 450 m visoko, potem v visini
140 m in konéno na severu le e 380—360 m visoko.

Na Sorskem polju odgovarja naslednjemu nizjemu nivoju
terasa pri Goricanah (547 m), ki jo Iles5i¢ pristeva Il nivoju
ravninskih teras (1935, pp. 156—158). Se niZzji nivo predstavljajo
terasa med Drago, vasjo Soro in Dolom, terasi z Vasami in Pre-
sko (332m) ter medanski klanec (324m). llesi¢ jih Steje k
nivoju 1V (l. ¢.). Nadaljnjemu nivoju pripada terasa pod Dolom,
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ki je za nekaj metrov niZja od prejinje in pa 320 m visoka te-
rasa pri Rakovniku. NajniZjemu nivoju odgovarja konéno rav-
nina, ki lezi ob Sori v viSini 315 m.

V Grabnu (tako imenujejo domaécini dolino, ki se vlede od
Preske proti Babnemu dolu) in v stranskih dolinah so posame-
zni nivoji mnogo bolje ohranjeni kakor v dolini Lo¢nice. Naj-
vi§ji postpanonski nivo (I), ki je Se bolj slabo zastopan, je ohra-
njen med Rogom in Jeierbenkom v vidini ca. 740 m, vzhodno od
slednjega pa v viSini 720 m. Proti severu ga najdemo le e v
710 m visoki terasi.

Nizji nivo (II) je ohranjen med Rogom in ]Jeterbenkom v
vidini 680—715m in predstavlja kot preval dolinski nive. Na
vzhodni strani grebena Sv. Jakob—Martinj hrib se nadaljuje
v 650 m visokih terasah. Na teh lezita zaselka Kozamernik in Ma-
movec. Severno od Jeterbenka je nivo zastopan v ca. 640m vi-
sokih terasah. Nad Sv. Jakobom na Petelincu pa imamo teraso
v visini 620 m. Proti severu in proti vzhodu se nivo zniza na
600 m. Na planotii ToSkega ¢ela pripadata temu nivoju obe suhi
dolini; dolina v zahodnem delu planote lezi v viiini 580 m in je
lahno nagnjena proti severu, druga lezi v vzhodnem delu 520
do 540 m visoko in se prav tako nagiba proti severu. V priblizno
enaki visini (520—500 m) je nivo razvit tudi na Perci.* Na Me-
danskem hribu najdemo nadaljevanje nivoja v viSini 514 m (Ve-
lika trata).

Terase nadaljnjega nivoja (1ll) leze prav na jugu v vidini
640 m, proti severu pa se polagoma zniZzajo na 620—630 m, 600 m
in kon¢no na 580 m.

Naslednji nivo (IV) je zastopan v ca. 560 m visokih tera-
sah, ki se pri Studenc¢ah (tako imenujejo domacini kraj, ki je na
karti oznaten kot Studencice) zniZajo na 540 m. Proti vzhodu
se nivo zniza na 530—540 m, proti severovzhodu pa celo na 500 m.
Na severnem pobotju Ravnika je ohranjen v 520 m visokih te-
rasah, Na Perci leze terase tega nivoja v visini 430—490 m. Na-
daljevanje nivoja najdemo v Crnem vrhu (482m) in v 475 do
480 m visokih terasah okoli Velike trate.

Na ozemlju okoli Zlebov, pod Sv. Jakobom (806 m) in Jeter-
benkom, ki ga imenuje ljudstvo Podkraj, je ohranjen nadalj-
nji nivo (V) v terasah, ki leze sprva 550 m visoko, nato pa se
profi severu zniZajo na 320 m in konéno na 480—470m. Proti

* To ime je med domadini splodno v rabi. Razen tega sem slidal veékrat
tudi naziv Piréev hrib. Na jugoslovanski specialki je ta predel zaznamovan
kot Bercetov hrib.
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vzhodu se nivo zniza na 460 m. Na severni strani ToSkega cela so
ohranjene ierase tega nivoja v visini 450—460m. V enaki vi-
ini je zastopan nivo na severnem poboéju Perce. Na Medanskem
hribu nastopa v 450—460 m visokem slemenu.

Naslednji nivo (VI) je v podkrajskem predelu zastopan
v terasah, ki so sprva, to je na jugu 440 m visoke, proti severu
pa se polagoma znizajo na 430 m, 420 m in kon¢no na 400 m, ozi-
roma celo na 390 m. Stevilni so vrhovi nad Presko v viSini 390
do 400 m. Na poboéju Golega brda ustrezajo temu nivoju terase
v visini 380—420m. Na severni sirani Tolkega cela je ohra-
njen v 410—420 m visokih terasah, prav tako tudi na Perci. Na
slemenu Medanskega hriba leze terase in prevali tega nivoja v
viSini 420—430 m, prav na severu pa je nivo ohranjen v okrog
400 m visokem slemenu.

Nadaljnji nive (VIl) je zastopan v terasah, ki so 400 m vi-
soke in ki se znizajo proti severu na 370—380 m. Nad Presko
imamo v tej viSini poleg teras tudi prevale med viSjimi nivoji.
Na severni sirani ToSkega Cela je nivo ohranjen v 400—410m
visoki terasi, medtem ko je na Perci terasa tega nivoja 360 m vi-
soka. Na zahodnem poboéju Medanskega hriba so terase v viSini
350—360 m bolj slabo zastopane. V severnem delu tega hriba pa
lee na njegovem slemenu v vifini 370—380 m prevali, ki jih je
tudi uvrstiti v ta nivo.

Terase nizjega nivoja predstavljajo ze dolinsko dno v Gra-
bnu, ki je na jugu 357 m visoko, proti severu pa se zniZa na
545m, 329m in 319m. NajniZjemu nivoju pripada ravnina ob
Mavlovici (na avstrijski originalki in na jugoslovanski speci-
alki je ta voda oznafena kot Babifnica), ki je za nekaj meirov
nizja od prej omenjenega nivoja.

Konéno je treba vzeti v razmotrivanje tudi Se terase na
vzhodnem poboéju Lo#kih hribov, ki se spus¢a proti Sorikemu
polju, ter na severnem in vzhodnem pobogju Polhograjskih do-
lomitov, ki visi proti Sorskemu in Ljubljanskemu polju. Te so
v glavnem izdelek erozivne sile Save. Sele na ta na¢in dobimo
namret zvezo s posameznimi terasami ostalih dolin in tako bolji
vpogled v celotno morfogenezo, ki se je odigravala v postpanonu.

Najvisji postpanonski nivo () lezi pod Sv. JoStom v 790
do 810m visokih terasah. Med Lavtarskim vrhom in Krizno
goro ima v ozkem slemenu visino 760—770 m. Na poboé¢ju Lub-
nika se nadaljuje v visini 780 m. Pod Osolnikom je zastopan v
740 m visoki terasi, ki se zniza na 717 m v vrhu Homa. V Marti-
njem hribu onstran Lo¢nice pa doseze ta nivo le Se viSino 714 m.
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Naslednji nivo (1) lezi v visini ca. 720 m nad vasjo Javor-
nik. Terase priblizno enake visine je najti iudi Se dalje proti
jugu. Nivo je dobro zastopan v Lavtarskem vrhu (723m) in v
planotasti Krizni gori, kjer se zniza od 720 m na 700 m. Okrog
Osolnika ga zasledimo v terasah in planotasiih slemenih, ki so
650—690 m visoka. na desni strani Lodnice pa v vrhu Breznika
(639 m).

Nizji nivo (I1lI) je severno in juZzno od Sv. JoSta ohranjen
v terasah, visokih 640—680 m, na katerih leze vasi PSevo (zgor-
nji del vasi), Javornik in Cepulje. Tudi vrh Smarjeine gore
(651 m) pripada temu nivoju. Na vzhodnem pobodju KriZzne gore
je nivo ohranjen v visini 640—650—6060 m. Nad Skofjo Loko je
zastopan v 650 m visoki terasi, kjer lezi vas Gabrovo. Okrog
Osolnika, predvsem pa vzhodno in zahodno od njega, ga naj-
demo v 620 m visokih ierasah, na severni strani Breznika pa v
visini 600 m.

Terase nadaljnjega nivoja (IV) so severno in juzno od
Sv. Josta ohranjene v visini 590—600m. Juino od tu najdemo
na pobotju Krizne gore nadaljevanje tega nivoja v viSini 580 do
600 m. Zahodno od Skofje Loke je ohranjen v enaki visini. Se-
verno in severovzhodno od Osolnika je nivo zastopan v 560 do
580 m visokih terasah, na severnem poboéju Breznika pa v vi-
§ini 560 m. Na vzhodnem poboé¢ju Medanskega hriba imamo nivo
ohranjen v terasah, visokih 475—480 m.

Naslednji nivo (V) nastopa juZno od Sv. JoSta v viSini
560 m. V tej viini leZi tudi sedlo na Smarjetni gori, ki deli glavni
vrh (651 m) od stranskega wrha, imenovanega Gradii¢e (592 m).
Na vzhodnem pobocju Krizne gore je izrazen v visini 510—520 m.
Vzhodno od Skofje Loke so terase tega nivoja prav tako slabo
ohranjene. Nad Suho se nadaljuje nivo v 540 m visokih terasah.
severovzhodno od Osolnika pa leZze terase v viSini 520 m. Na se-
vernem poboéju Breznika se nadaljuje nivo v visini 480—510 m,
na Medanskem hribu pa je ohranjen v 450—460 m visokih terasah.

Nadaljnji nivo (V1) je razvit juino od Sv. Joita v 470 do
480 m visokih terasah. Na vzhodnem pobocju KriZzne gore je
ohranjen v visini ca. 440—460 m. Vzhodno od Skofje Loke naj-
demo nadaljevanje tega nivoja v 460 m visokih terasah. Juzno
od Suhe se nadaljuje v terasah, ki leze na severnem poboéju Ve-
like Hraste 450 m visoko. Severovzhodno od Osolnika leze terase
v visini 440—450 m, prav tako na severnem pobocju Breznika.
Na Medanskem hribu lezi nivo ca. 400 m visoko.

Terase Se nizjega nivoja (V1) so razvite vzhodno in juzno
od Sv. Josta v visini 420—440 m. Priblizno 450 m viscko lezi se-
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dlo med Sv. JoStom in Smarjeino goro. Na vzhodnem vznoZzju
Krizne gore leZi ta nivo ca. 420 m visoko. V Kamnitniku je le
Se ca. 410 m visok. Zahodno od Skofje Loke je nive ohranjen v
visini 400 m. Na pobo¢ju nad Goste¢ami, Drago in vasjo Soro je
zastopan v viini 380—390 m, na sev. pobo&ju Breznika pa se nada-
ljuje v visini 360 m. Na vzhodnem poboéju Medanskega hriba so
terase tega nivoja v visini 350—360 m razmeroma slabo ohranjene.

Naslednji nizji nivoji pripadajo Zze ravnini Sorskega polja.
Sortko polje (kot najiirdi ravninski nivo) se zniza od priblizno
400 m ob juznem vznozju pod Smarjetno goro na 348m pri Go-
renji vasi. Hkrati je ravnina nagnjena v precejsnji meri proti
vzhodu. Nad njo se dvigajo ostanki Se vije terase, ki jo pred-
stavljata Velika Dobrava in Smrekova Dobrava, ki se pa mor-
folosko danes le slabo odrazata od ostale ravnine. Temu naj-
starejSemu ravninskemu nivoju odgovarja viSina 384 m na Kam-
nitniku. Ce izvzamemo manjio teraso, ki je razvita le nad Rete-
¢ami in pod Gorenjo vasjo, sledi pod najiirsim ravninskim ni-
vojem takoj razseznejSa terasa, na kateri leze Stara Loka, Gode-
Sice in Retece, Ta terasa ima izredno sirmo jezo med Godesicami
in Zgornjo Senico. Pod Rete¢ami moremo prav dobro videti, da
sestoji ta terasa iz trdno sprijetega konglomerata, ki lezi di-
rekino na terciarni (oligomiocenski) sivici.® Jeza je tu nad 20 m
visoka. Drugje ta jeza ni tako visoka, ker nastopa vmes Se nizja
terasa. Na tej stoji na primer cerkev v Suhi. Onstran Sore je
pod Gosiecami, Dolom in vasjo Soro Se nekoliko nizja terasa.
Vsi ti ravninski nivoji so diluvialne starosti, medtem ko pripa-
dajo ostali Se niZji nivoji ob Sori ze aluviju.

Miocensko povrsje je sicer slabo ohranjeno, vendar nam v
zadosini meri kaZe, da je bilo podvrieno precej neenakomer-
nemu dviganju. Sklepati tudi moremo, da predstavlja greben
Porezen—Blegas zono najmoénejSega dviganja. Planotasti teren
v vidini 1280—1350m je od {u proti severu moéno nagnjen.
Pi¢li ostanki tega povrija juzno od tod (n. pr. Jelenk 1106 m) so
znatno nizji, prav tako v skrajnem vzhodnem delu Loskih hri-
bov, ¢eprav upostevamo pri slednjem tudi Se primeren strmec.

Visinska razlika med miocenskim in panonskim povrijem
je ob grebenu Porezen—Blegad najvecja; tu znasa ca. 250 m.
Juino od tod na jelenski planoti doseze ta razlika komaj 100 m,
v vzhodnem delu Loskih hribov pa niti toliko ne. To dokazuje.
da je bilo ozemlje podvrzeno neenakomernemu dviganju ze pred
panonsko iaravnavo.

& NatantnejSa starost sivice e ni znana. Stevilne foraminifere, ki sem
jih v njej nadel, dolotuje prof. Liebus v Pragi.

B
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Ostanki panonskega povrija leze na severu v jeloviki pla-
noti najvise. Kot sem ugotovil ze pred leti, je planota tu po dveh
prelomih razdeljena v tri dele, ki so bili razliéno visoko dvig-
njeni. Vzhodni in srednji del sta bila najvise dvignjena na se-
veru, zahodni del pa na jugu (1937, p. 87).

Juzno od tod, v obmoéju Selske doline, je panonsko povrsje
mnogo nizje. V zgornjem delu doline je viSinska razlika med
njim in onim na jeloviki planoti znatno vedja kakor v spod-
njem delu. To je pripisati predvsem dejsivu, da se je Jelovica
ob prelomih tako neenakomerno dvignila.

Pod vzhodnim wobom Jelovice leze ostanki panonskega po-
vrsja 250—300 m nize. Pod tem robom poteka dislokacija, ob ka-
teri je vzhodno lezeci predel zastajal v dviganju. Zaradi manj
odpornih kamenin (pretezno psevdoziljskih skrilaveev in pe-
itenjakov) je bilo to povrije v postpanonu razmeroma hitro raz-
rezano po dolinah, tako da danes z ozirom na dobro ohranjeno
in mnogo vise lezete powrsje na Jelovici niti malo ne vzbuja
viisa, da bi pripadalo v panonski dobi istemu povrsju.

Med ohema Sorama je panonsko povrije prav tako kakor
miocensko najvisje ob grebenu Porezen—Blegas, vendar sega na
njegovi severni sirani za dobrih 100 m vise kot na juzni. Proti
vzhodu se povrije polagoma zniza tako, da doseZe na obeh
straneh grebena, oziroma njegovega podaljska priblizno enako
VISITHO.

Ce zasledujemo panonsko povrije proti zahodu, zapazimo,
da se v Sentviskogorski in sosednji Sebreljski planoti zniza za
skoraj 300 m. Od Sentviskogorske planote se povrije dvigne proti
jelenski za okrog 300 m, nato se vzhodno od tod zniza v ledinski
za priblizno 200m, v slemenu Zirovskega vrha pa se dvigne
za dobrih 100 m. Sele severovzhodno od tod ostaja panonsko po-
vrije na vecje razdalje v enaki visini. Sprva leze njegovi ostanki
v visini 700 m, nato se polagoma dvignejo na 800 m in konéno
dosezejo nad 900 m vidine. Do Lo¢nice se ta viSina le za malen-
kost zniza. Vzhodno od Loé¢nice in proti jugu pa se pri¢enja po-
vrije razmeroma naglo znizevati. V samotorski planoti doseze
ponovno vigino 700 m, v planoti Toskega ¢ela 570 m, v Debelem
vrhu pa samo Se viSino 530 m.

Na podlagi tega moremo reci, da je postajalo dviganje od
severa proti jugu in jugovzhodu ¢edalje slabotnejse. Vetje vi-
Sinske razlike na manj3e razdalje se pojavijo le tedaj, Ce so se
srude ob Ze obstojecih prelomih razliéno visoko dvignile. Pred-
vsem velja to za sosednje ozemlje na zahodu in pa za predel od
in proti jugovzhodu, kjer imamo ohranjene velje planote.
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Ce primerjamo nivoje na obeh straneh Lotnice, ne vidimo
samo, da so na desnem bregu vsi znaino visji od enako starih na
nasprotni strani reke, ampak tudi, da se isti nivo na obeh sira-
neh Lo¢nice nekako v sredi doline najbolj dvigne, potem pa po-
lagoma pada proti izhodu doline. ViSinska razlika med dvema ni-
vojema je pri starejsih nivojih mnogo vecja kakor pri mlajsih.
mediem ko je pri najmlajéih komaj Se zaznavna. Kot je ze
uvodoma omenjeno, poteka po dolini Loénice prelom, Ob njem
je vzhodna stran zastajala v dviganju. Neenakomernost v dvi-
ganju pa se je javljala tudi v tem, da je bilo dviganje priblizno
v sredi doline najmoénejse.

Podobno opazimo tudi pri primerjavi nivojev na obeh
straneh Mavlovsice in njenih pritokov, le da tu spri¢o veijega
stevila pritokov oziroma nivojev ob njihovih dolinah razmere
na prvi pogled niso tako jasne. Tudi tu poteka, kakor je ze
zgoraj navedeno, prelom, ob katerem so planota Toskega ¢ela
in predel severovzhodno in vzhodno od nje v dviganju zastajali
z ozirom na zahodu lezece ozemlje.

Pri tem nastane vpraSanje, ali se je vriilo na nafem ozem-
lju, ki ga krizajo Stevilne dislokacije, pravo dviganje, ali pa
imamo opraviti tu morda le s premikanjem ob Zze obsiojetih, po-
Sevno nagnjenih dislokacijskih ploskvah, kar bi pomenilo, da se
je narivanje vriilo tod tudi fe v najmlajsih dobah. Pricakovali
bi, da bo ozemlje najbolj dvignjeno v tistih predelih, kjer se je
gruda po moc¢no nagnjeni dislokacijski ploskvi narinila najvise
nad sosednjo grudo. Predvsem bi bilo to ob &rtah, kjer so dislo-
kacijske ploskve odrezane od povrija. Morda bi se dala na ta
nacin, upostevajo¢ tudi Se zgoraj navedena dejsiva. razloziti
znatno visja lega jelovike planote od enako starega povrija v
obmoc¢ju Selske doline. Da pa imamo nedvomno opraviti tudi
s pravim dviganjem (ki se je vriilo ob bolj ali manj navpic-
nih prelomih ali pa se je javljalo v obliki vzbocenja), nam do-
kazujejo Stevilne globoko vrezane doline, kjer so poboéja na
obeh straneh skoraj enako strma.

Kolikor moremo presoditi po viSinskih razlikah med posa-
meznimi nivoji, je bilo dviganje v srednjem pliocenu najmoé-
nejse, potem pa je polagoma pojenjalo. Ker je v Seliki dolini
razvitih manj nivojev kot v Poljanski dolini, lahko sklepamo,
da se je severni del Loskih hribov dvigal skoraj zdrzema, v ko-
likor pa je bilo tu dviganje prekinjeno po vmesnih fazah miro-
vanja, so bile slednje razmeroma kratke.

Dviganju je bila podvriena tudi Ljubljanska kotlina (v na-
sem primeru predvsem Sorsko polje). le da je za dviganjem
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Loskih hribov precej zastajala. To nam dokazuje dejsivo, da lezi
pri Retecah (pa tudi ob Savi v bliZini smleskega mostu) na ter-
ciarni sivici diskordantno trdno sprijet konglomerat. Do zaéetka
njegove sedimentacije je prevladovala tu denudacija, povzro-
¢ena po dviganju ozemlja. Sele nato se je, morda Ze proti koncu
zgornjega pliocena, pri¢elo izdatno grezanje, na kar kazejo pred-
vsem na debelo odlozeni diluvialni sedimenti, starejsi in mlajsi
zasip. Terase, ki sta jih v slednjem materialu izdelali Sava in
Sora, pa nadalje dokazujejo, da se je v mlajSem diluviju pricelo
ponovno dviganje, ki je bilo po vmesnih fazah mirovanja veé-
krat prekinjeno.

O razvoju pore¢ja v LoSkih hribih govori na podlagi mor-
foloskih ugotovitev ze Ile§ié (1938, pp. 53, 56, 57, 63). V na-
slednjem razpravljam le o spremembah refnega sistema, ki se
nanasajo na vzhodni in jugovzhodni del ohravnavanega ozemlja.

Sklepati moremo, da je Sava v srednjem in precej Casa
tudi Se v zgornjem pliocenu tekla od Podnarta naravnost proti
jugu. Ostanek njene takratne doline je ohranjen e v sedlu med
Sv. Jostom in Smarjetno goro (ca. 430 m visoko). Terase na po-
bo¢ju Loskih hribov, ki se spustajo proti Sorskemu polju, so
prav tako ostanki njene nekdanje siruge. Seveda se Sora takrat
ni izlivala v Savo na tistem kraju. kjer leze danes Medvode, am-
pak Ze v blizini danaSnje Skofje Loke. Verjetno je, da se je tu
nekje izlivala v Savo sprva samo Poljanska Sora, medtem ko je
Selscica tekla v srednjem pliocenu Se naravnost proti vzhodu
Cez Krizno goro in se je brzkone direkino izlivala v Savo. Ni-
voji na KriZni gori izpri¢ujejo, da je bila Seli¢ica kmalu nato,
Se v srednjem pliocenu, najbrz po kakem sosednjem savskem
pritoku, pretolena v Savo, pri ¢emer je zaCela ustvarjati Sote-
sko. Poljanitica se je prikljuéila Selski Sori v Skofji Loki, kjer
se spaja z njo danes, verjetno fele pozneje, proti koncu plio-
cena. Nivoji nad Pu$talom namret kaZejo, da je tekla Poljan-
ska Sora poprej tudi naravnost proti vzhodu in se je tako iz-
livala v Savo precej dale¢ pod Skofjo Loko.

Pod vplivom mo¢neje poglabljajofe Kokre je bila Sava v
najmlajsem pliocenu neposredno ali posredno preusmerjena
proti vzhodu in je tako opustila svojo dotedanjo sirugo. Njena
naslednica je danes neznaten potok, ki tete skozi Bitenj in
Zabnico naravnosi proti jugu v Soro.

Ko je v diluviju Sava nanasSala prod in ustvarjala s tem
ravnino danaSnjega Sorskega polja, se je verjetno ponovno pri-
blizala vzhodnemu obronku Loskih hribov, a se je zopet kmalu
umaknila proti vzhodu. To nam dokazuje v isto smer moéno
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nagnjena ravnina SorSkega polja, predvsem pa diluvialna ilo-
vica. ki je bila z vzhodnega poboc¢ja Loskih hribov naplavljena
na njihovo vznozje v razmeroma Sirokem pasu od Skofje Loke
pa skoraj do Strazii¢a. Ce bi bila Sava obdriala svoj tek ob
VZnozju Logkih hribov dn]j casa, bi bila omenjeno diluvialno
ilovico nedvomno odplavila, mediem ko je njena naslednica mo-
gla vrezati vanjo komaj svojo strugo. Od mlajiega diluvija pa
do danes je ostala Sava ujeta v svoji, ponekod do 50 m glo-
boki debri.

V vzhodnem delu Polhograjskih dolomitov vzbujajo pod-
krajske vode pozornost s tem, da so v svojem zgornjem teku
pretezno usmerjene proti vzhodu in se Sele pozneje obrnejo
proii severu, kjer se zdruzene po veé skupaj izlivajo v Savo.
Stevilni prevali na Medanskem hribu pri¢ajo, da so te vode tekle
prvoino, to je v mlajsem pliocenu preko tega hriba naravnost
proti vzhodu in se tam nekje izlivale v Savo. Pod vplivom ne-
enakomernega dviganja, ki je bilo na jugu najmoénejse, proti
severu pa tedalje slabfe, so te vode deloma obrnile svojo smer
proti severovzhodu in severu, deloma pa so jih pretocile vase in
jih s tem tudi preusmerile moénejfe vode. Predvsem naj omenim
glavni potok v Grabnu, Mavlovsico, ki je imela v zgodnjem
postpanonu svoj zgornji tek (morda celo izvir) Se na planoti
Toskega ¢ela. Ni izkljuc¢eno, da je bila takrat Se pritok ene iz-
med voda, teko¢ih proti vzhodu. Ko je postala v mlajSem plio-
cenu moénejsa, je polagoma pretocila vase druge vode in jih
preusmerila proti severu. Po tako nastalem Grabnu se je Me-
danski hrib v precejinji meri odcepil od ostalega dela Polho-
grajskih dolomitov. Graben je torej po svojem nastanku dosti
mlajsi od vzporedne doline, ki jo je ustvarila Lo¢nica in ki je
tektonskega nastanka.
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Zusammenfassung,

Beitriige zur Tektonik und Morphogenese des Berglandes von Skofja Loka
und Polhov gradec.

In der vorliegenden Abhandlung befafft sich der Verfasser mit der Er-
forschung des Gebhietes, dalt sich vom Jelovicaplateau bis zur Stadi Ljub-
ljana (Laibach) ersireckt und im Norden vom Ljubljanaer Becken, im Siiden
aber vom Ternowaner - Idrianer Bergland und vom Ljubljanaer Moor be-
grenzi ist. Der westliche Teil des Gebietes, das Bergland von Skofja Loka,
deckt sich mit dem Fluligebiete der beiden Sora (Zeiern).

Das erforschte Gebiet war seit dem Mitteljura, der grioflere Teil
dessen schon seit Ende der Trias trockenes Land. Inwieweit dieses Gebiet
bis zum Oberoligoziin denudiert wurde, kinnen wir einigermaflen aus den am
Ostrande des behandelien Gebietes an mehreren Stellen nmoch erhaltenen
oheroligoziinen Basalkonglomeraten schlieflen. Diese bestehen fast iiberall,
wo sie vorkommen, aus Kalkgerillen. Auch die gleichaltrigen Sandsteine
sind vorwiegend kalkiz. Es kann deshalb behauptet werden, dafi dic
triassische Decke unseres Gebietes bis zum Oberoligoziin griofitenteils noch
erhalten war.

Auf Grund meorphologischer Befunde konnte man feststellen, dall die
miozine Oberfliche einer ungleichmifligen Hebung, die sich schon vor der
pannonischen Verebnung vollzog, unterworfen war, Die stiirkste Hebung
fand im Kamme stait, der sich vom Porezen bis zum Blegad erstreckt.
Die Hebung des Gebietes im Postpannon wurde in der Richtung von Norden
gegen Siiden und Siidosten allmiihlich schwiicher. Die grollen Hohenunter-
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schiede zwischen der pannonischen Fliche Jelovica und den gleichaltrigen
Verchnungsresten im Bereiche der Selika Sora (Selzacher Zeier) sind vor
allem der Tatsache zuzuschreiben, dafi das Jelovicaplateau an den Ver-
werfungen ungleichmiiflig gehoben wurde. Die um 250—300m tiefer lie-
genden pannonischen Vercbnungsresie unter dem Ostrande des letztgennan-
ten Plateaus sind mit der zuriickgeblicbenen Hebung dieses Gebietes zu
erkliiren.

Wie man aus der Lage und dem Verlaufe der einzelnen Niveaus
und Terrassen schlielen kann, war die Hebung im Mittelplioziin am stirk-
sten, spiiter begann sie abzuflauen. Da im Selzacher Tal wenigere Niveaus
als im benachbarten Pillander Tale entwickelt sind, kann man annehmen.
dall die Hebung im nirdlichen Teile des behandelien Gebietes beinahe
ununierbrochen war. Sogar die sie unierbrechenden Ruhephasen waren
verhiilinismiiflig kurz.

Auch das Ljubljanaer Becken war der Hebung unterworfen, die je-
doch bedeutend schwiicher war als jene des untersuchien Berglandes.
Dafiir spricht die diskordante Lage des festverkitteten altdiluvialen (an
der Basis moglicherweise schon oberpliozinen) Konglomerates auf stark
denudiertem tertiiiren Tegel bei Reieée und bei Smlednik. Bis zu seiner
Sedimentation herrschie hier die Denudation vor, die durch die Hebung des
Gebietes verursacht wurde. Erst spiiter, vielleicht schon gegen Ende des
Oberplioziins, begann die Senkung, worauf miichtige diluviale Ablagerun-
gen (unter anderem das obenerwiihnie Konglomerat) hindeuten. Die von
der Save und der Sora in diluviale Ablagerungen eingeschnittenen Terrassen
weisen darauf hin, dali im jiingeren Diluvium wieder eine Hebung begann.
die abermals von Ruhephasen unterbrochen wurde.

Schliefflich wird die Entwicklung des Fluflsysiemes im ostlichen und
sidistlichen Teile des erforschten Gebietes verfolgt.

Solska geografija.
Silvo Kranjee:
Geografija v seminarskih vajah lanskega Zolskega leta.

V preteklem Solskem letu 1938/39 so bile za poskus uvedene seminarske
vaje v VII. in VIII. razredu naiih srednjih 3ol. Po doslej objavljenih poro-
tilih lahko refemo, da se je ta poskus kljub raznim pomislekom in oviram
tako drugod, kot tudi pri nas dobro obnesel.! Razumljivo in prav je, da je
bila pri vajah povsod bolj ali manj v ospredju materini¢ina ter domaéa li-
terarna, kulturna in politiéna zpodovina. Precejinjega zanimanja je bila de-
lezna tudi geografija. Vsakega geografa bo zanimalo, koliko in kako se je pri
novih seminarskih vajah obravnavala njegova siroka, pri Cemer je seveda
upoftevati, da so mnoge teme posegale v razlitna podrofja in se ne dajo Sa-
blonsko uvrstiti v to ali ono strokoe.

Od 14 popolnih ozir. visjih gimnazij v Sloveniji, na katerih so bile
seminarske vaje, samo na petih zavodih geografija ni bila ni¢ udelezena: od

1 [. Mamuzi¢é, Seminarske vefbe u polugodidnjim izvestajima direktora
srednjih kola. Glasnik Jugoslov. Prof. dr. X.I§. 649 sl.
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teh so trije v Ljubljani in dva v Mariboru. Izmed ostalih zavodov so 4 ob-
javili porofila o seminarskih vajah v letnem Izvestju, z drugih — razen
enega — pa sem dobil neposredna porodila, za kar se dotiénim gg. kolegom
na tem mestu najlepie zahvaljujem.

Razveseljivo je, da je bilo pri vajah skoraj povsod v ospredju ,ne-
posredno doZivljanje in samosiojno delo ufenfevo”, kot to zahtevajo tudi
uradna Pravila o seminarskih vajah. Zato so vaje zafenjale ,s prirodnim in
kulturnim krogom Sole” in obravnavale geografske in etnografske, gospo-
darske in socialne razmere domace pokrajine. Pogosto so bile zdruZene z
ogledi in izleti; ves seminar se je n. pr. s kolesi podal v dotiéni kraj, kjer je
referent na mestu obravnaval razne podrobnosti. Za literarno podlago semi-
narskemu delu je navadno sluzila Melikova Slovenija, dalje so se uporah-
ljale zlasti publikacije Socialno-ekonomskega instituta pa tudi Cvijiceva dela.

Splodnih tem, oziroma tem, ki bi se nanafale na veéje ozemlje, je bilo
primeroma malo. Taki so bili n. pr. referati o alpinizmu, o nafi obali in
na¥em morju, o vasi na Balkanu, o klimi v Sloveniji, o drzavnih rudarskih
podjetjih in nekatera porodila o poéitniskih potovanjih po Jugoslaviji. Na
nekem zavodu so obravnawvali ,Slovenijo v kartah od najstarejsih fasov do
danes”: znadilno aktualen je bil nekje referat o ,.nadih rasah s posebnim
ozirom na Srednjo Evropo”.

Zelo velik del seminarskih vaj je bil posvefen zgodovinsko-zemlje-
pisnim monografijam posameznih krajev in pa etnografskemu proutavanju
domadega okolila in njegovih prebivalcev. Tako so ufenci nabirali ledinska
imena, zapisovali oznake za razno orodje, pripravili referate o posameznih
tipih nafih kmeckih hi% in naselbin, ¢ poljskem in gozdnem delu in orodju,
o zagah in sirarsiva, o domafem obriu, o narodni nodi in ornamentu. Vse
to so ponekod tudi ilustrirali s slikami in risbami in taki izdelki so se potem
shranili v folskem arhivu. Zanimivo je, da so se na nekem zavodu celo vadili
v izdelovanju pisaniec.

Da so bile seminarske vaje res sodobne in Zivljenjske, dokazuje veliko
Stevilo referatov, ki so obravnavali domaée socialne in gospodarske razmere,
Sem spadajo n. pr. vaje s katastrskimi mapami, zlasti pa referati 0 agrarnem
vpradanju in agrarni reformi, o izseljensivu, o zemljiski posesti in pro-
blemih komasacije, o naraitanju prebivalsiva in njega posledicah itd. V tej
zvezi je znalilen referat nekega ufenca o ,raziskavanju vasi X. v velikih
poditnicah 1. 1938.%

Mnogi od teh referaiov so se tikali krajev na nadi severni meji in v
narodnosino mefanem ozemlju in fako segali v tretjo glavne skupino vpra-
3anj, ki so se obravnavala v lanskih seminarskih vajah. To so vpra3anja
nafe narodne obrambe in madih narodnih manjSin onstran driavne meje. Po-
sebni referati so bili posvetemi m. pr. korofkim in rabskim Slovencem, ko-
tevskemu ozemlju, narodnoobrambnemu delu v Prekmurju itd. Na neki ljub-
ljanski gimnaziji so sistematifno proufavali Prekmurje, kar je bila pri-
prava za vecjo pocitnitko ekskurzijo.

Ta bezen pregled nam dokazuje, da so nadi sedmo- in osmofolei Ze v
prvem letu seminarskih vaj tudi na geografskem podrotju opravili dokaj
resnega dela. Po praviei smemo upati, da bo nova ustanova vedno korist-
neje pozivila pouk v nasi srednji Soli; ravno geogralski pouk v vijih raz-
redih je tega morda bolj potreben kot kateri koli drugi.
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Ludovik Vazaz:
O poukn matematiéne geogralije v 5. razredu srednjih Sol.

Pouk matematitne geografije je kakor v 1. razredu, tako na vifji stop-
nji, v 5. razredu, najtezji. Tezave niso samo v teiki snovi in v metodiéni ob-
ravnavi, ampak tudi v tem, da ufenci nimajo vedno dovolj jasnih, ali vsaj
ne dovolj uirjenih matemati¢nih (geometrijskil) in fizikalnih pojmov, ki so
pa neobhodno potrebni za razumevanje ,matematifne” peografije. Pridruzijo
se e pomanjkljivosti besedila in slik v ufbeniku, tako da mora uéitelj pri
nekaterih uénih enotah ubrati @&sto svojo pot, brez ozira na uébenik. lz
lastne Solske prakse hofem navesti nekaj primerov, ob katerih sem naletel
na najvetje tezave, ter pokazati, keko se (po mojem) dajo premagati.

i. Oblika zemlje je krogla. — Ukrivljenosti zemlje v me-
ridianu uéenec samo po tekstu v ucbeniku (str. 1)* ne more razumeti, po-
sebno Se, ker ni povedano, da je treba zvezde opazovati ob kulminaciji. Go-
voriti bi morali o premikanju kulminacijskih tofk opazovanih zvezd z ozi-
rom na zenit ali na horizont, ne pa kar tako o ,premikanju zvezd", ker pri
tem paé najprej mislimo na vsakdanje premikanje po nebesnem svodu. Zato
je najbolje, fe opazujemo severnico ozir. severni tefaj in pokazemo z risbho,
da bi bila tefajna vidina ob potovanju proti severu ali jugu vedno enaka, &e
bi bil meridian premica, da pa se na ukrivljenem meridianu proti severu
veda, proti jugu pa manjia.® Tako je %ele razvidne, da mora biti krivina ena-
komerna, ¢e enakim razdaljam na meridianu odgovarjajo enake spremembe
tetajne visine. Tako dokazovanje je tudi zato priporoéljive, ker bo utenec
pozneje laze razumel dokaz, da je zemljepisna Sirina enaka tefajni wadini.
Podobno je treba tudi z risbo pokazati, kako bi padali sonéni Zarki na zem-
ljo, ¢e bi bila ravna plosfa, in kako nastane razlika v €asu, ker kroZi sonce
okoli zemeljske krogle. (Risba naj predstavlja prerez zemlje v ekvatorju,
torej sonéno pot ob ckvinokeiju.) Sele s pomotjo slike se da pokazati, da je
ukrivljenost v vzhodno-zahodni smeri enakomerna, ¢e ennkim potém odgo-
varjajo ennke razlike v Casu.

2. Dokaz za sferoidno obliko zemlje. — Analiza naloge
pokaze, da je treba dokazovati najprej na mirujoti, potem pa na vrtedi se
popolni krogli; kajti iz samega dejstva, da je zaradi pojava sredo-
bezne sile teznost ma ekvatorju manjSa kot na tefaju, S nikakor ne sledi
wnujno” (gl uéb. str. 2), da je zemlja splodfena, kajti isto bi opazovali tudi.
¢e bi bila zemlja vrieta se krogla. Po mojem je treba postopati takole:
Najprej pokazemo, da bi morala biti na zemeljski povriini, ¢e bi bila zemlja
popolna mirvjofa krogla, jakost teZnosti, ki se meri z niha-
lom, povsod enaka, ker so vse tofke enako oddaljene od teziifa v srediitu
zemlje, in da bi bila smer teZnosti, ki jo doloéamo s sviné-
nico, povsod natantno radialna. Nato si mislimo kroglo v rotaciji in opa-
zujemo pojav sredobeine sile, ki deluje teinosti nasproti in jo torej zmanj-
Zuje, in sicer na ekvatorju s eelotno jakostjo, na totkah med njim in tefa-
jema pa z radialnimi komponeniami, ki se do tetajev enakomerno zmanjsu-
jejo na nié, tako da je tam teznost nezmanjiana. Jasno je torej, da se mora
na vrieéi se krogli zaradi enakomernega naradtanja tefnosti od ekvatorja

! Bohinee-Kranjec-Savnik, Obéni zem!jepis.za vid, r. sr. &
* Seveda je treba prej pojasniti, da padajo svetlobni Zarki iz neskonéne
daljave vzporedno med seboj na zemljo.
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do tefaja sekundno nihalo enakomerno daljSati. Sedaj pa pride ugotovitev.
da so natanéna merjenja s sekundnim nihalom pokazala, da je to nara-
i¢anje teinosti ozir. daljfanje sekundnega nihala vedje,
kakor so to preracunali za kroglo; torej mora biti §e¢ drug vzrok Ta
vzrok je v tem, da smo na teéaju blize srediséu zemlje kot na ekvatorju:
meridian torej ne more biti krog, ampak elipsa, kakor nam to kaze sl 1 v
uttbeniku. (Na sliki je treba pod R oznafiti presefidfe med elipso in polume-
rom n. pr. z B, da lahko pokazemo BS = MA.) Obliko zemlje si predstav-
ljamo geometrijsko nasialo kot rotacijski elipsoid, figar prerezi skoz krajio
0s, 1. j. meridiani so clipse, ne pa krogi. SkrajSanje nihala za celih 52mm
pa je vsota dveh komponent (34 mm + 1,8 mm). Sele nato vzamemo nalogo
¢isto fizikalno in spomnimo na poizkus z obrofem na centrifugalnem siroju.
Ko je zemlja bila fe dovolj plasti¢na, se je zaradi sredobezne sile splodcila
podobno kakor obrod.

3. Prava oblika zemlje je geoid. — Po mojem izkusiva se
geoid ucéencem na tej stopnji sploh ne da dobro razloziti samo z govorjenjem
o kopifenju in defekiu mas, z razlitno gostoio plasii itd., ker je za to po-
trebno globlje poznavanje geofizike, Zato mislim, da se naj geoid sploh iz-
pusti, saj so tudi njegove razlike od sferoida tako malenkosine, da pridejo
v poStev samo pri najnatanénejfem merjenju meridianov in paralelov, kar
pa za nestrokovnjaka nima pomena. Ce pa Ze moramo radi popolnosti ob-
ravnavati tudi geoid, tedaj se omejimo samo na definicijo geoida kot plo-
skve, na kateri stoji smer {eznosii povsod pravokoino, ter na njegovo pona-
zoritev s sliko (sl. 2 v uch.); v pojasnilo samo navedimo (brez nadaljnje raz-
lage) nepravilno porazdelitev teZnosii po zemeljski povriini, ki ima svoj
vzrok pa¢ v neenaki porazdelitvi bolj ali manj gostih mas v notranjosti
zeml je.

4 Merjenje velikosti zemlje. — Ce hofemo razloZiti, kako
se meri velikost zemlje, moramo najprej ugotoviti, da zadostuje, ée izmerimo
samo meridianski lok ene Sirinske stopinje (prineip ,.merjenja Sirinske sio-
pinje”). Treba je torej vedeti, kako dale¢ od zadetne tofke merjenja sega
na krajevnem meridianu 1 fir. stopinja. Tu je neobhodno potrebno s pri-
merno risho dokazati, da je zemljepisna Sirina enaka vidini tecaja in da to-
rej odgovarja eni Sirinski stopinji ena stopinja razlike v tedajni visini. Na
ljubljanskem meridianu sega 1° dir. v zradni érti od Ljubljane do blizu mesta
Krka na otoku Krku. Ce ufencu io predofim, tedaj bo $ele dobro razumel
princip merjenja, ki mu ga z Eratostenovim merjenjem ne morem pojasniti.
Spoznal pa bo tudi tezave takega merjenja, ker je treba meriti nad 100 km
dolgo zra¢no &rio, kar se da najbolje izvrditi v kolikor foliko ravnem terenu
(zato prvo merjenje Paris—Amiens) in sicer z uporabo natancénih geodetskih
instrumentov ter s posebno metode triangulacije. Ce dobi uéenec tako nekaj
pojma o triangulacijskem merjenju zemeljske povriine sploh (triangulacij-
ska znamenja!), je to ve¢ vredno, kakor pa fe mu razlagamo Eraiostenovo
merjenje, ki je samo zgodovinskega pomena in se lahko sploh izpustii, zla-
sti &e, ker v utbeniku (str. 4 in 5) tekst ne odgovarja popolnoma sliki in ne
podaja razlage gnomona (kotov x in x' na sliki sploh ni oznafenih). Sedaj je
treba z risbo meridianske elipse Se pokazati, da morajo biti Sirinske sto-
pinje blize tetaju dalje, ker je tam ukrivljenost elipse manjia, blize ekva-
iorju pa krajia, ker je tam ukrivljenost vetja. S tem se skladajo tudi me-
ritve. Ce nismo iega prej razloZili, nima smisla {abelarifno navajati razlifne
dolZine poldnevniikih stopinj., kakor dela to uébenik na str. 5. Pri tej pri-



SOLSKA GEOGRAFIJA. 125

liki 3e opozorim ma tabelo vzporednidkih stopinj istotam, kjer bi se naj na-
vedla %e dolzina stopinje na 60. vzporedniku, ker je emaka ravno polovici
ekvatorske stopinje (ufenec pri¢akuje to na srednjem, 45. vzporedniku). Ce
smo obravnavali geoid, je treba vsaj opozoriti, da se s tem merjenje zemlje
fe posebno komplicira in oteZi, ker ne meridiani ne paraleli niso veé geo-
metrijsko doloZljive krivulje.

Mislim, da se s takim obravnavanjem tezke snovi, kakor sem ga sku3al
pokazati na nekaterih primerih, izognemo nevarnosti praznega verbalizma.
Tej nevarnosti povpreéni ufenec le prerad podleie in skuia potem z nauteno
besedo nadomestiti resnifno razumevanje. Mislim pa tudi, da je bolje, to ali
ono preved tezko stvar sploh izpusiiti, kakor pa jo ebravnavati le nepopolno.

Tudi pri tej priliki ne smemo prezreti tezav, ki jih povzrota uéni natri
za geografijo v viSjih razredih. Ta predvideva matematiéno geografijo, s
katero bi se moral pouk v ob& geografiji zafeti, Sele naknadno za VI r.
v zvezi s kozmografijo. Za V. r. pa zahteva uéni naért le nekaj osnovnih po-
datkov kot nekak povrien uved v obéo geografijo. Ta tesni okvir je nad ul-
benik %e sam prekorafil, ofividno z namenom, da bi podal ¢im bolj zao-
kroZeno sliko,

Francé Planina:
Zemljepisne uéne knjige v slovenskih medfanskih Solah.

Za pregled o zemljepisnih uénih knjigah sem izmed 51 driavnih in za-
sebnih slovenskih mestanskih %ol lahko uposteval 48 Sol. Med njimi je nekaj
takih, ki so bile ustanovljene v zadnjem ¢asu in imajo Zele po en razred ali
dva. Vsi podatki veljajo za sedanje Solsko leto 1939.[40.

V L. razredu uporablja letos 29 medéanskih Sol novi Zavrlov Zem-
ljepis za 1. razred me3fanskih Zol. Na sploino je {a knjiga
dobro sestavljena in se odlikuje po nazornosti in preglednosti. Slik in skic
ima mnogo veé (119) kot podobna Kranjéeva in Vazazova knjiga za srednje
sole (73). Snov je zadostno in razumljivo obdelana ter lepo razvritena. Ob
odstavkih je na robu oznafena vsebina, strokovni izrazi in imena v besedilu
pa so debelo tiskana. Na zafetku poglavij in odstavkov so razlitna vpradanja,
ki navajajo ufenca na samostojno opazovanje in premifljevanje. Ponekod
skufa knjiga tudi vzgojno vplivati, n. pr. v odstavku o povezanosti ¢lo-
velkega dela,

Knjiga ima pa tudi ved pomanjkljivosti. Tu in tam omenja pojave, ki
jih pusti brez razlage, n. pr. da je med smerjo kompasove igle in poldnevnice
razlika, ki se celo menja po krajih in fasu. Take nerazloZene ugotovitve
néenca samo begajo in izzivajo nepotrehna vprafanja. Isto velja za opozorilo,
da imata lunina krajea ohliko D in C. Ce knjiga &e dalje mnemotehni¢no ne
pomaga, je io opozorilo za uéenca brez haska, saj D in C ravnoe tako lahko
zamenja kot desno in levo osvetljeno fetrtino. Pojem podnebja omenja knjiga
na vet mestih (podnebni pasovi, pogoji za Zivljenje Zivalstva), nikjer pa ne
pove, kaj je podnebje. Poglavje o klimatologiji namred ni v ufnem programu
za L razred me&fanskih Sol. Nekatere definicije niso pripravno podane, n. pr.
.ako povemo, koliko stopinj je kraj oddaljen od ekvatorja, smo doloéili
zemljepisno Zirino”, Definicije naj ucna knjiga tako podaja, da jih utenec
takoj lahko uporabi za edgovor na vprafanje, kaj je to in tol

Pri kartografiji knjiga sicer nadteva najvainejSe projekeije, nikjer pa
ne opozori ulenca, da je zaCeiek in osnova za risanje zemljevida geografska
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mreza. V odstavku: ,Kako se rifejo zemljevidi” omenja le razliéne barve.
Kartografija tudi ni uvrifena na pravem mestu, ker pride na vrsto Sele po
oro- in hidrografiji. Logitno je, da maj uenec ze pozna zemljevid, ko pa
mora uporabljati. Saj tudi uéni nadért predvideva kartografijo med mate-
matitnim delom in poglavjem o oblikovitosti celin. V odstavkn o pogojih
rasilinskega Zivljenja so naSieii svetloba, toplota, vlaga, tla in veier, vrh
tega pa Se nadmorska viSina. Razlifne vifine wplivajo na rasiline le zaradi
spremembe prej navedenih &niteljev. — Pri opisu &lovedtva se drZi knjiga
razdelitve na pet glavnih plemen.

Slike so tchniéno zelo razlifno izdelane. Nekatere so &rtkane, druge
punkiirane, iretje pa pokrite ploskovno. Kontinenti, ki so punktirani in brez
vsake &rte (sl, 87, in 88)), niso videti zakljuceni in kompaktni. Na sliki obzora
med gorovji se ne da spoznati, da pogled obseie tudi del gorovij. — Precej
primitivna je sl 11., kjer opazovalee dolofa po senci severno totko obzora,
gleda pri tem skozi ufesa dveh razmaknjenih Zivank, iz hribovske cerkve pa
prihaja glas opoldanskega zvonenja. Podobno je tudi na sl. 5. — Slika 13.
kaZe sontne loke tako, da ni videti prostorne globine in se zdi, da se loki
secejo. Bolja je slika sonénih vzhajalisé, a tudi na njej sonéni loki niso vzpo-
redni. — 15. slika ,,Tako se vidi z obale prihod ladje* je napaéna. Srednja
ladja, ki se vidi (po veliki razdalji med jamboroma) v precejinji bliZini, ima
viden le sprednji del, medtem ko je njen zadnji del pod obzorom. Tako bi
se ladja videla, ée bi se morska povr¥ina dvigala v nekako sleme in bi se
ladja vzpenjala ravno &ez to sleme. — Sonéni zarki so na mnogih slikah
narisani zelo masivni, povratniki in tetajniki celo kot pasovi (sl. 18.—20., 29,
—32) — Pod sl. 22, ,Ce bi siala zemeljska os pravokotno...” stoji opomba;
~vse leto bi imeli pomlad.” Kdo? Ali tudi kraji na ekvatorju? Al je sploh
mogocte govoriti o pomladi, ¢e ne bi bilo nobenih sprememb v letnih fasih?
— Sliki 75. in 76. kaZeta donavsko reéje in pore&je. Ce je reéje narisano brez
ozemlja, naj bi bilo poreéje narisano brez vedovja. Tako bi ufenec res Ze po
slikah bistveno lo¢il ta dva pojma. Namesto ,,re¢je” bi bilo bolje uvesti izraz
«reéna mreza”, da bi ufenci podobnih izrazov ne zamenjavali. — Nekatere
slike so pa dobre in zelo poveajo vrednost knjige (vrste izlivov, primerjave
najvi§jih gora, oblike kopnega, vzpetosti itd.).

Knjiga ima tudi nedoslednosti v izrazih in jezikovne nepravilnosti. Po-
leg .stopinje™ pife n. pr. ,stopnjo”. Pri pogojih za razdirjanje Zivalstva go-
vori o temperaturi (=toplini!), pri rasilinsivu pa o toploti. Uporablja izraze:
tekom, postal, povpreénica (=popreénica), na 3oli (=v 5oli), proti Zapadu
itd. ,,Po postanku so jezera razlitnega izvora” je pleonazem. — Vsak pisec
utne knjige bi moral dati rokopis pregledati kakemu dobremu stilistu in slov-
ni¢arju ali pa naj bi prosveini svet dolofal posebne ocenjevalce tudi za je-
zikovno stran knjige. Kajti ¢udna neskladnost pouka je, ¢e se ulitelj slo-
venitine trudi, da bi ufence odvadil napatnih izrazov (n. pr. ,tekom"), v ue-
nih knjigah drugih predmetov pa stoje taki izrazi celo debelo tiskani v
naslovih!

V 16 Solah so v rabi Radivojevidéevi Osnovni pojmi zem-
ljepisa za . razred me&¢anskih 5ol Slovensko besedilo fe knjige
je priredil P. Fleré, izfla je v zaloibi Jovanovideve knjigarne v Beogradu
L. 1937. Zelo je podobna Radivojevi¢evi knjigi za srednje 3ole, ki jo je pre-
vedel K. Prijatelj in je bila nekaj let v rabi skoraj ma vseh slovenskih
gimnazijah. Razen malega obsega in mnogih ilustracij nima Radivojeviceva
knjiga nobenih posebnih odlik. Pomanjkljiva je pa v veé ozirih. Z novimi
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zemljepisnimi pojmi uéenca ne seznanja ob bliznjih zgledih, ampak ob od-
daljenih, kar ni éudno, ker je knjiga le prevod. Kot prvi zgled za gorovje
je naslikan Prenj, za sotesko Siéevacka soteska, za moéen i1zvir je zgled po-
bran celo v Skalnem gorovju. Tudi z izrazi ne more biti slovenski uéenec
zadovoljen. Tu in tam stoje tujke brez domatega izraza (erupcija, erozija,
mineral), ¢eprav prvoiolcem mes$canskih Sol 5¢ ne morejo biti znane. Nekate-
rim besedam se pozna srbski izvor (oddvojen, Zidje so mojzijevei itd). Na
idealiziranem zemljevidu, ki naj pokaZe razli€ne situacijske znake, stoje na-
pisi: grad, varol, varofica, trgoviite, selo, zaselak in more. Mnogim jezi-
kovnim napakam je vzrok stavéevo neznanje slovenicine, n. pr. oZima nam.
ozina, kralj nam. kraji, atlanski, globje, milionov, pod planinom itd. Slike
so vetji del zelo preprosie in neprimerne za danadnji tas, ko so tudi dijaku
dostopne razliéne lepe ilusiracije iz domaéih in tujih deZel. KnjiZzica tudi ni
brez stvarnih in metodiénih napak. Tako n. pr. govori o ,belen ali indoevro-
pejeu”, kot bi bila to dva izraza za isti pojem. Drzavnih oblik in razdelitve
driave nikjer ne razlozi, kljub temu pa navaja prebivalstvo naSe driave po
banovinah.

YV II. razredu uporablja 29 mestanskih 8ol Fleretov prevod Radivo-
jeviceve kmnjige: lzvenevropski kontinenti, ki je izila
istega leta in pri isti zalozbi kot ona za 1. razred. llustracije so pa v tej
knjigi lepe in bolj sodebne. Tudi omenjenih pomanjkljivosti ima manj, ker
s0 paé v njej opisane Cisto tuje dezele.

Tudi za IIL in IV. razred medtanskih %ol je Radivojevié¢ izdal
knjigi: Zemljepis Evrope odn. Kraljevine Jugoslavije,
a v slovenifino nista bili prevedeni. Vendar ju letos uporabljajo tudi sloven-
ske meitanske Sole (7 odn. 3), ker sta paé odobreni za vso drzavo. Kako se
ufenec doma ué iz take knjige, ko ne pozna niti pomena vseh izrazov, pa
menda nekaterim uéiteljem ni mar.

V prvih treh razredih je ostal kot pomoina knjiga tudi Finkovw
Zemljepis za meiénnske Sole Iziel je 1. 1929. v Mariboru in je
imel %e v lanskem Solskem letu veljavno odobrenje, ne ujema se pa vel
z ufnim programom.

Kot posebnost naj e omenim, da je neka slovenska medanska Sola za
II. in III. razred predpisala Ratkovidéev Zemljopis za IL odn
II. razred gradanskih &kola.

Druge %ole, ki ne uporabljajo omenjenih knjig, napisanih posebej za
. mei¢anske Sole, si pomagajo s knjigami za srednje Sole (Kranjec-Vaz-
-zaz: Osnovni pojmi — 1 fola, Bohinec-Savnik: lzvenev-
ropski kontinenti — 13 %0, Prijatelj-Bohinec-Savnik:
Evropa — 30 Sol, Bohinec-Miklavéi¢-Savnik: Kraljevina
Jugoslavija — 21 %ol, OroZen: Zemljepis kraljevine Ju-
goslavije — 20 50l) Zemljepisna snov v meitanskih Selah se namret zelo
ujema s snovjo, ki je predpisana za niZje razrede srednjih Eol. Tudi mini-
strski razpis P. §t. 56930 od 17. septembra 1932 je dovoljeval, da se uporab-
ljajo v meScanskih Solah ucbeniki, ki jih je ministrsivo prosvete odobrilo za
srednje fole, ¢e le ustrezajo uénemu naértu medcanskib 3ol Toda ze 17. fe-
bruarja 1933 je bilo to doveljenje razveljavljeno z novim razpisom P.
&t. 42.891. Novi ,postopek pri odlod¢anju o u¢benikih™ (IV. 5. 5078 od 11. maja
1959) pa spet izrecno poudarja, da se smejo uporabljati samo oni ucbeniki,
ki jih odobri ministrsivo prosveie za uporabo v tisti Soli. Po teh dologilih
je torej srednjefolskim zemljepisnim uébenikom, ki so sicer dobri in ustre-
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zajo tudi meitanskim folam, usojeno, da se umaknejo iz meitanskih Zol, ée
ne dobe za te Sole posebnega odobrenja. Ali je taka specializacija iz peda-
golko-didaktiénih razlogov res poirebna, je veliko vpraSamje. Vsekakor bi
skupne uéne knjige za sorodne vrste Sol omogotile veéjo naklado in s tem
lep3o in sodobnejio opremo. obenem pa 3¢ niZjo ceno posamezne knjige, kar
bi zlasti starfi z veseljem pozdravili.

Obzornik.

Obrh Kolpe.

Drudtvo za raziskavanje jam v Ljubljani je napravilo v juliju 1938
izlet k izviru Kolpe pri Osilnici. Prof. dr. Brodarju, ki je dal pobudo za ta
izlet in se ga tudi udeleZil, je nekdo pripovedoval, da je videl pred 50 leti
v jami tik nad izvirom Kolpe risbo slona. Za to risbo je dr. Brodar do-

Druftvo za raz-
wkavanje jam v

Ljubljani &, 552,

a) Tloért b) Prerez
Vrelo Kolpe pri Osilnici.

mneval, da bi mogla biti prahistoriéna slika mamuta. Omenjene jame in
seveda tudi slike nismo nadli. Vendar izlet ni bil brez uspcha, ker je bil pri
tej priliki raziskan izvir Kolpe.

Kolpa izvira 4km juZno od Osilnice v vidini 313m na levi strani velike
doline, ki se vlete od izvira Se 4 km dalje proti jugu. V levi rob te doline je
vrezana do 200 m dolga zagatna dolina, ki jo na koneu v polkrogu zapirajo
nad 150 m visoke stene. V tem kotlu leZi malo jezerce, iz katerega izvira
Kolpa. Jezerce je do 5m globoka okroglasta kotanja s premerom 40m. V
sredi prozorne, lepo zelene vode sta dva temna, skoro €roa tolmuna. Zahodni
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tolmun je podolgovat v dinarski smeri ter meri po daljdi osi 253 m, dirok pa je
7m. Drugi tolmun v sredi jezera je nepravilne okroglaste oblike s pre-
merom 25 m. Oba tolmuna sta silno globoka, V prvem je doseglo grezilo dno
Sele v globini 67 in 75 m, v drugem pa med 55 in 57 m. Globino smo merili
na 20 mestih z vrvico, ki ima znafke na vsakih 3m tako, da napaka ne more
biti vedja kot 1 m. Stene obeh tolmunov so do globine 15 m, kolikor je bile
videti, navpi¢ne ali pa celo previsne. Pa tudi v globini so vsaj navpiéne, ker
se ni grezilo do dna nikjer zataknilo. Oba tolmuna ali pravilneje ogromna
vodnjaka sta verjetno v globini v zvezi, kar pa ni mogoée ugotoviti. Vidnega
toka vode ni bilo; vendar bi se moglo po komaj opaznem zanaSanju #olna h
kraju sklepati, da se voda v obeh vodnjakih prav polagoma dviga iz glo-
bine. Za ¢asa povodnji pa vre po pripevedovanju domadinov s kupom iz obeh
tolmunov, posebno iz zahodnega.

To izredno globino Kolpinega obrha (Vaucluse v Franciji je globok le
30 m), je mogofe razloZiti le z geolofkimi in tekionskimi razmerami iega
predela. Dno velike antiklinalne doline juzno od Osilnice tvorijo nepro-
pusini karbonski skladi, ki vpadajo na obeh straneh pod robovi visokih
kraskih planot v globino. Hidrografsko zaledje Kolpinega obrha je skoro
gotovo 900m visoka kraska planota, ki se vlefe do Risnjaka. Vodne mno-
Zine s tega podrofja so torej dovolj velike in imajo tak hidrostatski pritisk,
da so pri dviganju ob nepropustni karbonski steni izoblikevale vodnjake
tolikih dimenzij. Serko.

Toplica v jami.

Poleti 1936. so bili élani drudiva za raziskavanje jam v Ljubljani po-
vabljeni na graji¢ino Klevevi pri Zburah na Dolenjskem. Gospodar je
ramreé opazil, da ima na Zagi pod gradom, ki jo Zene potok Radulja, zad-
njih 15 let vedno manj vode. Hotel je vedeti, kaj se bi zgodilo, fe bi zazidal
jamo pri Zagi, iz katere tefe voda, ki uhaja vife v zemljo, Raziskavanje za-
nimivih hidrografskih prilik ni imelo sicer nobenega praktinega uspeha, paé
pa so bili pri tej priliki odkriti topli izviri v jami pod gradom.

Potok Radulja zadne izginjati Ze en kilometer nad Kleveviem v raz-
pokah apnenca v strugi ter tefe le v vidji vodi skozi ozko in strmo sotesko
zapadno od gradu na ravnino proti Zburam. Tudi polofek, ki pritefe s se-
vera od Celevea, ponikne v aluvijalnih ponorih kakih 800 m severno od gradu.
Ceprav je na kartah vrisano nadaljevanje tega potofka do Radulje, ni pod
ponori niti suhe struge!

Na zapadni strani pod gradom je prav kratka pa divja soteska, skozi
katerc tefe v visoki vodi Radulja. Tam, kjer se odpre soteska nad ravuicn,
sta v levem bregu dve jami druga nad drugo. Zgornja je do 3m visoka in
do 2m Siroka suha razpoka, ki vodi 80 m dalet proti severu. Pod njo je vecja
jama, iz katere tefe mofan potok v strugo Radulje. Par metrov od vhoda je
v jami malo jezerce, &igar gladina je 85m pod dnom zgornje jame. Voda
priteka skozi nedostopen sifon pod steno na desni strani jame, odieka pa v
Raduljo skozi skalovje, ki deloma zapira vhod v jamo. Temperatura vode
je bila pri izlivu iz jezerca 16,3°C, pri sifonu pa 16,6°C, kar je za podzemne
vode nenavadno mnogo. Na drugi strani podzemskega potoka in jezerca, ki
zavzema celo Sirino jame, je krateh suh rov, ki se deli v veé z ilovico za-
delanih razpok. Tukaj, 60 m od vhoda v jamo, je par luZ tople vode, ki pri-
teka s pritiskom skozi luknje v steni in v iloviei ter odieka skozi neprehodne
razpoke proti izhodu jame. Temperatura vode je bila 21,20 C.
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Skoro gotovo priteée voda iz Radulje in Celevea v jami zopet na dan.
kjer se v nedostopnih rovih me3a s toplico, ki izvira na koncu jame, 5 tem
je pojasnjena tudi nenavadna toplina vode v jezercu. Krafki izvir v Kle-
veviki jami je torej zelo nenavaden primer obrha in {oplice hkrati.

Kakih 100 m juZzno od toplice v jami je na desnem bregu, ravno na-
sproti obeh jam, obzidan izvir tople vode s temp. 21°C. Obe toplici sta
verjeino v neposredni medsebojni zvezi, s Smarjeskimi toplicami, ki leze
45km juZneje, pa imata morda isto tektonsko zasnovo. Serko.

% Franz Kossmat, geolog in palecntolog, ki je bil po svojih Stevilnih in
temeljitih delih znan malone po vsem svetu, je po daljéi bolezni umrl v
Leipzigu 1. decembra 1958. Ker pri Studiju geologije slovenskega ozemlja
znava in znova naletimo na njegove ime, je prav, da se z njegovim Zivlje-
njem in delom podrobneje seznanimo. Bil je sicer po rodu tujee, vendar je
njegovo ime zaradi Stevilnih razprav z naSega ozemlja pri nas Ze zdavnaj
udomadeno,

Rojen je bil 22, avgustia 1871 na Dunaju, kjer je obiskoval ljudsko Zolo,
realno gimnazijo in univerzo. Na slednji je poslufal najprej zgodovine in
geografijo (pri A. Pencku), v drugem leiu pa se je posvetil naravoslovju,
predvsem geologiji in paleontologiji. Njegovi ufitelji so bili tedaj E. Suess,
Reyer, Wiihner in Waagen. Leta 1894, je bil promoviran in je takoj nato
postal Suessov asistent v geolofkem institutu dunajske univerze. V naslednjih
letih je sodeloval kot velonter tudi pri geolofkem kartiranju, ki ga je vodil
drzavni geolofki zavod. Leta 1897, je bil nastavljen pri slednjem kot sekeijski
geolog, in sicer v svojsivu praktikanta, 1899 so ga imenovali za asistenta pri
zavodu, 1901 pa za adjunkta. V naslednjem letu se je habilitiral na dunajski
univerzi za geologijo in je postal privatni docent. Od leta 1905, dalje je pre-
daval tudi na visoki %oli za poljedelsivo. Leta 1909. je dobil naslov izrednega
profesorja. Medtem pa je seveda vrdil %¢ vedno svejo redno sluzbo v dr-
ravnem geoloikem zavodu.

Leta 1911, je bil poklican za rednega profesorja za mineralogijo in
geologijo na tehnifko visoko #olo v Gradeu. Ko je dobil dve leti pozneje
vabilo, da prevzame redno profesuro za geologijo in paleontologijo na graski
univerzi in enake mesto na univerzi v Leipzigu, se je odloéil za slednje.
Istotasno je postal ravoatelj saSkega deielnega geoloikega zavoda, kjer je
vodil kartiranje Rudogorja in ga tudi zakljugil po povsem modernih
smernicah.

Vsega njegovega dela tu podrobno ne moremo opisovati, omenima naj le
ono, kar se mana%a na nafe kraje. Kot ¢lan drZavnega geolofkega zavoda na
Dunaju je bil najprej dodeljen geologki sekeiji, ki jo je vodil takratni rav-
natelj zavoda G. Stache. Ta je tedaj kartiral severno Istro in trzasko okolico.
V poletju 1895, je Kossmata pripravljal na geoloiko kartiranje v kraskem in
flifnem terenu na skupnih ekskurzijah v okolici Sezane, Razdrtega in Vipave.
Ker je mladi volonter Zze v zafetku pokazal izredno sposobnost, mu je Stache
e isto poletje poveril geolosko kartiranje specialke Ajdovitina — Postojna.
ki ga je v naslednjih poletjih nadaljeval in zakljudil 1898. O svojem zani-
mivem delu je javnost sproti obvedcal (Vorliufige Bemerkungen iiber die
Geologie des Nanosgebietes. Vhdl. geol. R. A. Wien. 1896; Uber die geolo-
gischen Verhiiltnisse der Umgebung von Adelsberg und Planina. Ibidem,
1897: Die Triasbildungen der Umgebung von ldria und Gereuth. Ibidem 1898:
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Uber die geologischen Aufnahmen im Tarnowaner Wald. Ibidem, 1897; Er-
lauterungen zur geologischen Karte d. SW—Gruppe, Nr. 98, Haidenschaft —
Adelsherg, Wien, 1905).

Ko je zakljuéil svoje prvo kartiranje, se je e istega leta posvetil po-
drobnemu raziskovanju idrijske okolice, ki ga je zavoljo znamenitega Zivo-
srebrnega rudnika posebno zamikala (Uber die geologischen Verhiiltnisse dos
Bergbaues von ldria. Jb. geol. R. A. Wien, 94, 1899). Ze naslednjega leta
(1899) mu je bile poverjene geoloiko kartiranje speecialke Skofja Loka—
Idrija, ki ga je dokoncal v poletju 1903 Tu je naletel na Se tezavnejde pro-
bleme, ki jih je prav tako uspeino obravnaval v &tevilnih razpravah (Das
Gebirge zwischen Idria und Tribu$a. Vhdl. geol. R. A, ‘Wien, 1900; Geolo-
gisches aus dem Baatale im Kiistenlande. Ibidem, 1901; Das Gebirge zwischen
dem Bafatale und der Wocheiner Save. Ibidem, 1905; Die paliozoischen
Schichten der Umgebung von Eisnern und Pélland in Krain. Ibidem, 1904;
Das Gebiet zwischen dem Karst und dem Zuge der Julischen Alpen. Jb.
geol. R. A, Wien, 56, 1906; Erliuterungen zur geologischen Karte d. SW
Gruppe, Nr. 91, Bischoflack—Idria, Wien, 1910).

V poletju 1905 je zafel s kartiranjem ljubljanske specialke, ki ga je
ze v letu 1905. dovr3il. Tega leta je raziskal tudi ju?no obrobje Barja. Zal
pa te karte, ki bi jo 8¢ najbolj potrebovali, ni objavil. Kot mi je leta 1929. sam
pravil, bi bil potreboval v ta namen 3Ze nekaj revizijskih ekskurzij, ki jih
je bil na mojo proinjo voljan %e naslednjega leta napraviti. Ovire, ki so se
kmalu nato pejavile, pa so njegovo namero prepredile. Vendar imamo tudi
o tem ozemlju vet zanimivih razprav (Uberschiebungen im Randgebiete des
Laibacher Moores. Comptes Rendus IX. Congr. géol. iniernat. Vienne 1905,
Wien 1904; Uber die tektonische Stellung der Laibacher Ebene. Vhdl. geol.
R. A. Wien, 1905; Uber die Lagerungsverhiiltnisse der kohlenfiihrenden
Raiblerschichien von Oberlaibach. Ihidem, 1902).

V letih 1906.—1912. je Kossmat geolofko kartiral specialko Tolmin in
deloma tudi Ze Bovee. Po Tellerjevi smrti (1913) je nadaljeval njegovo kar-
tiranje na specialki Radovljica, ki jo je kmalu dovrgil (Reisebericht ans dem
Triglavgebiet in Krain. Vhdl. geol. R. A. Wien, 1913). Medtem ko je bila tol-
minska specialka natisnjena, je radovljifka izila le kot manuskriptna karta.

Ko so delali bohinjsko Zeleznico, je pri zgradbi bohinjskega predora
dunajska vlada poklicala Kossmata, da koi geolog poda svoje sirokovno
mnenje. Njegovo izfrpno porofilo, ki ne obsega samo tehnifno vaZnih po-
datkov, ampak je hkratu tudi geoloka monografija o Bohinjskem grebenu
in okolici, je iz8lo pod naslovom: Geologie des Wocheiner Tunnels und der
siidlichen Anschlulflinie. Denkschr. d. Ak. d. Wiss,, 82, Wien, 1907

Za mednarodni geolodki kongres na Dunaju (1903) je sestavil poleg e
zgoraj omenjene razprave o narivih na severnem obrobju Barja tudi e
geoloski vodnik po okelici Rablja, ki je bila za geologe in paleontologe ti-
stega Casa posebno privlaéna (Umgebung von Raibl, Kirnten. Exkursions-
fishrer des IX. intern. Geol. Kongresses, Wien, 1903).

Priblizno v tem ¢asu je zacela padati produkeija v Zivosrebrnem rud-
niku v ldriji. Zdelo se je, da bodo nekdaj tako bogate zaloge cinabarita po-
lagoma izérpane. Zato je vlada Kossmaiu naroéila, da znansiveno preiite vse
ozemlje in v zadevi poda svoje strokovno mnenje. Kossmat je kartiral idrij-
sko okolico v vetjem merilu, da je lahko upodteval ¢im ved podrobnosti. Pri
tem je ugotovil luskasto zgradbo raziskanega ozemlja. V svojem strokovnem
porodilu je predlagal, kje naj se i&fejo nove rudne Zile. Po njegovih navo-

e
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dilih so te res v razmeroma kratkem &asu nadli. S tem je bila produkeija
zivega srebra zagotovljena zopet za dolgo dobo (Geologie des ldrianer
Quecksilberbergbaues. Jb. geol. R. A. Wien, 1911; Die Arbeit von Kropaé:
U'ber die Lagerungsverhiiltnisse des Bergbaues von Idria. Vhdl. geol. R. A.
Wien, 1913).

Poleg tega je objavil S¢ mnogo drugih razprav, v katerih je sicer upo-
iteval issledke, ki jih je dobil pri svojih kartiranjih, a jih je podal z zre-
lejSega in modernejSega staliSfa (Beobachtungen iiber den Gebirgshau des
mittleren lsonzogebietes. Vhdl. geol. R. A. Wien, 1908: Der kiistenlindische
Hochkarst und seine tektonische Stellung. Ibidem, 1909; Uber das tektonische
Verhiilinis zwischen Alpen und Karst. Mitt. Geol. Ges. Wien, 2, 1909; e
tektonischen Probleme des niérdlichen Karstes. Vhdl. geol. R. A, Wien, 1910;
Der Triester Kurst und seine Gewiisser. VII. Jahrg. Ber. d. Freiberger geol
ses, 1914). 7 Dienerjem skupaj je objavil delo: Die Bellerophonkalke von
Oberkrain und 1hre Brachiopedenfauna. |b. geol. R. A. Wien, 1915

Zakljuek njegovega geoloSkega udejstvovanja pri nas predstavlja ob-
Sirno dele ,Die adriatische Umrandung in der alpinen Faltenregion* (Mitt.
Geol. Ges. Wien, 1913), s katerim je vzbudil veliko pozornost po znanstvenem
svetu. ¥V poznejdih letth, ko je e imel opravka na drugih krajih Srednje
Evrope. ¢ je v svejih razpravah fe vefkrat povrnil na nade ozemlje, ki ga
je motril zdaj z morfolofkega, zdaj s tektonskega staliséa (Die morpholo-
gische Entwicklung der Gebirge im Isonzo- und oberen Savegebiet. Zeitschr,
d. Ges, I. Lirdkde zu Tierlin, 1916; Beziehungen des siidosteuropiiischen Ge-
birgshaues zur Alpentekionik. Geol. Rundschau, 15, 1924; Bemerkungen zur
Entwicklung des Dinaridenproblems. Ibidem, 1924),

Med svetovno vojno je bil kot stotnik in pozneje kot major z drugimi
strokovnjaki vred poslan v Severno in JuZno Srbijo. da geolofko preudi ta-
krat okupirano ozemlje. Kot plod tega raziskavanja je objavil naslednje raz-
prave: Bericht iiber eine geologische Studienreise in den Kreisen Mitroviea,
Novipazar und Prijepolje (Altserbien). Ber. d. Siichs, Ak. d. Wiss,, Leipzig,
68, 1916; Gebirgsbau und Landschaft im Umkreise von Novibazar. Zeitschr.
d. Ges. . Erdkde zu Berlin, 1917; Mitteilungen iiber den geologischen Bau von
Mittelmazedonien. Ber. d. Siichs. Ak. d. Wiss.. Leipzig, 70, 1918. Kot zakljutek
tega dela je izdal knjigo: Geologie der zentralen Balkanhalbinsel, Berlin,
1924, kjer po popolnoma novih vidikih opisuje med drugim tudi tektonsko
zgradbo vsega Dinarskega gorovja. Profi koncn vojne je bil poslan na fran-
cosko fronte, kjer se je udejstvoval kot vojaski geolog na raznih krajih
severne Franeije.

Udelezil se je raznilk znanstvenih ekspedicij, pa tudi sam je mmnogo
potoval po Evropi in Aziji. Po povratku iz Turkestana 1928 je tezke obolel
in si od fedaj ni veé prav opomogel. Ker se je njegovo zdravstveno stanje
slabfalo, je 1954 stopil v pokoj. Toda tudi sedaj ni pofival; neumorno je
pisal vse do svoje smrii. Leta 1936. je izdal obZirno knjigo ..Paliogeographie
und Tektonik”, ki predstavlja sintezo dognanj, do kaierih je pridel pri svo-
jem geoloskem udejstvovanju. Od ostalih poznejdih razprav naj omenim samo
Se: Der ophiolithische Magmagiirtel in den Kettengebirgen des mediterranen
Systems. Abh. d. Preufl. Ak. d. Wiss.,, 24, Berlin, 1937, kjer obravnava tudi
nekatere dele nase driave.

Resnemu znanstveniku, ki se je v zadnjih letih Zivljenja Se vedno z
veseljem spominjal naSih krajev, kjer se je zafela njegova znanstvena pot,
bomo ohranili ¢asten spomin. I. Rakovee.
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Edonard Alfred Martel (1859.—1938.). Lani, 3. junija 1938, je umrl
¢nani francoski speleslog E. A. Martel, fastni predsednik Geografskega dru-
Stva, star 79 let,

Martela moramo priftevati k velikim predstavnikom francoskega pri-
rodoznanstva, ¢eprav je hil po izobrazbi in poklicu jurist. Otroiki spomini in
viis, ki ga je napravila nanj 1879 Postojnska jama, so vzbudili v njem, kot
sam pripoveduje, zanimanje za jame in za kras. V svojem prosiem &asu se je
zadel baviti z geolofkimi in drugimi ftudijami ter raziskoval krafko pokra-
jino Causses v juzni Irancoski. Leta 1596, pa je popolnoma opustil svoj prav-
nigki poklic ter se posvetil speleologiji, ki ji je ostal zvesi do konea. Ni se
omejil le na Francijo, ampak je raziskoval vse ve¢je kraske pokrajine v
Evropi. Pri svojem delu je kmalu uvidel, da je mogofe resiti tako veliko
nalogo, kot si jo je zastavil, le s kolektivnim delom. L. 1894 je ustanovil
Speleolosko drustvo v Parizu, ki je zagelo izdajati revijo Spelunca, osrednje
zariste speleologije v Franciji.

Prvo njegovo delo ,Les Cévennes" je izflo 1. 1889. V njem lagodno
pripoveduje svoje uspehe in dozivljaje pod zemljo v Sevenih. Pet let ka-
sneje pa je izdal obSirno in vaZno knjigo ,les Abimes”. V uvodu ofria na-
loge in metode raziskavanja jam, pri éemer se ne omeji le na geologijo in
hidrografijo, ampak pritegne k temu e zoologijo, botaniko, paleontologijo in
prehistorijo. Od ostalih poglavij v tej knjigi je velikega teoretiénega po-
mena vzorni opis kraskega izvira Vaucluse ier poglavja o kraski hidrografiji
in o nastanku jam in brezen. Tu opozori Martel tudi na praktiéni pomen
raziskavanja jam za melioracijska dela in za preskrbo pitne vode na krasu.
S tem svojim delom je poloZil temelj speleologiji kot posebni panogi nara-
voslovnih ved.

Ker je v knjigi ,Les Abimes" poleg opisov francoskega, belgijskega
in grikega krasa tudi veliko poglavje o dinarskem krasu od Notranjske pa do
Crne gore, ima knjiga za nas neposreden pomen.

Od njegovih &tevilnih razprav in del sta vazni ,La France ignorée™ in
wNouveau traité des Faux souterraines”, ki sta pregled njegovega dela in
uspehov. Na vefer svojega zivljenja pa se je vrnil zopet tja, kjer je zatel
v pokrajino Causses ter objavil 1936. svoje zadnje delo ,les Causses
majeurs”, Serko.

Veliki Celovec. Nedavno so se prikljuéile celoviki mestini obéini obtine
Sentrupert, Sentpeter in Annabichl ter Ze deli nekaterih drugih obgin in
poviiale obseg Celovea od dosedanjih 62km? na 58 km? ter Stevilo prebi-
valstva od okr. 30.000 na okr. 56.000. Celovika obéina obsega sedaj obalo
Vrbskega jezera z delom jezera samega, vifine od Vrhovea nad jezerom do
t. zv. Kreuzbergla, podroja okrog Vavéje vasi in Vazen3a, nadalje Anna-
bichla z velikim delom Gosposveiske Gore ter velik del ravnine vse do
Glinice na jugu.

Prebivalstvo Sovjetske Rusije znafa po predhodnih rezultatih Stetja
z dne 17. januarja 1939. 1. 170,467.186, za 23,439.271 vef kot L. 1926, kar po-
meni 159% prirastka ali 1'23% prirastka na leto. Znaéilen je veliki porast
mesinega prebivalstva (od 176 na 32'8%). Mest z ved kot 50000 preb. je 174,
z ve& kot 100.000 preb. 82 in z ve& kot 500,000 preb. 11, Moskva je narastla
od 2,029.425 na 4,137.018 (za 104%), Leningrad od 1,690.065 na 3,191.304
{za 89%).
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Prikljutitev Hatay-a k Turéiji. Pokrajinn ob Antiohijskem in Aleksan-
dretskem zalivu, ki je pred svetovno vojno pripadala turfki Siriji, po fran-
cosko-turSkem sporazumu iz 1. 1921. pa francoskemu mandatu v Siriji kot
t. zv. sandZak Aleksandreta s posebnim administrativnim reZimom in s tur-
gkim uradnim jezikom, ni nikdar prenchala biti predmet Zzivahnih turkih
aspiracij, opirajoih se na turike narodnostne in gospodarske interese. Tur-
¢ija je bila radi nje skorajda v stalnem diplomaiskem sporu s Francijo.
L. 1957. je bil v Druitvu narodov sprejet poseben statui, ki je skoro povsem
ugodil turfkim teinjam. Ali Ze v juliju 1938 sta Francija in Tur&ija sklenili
sporazum, s katerim se je sandZak odeepil od Sirije. proglasil za neod-
visnega, spremenil kmalu nato svoje ime v Hatay in preloZil svojo prestol-
nico iz Iskenderuna v Antiohijo. Toda tudi to stanje ni dolgo trajale: Ze
v juniju 1939 se je Hatay v sporazumu s Francijo priklju¢il Turéiji, le da je
nekdanja hatajsko-sirska meja na treh mestih do¥ivela neznaine korekture.
S tem je Turfija pridobila ozemlje 4700km* s 187.430 prebivalei (po $eiju
iz 1. 1933), od tega 94.180 muslimanov sunitov, 54.874 muslimanov alavitov
in izmajlitov, 37.9% kristjanov in 440 Zidov, a po narodnosti okrog 90.000
Arabeev, okrog 71000 Turkov, 23500 Armencev in 1810 Kurdov. Turki za-
vzemajo sklenjeno predvsem severni del pokrajine. Priblizno fetrlina vsega
prebivalstva zivi v obeh najvefjih mestih, Antiohiji in Aleksandreti. Anti-
ohija 3teje okr. 30.000 prebivalcev s turiko vefino, dotim ima Aleksandreta
armensko vefino. — Problem Hataya je v veliki meri tudi gospodarskega zna-
caja, saj nudi najugodnejsi dosiop na morje za Sirijo. V tem pogledu je
posebno vazna vloga mesta Aleksandreta, kamor vodi odeepek velike bag-
dadske Zeleznice. Prikljufitev Hataya k Turfiji je mofno prizadela gospo-
darsivo Sirije, ki nujno poirebuje to okno v svet; pray tako pa se Hatay
gospodarsko ne more odredi sirskemu zaledju: carinska meja med Sirijo in
Hatayem, ki jo je ustvarila proglasitev samostojnosti Hataya 1. 1938, je pod
silo razmer izginila Ze v novembru istega leta. Kako bo Turéija znala ure-
diti gospodarsko Zivljenje te svoje pokrajine, ki si jo je skuSala pridobiti
predvsem iz strateikih razlogov, je vpradanje bodofnosti.

Knjizevnost.

Vinko Miaderndorfer, Slovenska vas na Dolenjskem, I. & Jurij pod Ku-
mom. Slike izvrdil Franjo Stiplovdek. 1938, Natisnila tiskarna Merkur d. d. v
Ljubljani. Str. 172

Pricujofo Studijo gospodarske, socialne in dudevne strukture vasi Sent-
jurija pod Kumom je Vinko Mordendorfer napisal — sodeé po datumn uvoda —
v Casu, ko je bila zadnja gospodarska kriza tudi nafe kmetko gospodarstvo
ze zelo omajala (I 1933.). Na svetlo pa je priSlo delo Sele v jeseni 1938, torej
7e v fasu ugodnejdih gospodarskih prilik. Vendar niso zato podatki, nabrani
v tej prvi tovrstni slovenski razpravi, ni¢ manj zanimivi in ni relevanje za-
stavljenega problema ni¢ manj perece.

Knjiga je okusne opremljena in poZivljena s fotografskimi posnetki,
reprodukeijami listin, z dvema diagramoma ter z mnogimi razpredelnicami
(po &tevilu jih je 32), ki braleu nazorno in podrobno prikazujejo obde-
lano snov.
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Avtor je vso snov razdelil v pet poglavij, katerih vsakega je raztlenil

¥ vel oddelkov odnosno pododdelkoy.
' Y prvem poglavju nam avior predoli zgoedovinske zapiske in zemlje-
pisno lego proucdevanega kraja, govori o Solstvu in o obéinski upravi. Pod
naslovom ,lz zgodovine nade vasi”, govori o nekdanji zemljiski gosposki, o
podloZnikih ter o njih dajatvah. Konéno prinasa izérpen seznam ledinskih
imen ter imen vasi in naselij; zanimivo gradivo tako za geografa kakor tudi
za Jezikoslovea.

Drugo poglavje Studije nas seznani s posebnostmi v znacaju naSega
kmeta. Avtor, ki je podal tu izérpno, zanimivo in bogato etnografsko gradive,
pa ni snovi le kot tak3ne zajel, temved je hotel prikazati 2z zbirko vaskih
pripovedk in vraZ tudi nizko kulturno stopnjo vaikega prebivalstva, ki mu
treba 3¢ mnogo prosvetljenja.

V tretjem poglavju je na osnovi Sevilnih razpredelnic podano ljudsko
gibanje, zdravstvene in prehranjevalne razmere nafega ljudstva ter telesni
razvoj otroka. Cetrto poglavje govori o posestnih razmerah in kmetijskem
pridelovanju, o splofnem stanju in o bilanci kmeckega gospodarstva, pa tudi
o zadolZitvi Sentjurskih ob¢anov. V kratkih potezah naznaéi. kaj bi bilo sto-
riti, da se kmetovo stanje izboljSa.

V zadnjem poglavju podaja avior smernice in pogoje za izhod iz da-
nadnje krize. Ugotavlja, da se temelji nafega kmetovsiva majejo in da s
sredstvi in moZnostmi v okvirju sedanjih razmer tega propadanja zaustaviti
ne bomo mogli. Dvigniti je treba ceno kmetovih produktov, zniZati njegove
— zlasti posredne — davi€ine ter zadtititi male kmetije pred rubitvijo. Radi
pmejene tiskovne svobode avior Zal ni mogel razviti tu vseh svojih misli.

V svoji Studiji nam' je podal skrbno in vestno zbrano vetletno delo in
nam s iem prikazal Zitje in bitje slovenskega kmeta na Dolenjskem. Iz te
edine Studije sicer nismo dobili vpogleda v splofno stanje dolenjskega kmeta,
kakor bi si morda kdo razlagal iz naslova &tudije. Z ugotovljenim dejanskim
stanjem ene same vasi Se ne moremo sklepati na razmere celotne pokrajine,
Takega mnenja je tudi avior, saj pravi sam v uvodu, da bi bile potrebne
enake -Studije tudi v drugih krajih Slovenije.

Delo je v sploinem visoko kvalitativno in so zakljucki s statistiGnim
gradivom dobre argumentirani. Zal je bilo to gradivo e premalo pregledno
obdelano (razpredelnici IV. 3. in 4. bi se dali pat zdruziti z razpredelnico
IV. 7.) in so nekatere Stevilnih objavljenih razpredelnic preveé natrpane,
precej nejasne in tezko razumljive (razpredelnica XX.). Tu in tam bi si v
njih Zeleli bodisi k procentualni vrednosti Se absolutna Stevila v ocenitev
njihove povprefnosti, bodisi k njihovim absolutnim &tevilkam redukcijo na
specifitne vrednosti (n. pr. razpredelnica XIIL), bodisi k specifitnim vredno-
stim primerjalne vrednosti za druge, nade in tuje kraje (n. pr. razpredelnica
VI). Nekatere statistifne ugotovitve vzbujajo dvom v zanesljivost podatkov,
ker so bodisi med seboj (glej razpredelnico V. 1. pod rubriko: krompir), bo-
disi nasproti slitnim statistiénim ugotovitvam (glej razpredelnico V. 1. pod
rubriko: kruina moka v zvezi z obstojeto dri stat.) v precditem nasprotju.

Zdi se, da se veasih avior vendarle pri svojih izvajanjih ne oslanja
samo na ugotovljene Stevilke, ampak si véasih kroji zakljutke prepovrino
po svojem osebnem preprifanju in gledanju (primerjaj zakljutek o potrebi
opustitve pradi¢jereje na str. 114.). Drugi¢ rezuliate preozkega statistinega
gradiva posplofuje, kar more nepazljivega bralca zavesti do napacnilh sodb
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(primerjaj n. pr. razpredelnico 1V. 2.; primerjaj preracun povpredéne porabe
krufne moke v Sloveniji iz podatkov za Sentjurij v razpredelnici V. 2.).
Mimo teh in podobnih malih nedostatkov je Moderndorferjeva knjiga
o  Slovenski vasi na Dolenjskem™ vaino pionirsko delo, ki zasluzi posnema-
nja, nadaljevanja in izpopolniive. Ceprav je izSla Sele pet let potem, ko je
bila napisana, in so se prilike ta €as nekoliko izpremenile. je vendar Se vedno
zivo svarilo in pravi kaZipot; saj se kriza naSegn kmeta z zacasno splofno
gospodarsko konjunkturo v svojem bistvu #e ni premaknila z mrive toike.
Soklje M.

Socialni problemi slovenske vasi, 1. in 1. 2v., Zbirka Studij 5. 2/5. So-
cialno-ckonomski institut v Ljubljani, Ljubljana, 1938, str. 137 + 130.

V dveh zaporednih publikacijah je izdal SEI zbirko petih Studij, ki
vsebujejo razmoirivanje razlitnih vprafanj o socialnem stanju kmetskega
prebivalstva na Slovenskem. Te Studije so: Dr. I. Pire . Asanacija naselja”.
isti avtor ,Prehrana prebivalstva”, F. Ba§ ,Zivljenjski nivo kmeta”, F.
Uratnik .Poljedelsko delavstvo v Sloveniji*, H. Maister ,Zaposlitev
kmetskega prebivalsiva®.

Dr. Pire je sestavil svoje delo na temelju proudéevanj in statisti¢nega
sradiva o zdravsivenem tier higienskem stanju na slovenskem podeieljn.
Glavno vprafanje asanacije vasi je preskrba z dobro piino vodo. Leta 1956,
je imelo komaj 15% vsech gospodinjstev na dezeli zdravo wvodo. Odstotku
preskrbe z vodo po posameznih okrajih se korelativno prilega morbiditeta
na tifusu in grizi. Posebno poglavje zavzema vpraZanje ¢loveikih in Zival-
skih bivalis¢ na kmetih, ki v splofnem zahtevajo temeljitih izboljSanj.
Na koncu razprave objavlja avior kratek pregled higienskih prilik po okrajih.

V drugem sesiavkun o prehrani prebivalsiva, se je moral avior ome-
jiti le na splodnejfe ugoloviive; kajti razen neznainih izjem, doslej %e ni-
mamo za posamezne kraje natanénejie raziskave o madinu prehranjevanja,
kar bi emogodilo primerjavo in pravilno predstavo o Zivljenjski ravni kmet-
skega prebivalstva. VaZzni so podatki o pridelku Zitarie po okrajih: v polo-
vici le-teh znese primanjkljaj nad 20%. Pridelek krompirja pa izkazuje
skoro povsod prebitek. Stevilo klavne Zivine se manjia. Z ozirom na zemlji-
tko posest in eksistenéni minimum kmetskega prebivalstva pride avtor do
zakljucka, da je % tega prebivalsiva (posest znafa pod 5ha) navezana na
stranski zasluzek, druga ¢etrtina pa zivi od posestev (5—12ha), ki morejo
staino adpovedati zmoZnost prehrane.

F. Bafeva 3tudija o Zivljenjskem nivoju kmeta se {esno navezuje
na poglavje o prehrani in je poglobljena %e s posebnim zgodovinskim po-
gledom. Dasi kratka po obsegu, nam nudi zelo dragoceno analizo civiliza-
cijskega nivoja naSega kmeta na osnovi histori¢nih virov (urbarialnih daje-
tev itd.), in na osnovi osebnih avtorjevih anket. Zelo nazorno nam slika raz-
like med nadim starim, pairiarhalnim kmetom in med { zv. pome&¢anjenim
kmetom. To sliko bodo brez dvoma v mnogoéem potrdile in izpopolnile po-
drobne Ziudije po slitnih metodah. Badeva 3tudija je zaio tudi velikega po-
meen kot dragocena iniciativa.

F. Uratnik je svo] sestavek o poljedelskem delavsiva v Sloveniji
izdelal na osnovi uradnega in deloma privaino ter po sirokovnih organizaci-
jah zbranega statisti¢nega gradiva. Dognal je, da odpade od 60% v polje-
delstvu aktivno zaposlenih oseb v Sloveniji 20% na poljedelske delavee. Po-
sebej se avtor natanéneje bavi s vpradanji vinogradnifkega delavstva in se-
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zonskega izseljevanja. Zelo pesira je statistitna priloga, ki dopolnjuje 3tu-
dijo. Vsebuje izfrpne podatke o gibanju kmetskega prebivalstva od pred-
vojne dobe do danes, o Sevilu in znafaju poljedelskih obratov ter njiho-
vem denosu, dalje o Stevilu in razdelitvi kmetskih delaveev pred in po vojni,
o njihovih zasluzkih ter izdatkih, posebej e za vinogradniZko delavstvo i. dr.

Zanimive, feprav ne povsem eksakino iofne so ugotovitve H. Maistra
v Studiji o zaposlitvi kmetskega prebivalsiva. Njegova izvajanja segajo si-
cer izkljuéne na podroéje politiéne ekonomije, vendar dobimo tudi v njih
marsikatero geografsko vaZno ugotovitev. Avior je izratunal, da znaSa pri
nas ,,rezervna armada” v poljedelstvu poleti 8%, pozimi pa celo 37% delovnih
moti kmetskega prebivalstva. Ta rezerva uéinkuje poleg drugega tudi tako.
da ,ti5¢ na delovne trge v industrijskih srediiéih in mestih in daje glavni
Fontingent izseljencev preko meja Slovenije in driave™.

Ko bomo dobili podrobnejie podatke o posestnih razmerah na Sloven-
skem in o rentabiliteti kmetskih obratov po posameznih sektorjih, bodo te
ttudije dobile e prav posebno veljavo., Ze sedaj pa nudijo kaZzipol k nadalj-
njemu izpopolnjevanju gospodarske in socialne slike slovenske vasi.

Malovrh C.

Joze Kerentié, Zemljiski odnosi v Jernzalemskih goricah. Ponatis iz re-
vije ,.Obzorja", letnik 1938, #evilk 1—12. Maribor 1939. Sir. 47.

Po Zgefevih ,Halozah" se preuéevanje posestnih razmer v nadih vino-
rodnih predelih nadaljuje. Tako je ]J. Kerenéié objavil v reviji ..Obzorja™
razpravo o posestnih razmerah v Jernzalemskih goricah, torej na onem pod-
ro¢ju, kjer dajejo vinogradi osnovni znafa] zemljifko-gospodarski strukturi.
Do sedaj je skoraj vsak poznal Jeruzalemske gorice le po vinu in naravnih
krasotah in zelo redki so bili oni, ki so se zavedali, da ljudsivo v Jeruza-
lemskih goricah nima pogojev za preZivljanje, da iz roda v rod Zivotari in da
kljub kréevitemu prizadevanju za ohranitev pocasi propada. Vzrokov za to
stanje je mnogo, a najvainejdi so zemljifko-lastninski odnosi, ki so po eni
strani v genetiéni zvezi s poscbnimi svojstvi vinogradnifkega gospodarsiva,
pa drugi strani pa posledica vedstoletnega tujega gospostva ter cbmejne lege
tega vinogradnega ozemlja.

Mogote ho kdo, ki bo to razpravo predital, irdil, da je Kerenéi¢ prevel
uporabljal Stevilke, oziroma, da ni imel éuta za pravo statistitno metodo. Res
bi marsikatera razpredelnica lahko bila bolje grafifno ponazorjena in manj
natrpana s Stevilkami. Vendar pa nam razpredelnice marsikaj povedo. Iz njih
izvemo, da je v Jeruzalemskih goricah 1417 zemljiskih gospodarstev, od ka-
terih prebiva le 733 posesinikov (51°69%) v Jeruzalemskih gorieah, 684 po.
sestnikov (48731%) pa izven njih. Od 6297 ha odpade na lastnike izven njih
27309 ha ali 4337% celotne produktivne povrdine. Saj jim pripada njiv
2364%, travnikov 31736%, vriov 51°05%, vinogradov 6951%, padnikov 41°13%,
gozdov 46'06% in siavbis¢ 3855% povriine. Teh 4537% povriine je razdeljene
med posesinike jzven Jeruzalemskih goric sledefe: 468 posestnikov iz so-
sednjih kmekih predelov (Mursko in Ptujsko polje, ostale Slovenske gorice
in Medjimurje) ima 14'22% povriine; 98 posestnikov iz OrmoZa in Ljutomera
ima 1432%; 61 posesinikov iz ostale Slovenije 436%; 16 posestnikov iz ostalih
predeloy driave 0°99% in 41 inozemcev 948% povriine.

Pri vinogradih, ki zahtevajo najintenzivnejio obdelavo, so posesine raz-
mere sledefe: 569 posesinikov iz Jeruzalemskih goric mma 30°49% vinogradov,
407 posestnikov iz sosednjih kmeékih naselij ima 24'69%: 85 me&¢anov iz Or-
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moZa in Ljutomera ima 19'14%; 54 posestnikov iz ostale Slovenije ima 7'14%s;
13 posestnikov iz ostalih predelov drzave ima 1'41% in 40 posestnikov ino-
zemeev ima 1713% vinogradov. Ker pa je med posestniki iz Jeruzalemskih
goric viteta tudi tam bivajofa gospoda, se razmerje %e poslabia na $kodo do-
matinov, tako da ima vsa zemljifka gospoda 36'82% vse produktivne povriine
v tokah. Ta gospoda ima 7818 ha vinogradov ali 57°36%. Okolitke kmetke
druZine imajo 19°62%; kmetke druZine iz Jeruzalemskih goric pa 23°02% vseh
vinogradov.

Avior obravnava v nadaljnjem tudi gospodarski poloZaj posestnikov in
socialno stanje viniéarjev. Ob tej razpravi se ¢éloveku nehote vrine misel, ali
bo treba &rno sliko, ki sta jo narisala Fr. Zge¢ in J. Kerené&i&, res posploiti na
vse slovenske vinorodne predele. Zdi se, da so Kerenéifevi zaklju®ki na koncu
opravifeni, feprav mogole posegajo izven okvira razprave. Skoda je, da pi-
satelj ni dodal nikake karie, s pomofjo katere bi se brez dvoma dali poka-
zati zemljiSki odnosi mnogo bolj ilustrativno; kajti skica, ki je prilozena, de-
jansko ne pomeni dosti. Franc Kolarié¢.

Zdravje v Sloveniji, I. knjiga: Dr. Bojan Pire in Dr. Ivo Pire.
Zivljenjska bilanca Slovenije v letih 1921.—1935., Higijenski zavod v Ljub-
ljani, Ljubljana 1937, str, 92

Il. knjiga: Dr. Ivo Pirc, Zdravstvene prilike in delo higijenske orga-
nizacije v Sloveniji 1922—1936, lligijenski zavod v Ljubljani, Ljubljana, 1938,
str. 743.

Nas zanima predvsem prva knjiga, ki se bavi z vprafanjem o gibanju
prebivalstva v letih 1921.—1935. Dejanski prirastek prebivalstva v Sloveniji
stoji za prirodnim. Rodnost se ob&utno manjia in je padla od 30.2%s 1. 1921,
na 252% 1. 1935, Od ostalih delov Jugoslavije je na slabfem le Beograd,
V Sloveniji imajo majmanj rojstev okraji, v katerih je napredovala urba-
nizacija.

Vzporedno s temi pojavi je 3¢l v povojnih letih padec mortalitete. Ta
je padla od 22% 1. 1921, na 14.8% L. 1935, V predelih s Stevilnim kmetskim
proletariatom je umrljivost mnogo vedja kot v urbaniziranih okrajih.

Yitalni indeks je narastel v Sloveniji od 160 v letih 1921.—1925. na 164
v letih 1931.—1935. Nadfe razmnoZevanje gre torej najved na radun zmanj-
fanja umrljivosti

Vsebino knjige dopolnjujejo Stevilne tabele in diagrami, ki se nana-
fnjo na prirodno nihanje Stevila prebivalstva po posameznih okrajih.

Malovrh C.

Dolenjska. lzdala in zaloZila tiskarna Merkur d. d. v Ljubljani. 1938,
242 str.

V knjigi je objavljenih 45 €lankov razliénih avtorjev. Kot pomemb-
nejfe prispevke naj omenim p. Janeza ,Nekoliko iz geologije Dolenjske®,
V. Petkovika ,Dolenjski evetnik”, B. Rudolfa ,Pogled na favno Dolenjske”,
tri pomembne élanke dr. ]. Rusa (,Kratek zemljepisni pregled Dolenjske”
razlikuje in oznaéuje posamezne sestavne dele Dolenjske: .Dolenjei v luti
statistike™ navaja zelo zanimiva dejstva za naradanje in padanje populacije;
.Dolenjsko vinstve pred 100 leti” pa navaja podatke iz Hlubekovega roko-
pisnega dela o gospodarskih razmerah na Kranjskem), &#lanek ]. Jarca ,lz
zgodovine dolenjskih mest”, poskus arhitekta M. Mudi¢a ,Studija o razvoju
Novega mesta”, temeljita ¢lanka J. Gregorita ,.Umeinost Dolenjske” in ,Umet-
nostni spomeniki Novega mesta”, élanek M. Vardjana ,Slika Dolenjske po
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poklicih®, ki pritegne iudi vso Notranjsko, in ¢élanke dr. M. Malneric¢a in
Poldke Bavdekove o Beli Krajini in njenih doma¢ih obrtih. Drugi prispevki
se titejo posameznih gospodarskih in podobnih podrofij in posameznih kra-
jev: nekateri od njih so anonimni; preveden, oz ponatisnjen je tudi po en
sestavek Valvasorja in Trdine. V nekaterih ¢lankih najdemo nove trditve in
podatke, ki bodo zanimali tudi strokovnjake. Vetina avtorjev je hotela pa
samo na popularen naéin podati rezultate, ki jih SirSa javnost ne if¢e v tezko
dostopnih strokovnih publikacijah. Bibliografskih podatikov ne navaja — za-
radi popularnega namena knjige — skoraj noben avtor. Sistematik, ki Zeli
dobiti iz knjige kar najbolj zaokrozeno sliko o dolenjski pokrajini in njenem
prebivalstva, more ugotoviti veé vrzeli; tako niso opisane n. pr. klimati¢ne
razmere, peografija agrarnih naselij in zemljidke razdelitve ter meS¢anskih
naselij (¢lanek M. MusSiéa se tu dotika le Novega mesta); poleg &lanka o
zgodovini dolenjskih mest bi si Zeleli kratek opis celoine zgodovine Dolenj-
ske; bolj specialni, a zato ni® manj vaZni bi bili &lanki o agrarni strukturi
Dolenjske v preteklosti in o posestnih razmerah v sedanjosti. Toda priredi-
telji knjige, ki so morali upoitevati omejitve glede njenega obsega in Casa
izdaje ter so mogli raéunati le s primeroma majhnim krogom sotrudnikov,
niso stremeli za tako izérpnostjo; njihova publikacija bo tudi v tej obliki
dosegla svoj namen. Fran Zwitter.

Kodevski zbornik. Razprave o Kofevski in njenih ljudeh. Ljubljana
1939, Izdala in zalozila Druzba sv. Cirila in Metoda v Ljubljani. Sir. 382 + 8
strani fotografskih posnetkov in 3 zemljevidi v posebnih prilogah.

Kotevskemu ozemlju in Ze¢ bolj njegovim ljudem so posvefali Nemei
od nekdaj izredno pozornost. To dokazuje mjihova kaj obsezna literatura o
tej zemlji. Res je sicer vedidel tendencna, obsega pa tudi nekaj resnih znan-
stvenih razprav, ki so vsega vpoStevanja vredne. Slovenska literatura o Ko-
¢evski je nasprotno zelo skopa in se je do nedavnega omejevala skoraj na
sama CGasopisna porofila in nekatere flanke po revijah. Le ena slovenska
knjiga je bila doslej posvefena Kofevskemu, Begova . Slovensko-nemska
meja na Kofevskem”, ki je izila sicer Ze 1. 1911, a je 3¢ danes aktlualna.
Ob takem premidljevanju nas more zbornik kofevskih razprav, ki ga je letos
oskrbela Druzba sv. Cirila in Metodn, tem prijetneje iznenaditi. Zbornik
namred zavzema napram nemfkim knjigam slovensko znanstveno staliSte,
ki pa hote sluZiti zgolj objektivni resnici. Zato na eni strani korigira za-
kljuéke resnej$ih nemskih razprav in jih prav tako po potrebi overovlja,
obenem pa nakazuje toliko novih problemov, da ne bo mogel mimo te knjige
nihée, ki mu je cilj dela iskanje resnice.

Zbornik vsebuje devet razprav, ki obravnavajo kofevski problem z
razli¢nih vidikov. V obilni meri je zasiopana geografija. Napisala sta jo Ivan
Simoni& in Joza Rus, oba dobra poznavalea Kolevske, saj sta v sose-
§¢ini doma in sta o njej izdala %e vef razprav. Simonit je prispeval Geo-
grafski pregled jezikovno mefanega kotevskega ozemlja. Uvodoma ugotavlja.
da ni to nikaka geografska enota, na kar nas seznanja z geologijo (po po-
datkih prof. Fr. Urdi¢a), morfologijo, hidrografijo, biogeografijo in antropo-
geografijo tega ozemlja. Njegova Studija je zelo izfrpna in celo preeej pre-
sega geografski okvir, ker zaide v drugem delu v isto etnografijo, kar pa
prav ni¢ ne moti. Bistvena hiba razprave je — ako izvzamemo to, da nikjer
ne podaja meje kofevskega ozemlja — &isto tehnitnega znafaja. Avior je
namref zafel s podrobnim na$tevanjem predaled in je zato marsikje docela
zabrisana preglednost. Moti preobilica Stevilk. saj je na nekaterih straneh
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(gl. str. 16, 17, 19) kar po 30 do 40 visinskih podatkov, ki se ponavljajo za
isti kraj ne le ma raznih mestih razprave, ampak celo na isti sirani po veé-
krat (za Sibje pri Mozlju n. pr. je navedena vifina petkrat, od tega zgolj
na strani 18 trikrat). Slediti je razpravi tem teze, ker ni dodana zborniku
prepotrebna topografska karia Kofevske. Pa niti avior sam nima v svoji
razpravi najboljSega pregleda; sicer ne bi veékrat ponavljal istih misli in
celo napisal istih stavkov (prim. sir. 16 in 22, 34 in 39).

Se vaZnejia od Simonifeve razprave je razprava JoZe Rusa, ki je svojo
do najmanjsih odienkov dognamo Studijo opravieno naslovil za ,Jedro ko-
fevskega vpraSanja”. Njegovi izsledki ponekod dopolnjujejo Simonifa-(n. pr.
ugotovitev slovenske naselitve na Kofevskem pred prihodom Nemeev), sicer
pa if¢ejo utemeljitev ne le v geografiji, ampak tudi v zgodovini. Rus je tako
jasno in logiéno nanizal ves pretekli razvo] kolomizacije, meSanje prebival-
stva, germanizacije, izseljevanja Nemcev in v zvezi s tem nazadovanja vseh
panog gospodarsiva, da nam je kofevski problem pokazal v vsej njegovi
aktualnosti: Nemei so se izseljevali ne zaradi reviéine (gl. poulne podatke
na str. 149), ampak zato, ker niso na zemljo navezani, posledica je 999 praz-
nih hi%, dve tretjini necobdelanih njiv, ki samo ¢akajo pridnih rok sloven-
skih kmetov. Rusova razprava je obenem take prijetno napisana in aktu-
alna, da lahke sluzi za vzor podobnim razmetrivanjem. Tekst se ponekod
opira na statistiéne tabele, ki so z eno izjemo skrbno pripravljene (prim.
tabelo na sir. 147, kjer obstajajo zlasii v procentih sivarne netofnosiil).

Za celotno delo smo hvaleZni zaloZnici. ki je pokazala svoje razume-
vanje za znanstveno delo, ni¢ manj pa tudi avtorjem za njihovo objektivno
resnicoljubnost. Za kofevsko ozemlje imamo po njihovi zaslugi tako delo
kakrénega ne premoremo $e za nohen drug kos slovenske zemlje.

R. Savnik.

Milica Stupan, Slovensko ozemlje. Zemljepisni pregled za ufiteljsivo.
Ljubljana 1938. Izdala Banovinska zaloga Solskih knjiz in u&il. Sir. 257. Pisa-
teljica je priredila ta zemljepisni pregled z vidika potreb osnovnodolskega
utiteljstva. Snov je razdelila na 47 poglavij. Vsako obravnava zaokroZen del
nafe zemlje v obliki potovanja, ki mu redno sledi %e zelo nazoren oris do-
ticnega predela. Knjiga se ne omejuje le na opisovanje zemljepisnih raz-
mer, ampak navaja tudi kratko zgodovino posameznih krajev. Vsa Slovenija
je enakomerno opisana; vpodtevano je tudi celotno ozemlje izven meja nade
drzave in celo nadim izseljencem je posvedeno poscbno poglavje. Vsi se-
stavki so podani sivarno, obenem pa poljudno in zanimivo. Avioriei je ireba
priznati, da je knjigo pisala ne le s potrebnim znanjem, ampak tudi s po-
sebno ljubeznijo. Netofnosti je malo, nekaj vef jih ima poglavje o Prek-
murju. Neumesino pa je vsiljevanje papirnih geografskih imen, ki jih narod
ne pozna in jih Zal Ze danes goje nafe ljudske Hole. Tu mislim na Kanalsko,
Trebanjsko, Mokronofko, Smarsko, Slovenjebisiritko, Trhoveljsko grifevje
in na Fridrihitajnsko, Moraviko in LaSko hribovje, ki ,se prifenja Ze ob
Savi pri Medvodah™ in mu je ,zadnji vrh Rudenca ob Sotli" (sir. 92). Avto-
rica 3teje Storzié h Karavankam (151), Ojstrica ji je najvidji vrh v vzhod-
nem delu Savinjskih Alp (88), Uréla gora ,najvisji vrh mogofnega velegorja
Plegivea™ (44). Knjiga bo svojemu namenu dobro sluZila, nima pa 7al nobene
ilustracije. R. Savnik.

Rus JoZe, Vaike table in vaska imena. Geografsko drudtvo v Ljubljani.
izredna publikacija 1938, Str. 8. Kratki, a tehini Rusov ¢lanek je neobhodno
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potrebno opozorilo oblastem, uradom in podeZelski inteligenci, naj se uradna
imena spravijo v sklad z ljudskim govorom, kajti krajevna imena ..je treba
Steti med najstarejde vire zgodovine kakega kraja“. Avtor navaja vrsto
najbolj kritefih primerov, kako je uradna raba popaila pravi 1judski naziv.
¥ vseh teh in takih primerih je nujno treba ugoditi Rusovim zahtevam. Tz-
jeme so le redke, kot n. pr. pri imenu Trbovlje, ki ga bo pa¢ v praksi teiko
nadomestiti z' imenom Trebovlje, ali pa pri imenu gorenjske boZje poti
Brezje, ki se sicer v starih virih omenja v edninski obliki (v 11. stol.: _ Na-
brezi®, Kos, Gradivo IIL, 5t. 169), a se danes dejansko sklanja v mnoZini,
ofividno kot skrajSano stanovmifko ime (iz Brezjane). na kar kaZe tudi
nemika oblika Bresiach (kakor Gorje — Gorjane — Guoriach). S. llesié.

Dr. Julins Kngy, Fiinf Jahrhunderte Triglav. Mit 48 Bildern in Kupfer-
tiefdruck. 1938. Graz. Str. 378.

Znani alpinist in alpinisti¢ni_pisatelj Julius Kugy je uredil to knjigo,
napisal sam zanjo velik del ter ji dal naslov: ,Pet sto let Triglava™. Delo
vsebuje zgodovinski opis pohodov na Triglav, znanstvenih, turistitnih in
plezalskih, v raznih dobah in smereh. Pri tem obstane ¢lovek s pomislekom
ob naslovu. Zakaj prva tura na Triglav je popisana iz leta 1777, ko je B.
Haequet skulal dosedi najvidji vrh Julijskih Alp odn. iz L. 1778, ko ga je
I. Willonitzer zares dosegel skupaj z dvema bohinjskima lovecema. Valvasor
Triglava ne omenja. O pojavu njegoveza imena na kartah in v zapisih je
sestavil pregled Adolf Gstirner iz Gradea in njegov élanek je uvrifen pod
imenom ,Der Name Triglav und seine Geschichte” na vodilnem mestu v
knjigi. Tu beremo, da se pojavy i av prvikrat na Florijanéitevi sten-
ski karti Kranjskega 1. 1744., a it ¥ Tistinah leta 1573., in sicer v nekem
opisu meje posestnih podrofij; avtor sklepa, da se je moral enak opis na-
hajati 7e v 1. 1452, ki pa se je izgubil. To naj bi pomenilo 500 letno zrodoving
imena in s iem osnovo za poimenovanje knjige.

Kugy je v svojem delu zbral opise Triglava iz dobe od 1. 1777, do sedaj,
priob&il nekatere v celoti ali v izvletku. druge v prevodu. defim so mu ne-
katere moderne prispevali mlajSi alpinisti sami (Potoénik., Debelakova.
Chersi). Tu imamo tedaj zbrano gradivo, ki nudi zelo poufen vpogled v
razvo] odnofaja med medfanskim ¢lovekom in gorami, v razvoj turistike od
starih naskokov na gore, ki jih je vodila najveé znansivena vmema posa-
meznikov, do moderne mnoFesivene {uristike ter najmodernejie plezalske
alpinistike in smuéarske podjetnosti. Tudi za geografa je v tej zbirki obilo
zelo poulfnega, a ne novega, dasi se moramo seveda zavedati, da nas knjiga
ne more odvezati dolZnosti, da pripravimo opis one vloge, ki jo je imel
Triglav skozi stoletja in jo ima 3e dandanes v delovnem Zivljenju &loveka.
ki ga vsakdanje delo na polju, travniku in zlasti planinskem padniku, pa
v gozdih, v rudarstvu. ogljarsiva ter na lovu, dovoeljenem in nedovoljenem,
privaja v oblizje prvaka nadih gora. Pozornost obrafa geogral tudi k prvemu
sestavku, ki ga je ]. Kugy uvrstil kot uvodno poglavje, k spisu Adolfa Gstir-
nerja iz Gradea. ,.Der Name Triglav und seine Geschichte”, je naslov temu
poglavju. kjer se obravnava arhivalno gradive o mejnih opisih glede imena
ter nadalje raziskuje. kako kesno se Sele to ime uveljavi tudi v zemljividih ter
v knjigah. Brez potrebe in stvarno neutemeljeno se tu Gstirner vedno znova
ustavlja ob razliki med ,staro” pisavo Terglou in sodobno v knjizevni obliki
podano pisavo Triglav. V zakljuénem delu se Gstirner ustavi &e ob vpra-
Sanju, kaj bi bil izvor imena. Nagiblje k mnenju, da izvira od oznathe za
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staro slovansko boZansivo, pri femer neuniemeljeno oporeka, da bi mogla
ime izvirati od oblike, fef da se tri glave dejansko od nikjer ne vidijo.
pa da jih dejansko sploh ni. Nasproino: tri glave se od bohinjske strani,
kjer imamo sledove najstarejée obljudenosti, prav dobro vidijo, posebno od
Velega polja, kjer so bile od nekdaj velike bohinjske planine (prim. po-
snetek Triglav s Tosca, Cveto Svigelj str. 11 v isti knjigi). Prav tako se
tri glave jako dobro vidijo iz osrednje Slovenije, vzemimo iz okolice Ljub-
ljane. Gstirmer sam je zapisal (str. 21.), da bi bilo razprave o imenu mogode
razdiriti, zlasti s pomoéjo boljdega poznavalea slovenske literature; res je
tako, saj prihaja nemika knjiZevmosi iu neprimerno bolj do veljave, negoe
dosedanji slovenski tiskani zapiski in spisi.

Knjiga je opremljena z zelo §tevilnimi, po veliki veéini jako lepimi
elikami raznh turistiénih fotografov, med njimi tudi obilo takih iz Ljubljane,
Zagreba, Jesenic itd, (Cveto Svigelj, Slavko Smolej, dr. Mirke Kajzelj).

A. Melik,

Dolar-Mantuani, L.: Pira¢iski tofi. (Nemski rezime, 8 slik, 1 geol. skica.)
Vesnik Geol. Instituta Kralj. Jugosl, Beograd 1937, knj. 5, 1253168

Ozemlje ob Piradici severno od Brezij na Gorenjskem sestoji iz svetle
zelenkastih, finozrnatih andezitnih tufov (grohov). Na podlagi detajlnih mi-
kroskopskih preiskavanj je mogofe lofiti posamezne razlitke, in sicer ste-
klaste tufe, ki so znatilni po nastopanju 3tevilnih krivih odlomkov wvulkan-
skega stekla, ki pa je sedaj vedéinoma ze prekristalizirano. Nato kristalasie
tufe s posebno veliko mnoZino razmeroma vecjih zrn plagioklazov in bivéih
femi®nih mineralov. Slednji so popolnoma drugoino spremenjeni, preteZno
hloritizirani. Litoidni iufi nadalje wvsebujejo nekoliko vetje, megaskopske
pogosto raznovrstno obarvane delce kamnine, pri katerih spoznamo pod mi-
kroskopom, da je deloma njihov sestav razliten (lahko so posebno bogati na
hloritu), ali pa da imajo razlitno strukturo. Zato spominjajo enako kakor
kristalasti tufi na oko na pe¥fenjake. Tufske bredije vsebujejo konéno velje
zelene ali modrikastozelene delce, ki so dostikrat moéno sploifeni ter pre-
hajajo mestoma v steklaste tufe. Pogosti so tudi prehodi najfineje zrnatih
sieklasiih tufov v tufite (tufske skriljavee), ki imajo primeSanega ze mnogo
materiala znaéilnih usedlin. V omenjenih tufskih razlickih ni bilo opazovati
kakine razlike v sestavn glavnih virofnikov, in sicer plagioklazov, ki pri-
padajo v vsej skupini vrsii andezina. Kot jako razirjene drugotne spre-
membe je mogofe navesti razen hloritizacije %e silifikacijo — obogatenje s
kremenico. ki nastopa v prvi vrsti v biviih steklastih delih, ter v moéno
spremenjenih delih kamnin karbonatizacijo, ki pa se &iri v glavnem po
biv&ih luknjicah in razpokah,

Tudi iz prilofene kemifne analize je razvidna izrazita silifikacija zla-
sti steklastih tufov, tako da je zaradi nje popolnoma zabrisan sestav prvoine
magmatifne kamnine. Nasprotno pa se je dalo s prerafunavanjem analiznih
podatkov za Lristalaste razlicke ugotoviti, da pripadajo piraiike kamnine
prehodnemu tipu med andezitnimi in dacitnimi tufi (kar velja tudi za bliz-
nje glavno magmatiéno ozemlje — Smrekovec), da se pa po majhni mnoZini
kalijevega ter odgovarjajofe veliki koliéini Zelezovega in magnezijevega
oksida vendar tako pribliZujejo prvim. da jih lahke smairamo za ande-
zitne tufe.

Razgirjenost teh tvorb je razvidna iz priloZene geolofke karte, naprav-
ljene od ing. J. Duhovnika, ki je preiskal tudi del obrusov s Fedorovljeve



KNJIZEVNOST. 143

metodo. V ozemlju prevladujejo steklasti tufi, in so, kolikor se da sklepati
po razmerah v okolici Cernivea, tufski skriljavei oziroma njihovi prehodi k
steklastim tufom osredotofeni v viijih lezah terena. Med plastmi razli¢nih
vrst iufov, ki so vidni v nezaraslem delu ob slapu i(Piradice, nastopata dva
sloja kompakine gline, ki kaZeta, da so se dobe odlaganja tufskega materiala
ponavljale. Vpra%anje o pogostem menjavanju tufskih plasti z onimi tufskih
skriljaveev ali celo navadnih usedlin, kakor je to opisano za ozemlje Smre-
kovea, pa ostane za obmoéje Pirafice Se zaenkrat odprto. Zanimivo je da v
28 preiskanih obrusih ni bilo najti prav nobenih fosilov, kar vzbuja dvom.
2li so bile te tvorbe res sedimentirane v morju. — Kot dodatek sledi Se de-
tajlni popis rjavkastordefega keratofirja iz soseifine pirafifkih tufov, ki
kaZe analogiéni sestav kakor keratolirji iz Rate¢, Kamnika in Kokre.
Referat aviorja.

Dolar-Mantuani, L.: Die Porphyrgesteine des westlichen Pohorje. (Srb-
ski rezime. 8 slik, 7 tabel, 1 top. karta.) Geol. Anali Balk. poluostr. Beograd
1938, sir. 281—414.

Kakor je Ze Teller ozna&il L. 1898, na geolodki krati . Mozirje", zame-
njajo zapadno od Ribnifkega sedla fanerokristalne tonalide porfirske kam-
nine, ki nastopajo v obliki Zil ali #tevilnih Gokom sliénih intruzij v bliZini
zemeljske povriine. Prve nastopajo tudi v samih tonalitih, posebno na njiho-
vem zapadnem robu, v okolici Ribnice. Na nekaterih mestih (v Vuhreikem
jarku, pri Senjorjevem domu) se vrdi prehod med tonalitom in porfirskimi
dioritporfiriti (v razpravi oznafeni kot porfiriti) postopoma, da jih lahko ime-
nujemo tonalitne dioritporfirite. Bolj proti zapadu (v splodnem od &rie Raz-
borea—Velika Kopa) pa postane porfirska struktura Se karakieristitneja, da
zomenjajo dioritiporfirite daciti, ki predstavljajo mestoma 7e tipiéne ekstru-
zije, spremljane po razvoju tufov (kakor na pr. komad iz Pozarjevega jarka,
ki sestoji v enem delu iz dacita, v drugem pa iz njegovega steklastega tufa).
Prehod od tonalitov (Slov. Kalvarija pri Mariboru) do dioritporfiritov (Fala,
Sv. Lovrenc) in dacitov (Vuhred. Vuzenica. Trbonje) opazujemo tudi v po-
sameznih intruzijah Dravske doline,

Porfirske kamnine so v splofnem svetlosive, razven zelenkastih ro-
govadnih dioritporfiritov. Od vtrofnikov so vedno navzoéi kalcijevo-alkalij-
ski plagioklazi (andezin), v dacitih %¢ kremen, od mafitov pa biotit — pone-
kod hloritiziran in vefkrat rogovaca. Po virodnikih in stopnji kristalizacije
osnove lofimo sledefe razlitke: biotitove, biotit-rogovafne daciie, andezitne
dacite (z andezinom in rogovaéo kot virofnikoma, brez kremena — Jesenkov
vrh), nato kremenove, biotitove, biotitrogovafne in rogovaine dioritporfi-
rite. Slednji prehajajo v temno zelenkastosive lamprofirske zilovine — mal-
hite z moéno zonarnimi plagicklazi (oglioklaz-bitovnit), rogovafo, nekaj bio-
tita in kremena. Malhiti so mnogo redkejdi od dioritporfiritov ali celo da-
citov in nastopajo predvsem v Mislinjskem jarku ter posamié v Razborei
Zanimivo je, da ne opazujemo ob kontaktu dioritporfiritov s tonaliti, amfi-
boliti ali gnajsi tvorbe tipiénih kontaktnih mineralov, temved¢ navadno le
povefanje kolitine mafitov in poscbno [linozrnatost osnove,

Po kemi€ni analizi, njenih preraunavanjih v standardne minerale inm
ponazoritvah v diagramih je razvidno, da so daciti (primer iz Vrhnika) prav
tipi€éni; pri malhitih pa, ki predstavljajo znagilni bolj baziéni detok tonalitne
magme, je zanimive njihovo bliznje sorodsive z onimi malhiti, ki nastopajo
v okolici Cezlaka kot reakeijski rob med melanokratnim Sizlakitom in
tonalitom.
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Splo&ni pregled pohorskih magmatskih kamnin kaZe, da jih po sestavi
lahko razvrstimo v dve bolj baziéni vrsti (biotitdaciti — rogovaéni ande-
zitni daciti m biotitovi dioritporfiriti preko malhitov do ¢izlakita) in eno
kislejSo (tonaliti — kremenovi monzoniti — apliti). Sledi $e splodna karakte-
ristika magmatskih kamnin po njihovi mineraloiki sestavi in {oénejsi popis
razvrstitve porfirskih kamnin na Pohorju. Referat avtorja.

Geografija v spominskih publikacijah ob dvajsetletnici Juzoslavije. Ob
priliki dvajsetletnice nade drZave so izile publikacije, ki naj bi nekako po-
kazale bilanco vsega naSega dela v 20 leiih nafe svobode. V teh publikacijah
je marsikak prispevek, ki nujno zanima tudi geografa.

Kot prva je iz8la pod naslovom ,,Ob dvajsetletnici Jugoslavije® jubi-
lejna &tevilka revije .Misel in delo” pod urednitvom Dr. Br. Vréomna,
obsegajota 370 strani. Iz bogate wsebine nam je tu omeniti predvsem tri
temeljite razprave. Prva je Studija L. Cermelja ,Bilanca nadega naroda
za mejami”, ki podaja demografski pregled nadih manjsin v Italiji in Nem-
¢iji na osnovi kritiéne presoje vsega statistinega gradiva. Kot najbolj3i po-
znavalec tega gradiva je bil Cermelj pat najbolj poklican, da nam predoéi
to sintetiéno sliko. — Bilanco naSih notranjih populacijskih in kolonizacijskih
problemov nam podaja A. Melik v razpravi ,Populacijski problemi Jugo-
slavije v dobi 1918—1938", kjer analizira razliko v prirodnem gibanju pre-
bivalstva zlasti med balkanskimi nafimi deZelami in nadimi kraji severno od
Save in Drave, poudarja slabo rast Slovencev, veliko vlogo izseljevanja in
notranjih selitev, med katerimi je najznatilnejii beg s kmetov. Na zakljucku
orife nenavadno slabo bilanco nafega dela na polju kmetske kolonizacije
ter analizira razmerje do narodnih manjiin. — ObseZna in izérpna je Studija
Crt. Nagodeta ,Na%a komunikacijska mreZa. nje razvoj in dopolnitev",
v kateri nam avior na osnovi svojih dolgoleinih samostojnih prouditev po-
daja historiat nade promeine mrefe, zlasti pa tudi smernice za njeno na-
daljnjo izpopolnitev, ki naj bi $la predvsem v smeri izgradnje longitudinalnih
zvez od S5Z na ]V, kar tvori edino gospodarske moZnost posebno za Slovenijo.
Stevilne skice in diagrami, ki so razpravi prilozene, so Zal objavljene v pre-
majhni obliki in delajo vtis prenatrpanosti in nepreglednosti, kar je pri Sir-
fem krogu citateljev, ki jim je razprava namenjena, 5¢ posebno neugodno.

Kot druga je iz8la pod pokroviteljstvom bana g. dr. M. Natlafena
velika reprezentativna poluradna publikacija: Spominski zbornik Slovenije
ob dvajsetletnici Kraljevine Jugoslavije. Izdala zaloiba ,Jubilej”, Ljubljana
1939. Predstavnik: Dr. Joze Kovaéié, Uredniftvo: Dr. Joze Lavrié,
dr. Josip Mal, dr. France Stele Iz nje nas zanima takoj na uvodnem
mesiu élanek V. Bohinca ,Kje smo in kako smo”, pregleden oris geograf-
skega polozaja naSe zemlje in nafega ¢loveka. S. Kranjéevi zgodovinski
$tudiji ,Slovenci na potu v Jugoslavijo" in .Slovenei v Jugoslaviji™ nam nu-
dita med drugim historiat borbe za nafe meje. Od ostalih ¢lankov, ki jih je
vestno uredniStvo poskuSalo zbrati s prav vseh podroéij ter jih razvrstilo
v tri skupine (I. Upravnopolitiéni razvoj: 1. Kultura: I1l. Gospodarstvo in
socialna politika) so za nas vaZni posebno oni iz tretje skupine, ki sicer po
velini ne prina%ajo bistveno novega ali 3¢ neobjavljenega, pat pa nam v
svoji celoti nudijo prav lep pregled nafega dosedanjega dela in sedanjega
stanja v posameznih panogah. Med njimi naj navedemo: Nasa kmetska zemlja
in gospodarske razmere (iz Kmetijskega oddelka Banske uprave): A. Sivic,
Razvoj gozdarstva in lova v Sloveniji; L. Zupan&i¢, Rudarstvo Slovenije:
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A. Golia, Industrija v Sloveniji; J. Traven, Dvajset let razvoja slo-
venskega obrtnidtva; Domaée obrti v Sloveniji; Fr. $ink, Razvoj trgovine:
lvo Lah, Razvoj zaposlenosti v Sloveniji po svetovni vojni; €ri. Nagode,
Nad promet; J. Porenta, Ceste in hidrotehniéna dela; Fr. Rueh, Elek-
trifikacija dravske banovine; I. Pire, Zdravstveno stanje in demografski po-
datki: F. Uratnik, Nafe delavstvo in na%a zakonodaja; A. Kuhar, Nade
izseljensko vpradanje, ter konfno D. Potoé&nikov Siatisticni dodatek. ki
je eden najdragocenejiih delov knjige. Zbornik je razen &evilnih fotografij
opremljen tudi z nekaterimi shematiénimi kartami. Vecji med njimi sta zlasti
ona o lesni industriji, katere metoda pa je danes nekam zastarela, ter Nago-
detova promeina karta, ki je vsebinsko zelo bogata, celo prebogata in zato
preobtezena. Sploini ugodni vtis Zbornika moti zadnji del (.Opis nekaterih
vaznejiih kulturnih in gospodarskih ustanov in podjetij”). obsegajof skoraj
petino knjige, ki je sicer pregledno in brezhibno urejen, a ne more zakriti
svojega inserainega znafaja. Tega seveda ne moremo pripisovati urednidtvu,
lemved zalozbi, ki ne bi smela s tem kvariti resnosti celotnega dela.
Svetozar Ilesié.

Prirotnik za planince. Zhirka zakonitih dolodil, podatkov in navodil.
Zbral in uredil Dr. A. Brilej. Zalozilo in izdalo Osrednje drudtvo SPD v
Ljnbljani 1939. Str. 192. — Slovensko Planinsko druftve nam je v tej prirofni,
lepo opremljeni in prakiiéno zelo uporabni knjizici hotelo nuditi popolno
zbirko vseh praktiénih navodil za nade planince in je ta namen v polni meri
doseglo. Tako vsestranskega planinskega prirofnika doslej e nismo imeli
kljub mnogim ,Planinskim koledarjem™ in sliénim izdanjem, ki so hotela
sluziti veé ali manj isti svrhi. Posebej naj omenimo dzérpen seznam planin-
skih zaveti’&, navedila za orientacijo in za napoved vremena, ter naj pohva-
limo solidne in kritiéno uporabo in pisave krajevnih imen. 8 L

Viktor Paschinger, Landeskunde von Kiirnten. Mit 100 Abbildungen im
Text. Str. 544,

Paschingerjev geografski oris Koroike ni povsem novo in samosiojno
delo, temve® veé ali manj predelana in dopolnjena istoimenska publikacija,
ki jo je . 1923, priredil skupaj z Lexom in Wuttejem. Njegova knjiga opi-
suje vso Korofko, ne oziraje se na driavne meje; izjemo dela samo Jezer-
sko, ki se mu je Avstrija po svetovni vojni prostovoljno odrekla. Ze to prica,
da ima knjiga prikrito tendenco. Avtor utemeljuje to svoje ravnanje sicer
s tem, da je Korofka v vsakem oziru nerazdruZna celota in svojsivena alp-
ska enota, ki se bistveno lofi od sosednjih pokrajin, vendar navaja ponekod
za to trditev kaj malo otipljive dokaze. Zanimivo je, da se je v 11. poglavju
vendarle odlodil podati topografijo dezele z vidika njenih naravnih delov.
Ti pa so mestoma kaj fudni. Mezifka dolina n. pr. mu ni kaka mala enota
zase, saj jo prifteva k tako zvanemu Karavankengau-u, k ozemlju, ki se kot
precej ozka proga vlefe na zahod preko Zelezne Kaple skoraj do Golice.

Kljub takim stvarnim hibam je knjiga vefidel prav dobra. Temeljito
in obenem zgoSteno je prikazana geologija in morfologija deZele. Izérpna so
poglavja o vodovju, podnebju in rastlinstvu. Manj dognan pa je drugi antro-
pogeografski del knjige. Gospodarska struktura je prikazana Ze kar zado-
voljivo, a poselitev je obdelana pomanjkljivo, narodnostne razmere pa ten-
denciozno in za znanstvenika malo &astno, kajti avtor tu sploh ne zavzame
nikake stalne sodbe, ampak obraéa trditev, kot mu to {renutno ravno kaze.
Samo par primerov! Na str. 167 trdi, da osebna imena na Koroikem o ma-
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rodni pripadnosti nifesar ne povedo, na str. 317 pa ugotavlja poslovenjenje
Rozanov, ker ima tu tretjina Slovencev nemska rodbinska imena. Na str. 168
je jezikovna karta Korodke po ob&nah na podlagi ljudskega Stetja iz 1. 1934.,
sklicujo se na to karto, pa trdi P. na str. 169, da leze vsi ¢isto slovenski
in preteino slovenski predeli juino od Drave (kaj pa Loga ves in okolica?).
Par vrst dalje ovrie %e to svojo {rditev, ¢ed da na Koroikem sploh ve® ni
jezikovne meje. Ni Cuda, da smatra zato avior Korofke tudi v narodnem
oziru kot celoto. Saj je vsa deiela po njegovem mnenju nemiko kulturno
ozemlje, tukajinja slovenitina pa poseben medan jezik (das ,Windische"
gl. str. 169), ki ga na Kranjskem prav tako tezko razumejo kot na Koroikem
knjizevmo slovenS¢ino. Slednje v resnici drZi, namre® v kolikor zadeva Pa-
schingerja. Kajti v seznamu deset strani obsegajoée literature, na katero se
njegova knjiga sklicuje. najdemo le eno slovensko delo, Melikovo Slovenijo
2. del, pa 8¢ iz te je edini podatek popolnoma napaéno izpisal. Na sir. 465
pife Melik v svoji knjigi: ,Kar ima razen tega Dravska banovina Ze premo-
govnikov, so vsi prav majhni ter slufijo samo krajevnim potrebam: proiz-
vodnja v njih jako koleba, pa se v nekaterih celo prekine. Premogovnik v
Lesah je imel nekdaj veéji obrat, dokler je &e bila Zelezna industrija v bliz-
njih Prevaljah; konéno se je opustil popolnoma. Vsi skupaj ne proizvajajo
preko 125.000 ton premoga ter lignita na leto. Nekateri od njih delajo samo
v dnevnem kopu, pa se delo v mjih &ez zimo prekine: domala vsi so le pri-
mitivno opremljeni.” Sklicujod se na to mesio, povzema Paschinger (str. 304);
.Die Firderung aus den Braunkohlenlagern von Liescha ist im letzten Jahr-
zent, zum Teil im Tagbau mit winterlicher Unterbrechung betrieben, auf
mehr als 100,000t gesteigert worden”. Ker gre knjiga celo mimo nemiko pi-
sanih razprav slovenskih znanstvenikov (medtem ko upoSteva n. pr. Grossa,
ne pozna niti ene Brodarjeve razprave o Poiocki zijalki), je avior z njo
storil pa¢ slabo uslugo medsebojnemu spoznavanju in upoStevanju. To go-
tovo ni v prid tudi znanosti. R. Savnik.

Nikola Zie: Istra. 1. dio: Zemlja; II. dio: Covjek. Izdanje biblioteke:
IIrvati izvan domovine. Zagreb 1936 i 1937 (prvi dio str. 95: drugi dio
str. 166). '

Od geografskih radova o Istri dosad su bile najvaZnije monografije
N. Krebsa: Die Halbinsel Istrien (Geographische Abhandlungen Bd. X Hft. 2.
Leipzig 1907) i C. Battistia: La Venezia Giulia (Novara 1920), kojima se eto
pridruZzuje knjiga Nik. Zica. Krebs je dao presjek kroz sve geografske probleme
Istre. Battisti-eva knjiga je izdana u doba #estoke diplomatske borbe izmedu
Jugoslavije i Italije; ona ima osobito lijepih karata Istre, ali je u glavnom
tendenciozna. Monografija N. Zica po opsegu je najveda, po metodi se drii
sredine izmedu nauénog i popularnog naZina izlaganja, ali za nas je od vrlo
velike vaZnosti s razloga 3to je fiksirala toponomastiku istarskih krajeva u
na¥em jeziku; §to je utvrdila statisticko stanje Hrvata i Slovenaca u Istri
god. 1918 i §to obraduje mnoge antropogeografske probleme s nafeg gledista,
koje je u opreci sa onim C. Battistin. Time nije refeno, da knjiga ima pole-
micki karakter niti da je u njoj naglaSeno pristrano stanoviite pred objektiv-
nim istinitim i pravim sianjem aniropogeografskih problema Istre, veé ovaj
dojam dobije onaj &italac knjige N. Zica, koji poznaje i ostale dvije geo-
grafske monografije o Istri, 5to su ih napisali Nijemac N. Krebs i Talijan
. Battisti.
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Detaljno promatranje pojedinih poglavlja ove knjige pokazuje nam
njezine prednosti 1 nedostatke. Ta su poglavlja u prvom dijelu: uvod; pro-
slost zemlje; obliei tla; vode; obala; Kvarnerski otoci; podneblje: bilje.
U drugom dijelu: teritorij Isira; proSlost stanovnidiva; danadnje narodnosii:
o privredi; demografske prilike; naselja i zakljufak.

Po svemu se vidi, da je pisac uloZio silan trud i da je godinama radio
na geografiji Istre. Knjiga ima tu i tamo manjkavosti i netaénosti, ali uzmu
li se u obzir njezine pozitivne strane, kao opfirnosi gradiva, jasnoca jezika
i stila, lijepa nau¢na terminologija, zatim one prednosti, koje sam istakao,
onda se ova knjiga moze toplo preporuditi, I. Rubié.

Josel Prochazka, Jihoslované v Italii. Praha 1938 Str. 164. — Pricujoca
knjiga izvrstno informira €eiko javnost o nadih rojakih v Italiji. Avior nam-
ret temeljito pozna vse slovenske in hrvatske knjige in razprave ter vse po-
membnejée tuje publikacije, ki obravnavajo to nafo zemljo in njeno ljud-
stvo. Nadaljnja odlika knjige je njena objektivnost in tofnost podatkov,
vkljuéno naSa krajevna imena, ki so navedena le izjemoma v feki trans-
skripeiji. Tekst, ki je zaradi boljie preglednosti razdeljen na ved glavnih in
stranskih poglavij, pozivlja 17 slik, ki pa spri¢o slabega papirja niso posebno
jasne. Na koncu je dodan seznam literature o Julijski krajini in zemljevid
ohmejnega ozemlja z vértano narodnosino mejo. Spri¢o tega, da je glavno
tezifte knjige zgodovinski oris polifitnega in kulturnega Zivljenja tukaj-
Enjega ljudstva od prvih pofetkov do danadnjih dni, se bavi z zemljepisnimi
razmerami le uvodno poglavje (str. 9—28). Tu je prikazan znataj deZele,
njeno gospodarstvoe in prebivalstvo, zlasti narodnostne razmere pred in po
svetovni vojni. Opozoril bi le na dve napaki: Ué¢ka meri 1396 m, jufno od nje
pri Labinu pa ne kopljejo érnega, temve le boljéi rjavi premog. Prochazk,
ki je s to knjigo potrdil tradicionalno zanimanje in ljubezen &efkega naroda
do nas, izrekamo na tem mestu prisréno zahvalo. R. Savnik.

Bopusoje M. Munojesul, Bucoke nnanwune y Hawoj kpamesuwu. Ca 70
npoiaaa, CEHIA H KApaTa ¥ Terery # 16 dororpaduja y npunory. Beorpan 1937.
Sir. 459,

; B. 2. Milojevi¢ Ze delj €asa sistemati¢no proufuje nafa visoka gorovja.
Doslej je izdal na raznih mestih rezultate svojih proufevanj: o Crai Prsti,
Bjelasiei in Peristeru (v Posebnih izdanjih beograjskega Geografskega dru-
Stva, 1934), o Ernogorskih Komih (v Glasniku Geogr. drudtva XIX), o Treska-
viei (v Glasniku Zem. muzeja u Bosni i Here, 1934), o Cvrsnici (v Hrvatskem
Geografskem Glasniku 1935) ter o Sinjajevini, Visitoru in Zeletinu (v Geo-
gralskem vestniku 1935 in v Glasniku Skopskog Nauénog Drultva 1934), V
vseh teh opisih nam je nudil izfrpno, na lastnih opazovanjih slonefo regio-
nalno-geografsko sliko teh gorovij. obravnavajod zgradbo in relief, klimo in
vode, rastlinske pasove ter kulturo in prebivalsivo. Na isti nafin je Milojevié
zbral svoja opazovanja 3¢ za celo vrsto planinskih skupin ter jih je izdal v
obseZni priujofi knjigi. V njej obravnava nekatera alpska gorovja (Triglav,
Kamnifke Alpe), nekatera dinarska (Bjelanica, Prenj, Durmitor, severno-
vzhodne Prokletije) ter nekaj Zarsko-rodopskih (Sar planina in Mokra pla-
nina). V vseh svojih spisih se je pokazal zopet kot izredno marljiv zhiralec
gradiva, kot dober opazovalec in Zivahen opisovalec, kakor ga poznamo e iz
.Dinarskega primorja®.

Avtor je obilno snov razdelil v dva dela. Prvi je sploni del, ki pred-
stavlja zanimiv poskus medsebojne regionalno-geografske primerjave nadih

10*
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dokaj razliénih planinskih predelov od Triglava do Sar planine. V drugem
delu podaja podroben opis posameznih pogorij; pri tem se avior pogosto ne
more izogniti ponavljanjem, kar pa je neizbeZno pri vseh takih geografskib
monografijah.

7a tako delo o na3ih gorah je bil avior na osnovi svojih dolgoleinih
opazovan] po vseh jugoslovanskih planinah tudi najbolj poklican. Zato je
Skoda, da se je pri zamisli svojega dela omejil, kakor to omenja v pred-
govoru, samo na to, da poda rezultate svojih ekskurzij ter je svoje Ze oh-
javljene opise upodteval samo pri splofnem delu, prav tako pa je Skoda, da
ni %e ob tej priliki izpopolnil svojih proufevanj tudi z dosedanjimi ugoto-
vitvami geografske literature. To se opazi tem bolj, ker pri tem ni postopal
dosledno. Glede glacialnega reliefa v Prokletijah n. pr. kritiéno pretresa
Cvijié-eve ugotovitve, a sploh ne omenja Kavyser-jevih (defanske mo-
rene i. dr.). Prav tako glede geomorfologije slovenskih Alp ne upoSteva &te-
vilnih novejiih domaéih &tudij, dofim n. pr. navaja za gorenjsko lesno indu-
strijo statisticne podatke po 7e zastarelem in le preglednem Savié-evem
delu i1z 1. 1923,

Kar se tite opisa Slovenskih Alp, veljajo zanj iste odlike, kot smo jih
navedli na splofno. Vidi se, da je Milojevié dober poznavalec nafih gori.
Njegova lastna morfolofka opaZanja ter nekateri vprav pestri opisi gospo-
darstva so nad vse dragoceni. Ali tu je nada dolZnost, da dostavimo k njego-
vemu delu nekaj pripomb. Najprej stvarno: koritna dolina (.valov") Kam-
nifke Bistrice ni nikakor 6 km dolga (str. 54), ker tudi ledenik ni segal tako
dale¢ navzdol; o morenah pri Kamni gorici (str. 80) ni konkretnej8ih navedb,
doslej niso bile 3¢ ugotovljene. Glede teras med Radovljico in Kranjem avior
ne navaja dosedanjih Studij. Zato tudi mi razvidno, zakaj n. pr. na str. 104
vzporeja teraso Radovljiske ravnine (490m) z ofitno starejSo teraso pri
Brezjah (488 m). Ni jasno, ali je avtor ugotovil pretofitev Trzidke Bistrice
nezavisno od Wentzel-a ali ne. — V antropogeografskem delu navaja po-
nekod motno hipotetifne ali vsaj nedokumentirane trditve: da je n. pr. Zi-
vinoreja v dolini Save Dolinke mofno nazadovala zaradi rudarstva in indu-
strije, da so morda svoj €as gnali Zivino v nafe Alpe tudi s Triaskega Krasa
itd. Pri oblikah naselij je tezko soglaSati z aviorjevim mnenjem, da je Str-
zevo pri Kranju ,razbijeno". Pri opisu naseljenosti na severni strani Kam-
niskih Alp bi Zeleli boljie karakteristike teh tipiénih samotnih kmetij, za ka-
tere je izraz ,seoca” vsaj brezbarven, ¢e Ze ne netofen. Na sir. 284 navaja
avtor, da so bile danasnje vasi v bohinjski Spodnji dolini Se do srede 18. stol.
.planine” radovljiSkih kmetov. Ali te vasi se Ze davno prej omenjajo v virih:
gre morda za zamenjavo s Koprivnikom in Gorjufami, za katere je tak izvor
vgotovljen; tudi tu nikakor ne gre za radovljiske planine.

Tudi glede krajevnih imen v nasih Alpah ne moremo povsed sogladati
z aviorjem, dasi ponekod dosledno uporablja prava ljudska imena, ki jim 3e
v Ljubljani s tefavo utiramo pot (n. pr. Jermanova vrata za Kamn. sedlo).
Tako je z nazivom Stanifeve Vrtafe pod Triglavom neprikladno preneieno
v toponomastiko ime Sele po svetovni vojni prekricene turistovske kode. Ime
Pekel pod Rjavino ne velja za vso strmo stopnjo med Kotom in Stani¢evo
koto. Ograde niso kraske uvale v visini nad 1500 m jugovzhodno od Debelega
vrha, temve® vrh severno od tod. Mojstrovka je vrh, preval Mojstrovka je Zc
davno izginil iz nafe nomenklature, kamor je pogreino zadel (prav: Vriit). Za
Prisojnik navaja Milojevié brez potrebe v oklepaju ime Priznik (kvefjemu:
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Prisank). Nad Korofico v Kamniskih Alpah se sedlo, navedeno z imenom
Baba (2249 m), prav naziva Skarje, Baba je vrh zapadno od tod. Cirka nad Ra-
vensko Kofno se pogrefno imenujeta Gornje in Spodnje Jezersko, kar je prave
ime za naselja v dolini sami. Cirka se prav imenujeta Gornje in Spodnje
Ravne. Med vasmi na Ljubljanskem polju se navajata JoZa in JoZica (mesto
JeZa in JeZica), ofividno tiskovna pomota, ki pa nastopa na dveh mestih.

Vse navedene pripombe ne zmanjajo v nifemer vrednosti bogate Milo-
jeviceve knjige. Imajo samo namen, da pripomorejo k definitivni izpopol-
nitvi njegovega dela, zlasti kar se ti¢e nadih Alp. Pondarim naj Se vrednosi
dobrih fotogralskih posneikov, zlasti pa Stevilnih skie, ki festo mnogo bolje
podértajo morfoloki znafaj pokrajine kot fotografije. Svetozar [lesié.

Branko Maksimovi¢, Urbanizam u Srbiji. Osnovna ispitivanja i doku-
meniacija. Sa 95 slika. Beograd 1938, Doktorska disertacija, podneta Teh-
nidkom fakulteiu Umiverziteta kralja Aleksandra u Ljubljani. Strani 143.

Razprava je prav interesanten, izredno pouden donesek k poznavanju
nafih mest ter pomeni izdatno obogatitev nafe mestne geografije. V prvem
delu podaja avior pregled evropskega urbanizma kot posebnega podroéja
tehnikega in umetniSkega usivarjanja ter se pri tem zadr# zlasti ob ka-
rakteristiki 19. stoletja. Ta oznatha sluzi tako rekoé kot ozadje, ki na njem
podaja v naslednjih dveh delih knjige, prvem in drugem, sliko urbanistienih
prizadevanj in uveljavljanj v Srbiji, osvobojeni izpod turikega gospostva.

Velike spremembe, ki jih je prezivljala Srbija v prvi poloviei XIX. sio-
ietja, bodisi v polititnem kot™ v socialnogospodarskem pogledu ter v popu-
laeiji, niso mogle ostati brez ufinka tudi na mestna naseljo. Saj so bila
mesta Se posebno prizadeta pri tem, zakaj osvobodilni boji sami kakor tudi
veliki splo&ni preobrat, ki ga je imelo za posledico osvobojenje, vse to se je
tikalo mest Se prav posehno. Turki, dotedanji gospodarji. so zapuséali Srbijo.
a vanjo so prihajali tako rekof meprestano srbski doseljenci iz raznih pre-
delov. Spremenila se je uprava, spremenili so se temelji obfega druzab-
nega in kulturnega reda, ko so dotedanji podlozniki postali gospodarji. Ni
tuda, da so ob tem sploinem prevrednotenju prav mesta doZzivela posebno
temeljito preobliko, saj je domala vse turfko prebivalstvo poprej bivalo
v njih in so postala sredidfa prerojenega srbsiva m sedeZ move narodne
samouprave. Vse te spremembe opisuje avior v drogem delu knjize kot
temelje nove urbanistike v Srbiji. podajajo¢ obenem tudi oblike ter néinek
preuredbe v ruralnih naseljih. Na osnovi dosedaj neobjavljenih, iz raznih
arhivov skrbno izbranih virov, listin, nafriov, zakonov in drugih upravnih
ukrepov je B. Maksimovi¢ sestavil opis, kako so se ustanavljala nova mesta
v Srhiji, potem ko so podrli stare turke hiSe in odpravili tesne, ukrivljene
in nezdrave turske ulice. Za nas geograle je posebno vazna Maksimovideva
ngotoyvitev, da so oblasti v osvobojeni Srbiji nova mesta ustanavljale povsem
na novo, jim vnaprej doloCale povsem racionalno tloért, s pravokotno se
krizajotimi ulicami, z zelo dirokimi ravnimi cestami, osobiio glavnimi, ter
prav tako nafrtno izbranim trinim prostorom. Maksimoviceve ugotovitve,
dokumentirane s fe ne objavljenim gradivom iz arhivov, se nanafajo na
obilico mest. Za nas posebno zanimiva je iz poglavja o nagibih in vplivih
prouditev, kak odnodaj do naérinih ustanovitev je imela priroda zemljiséa.
Po velini je 8lo za ustanovitve na ravnem ozemlju, a tudi kjer je bil relief
krepkeje nagnjen, niso opustili pravokotnega sistema, marved so ga le pri-
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lagodili na ta nacin, da so ulice ene smeri naravnali v praveu najvedjega
sirmeca, § tem pa drugi polovici cestnega sistema oskrbeli tako rekoé vodo-
raven potek.

Maksimovi¢evo delo je opremljemo z velikim Ztevilom jako dobrih
slik, po vefini avionskih posnetkov, odtisnjenih na lepem papirju. Dasi je
knjiga delo arhitekta, ne bo imela od nje mestna geografija ni¢ manjde
Koristi, kakor urbanistika sama. Saj se v njej daje odgovor na probleme,
ki se z njimi prav geogral nedtetokrat bavi, ko je postavljen pred vpra-
fanje, kako si raztolmaZiti tlofrt urbanskih naselij, tloért, ki take krepko
odlofa o celotnem znafaju mestnih naselbin. Toda dofim imamo vzemimo
na Slovenskem opravka s siarodavnimi tvorbami, katerih geneza je zavita

v temo, spoznavamo tu dogajanje tako rekof iz polpretekle dobe.
A. Melik.

Nerap C. Jopawoewh, YanymwHu peudu npodunu, muxosu o6NMUM H CTea-
pawse. Hope meTOn® 3a NojeHHAMIIO M VIOpEIHO npoy4apame  06Iks Yaay-
wHEX pevnux npoduaa, Peorpadero apymrso, Beorpan 1938. 248 str.

Podolzni prerezi tekoéih voda pridobivajo v najnovejdih morfogenet-
skih Studijah nenavadno mnogo na vaZnosti, ne samo kot geogralski pojav
sam na sebi, temved kot kljué za razumevanje celotnega razvoja pokrajine
v predelih normalne erozije, kjer je pat tekofa voda glavni oblikovalec.
Nad temeljiti in izkuZeni geomorfolog P. 8. Jovanovic¢ nam je skufal v
pricujoi knjigi na temelju preciznih teoretskih matematiénih in [izikalnih
dognanj podati sistem novih metod za proufevanje podolinih reénih profiloy.
Izhodiite za to so mu ,svedeni profili”, to se pravi, profili z dolZino redueci-
rano na dolofeno enoto, ki more edina sluziti za bazo medsebojnemu primer-
janju razlitno dolgih rek. Za morfoloiko primerjanje je torej glavno oblika
profila ter medsebojni relativni odnosi njegovih vifin, ne pa abso-
lutne dimenzije. Sele {o omogota precizno geneisko analizo razvoja sirmea
in njegovega razmerja do idealnega ravnoteinega profila, ter toéno diferen-
ciranje vplivov posameznih odlogilnih geomorfolodkih ¢&initeljev, kakor so
mnoZina vode, geolofka sestava, primarni reljef, tektonske premaknitve, pre-
tocitve, klimatske spremembe itd. Na osnovi konkretno obdelanih prerezov
Vardara, Morave in Timoka nam Jovanovié dekazuje, kako so bile do-
sedanje geomorfolofke metode v tem tako vaZinmem pogledu pomanjkljive
in povrine, kako so pretiravale n. pr. vaznost geoloike zgradbe, zanemarjale
pa vpliv vodne mnoZine in {ekionike, iz razumljivega razloga, ker slednjih &i-
niteljev niso znale v osnovi zajeti in obdelati. 'V zakljuéku podaja avtor
rezultate svojih teoretskih izvajanj v razmerju do doslej sploino veljavnih
geomorfoloSkih pravil: poudarja zlasti istotasno delovanje erozije na celot-
nem profilu reke ter komplicirano medsebojno prepletanje in vplivanje nje-
nega delovanja v posameznih odsekih profila. S tem v zvezi poudarja tudi
znova, na kar je (poleg drugih) opozarjal Ze svoj fas, kako mora namrel
biti previden preufevalec reénih teras pri primerjanju njihovih vidin, po-
sebno pa njihovega razmerja do podolinega prereza danadnjega refnega ioka.
¥V podrobnosti slediti preciznim, marsikje morda S moéno hipotetinim
Jovanovicevim dokazom je tu kajpada tudi v glavnih potezah nemogode.
Vsakdo pa, ki se sam bavi z morfogeneiskimi preuéevanji, mora nujno obo-
gatiti svoje poglede in izpopolniti svoje metode neposredno iz Jovanovideve
knjige. Svetozar Tlesié.
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ATIAC YKPAIHH i cymemunx xpain. [lin aaranenow penaknien [l-pa Bo-
aonnauMuapa Kyvbiftoepnua, moueara HArafaoacekoro ¥anisepemrery. Jlveip —
1937 — LVIV ¥Yepafucbrafi puassanyaf imcteryr y JBvosl. — Haykose Ttopa-
pucrso iM. lllepdyenka.

To je atlas, ki je iz8el v okrilju Sevéenkove druzbe v Lvovu, pripravil
pa ga je odbpr strokovnjakov pod vodsivom docenta krakovske univerze,
vkrajinskega rojaka Vladimira Kubijovi¢a. Kakor naslov pove je to atlas
ukrajinskega nacionalnega teritorija, z vkljuéitvijo sosednih ozemelj. V njem
se obravmava v kartografski ponazoritvi ukrajinsko ozemlje v vseh geo-
grafsko-statistitnih pogledih in sicer po prirodnih svojsivih, po prebivalstvu
z raznih vidikov, po gospodarski strukiuri, pridelkih, izdelkih itd. fer konéno
fe stanje Ukrajincev v obsegu Poljske po gospodarskih, prosvetinih in po-
dobnih organizacijah. V celem je snov kartografsko ponazorjena ma 66 listih.
Toda ta Stevilka Se ne da pravega vpogleda v obseinost atlasa, zakaj glavne
karte, z merilom 1 : 5,000.000, imajo razseznost dveh strani; podértati je treba,
da je mnogo tako velikih kart, dofim imajo drugi listi po ve¢ manjsh kart,
pu Stiri, osem, pa tudi veé, vmes nekaj dingramov, zlasti za klimatografske,
statistitnogospodarske podatke itd. 1z tega je mogole razvideti, da je sivarni
obseg atlasa jako obilen in vsebina zelo mnogostranska ter bogata, pat ne-
kako takSna, kakor je obifajna v podobnih geografsko-statistiénih atlasih,
ki so jih v povejnih letih izdajale posamezne drZave za svoje teorije. Pred-
staviti Ukrajino sebi in svetu, predstaviti mjeno prirodo, bogastva, prebi-
valstvo ter njegovo stanje, to je bil namen pobudnikov tega atlasa, ki je
nastal iz nacionalno-znanstvenih nagibov. lzvrditi program je bilo v tem pri-
meru tefe, zakaj treba je bile uporabiti statistitne podatke raznovrsinega
znalaja, take iz Sovjelske umije, iz Poljske, CeiZkoslovaike in Rumunije,
preurediii raznovrstno gradivo, izvirajofe iz 3tetij in statistik za razna leta,
na homogeno osnovo in fele po tem izdelati karte. Ker vrh tega podjetju
niso stali ma razpolago drzavni fakiorji s svojo upravno, finanéno in mate-
rialno pomoéjo, je treba priznati, da je uspeh tem vedji

Zakaj atlas je prav lepo delo in se more zares postaviti ob stran po-
dobnim izdajam drugih narodov. Izdelava kart je dobra in tisk prav tako
brezhiben. Pozna se, da si je pridobil Lvov v kartografiji prav lepo mesto,
pa da je ta tradicija dobra pobuda za kakovost kartografskih del.

V uvodnem delu atlasa je XLVIII sirani teksta, ki predstavlja ko-
mentar h kartam po zaporednih Stevilkah, navajajof hkrati tudi statisticne,
knjizevne in kartografske vire, ki so sluili s svojim gradivom kot temelj
za izdelavo kart in besedila. Ta tekst, opremljen Se z diagrami in siatisti@-
nimi pregledi ter dodatki, s pridom dopolnjuje atlas. (Pri tem je pripomniti,
da je izila nekako istofasno v Lvovu knjiZica: IV. ukrajinskij statistiénij
ritnik, prav tako izdaja Sevéenkove druzbe, ki nudi v majhni priroéni obliki
obseZne, najveé statistitne in narodnoobrambne ter prosvetne podatke o
ukrajinskem narodnem stanju, bodisi za domaée teritorije, kjer biva narod
sklenjeno, kakor tudi za razseljence po svetu). Tudi v atlasu so karte, ki
ponazorujejo ukrajinske razseljence Sirom Sovjetske unije.

Ves atlas s tekstom je v ukrajinski eirilici. Naslovna stran in glave ter
legende v kartah so tudi v anglei¢ini, uvod je le po ukrajinsko.

Ukrajinski atlas je vsekakor velik znastven uspeh, ki more biti nanj
ponosno tako naunéno vodsive podjetja kakor njegovi narodni pobuditelji.
1z3el je v letn 1937, torej tik preden se je zafela velika vihra nad Evropo
ter zajela tudi ukrajinsko ozemlje. A. Melik.
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Mori Assunto, Italia, caratieri gencrali. (Terra e Nazioni, Geografia Uni-
versale). I". Vallardi, Milano 1936. 89, str. XI + 565. — Migliorini Elio, Penisola
Baleanica — Romania. Ihid. 1939. 80, str. X + 332,

Kar ustvarja Francozom Géographie Universelle V. de la Blachea in
L. Galloisa, kar nudi Nemcem F. Klutejev Handbuch der geographischen
‘Wissenschaft, to Zeli dati Italijanom zbirka Terra e Nazioni. Zaloinik F.
Vallardi je za to veliko delo zbral &eto odliénih geografov, med katerimi
nahajamo tudi nam dobro znana imena Cumin, Gortani, Migliorini, Vercelli,
tako da je podjetje vsekakor v dobrih rokah. Razlitni pogledi aviorjev bodo
sicer enake kakor pri francoski in nemfki zbirki Zkodovali njeni enotnosti.
¢emur se pac ni mogode izogniti: zdi se, da smatra uredniftvo prav iz tega
vzroka vsak zvezek za posebno delo, ker se v naslovu zbirke odpoveduje
kakr3ni koli sisiematski ozna@bi. Od francoskega in nemikega podjetja se
razlikuje iudi nacin podajanja, ki je preratunan ofividno za zelo Sirok krog
braleev. Oprema s slikami, zemljevidi in diagrami je bogata, vendar tipo-
gzrafsko Sibkej%a in tudi v izbiri mnogo manj enoina kakor pri francoski in
nem3ki zbirki. Splodni opis Italije, ki ga je uredil A. Mori, je za znanimi,
a danes 7e mofno zastarelimi deli Th. Fischerja in O. Marinellija prvi ob-
seznejdi priroénik geografije Apeninskega polotoka, ki bodo zanj hvalezni
ne le italijanski, temveé tudi vsi ostali geografi, saj so tako delo Ze dolgo
pogrefali. Mori sam je napisal uvodne poglavje o legi in o naravnih pa
polititnih mejah [talije — pri tem prevzema glede vzhodne meje mnenje
C. Batiistija —, iz njegovega peresa pa so tudi poglavja o naseljih. gospo-
darsivu, prometfu in trgovini. O italijanskih morjih poroda I. Vercelli.
morfolodki pregled podaja M. Gortani, hidrografijo opisuje A. R, To-
niolo, podnebje + L. De Marchi, rastlinstvo G. Negri, Zivalstvo
A, Ghigi. antropologijo S. Sergi, jezike in nare¢ja Cl. Merlo, ita-
lijansko drzave L. F. De Magistris, prebivalsive U. Giusti, demo-
grafsko in kolonialne ekspanzijo lalije F. Virgilii. V poglavjih, ki je
v njih govor o Slovanih v Italiji, opazamo precejSnjo objektivnost, fudimo
se pa sialifén, ki ga zavzema knjiga e vedno glede Dalmacije, ki je tudi na
zemljevidu sir. 260 enako kakor vsa istrska in liburnijska obala v Sirokem
pasu vrisana kot povsem italijansko narodno ozemlje, kakor da Jugoslovani
med Jablancem in Stonom sploh nimajo dostopa do morja. Zanimiva pa je
kartica srbohrvatskih naselij v provinciji Campobasso (sir. 264),

E. Migliorini je v svoji knjigi podal regionalnogeografski opis
Balkanskega polotoka in Romunije. Uporabljal je vestno vire, ki so mu
bili dostopni, saj navaja n. pr. v bibliografiji, ki je enako kakor opisom
drugih drzav dodana tudi opisu Jugoslavije, celo nekaj srbskih in slovenskih
del. Slika, ki jo podajn o nadi drzavi, je zato dobro uspela in je to brez
dvoma mnajboljdi opis Jugoslavije, kar smo jih doslej brali v italijanskem
jeziku. Casih se aviorju pripeti kaka zmota in pomota, n. pr. ko pravi, da je
I. 1845. neki sumnivi hrvatski ban prepovedal ilirsko ime (str. 42), ko ime-
nuje dalmatinsko obalo zagoro (str. 49, vendar pravilno na str. 93!}, ko pravi,
da se firijo kranjske kradke planote vzhodno od Kapele in Velebita (str. 49),
ko meni, da je tok Cetine zelo enakomeren (str. 52), ali ko trdi, da imajo
samo §tiri jugoslovanska pristanidéa Zeleznisko zvero z zaledjem (str. 76).
Na str. 62 pripoveduje, da praznujejo slavo tako katoli¢ani kakor tudi pravo-
slavni, na str. 68 pa, da potujejo pastirji s svojimi ¢redami iz Zagore proti
NE (?) vse do Triglava. Topografski podatki so z izjemo dalmatinske nomen-
klature na sploSno pravilni, ni pa izrabljeno bogastva nafe specialne karte
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ali tudi le Bodkoviéeve pregledne karte nafe kraljevine; tako je Ljuboten
S5¢ vedno mnajvi5ji vrh Sar planine, Kopaonik &e vedno visok 2140 m itd. Ste-
vilo Jugoslovanov v Maliji ceni Migliorini na 400.000, od teh 300.000 Slo-
vencev. Glede Dalmacije se izraza bolj oprezno od Morijeve knjige (sir. 63).
TNustrativno gradive je dokaj dobro izbrano, poutne so tudi &tevilne kartice.
Napagna je pod sliko Tamarja v Planici (str. 34) trditev, da je Tamar tip
dinarske hide. V. Bohinec.

Lo spopolamento montano in Ttalia. Indagine geogralico-economico-
agraria a cura del Comitato per la geografia del Consiglio nazionale delle
ricerche e dell'lstituto nazionale di economia agraria. V. A. R. Toniolo-
U. Giusti. Le Alpi Giulie, Roma 1957, strani 28. — VIIL U. Giusti, Re-
lazione generale con una introduzione geografica del prof. A. R. Toniolo.
Roma 1938, strani 251.

V podnaslova navedene italijanske institucije so izvedle obSirno ko-
lektivno proutitev depopulacije najprej v Alpah in sicer v Ligursko-Pie-
moniskih (iz8lo 1932), v Lombardskih (1933), Tridentinskih (1935), Benefkih
(1938) in Julijskih (1957), ter nato v Apeninu (1954—1937). Kot zakljuéni,
osmi zvezek je izSel sintetiéni del, opremljen z instruktivnimi kartami in
bogatim tabelari¢nim gradivem. Sinteza nam pokaze, da so pojavi depopula-
cije zelo pogosti v vseh navedenih predelih in sicer najbolj v zapadnih
Alpah, manj na vzhodu. Bavi se tudi z demografskim razmerjem med go-
rovji, predgorji in veliko Padsko nizino, pri éemur prihaja do zelo zanimi-
vih zakljuckov. Ali glavni poudarck je na pojavih in vazrokih depopulacije
gord. Pri tem ni misljena samo {. zv. kvantitativna depopulacija, to se pravi
dejanski padec Eevila prebivalstva ali vsaj pojav manjiega dejanskega pri-
rastka v primeri s prirodnim, temveé tudi kvalitativna depopulacija, ki se
kaze v manj intenzivnem kmetijstvu, v spreminjanjun stalnih naselij v sezon-
ske, v opustelih kmetijah in kulturah, v sezonskem in trajnem izseljevanju
ter podobnem, ter celo t. zv. potencialna depopulacija, to se pravi nevzdrZna
preobljudenost gorskih predelov, ki si 8e ni poiskala izhoda v svet, temveé
se le odraza v nujnem znatnem padeu Zivljenjskega mivoja. Mnogo se raz-
glablja tudi o vzrokih teh pojavov, ki v poslednjih deseiletjih tako nara-
itajo, ne le v Ialiji, temved tudi v njeni gorski sosedfini, kakor knjiga po-
kaze na posameznih primerib: poleg zatasnih vzrokov agrarne krize itd. je
vplival trajno zlasti nagli razvoj modernega prometa, ki je dal priliko spo-
znati druge Zivljenjske moznosti in vi&ji Zivljenjski nivo ter s tem ustvaril
zeljo in stremljenje po njih. Zaokljuéna izvajanja knjige obravnavajo tudi
moznosti 1zboljdanja in ozdravitve.

Studije Spopolamento moniano” miso vazne za nas samo s splofnega
vidika, ker nas opozarjujo na vrste aktualnih pojavov, ki so pri nas neredko
e bolj izraziti. temve® tudi zato. ker segajo z Julijskimi Alpami neposredno
na Slovensko. Podrobni rezultati o Jul. Alpah so objavljeni v 5. zvezku, ter
izpopolnjeni v zakljucéni knjigi z rezultati ljudskega Stetja iz 1. 1936, Obrav-
nava se Julijsko podro¢je v treh razdelkih: (. zgornja dolina So¢e, 2. Banj-
Ska, Trnovska in Idrijska planota ter 3. Trzadke in refke gore s pododdelki:
Hrudica, Postojnska kotlina, Zgornja Pivka, TrZafki Kras, Zgornja Reka.
Istrski Kras in Liburnija. V celoinem navedenem podrodju je prebivalstvo
sicer v dobi od 1. 1869. do 1936. narastlo manj kot v Benedkih, Tridentinskih
in Lombardskih Alpah, ali je vendar 3¢ narastlo za 13%. Toda v podrobnem
kazejo nekateri predeli tudi absolutno nazadovanje v tej dobi: zgornja Sofa
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za 3%, Banjika planota za 5%, Istrski Kras za 1% in TrZaZki Kras celo
za 31%. Na drugi strani je zabeleien izreden porast v Postojnski kotlini
(za 57%), nekaj manjii na Pivki in na Reki, povsod paé v glavnem zaradi
obmejne funkcije. V celoti pa oznafuje Studija gore Julijske krajine prav
tako za podro¢je izrazite depopulacije, ¢etudi se slednja na zunaj radi
industrializacije dolin in driavne meje pokaZe razmeroma malo v absolut-
nem nazadovanju prebivalstva, prav tako male pa v drugih vnanjih znakih,
kot so n. pr. opustele hife in zanemarjeni padniki ob zgornji Soéi.

Studije o nazadovanju kmetijskega prebivalstva v gorah in o propa-
danju tamodnjih kmetij nas navajajo k razmiiljanju in opozarjajo na nuj-
nost sli¢nega dela pri nas. Ze dosedanje prouéitve so bolj mimo grede ugo-
tovile izrazite depopulacijske tendence v Skofjelofkem hribovju, v slovenski
Ziljski dolini in drugod. marsikje %e v mnogo vedji meri kot na soski strani
Julijskih Alp. Za primer, kakSna pozornost se posveca tem pojavom tudi v
nemskih Alpah, naj navedem temeljito &tudijo Fr. Knotzinger, Der
Riickgang des Gebirgshauerntums in Niederisterreich (Berlin - Wien 1938),
S francoskega podrotja je sliéna razprava L. Souechon, Dépeuplement et
économie d'une région de la Haute Provence: Le pays de I'Asse, Bull. Soc.
Géogr. Marseille XVIIIT (1938), Svetozar Ilesié,

Agatino d’Arrige, Ricerche sul regime dei litorali nel Mediterraneo
(Consiglio nazionale delle ricerche — Comitato per la geografia), Roma,
Stabilimento tipografico ,Aternum® 1936,

U Haliji postoji nacionalni savjet za ispitivanje zemlje i ljudi. On je
podijeljen u nekoliko sekcija. Jedna sekcija koja ispituje nacionalnu geo-
grafiju, izdala je dosad brojne publikacije. Medu tima pripada i ova. Ona
je tek prvi svezak, uvod u seriju od 25 rasprava, koja ima zadatak, da ie-
pituje obale Italije. Urednik je ove serije rasprava univ. prof. u Pisi A, R.
Toniole, direktor instituta opée geografije. Ali pri ispitivanju obala ne
sudjeluju samo geografi, ved oceanografi i inZenjeri. Tako ovu knjigu je
napisao inZenjer A. Y Arrigo, koji se broji medu najbolje morfolitologe
Italije. Predgovor je u njoj napisao A. R. Toniolo. On veli, da se u ltaliji
dugo proufavalo more, ali obale tog mora da su se malo proutavale sa strane
ltalijana. Vife su ih prouavali sinovi stranih zemalja. Sada su preuzeli Ta-
lijani taj zadatak da prouce obale svoje driave. To proufavanje nema samo
teoretski, ve¢ i prakticni zadatak. Ministarstvo javnih radova je dalo potieaj
za ovo proutavanje. Nakon ovoga uvoda pisac A. IY Arrigo obrazlaze u
opéem dijelu, a na osnovn brojne svjetske i talijanske literature te svojih
studija principe litologije. —

Litologija je grana morfologije, koja ima ove zadatke, da se bolje
upoznaju obale i time da se pomogne tehnieci pri gradnji raznih objekata,
kao i plovidbi po moru; da dade podatke pri postavljanju i uzdrizavanju
pomorskih telegrafskih kabela; da pomogne racionalnoj organizaciji ribar-
stva, da podupre bolje upoznavanje hidrodinamike. Prije svega treba te-
meljito upoznati fiziografiju obale, onda djelovanje valova na sublitoralni
dio obale, pa djelovanje struja i njihovu prenocsnu moé. Te sile pisac pro-
utava na osnovu brojne svjeiske literature i utvrduje ih formulama. Onda
konstatira metode, po kojima se ispituje morfolitologija. Te metode imaju éetiri
puta: mehanitku analizu morskog dna, mineralodku analizu, hemijsku analizu
i bioloSku. Na osnovu ovih analiza utvrduje Sto je to pijesak, muljeviti pije-
sak, pjeskoviti mulj i mulj. Pomoén ovih metoda uivrduje izolitoloike for-
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macije, a preko spoznanja ovih formacija mogu se praviti marinske batilito-
logke karte. One se razlikuju od obiénih batometrijskih karata u tome, &to
batomeirijske imaju samo izobate, a ove imaju pored izobata joi i oznalene
izolitoloike formacije. Nakon toga pisac prelazi na promatranje, kako nastaje
evolueija nekog Zala (plaZe). Zalo prave sedimenti, koji dolaze s kopna, na-
rotito ako ih rijeka nanosi, onda valovi, siruje te plima i oseka, ali narodito
valovi. Francuski oceanogral ]J. Thoulet je matematickim putem dokazao po-
stanak Zala sa svim svojim karakieristikama. Onda pisac ispituje neutralnu
liniju batilitologije, koja se nalazi izmedu pojedinih formacija sedimenata.
Pomoéu tih linija se oznafuju zone na batilitolodkim [ormacijama. Na osnovu
ovih principa se mogu tek poleti proufavaii formacije uséa. Pisac najprije
generalno proutava fiziogeografsku evoluciju obalne platforme i to najprije
na stranim obalama, pa prelazi na talijansku obalu stvarajuéi stanovite de-
dukeije. On Zali &to Italija nije dotad imala dobrih litolofkih karata. Nakon
opienitog dijela pisac ispituje detaljno neke dijelove naplavne obale Medi-
terana i to najprije deltu Nila, zatim deltu rijeke Pada, deliu Rone i Tibera,
pa zavalu Taormine, obalu AlZira, polustok Argentario i na koneu stvara
zakljufak, 3o je bitno pri proufavanju #ala. U dodatku stavlja opfirnu lite-
raturu i na koncu krasne batilitolofke karte. —

Ova knjiga moZe i nama mnogo koristiti i poduéiti nas, kako i mi mo-
ramo prouéiti na%u obalu i Zala, narofito onda, kad se na njima ima nefto
zidati. I. Rubié,

Marescalehi Arturo, 1l volto agricolo dell’ltalia. Volume I. Touring Club
Ttaliano, Milano 1936, 49, str. 764

V tem lepem, razkodno opremljenem delu se nam predstavljajo Pie-
mont, Ligurija, Lombardija, vse tri Benefije, Emilija in Toskana v skrbno
izbranih in dovrieno odtisnjenih slikah, ki so veren dokument napredka se-
verne in srednje Italije v zadnjih letih. Vsako provincijo posebej spremlja
izérpno besedilo A, Marescalehija, ki je med najboljiimi poznavalei
italijanskega narodnega gospodarsiva. Nafe posebno zanimanje velja slikam
iz Julijske krajine, ki so dokaj karakteristicne. ¥. B.

X1 Congresso Geografico Italiano, Udine 1937, Guida per l'escursione
A: A. Comel, Regione del Collio e Gorizia; B: M. Gortani, Prealpi e
Alpi Giulie; C: D, Feruglio - D. Vianello, Bassa Friulana: D: M.
Gortani, Prealpi e Alpi Carniche. lzvle¢ki iz zbornika ,,Atti del XIII Con-
gresso Geografico Italiano”, Udine 1957,

Kakor je obi¢aj na drugih geografskih kongresih, je tudi XIIL. kongres
italijanskih geografov priredil za udeleience veé ekskurzij in ob tej priliki
izdal 3iiri informaiivne, s preglednimi zemljevidi opremljene vodice, ki vse-
bujejo marsikatero zanimivo podrobnost. Opozarjam zlasti na A. Comelov
vodi&¢ po Goriikih brdih in Gorici in na M. Gortanijev vodié po Za-
hodnih Julijskih Alpah in njihovem predgorju. V. B.

Verhandlungen der IIL. Internationalen Quartir-Konferenz, Wien, Sep-
tember 1936. Redigiert von Gustav Gitzinger. Wien 1938, VIII + 393, s Ste-
vilnimi slikami, kartami in profili.

Y pri¢ujofem zborniku so ponatisnjena predavanja, ki so jih imeli
strokovnjaki z raznih podroéij (geologi, paleontologi, geograli, arheologi.
klimatologi itd.) zbrani na III. mednarodni kvartarni konferenei na Dunaju
v septembru 1936. Podrobno poroéilo o tej konferenci je prinesel Geogr. vest-
nik #ze pred dvema letoma (XII—XIII, 1937, sir. 208—209).
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Vseh razprav na tem mestu ne kaZe navajati, omenim naj le take, ki
so splofnega znataja, obenem pa pomembne fudi za nas. S siratigrafskega
stali¥¢a je zanimiv Ampfererjev prispevek o kvartarju v Alpah (Uber
das Quartiir innerhalb der Alpen, str. 57—63). Silch podaja nove smernice
s podroéja glacialne morfologije (Neue Gesichispunkte zur Glazialmor-
phologie, str. 64—69). Velike vaZnosti je za vse, ki se zanimajo za diluvialna
vprasanja, Penckov &lanek ,Das Klima der Eiszeit" (str. 85—97). To pre-
davanje je bilo na kongresu deleino velike pozornosti. 7 vprafanjem, koliko
poledenitev je bilo na alpskem ozemlju, se ukvarjn Machatschek (Die
Gliederung des Eiszeiialiers in den Alpen, str. 124—127), Nadalje je zanimiv
prispevek, ki ga je podal o poznoglacialni klimi finski geolog Sauramo
(Uber das spiitglaziale Klima, str. 221—224). Paleoklimaiologu bo dobro slu-
zila Kiihneltova razprava ,Die quartiren Mollusken Usterreichs und
ihre palioklimatische Bedeutung” (str. 234—236). '

Na zborovanju je vzbudila zanimanje razprava nafega rojaka S. Bro-
darja o Pototki zijalki (Die Potofka-Hihle 1700m, die hichste jungpa-
liolithische Station in den Alpen, str. 514—315), kar nam dokazuje. da ni po-
membna samo za nafe kraje, ampak tudi za zunanji svet.

Knjigo zakljufujejo izérpni popisi ekskurzij, ki so se vriile ob fasu
kongresa, nadalje porofila organizacije in Zivljenjepisi umrlih ¢lanov kvar-
tarne konference. I. Rakovec.

Sbornik na IV. kongres na slavjanskite geografi i etnograli v Sofija.
1936, Sofija 1938, 405 sir.

Kot rezulint zadnjega slovanskega geogralsko-etnografskega kongresa.
prireditve, katere bodofa usoda je v novih razmerah neznana (kot sedei
prihodnjega kongresa je bila za 1. 1940. dolofena Bratislava), je izSel zbor-
nik, ki vsebuje poleg akiov kongresa izvletke velike vefine predavanj na
kongresu ter nudi zato najrazlifnejie dragoceno gradivo za geografijo slo-
vanskih deZel. Iz vsebine naj navedemo le ¢lanke, ki obravnavajo jugoslo-
vansko ozemlje in pa najvaznejde referate iz ostalih podrofij ali one splos-
nega znacaja. To so: Vujevié P, Sur la durée d'insolation en Yougo-
slavie: Reya . Nordfihn aufl der Siidseite der Karawanken (obravnava
katastrofalni vihar pod Karavankami dne 4. in 5. febr. 1936); Gavazzi A.
O dubinama Jadranskog mora; Bourcart ], Résultuts d'ensemble d'une
¢lude de Quaternaire et du Pliocéne marin duo littoral atlantique du Maroe
et du Portugal; Jaranoy 1), Les zones morphologiques dans les parties
centrales et orieniales de la Péninsule Balkanique: Paunkovié B. P,
Tragovi lakustriskog reljefa zapadno od Drine (zanimiva primerjava s Cvi-
jitevo jezersko plastiko Sumadije): Milojevi¢ B, 2, Sur le canon de la
Neretva; Kirov K. T, Les limites des influences climatiques dans la Pén-
insule Balkanique; Ilorvat I, Pregled planinske vegetacije zapadnog i
sredifnjeg dijela Balkanskog Poluotoka; Stojanov N. Caraciére phyio-
géographique du massiv de Rila, des Rhodopes et de Pirine: Pawlowski
Si., Sur la géographie politique des pavs slaves; Mar&aé 1. Utjecaj popu-
lacije mora na gradjevnu akiivnost primorskih naseobina na istoénoj obali
Jadranskog Mora (prva 3tudija te vrste pri nas); Rogli¢ J.. Antropogeo-
grafske osobine i znacaj Imotskog Polja: Kuchart K. Les ports du littoral
albanais; Rubié¢ L, Jadran u narodnom gospodarsiva Jugoslavije: Petro-
vié P. 2, O narodnoj keramici u Jugoslaviji;: Vlahovié M. S, O zrob-
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ljima i nadgrobnim spomenicima poglavito u istotnim krajevima Jugoslavije:
Pata I, Etnografskijat lik na dnedna Luzica; Sidkov St N, Za narod-
nostnija lik na evropeiskija breg na Belo more ot naSestvieto na ifurcite do
posledno vreme. 1

MnacHuk Meorpadickor [Opywrtea, LGeorpan, cp. XXIV (1938): P. Bom-
wak, Joanua Yue. — . Muxajnosul, Kmima Hupora. — M. C. Puan-
monu bk, Homagesn unnapn #a Orpampeny. — M. B. Pagomern ki, Yetnpn

supHanke: ¥ necsu »llouerax Oyue nporus paxujae. — A, Jlazuh, Ernnare
npoMene ¥ Xomomy n 3enmay. — Peorpadern pagorn o JyrocTanmjn ua 1937
rOHHE,

Hrvaiski Geogralski Glasnik, br. 8—9—10. Spomenica u ¢&ast prof
Dr. Artura Gavazzija prigodom njegove 75 godidnjice Zivota, Zagreb
1939, Str, 260. Jubilejni zbornik vsebuje 27 razprav slavljen¢evih bolgarskih,
slovenskih, srbskih in hrvatskih prijateljev, kolegov in uéencev. Od njih
navajamo posebe: Iv. Batakliev, Novile nasoki v zemedelskoto stopanstvo
na Blgarija v vrzka s geografskite i uslovija. — S. P. BoSkovié, Znadaj
aerofotogramefrije za naufna geografska proufavanja i za kartografiju. —
M.Graéanin, Prilog geografiji podzolastih tala Hrvatske. — Lj. Haupt-
mann, Geografska podloga nacionalnog problema u Austro-Ugarskoj ma-
narhiji. — I. Horvat, Prilog poznavanju cretova u Hrvatskom Zagorju. —
S. Horvati¢-G. TomaZzi®, Donos k poznavanju flore Slovenije. — S
Iledi&, Prirast stanovnitva Savske banovine od 1880, do 1931, god. — D.
Jaranov, Lindice d'aridité dans la région mediterranéenne en rapport
avee la morphologie. — K. T. Kirov. Granicata na planinskija klimat v
Blgarija. — M. Kovadéevié, Klima Klenovnika. — A. Melik, O kesno-
diluvijalnih jezerih v Bohinju. — B. 2 Milojevié, Geomorfolodka pro-
matranjn u mostarskoj okolini. — S. M. Milojevi¢, L'abaissement et le
déplacement des sources karstiques. — O. O ppitz, Verteilung der Nieder-
schlagsintensitiit auf der Balkanhalbinsel nach den Jahreszeiten. — L Ra-
kovec, I geologiji in morfologiji Tuhinjske doline. — O. Reya, Neobi-
fajno motna tofa v Dravski banovini. — J. Roglié, Beitrag zur Kenntnis
der Karsiformen in den dinarischen Dolomiten. — I. Rubié¢, Gravitacij-
ske zone vaZnijih luka na istofnoj obali Jadrana, — P. Vujevié, Podela
atmosferskog pritiska u Grékoj.

Glasnik Muzejskega druitva za Slovenijo, Ljubljana, XIX, 3—4 (1938):
LoZzar R, Rimska najdba iz Polhovega gradea. — Mal J.: Schwabenspie-
gel in korolko ustolifenje.

Prirodoslovne razprave, Ljubljana, Knj. 3., zv. 11 (1939): Fr. Kos, Die
Onychiurinaen der jugoslawischen Ostjulischen Alpen. — Zv. 12—I15 (1939):
Fr. Mihel&ié&, Beitrag zur Kenntnis der Tardigrada Jugoslawiens — Tar-
digrada der Savinjske Alpe.

Casopis za zgodovino in narodopisje, Maribor, XXXIIT (1938), 3—4: Ba§
Fr., Doneski k zgodovini Gornjegrajskega. 11I. Zadretki lonfarji. — Ile§id
Fr.. Narodna ,béseda™ pri Mali Nedelji 1. 1867. — Midi& Fr., O ledinskih
in hifnih imenih okoli Solfave. — XXXIV (1939), 1—2: Muié M. Dva pri-
mera hi¥ v Pekrah pri Mariboru.

Proteus, Ljubljana, 1938: C. Slebinger. Mofete v Slov. goricah. —

M. Zalokar, Rastlinske zadruge na jezern. — P. Grodelj, Spomini s
pota. —1939: M. Zalokar, Lehnjak. — M. Karlin, O golubatki mugici.
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— 0. Reya, Vpliv klime na ¢loveka. — . Rakovec, GeoloSki izprehod
na Sv. Katarino. — V. Bohinee, Sredozemlje, njegovo podnebje in nje-
gov &Elovek L

Tehnika in gospodarstvo, Ljubljana. V (1939), 1—10; A. Vogelnik,
Donesek k stanovanjskemu vpradanju Ljubljane. — C. Nagode, Avio-

strade. — A. Bilimovié, Agrarna struktura Jugoslavije in Slovenije ¥
primeri z agrarno strukturo nekaterih drugih dezel. — R. Mikli&, Sezon-
sko izseljevanje. — F. Uratnik, O gospodarskih in socialnih razmerah

v slovenskem Sumskem gospodarstvu in lesni industriji v razdobju od leta
1927—1937. — B. Plemelj, Gospodarstvo in promet. — L. Dolar-Man-
tuani, Prispevek h karakterizaciji tal v juznem predelu mesta Ljubljane.
— L Bratko, Nekmeiska in tnja zemljifka posest v Sloveniji. — C. Na-
gode, Promeine zgradbe na nafem visokem krasu.

Etnolog, Ljubljana. Knj. X—XI (1937—1939, ob desetletnici .Etnologa*
in 60 letnici N. Zupani&a): A. Mrkun, Ljudska medicina v Dobrepolj-
ski dolinii — M. Marki&, Se en doprinos k etimologijam ,Celovec”,
SHrvat® 1. dr. — 1. Sa%elj, Svetniki in svetnice v slovenskih pregovorih
in vremenskih prislovicah. — M. Malnerié&, Crnomaljsko kolo. — J.
Czekanowski, Antropoloika sestava Slovanov v luéi izsledkov polj-
skega prouavanja, — I. T. Franié, Jugoslovjenska 7etva. — P. Skok,
Bol. — N. Zupanié&, Znacenje barvnega tributa v imenu ,Crvena Hrvat-
ska". — F. K os, Paleolitske najdbe ob Nevljici, — W. Kaéka, K proutava-
nju rasnosti Luziskih Srbov. — Knj. XII (1939): M. Gaspari, O ljudskih
slikah na steklo. — I. Sa%elj, Slovenski pregovori in reki iz rastlinstva.
— A. Mrkun, Lov na polhe v Dobrépoljski okolici. — M. Goriéar,
Doneski k postankn in pisavi rodbinskih priimkov in krajevnih imen med
Slovenci. — 1. Safelj, Slovenski pregovori iz rudninstva. — V, Steska.
Spomin na povodenj v Zelezni Kapli. — F. K. Kos, Slovenska svatba.

Planinski vestnik, Ljubljana, 1939, 1—12: V. Petkoviek, Planin-
sko cvetje v nizini. — P. J. Zurga, Iz geologije nasih Alp (z geoloikn
karto). — M. Cade#, O vzrokih postanka in razvoj neviht. — B. Jordan,
Geografski pregled Sarplanine in Koraba, — S. Ile8i&, Slovenska Ziljska
dolina.

Rudarski zbornik, Ljubljana, IV (1939), 1—3: V. So§i¢, Globinska
dela v svinéenem rudniku MeZica. — M. Munda, Stratigrafske in tekton-
ske prilike v Rajhenburdki terciarni kadunji.

Kronika, Ljubljana. V (1938), 1—4: R. Andrejka, Zgodovina kra-
marskih hiic v Prefernovi ulici. — Zv. Ho¢evar, Dnevni dotok indu-
strijskega delavstva v Ljubljani. — L. Pettauer, Imena vaZnejiih sta-
rejéih gradov na Slovenskem nekdaj in sedaj. — C. Slebinger, Geolo-
gija Maribora. — A. Vogelnik, Gradbena in sianovanjska statistika me-
sta Ljubljane.

Misel in delo, Ljubljana. V (1939), 1—12: N. Radoj¢ié, Uredjenje
stare srpske driave. .— S. Ilesi¢, Osnove in cilji geopolitike. — ¢ Na-
gode, Nafrii promeinih zvez na jugovzhodu Evrope. — 8. lledié, Iz
dananje Dobrud?e. — N. Stamnev, Bolgarija in Dobrudza. — C. Nagode.
Naravne osnove smotrne upravne urediive nase driave.

¢as, Ljubljana, XXI1I (1938/39): Kostanjevec ], Italijanska koloni-
zacija v Julijski Krajini.
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Ljunbljanski Zvon, Ljubljana, LIX (1939), 1—12: Borko B. Zapiski
ob Crnem morju. — Iledié S, Pogled v Alzacijo. — Krajger V, So-
dobna Francija. — Tufek B, Posesine razmere in delovne prilike na na-
§ih vinskih goricah.

Obzorja, Maribor, 11 (1939), 1—10: I. Bratke, Zunanja trgovina in
trgovinska politika Jugoslavije v zadnjih 10 letih. — Fr. Zge&, Beda ha-
loike dece in nje sociolodki vzroki.

Gozdarski vestnik, Maribor, 1 (1938}, 1—10: St. Sotoiek, Razmislja-
nje o pogozdovanju. — A. Sivic, Razvej gozdarsiva in lova v Sloveniji.
— A. Stancar, Urejanje hudournikev. — II (1939), 1—9: M. Suiter-
§i¢, Problemi nafega gozda.

MnacHur EtHorpatexor myzeja y Beorpapy, XIIT (1638): 1 Epnessa
nonnl, Ermorpadnja kao nayra. — M. Bapjaxraposuh, Bjemraukn aa
pombapnkhe v okouunn DGepamn, — M. Munannnosahk-B. llerposnh,
Ernoxomka rpaba na Pagorumzoer y Jyamuoj Cpouju.

Vesnik Geoloskog instituta Kraljevine Jugoslavije, Beograd, knj. VII
(1938): M. T. Lukovié¢, Geolofki sastav i tektonika istofnog dela planine
Crone Gore. — V. Simié¢, GeoloSka grada Banjske i okoline. — B. Milo-
vanovi¢, O stratigrafiji i tektonskoj strukturi Ovearsko-Kablarske Kli-
sure. — V. Cubrilovié, Geolo8ki sastav Vinodola i okoline.

Glasnik Zemaljskog muzeja Kraljevine Jugoslavije, Sarajevo, L (1938):
Maly K., Die Ravna Planina bei Pale. — Polié A. Nalazifte magnezita u
Dubniei kod Viiegrada. — Kapanosuh M., Heropucro-ernorpadere uprane
¢ mynama Pasu n Cronamy.

Pregled, éasopis za politicki i kulturni Zivot, Sarajevo, knj. XV, sv.
186—7, god. XIIT (1939): Slovenija i Slovenci. Iz vsehine: A, Melik, Slove-
nija. — V. Novak, Prekomurski Slovenci. — . ¢ermelj: Slovenci i
Hrvati pod Italijom. — F. Uratnik, Radnidtvo u Sloveniji. — . Bratko,
Slovenatko selo u krizi

nacuuk Cronckor Hayuwor [Opywrea. Hm. XVIII (1938): O. 'pefien -
mankos, Bumno-reorpadckn mperdes myMa ¥y cJauBy ropwe Pammie, —
V. Lindtner, Notizen zur Flora von Siid-Serbien. — T. Byraunornh,
Hapommaname y Jlanmoj Peun. — T. Murposuk, Iluscka osna. — Ba,
Poranosuk, Y’r‘lluuj BOOCHHX Tanora HA EYJITYpPY ONHYMCKOI Maka Vy
Jymnoj Cpoujn.

Izvestija na Blgarskoto geografsko druZestvo, Sofija, VI (1938): 1. Ba -
takliev. Razvitie i dneSno sastojanie na blgarskata geogralska nauka.
G. Gunéev, Blgarskata geografija do OsvoboZdenieto. — B. Angelov

Ot¢erki po hidrologijata na baseina na r. Marica. — D). Jaranov, Osirov
Samotraki. — Ig. Penkov, Raspredelenie na seliStata i naselenieto u nas
v vrzka s nadmorskata visofina. — G. K. Georgiev, Ezerata na Pirin-

planina. — K. T. Kirov-N. Genadiev, Toplite poljusi na Blgarija. —
B. Stefanov, Losat i razprosiranenieto no gorskata rastitelnost v Kraidu-
navskata nizina.

Sbornik Ceskoslovenske spoleénosti zemépisné, Praha, 1938, 4—8: V.
Sauer, Prispévek ku geomorfologii Sumary a Ceikobudéjovické panve.
B. Hrudi¢ka, Otizky a metody dynamické klimatologie,

Sbornik Ceské spoleénosti zemépisné, Praha 1939, 1—4: E. Cdpova.
Kartometricko-morfograflicky pfispévek ke studio o dzemi Velké Prahy. —
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V.Svambera, Jezera tena feské strané Sumavy. — V. Sauer, Piispévek
ku geomorfologii Karpatské Ukrajiny a vychodniho Slovenska. — J. Krej-
¢i1, New York City.

Przeglad Geograliczny, Warszawa, XVIII (1938): J. Haliczer, O
statoSei terytoriéw antropogeograficznych. — W. Rewiefiska, Rozmiesz-
ezenie miast i miasteczek w pélnocno-wschodniej Polsce. — W. Richling-
Kondracka, Nowa Ziemia w $wietle ostatnich badan, — St. Pietkie-
wicz, Schodowate uklady zréwndn erozyjnych.

Badania Geograficzne, Poznan, 193: R. Blachowski, Préba stra-
tygrafii utworéw dyluwialnych na prawym brzegu Wisly migdzy Toru-
niem a Modlinem.

Wiadomosei Sluzby Geogralicznej, Warszawa, 1938, 2—4: O. Jaku-
bowski, Nowa granica Polski s Czecho-Slowacjg. — 1939, 1: K. Skére-
wiecz, Ukraina w kartografii.

Annales de Géographie, Paris. No 271—272 (1939): A. Demangeon,
Types de peuplement rural en France. — P. Birot, Grands traits de la
struclture et du relief de I' Apennin. — J. Blaehe, Notes de géographie
lorraine,

La Géographie, Paris LXX (1938): M. E. de Bonneuil, En Dankalie
inexplorée. — LXXI (i939): P. Girardin, Nouvelle eolonisation interienre
en Suisse. — ]. de la Roche, Préhisioire océanienne.

Revue de Géographie physique et de Géologie dynamique, Paris. XI
(1938): D. Jaranov, La géologie du massif des Rhodopes et son importance
a propos de la tectonique de la Péninsule Balkanique.

Revue de Géographie alpine, Grenoble. XXVII (1939): R. Blanchard,
Etudes canadiennes I1I: la plaine de Montréal. — H. Onde, ['aération des
massifs montagneux et son évaluation.

Bulletin de la Société de Géographie de Lille, 1938, 9: P. Deffon-
taines, Comment au Brésil s’est constitué le réseau des villes. — A, Wa-
rein, La Yougoslavie.

Bulletin de la Société de Géographie et d'Etudes coloniales, Marseille,
XVII (1937): M. Sorre, L'indusirie et les villes. — G. Rambert, La
nouvelle Rome. — M. Roblin, Les populations de la Bessarabie. — XVIII
(1938): Types d’habitations rurales. — L. Souchon, Dépeuplement et éco-
nomie d'une région de la Haute Provence: Le Pays de |'Asse.

The Geographical Journal, London. 1939: G. R. Crone, Inland Wa-
terways of Germany. — Recent coastal changes in South-Eastern England. —
E. J. Russel, Agricultural Colonization in the Pontine Marshes. — F. K.
Ward, The Irrawaddy Plateau. — Ch. Bressey, Greater London

Hingway development survey.

Geography, London-Manchester, XXIV (1959): T. 1. Holland, The
Geography of Minerals. — A. J. Garrett, Geographical Development in
North-West London. — I. Batakliev, Viticuliure in Bulgaria,

Geographical Rewiew, New York, 1939: . H. Kallner-E Rose-
nau, The Geographical Regions of Palestine. — I. de Terra, The Qua-
ternary Terrace System of Southern Asia. — Pr. E. James, Air Masses
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and Fronts in South America. — R. R, Platt. Recent l".,'qﬂnruliun in the
Polar Regions. P. A, Smith, Atlantic Submarine Valleys of the Uni-
ted States.

Bolletino della R. Societa Geografica Italiana. Roma. 1939, 1--12: [
Migliorini. Un nuove stato mediterraneo: il Hatay. — Br. Franco-
lini. La Tunisia e il lavoro italiano. — A, Brusa. Le lawaii nel quadro
commerciale e sirategico del Pacifieo. U. Toschi. Il Canale di Suez. —

P. Landini. Aleuni aspetti geogralici delle grandi eittd negli Stati Uniti.
I. Candida. La coltura del granotureo nelle Tre Venezie

L'Universo, IMirenze. XIX (1938), 10—12;: E. Giannitrapani. L'Elba.
— l. Magnino. La Mongolia e i suoi problemi vitali. XX (19%9), 1—7:
F. Saeco, L'Alta Italia duranie l'era quaternaria. — S. Sibilia. Il Da-
nubio. — . Sticen. Toponomastica alpina, I[. Magnino, La colo-
nizzazione ueraina nell'Asia orientale, — . Cosmacini. La toponoma-
ztica nelle carte e nelle publicazioni militari (obravnava slovenska imenalf).

Gropolitica, Rasscgna meunsile di geografia  politiea, economiea. so-
ciale. enloniale (dir. da . Boleito ed E. Massi), Milano, T (1939): E.
Massi. Democrazie, colonie e maieric prime. G. Pullé, Fattori geo-
erafici e razziali nella vita politica Russa. — E. Mass<i. La nuova situa-
sione  Adriatica. G. Fabrizi. Produzione e distribuzione dell’oro.

C. Movsessian, Il Sangiaccato di Alessandretia R. Batiaglia.
Slavi primitivi ¢ slavi meridionali.

Le Grotte d'ltalia. Rivista dell'lstituto ltaliano di Speleologia. Postumia
(Postojna), Ser. 2a, IIT (1938): Gortani M. Per lo studio delle aree carsiche
italiane. — Boldori L. Larve di coleotteri in caverne italiane e ingoslave.
— De Morton F. Monografia fitogeografica delle voragini e doline nelln
regione carsica di Postumia. — Finoecehiaro C, I'Abisso di Leupa nella
Bainsizza. — Boegan E. Cavitd naturali di Opacchia sella.

Memorie dell'lstituto ltaliano di Speleologia, I (Trieste 1938): Boegan
E. Il Timavo. studio sull'idrografia carsica subaerea e sotterranea. — 111 (Roma
1959): Crestani G.-Anelli Fr. Ricerche di meteorologia ipogea nelle
Grotle di Postumia.

Mitteilungen der Geographischen Gesellschalt in Wien, 1939, {-—12:
A FPeuerstein. Der Wald in der i"u-r::{'.hunp: nnd Ranmplanung mit be-
sonderer Beriicksichtigung seiner oberen Grenze. — K. Ulbrich. Stidte
und Mirkte in Kiirnten. — H. Mikula. Zur Entwicklung des Stadtgrund-
und Stadtaufrisses von Olmiitz.

Zeitschrift der Gesellschali fiir Erdkunde 2zu Berlin, 1938, 9-10:

Penck A, Die Strahlungstheorie und die geologische Zeitrechnung. — 1939,
i—s: Wissmann ., Die Klima- und Vegetationsgebiete Eurasiens.

Dietrich G. Das Amerikanische Mitielmeer. — Behrmann W, FulB-
flichen, Rumpftreppen und Stockwerkbau. — Troll C. Gedanken zur
Syvstematik der Anthropogeographie. — Rogli¢ ], Morphologie der Poljen

von Kupres und Vukovsko.

Petermanns Mitteilungen, Gotha, 1939, 1 —12: Obst-Spreitzer-
Steinmann-Rink-Prange, Wege und Ergebnisse der Flurforschung
im Gebiet der grossen Haufendiirfer. — Annaheim H., Die Eiszeit im
Rila-Gebirge. — Tochtermann J. G. Die Tataren in Polen. — Troll
C.-Schottenloher R. Ergebnisse wissenschaftlicher Reisen in Athio-

n
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pien. — Machatsehek F., Zur IFrage der eustatischen Strandverschie-
bungen. — Sapper K. Uber die Akklimatisationsfihigkeit der Weillen in
den Tropen.

Geographische Zeitschrift, Leipzig, 1958, 7—12: N. Krebs. Der Stand
der deutschen Geographie. — O. . M. Brock, Neuere Stromungen in
der amerikanischen Geographic. — R, E. Dickinsoan, Die gegenwiirticen
Stromungen der britischen Geographie. — R, Musset, Der Stand der Geo-
graphie in den Liindern franzisischer Zunge. — E. Migliorini, Die
heutigen neuen Strismungen in der italienischen Geographie. — S, Inouy ¢,
Die japanische Geographie der letzten zehn Jahre, — K. Qesirecich, Die
neueren Stromungen in der niederliindischen Geographie. — R. Galon,
Die Geographie in Polen. — . Ahlmann-N. Friberg. Neue Stri-
mungen in der nordischen geographischen Forschung. — L Rudolphi.
Sowjetruffland in Nordasien und der Arktis. — H. Diectzel. Grundfragen
der Wirtschaftsorganisation in tropischen Koloniallindern. — 1939, 1—8: [l
Hochholzer, Die Kulturschichtung der denischen Ostmark. — F, Me tz.
Das Memelgebiet. — L. G. Scheidl, Die Entwicklung der Beviillkerung
des japanischen Reiches seit 1868 W. Lorch, Newe Methoden der
Siedlungsgeschichie.

Carinthia 1., Celovee, 128 (1938), 1—2: . Egger, Aus dem rimi-
schen Kiirnten. — K. Tonggler. Die Arbeiten 1. Haupimanns und ihre
Bedeutung fiir Kiirnten besonders in der Edlingerfrage. — M. Wuite., Die
Bevilkerungsbewegung in Kiirnten 18801934, M. Wutte, Die Landes-
grenze im Leitertal.

Carinthia L. Celovec, 129 (1939): ¥. Paschinger, Bericht iiber die
Peobachtungen an der Pasterze in den Jahren 1934—1958. — II. Paschin-
ger, Landwirtschafisgeographische Studien im Jaunfelde, — Fr, Pehr.
Zur Vegetationskunde des unteren Drautales (Spittal - Yillach).

Dentsches Archiv [ir Landes- und Volksforschung, Leipzig, 11 (1938),
4: E. Klebel, Gedanken iiber den Volksaufbau im Siidosten wiithrend des
Mittelalters. — O. U. Isbert. Volks- und Sprachenkarten Mitteleuropas.
— I (1939), 1—2: . Stanglica. Steierdorf im Banat. — J. Weidlein,
Mundartliche Ortsnamen in der Schwiibischen Tiirkei.

Nekatere nove knjige,
ki smo jih prejeli v oceno in o katerih bomo 8e porocali:

Kurloviek J., Slovenski domovi, Ljubljana 1939,

Bilimovi& A. Agrurng struktura Jugoslavije in Slovenije v primeri
» agrarno strukturo nekaterih drugih dezel. Socialno-Ekonomski institut
Ljubljani, zbirka Studij &t 4, Ljubljana 1939,

Gospodarska struktura Slovenije v ludi poklicne stati-
stike in delavskega zavarovanja. lzdelal Geografski institut na Univerzi
Kralja Aleksandra. Socialno-Fkonomski institut v Ljubljani. zbhirka Studij
it. 5. Ljubljana 1939,

Nasi gozdovi in zage. lzdala Delavska zborniea v Ljub-
Ijani. 1939,

Dugadtki 7. Geografski razporedaj Hrvata (karta), Izdanje  Hrvai-
ske Revije”, Zagreb. 1939,

Pintar 1. Mediko-kiruriki uwéni zovod v Ljubljani. Ljubljana 1939,

Statistitni letopis mesta Liubljane za leto 1938,
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KNJIGARNA

KLEINMAYR & BAMBERG

LJUBLJANA
MIKLOSICEVA CESTA 16

NajstarejSa knjigarna v Jugoslaviji
(obstoja od leta 1782) se priporoca
za dobavo slovenske kakor sploh
svetovne literature po originalnih
cenah zaloZnikov. Posredovalee ima
v vseh vecjih mestih sveta.

LIBRAIRIE

KLEINMAYR & BAMBERG

LJUBLJANA
YOUGOSLAVIE

fondée en 1782, la plus ancienne
librairie du Royaume, se recom-
mande pour la fourniture des livres
et journaux internationaux et you-
goslaves aux prix les plus bas.

BUCHHANDLUNG

KLEINMAYR & BAMBERG

LJUBLJANA
JUGOSLAWIEN

besteht seit ungefihr 160 Jahren am
Orte und ist die &lteste Buchhandlung
im Kanigreiche. Sie empfiehlt sich
zur Besorgung aller in Jugoslawien
und sdmtlichen Landern der Welt
erschienenen Literaturerzeugnisse.
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