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Stenograficni zapisnik

desete seje

dezelnega zhora kranjskepa
v Ljubljani

dnée 31. marcija 1=92.

dezelni glavar Oton Detela in
dezelnega glavarja namestnik baron Oton Apfaltrern.
— Vladni zastopnik: e. kr. dezelni predsednik baron
Andrej Winkler. — Vsi ¢lanovi razun: ekscelenca
knezogkof dr. J.ll\f)l} LIIS‘:I;IJ, Hinko Kavé&ié, Janez
Mesar, Viljem Pfeifer, dr. Adolf Schaffer. —
Zapisnikar: dezelni tajnik Josip Pfeifer.

Dnevni red:

. ‘Branje zapisnika IX. dezelno-zborske seje dné 29, mareija 1892, 1.
. Naznanila dezelno-zborskega predsedstva.
. Priloga 51. Poroéilo dezelnega odbora o proénji Ribniskega

cestnega odbora, da bi se mu za vadrzevanje cest dovolilo po-
birati 33 9/, priklado na davke.

. Ustno porocilo finanénega odseka o proinji Helene Zarnik, so-

proge umirovljenega uéitelja, za podporo.

. Utemeljenje samostalnega predloga gospoda deZelnega poslanca

viteza I'rancifka Langerja gledé pridelovanja amerikanskih trt
v trtnicah na Grmu.

i, Utemeljenje samostalnega predloga gospoda deZelnega poslanca

Frane Sukljeta in drnznikov ob uvrédenji cestnih prog Toplice-
Valtavas in Toplice-Podturn v vrsto dezelnih cest.

. Ustno poroéilo finanénega odseka o racéunskih sklepih ustanov-

nih zakladov za leto 1890. in o proraéunih za leto 1892. (k
prilogi 35.).

. Ustno porocilo finsménega odseka gledé projektovane gradbe

mostit éez Savo pri Smledniku (k prilogi 44.).

Usino poroéilo finanénega odseka o proénji mestnega magistrata -

Ljubljanskega, da &e gradi v Ljubljani deZelna hiralnica.

Ustno poroéilo finanénega odseka o proénji biviega uéitelja in
organista Jozefa Kravsa za zvisanje milogcine.

Ustno porocilo finanénega odseka o prodnji okroznega zdravnika
dr. Antona Arkota za spregled prekoradene normalne starosti.
Ustno porocilo finanénega odseka gledé dezelne podpore za
morske toplice v Gradu,

Ustno porocilo finanénega odseka o prosnji e, kr. kmetijske

- druzbe kranjske v Ljubljani za podporo v povzdigo reje govedi.

Ustno  porocilo finanénega odseka o proénji e. kr. kmetijske
druzbe kranjske v Ljubljani za dovolitev rednih letnih podpor
Solskim_ yvrtnarjem.

Ustno porodilo finanénega odseka o proénji c. kr. kmetijske
druzbe kranjske v Ljubljani za podporo v mamen splosne de-
zelne razstave leta 1894. v Ljubljani.

Stenographifder Berich

der jehuten Sisitng

des hrainifdjen Landtapes

in Loibad)

am 31, Warz 1892

Ammwefende: Vorfigender: Landeshouptmann Otto Detela

oo =

10.

11.
12.
13.

14,

. Begriindung des jelbjtdindigen Wntrages des Herrn

und Lanveshauptmani-Stellvertreter Otto BVavon Apfal-
trevi. — Bertveter der £ £ Regievung: Landesprdfivent
Andreas Baron Winfler. — C&immtiicﬁu'J)'{itqiiabc
mit Ausnahnte von: Se. Cycelleny Fiivjtbijhof Dr. \mfnb
Pijjia, Heinvih Kavcic, Johann Nejar, Wilhelm
Pieifer, Dr. Adolf Sdhaffer. — Sehriftfithrer:
Landesjecretdr Jojef Pieifer.

FTagesordnnng:

. Qejung des Protofolles der TX. Landtagsfitiung bom 29. Mirs 1892,
. Wittheihmgen des Landtagsprijidiums.
. Beilage 51. BVevicht des Lanbdesausihujjes iiber das Anjucher des

Heifmper Strafenausidufjes  um bie Vewilliguug einer 339,
Stenerumlage fiir Strafenerhaltungszwede.

. Miiinblicher Vericht des Finanzausjchufjes iiber die Petition der

Helena Jarnit, penjionivten Schullehrersgattin, wm Unterjtitbung.
Lanbiags-
abgeordnetert Frang MNitter von Langer, betrefjend die Cultur
von amerifanijchen Reben in den Bilangftitten tn Stauben.

. Begritnbung des jelbjtdndigen ‘Wmch«" bes Herrn Landiags-

abgeordueten Frang Suflje, betreffend bie @‘,lmctf}uug ber Strafien-
Ltrrrfmt Tiplit-TWaltendorf und Toplig=Unterthurn in die Kategorie
er Lanbesftrafen.

. Miinblicher Vericht des Finangausjchuijes iiber die Rechrumgs-

abjchliifje Der Stiftungsfonde fiir das Jahr 1890 wud die Voran-
jchlage fitr das Jahr 1892 (jur Beilage 35).

. Miindlicher BVevicht ded Finangausichuijes in Angelegenfeit des

projectivten Briicenbaues iiber die Save bei Flobuig (zur BVei-
lage 44).

. Meitndlicher Beridht des Jinangausjdyufies itber die Petition ded

Stabtmagiftrates Laibach um Grrichtung einer Lanbdesfiechenanjtalt
i Laibach.

WNitndlicher Bericht des Sumng,aun]d}uﬁe? iiber Die Petition be»
gewejenerr Yehrers und Organijten Jojef Kravs wm Crhvhung
feiner Gnabengabe.

WMiiinbdlicher BVericht des Finangausjchuijes itber die Petition des
Dr. Antont Wefo wm Nachjidht des {iberjchrittenen Normalalters.
Deiindlicher Vericht des Finanzausjchuijes, betreffend bie Unter-
ftitbung bes Seehojpizes in Gradbo aus Lanbesmitteln.
Mitudlicher Vericht des Finanausjcjujjes itber die Vetition der
£ f. fraintijchen Qanbdwivtichaftsgejellichaft in Laibach wm Subven-
tion gum Jroede der Hebung der NRindviehzucht.

Miindlicher BVericht des Finangausjchujjes iiber die Petition der
t. f. frainijchen Landwirtichajtsgefellichaft in Satbad) unt Bewilli-
quig voit vegelmifigen Jahresjubventionen an Sdulgirtner.

. Wiindlicher Vertcht des Finangausjchufjes iiber die Petition dex

- £ £ frainifdgen Lmthmlrtfda]lsge]e[ﬁd}an i aibad) um Subven-

tion aur .Bt-mnftu[tung ber allgemeinen Landesausjtelling im
Safre 1894 i Laibad).
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16. Ustno porodilo finanénega odseka o prosnji okroznega zdrav-

nika dr. Emila Klimeka za podporo kot zdravnik v zdraviséi

na Bledu.

17. Ustno porocilo finanénega odseka o prosnji Frane Gostincarja

za podelitev unstanove svojemu slepemun sinu za obiskovanje
zavoda za slepe v Lincn.

18. Ustno porocilo upravnega odseka o prodnjah  okrajno-cestnih
odborov v Postojni in Tlirski Bistrici gledé unvrstitve cestne
proge od sv. Petra do Trnovega med dezelne ceste.

19. Ustno poroéilo upravnega odseka o prosnji zupanstva v Cepljah,
da se pusti sedanja dezelna cesta med Brezovico in Cepljami.

20. Ustno g:lruéilu upravnega odseka gledé delne prelozitve Zuzem-
hersko-
(k prilogi 45.)

21, Ustno poroéilo upravnega odseka o prosnji Zupanstva v Slavini,
da deZelni inZenir izmeri novo cesto iz Slavine v SenoZece.

22.. Ustno poroéilo upravnega odseka o prosnji zZupanstva v Cerkljah,

da se zvrsé predpreiskave za zagradbo in uravnanje potoka |

Reke.

23. Ustno poroéilo upravnega odseka gledé uvrstitve mostii pri
Zgornjem Kuslji med stavbe okrajnih cest in gledé uravnanja
Ljubljanice nad mostom (k prilogi 46.).

24, Ustno porocilo upravnega odseka gledé dezelnega zakoma ob
ugodnostih za nove stavbe s stanovanji za delavee (k prilogi 50.).
25. Ustno poroéilo odseka za letno poroéilo o letnem poroéilu dezel-
nega odbora: § 3. C. Zdravstvene reci; § 4. Dedelne podpore.

Seja se zacne ob 10. uri 45 minut dopoldne.

tevske okrajne ceste v Zuzemberskem cestnem okraji |

X. seja dné 31. marcija 1892, — X. Sibung am 31. Mivy 1892.

16. Mitndlicher Vericht des Finanzausjchujjes iiber die Petition des
Dijtrictsarztes Dr. Emil Klimef wm Subvention als Curvarzt im
Curorte Veldes.

17. Viiindlicher BVeridht ded Finangausjchujjes iiber bie Petition bes
Frany Gojtindar um Verleihung eines Stipendiums an jeinen
blinden Sohit zum Bejuche des Blinbeninftitutes in Ling.

18. Meiindlicher Vericht des Verwaltungsausjchufjes iiber die Petition
der Bezirfsjtvafenansidiifje von Adelsberg und Jlyrijeh-Feijtris,
betreffend die Ginreibung bder Strafenjtvede St. Peter - Dorneqg
in die Kategorie der Landesjtrafen.

19. Mimdlicher Bericht des Verwaltungsaudjchuijes iiber die Petition
Des Gemeindeamtes in Ticheplad) wm BVelafjung der jesigen Landes-
ftrafe awijchen Brejowits und Ticheplach. .

20. Mitndlicher Bericht des Vertvaltungsausichuijes in Angelegenbeit
einer partiellen Corvectur der Seifenberg-Giottjcheer BVezirtsjtrafe
im Gtrafenbezitfe Seijenberg (3ur BVeilage 45).

21. Mitndlicher Bericdht des Vermwaltungsausichufjes iiber die Petition
bes Gemeindeamtes in Slavina um BVornahme der Vermefjung
ber nenen Gtrafe von Slavina nad) Senvjetjd) durch einen
Landesingenieir.

22, Miindlicher Bericht des Verwaltungsausjchujjes iiber die Petition
bes Gemeinbeamtes in Jirfladh wm Vornalhme bder Vorarbeiten
sum Bwede der BVerbamung und Requlivung des Hefabaches.

23. Mitndlicher BVericht ded Verwaltungsausidyufjes in Angelegenheit
ber Einveihung der Briice bei Oberfajchel unter die Dbjecte der
Bezitsitrapen und Regulivung des Latbachflufjes ober der Briice
(3ur Beilage 46).

24, Miindlicher Bericht des Vermaltungsausichujjes wegen Erlajjung
eines’ Lanbesgejeses, betreffend die fitr Neubauten mit Avbeiter-
toofnungent 3u gewdbhrenden BVegiinjtiqungen (jur Beilage 50).

25. Mitndlicher BVericht des Nechenjchaftsberichtsansichuijes iiber bden
Rechenjchaftabericht des Landesausichuijes: § 8. Sanititsangelegen-
beiten; § 4. Lanbesunterjtiigungen.

Beginn der Gikung um 10 Uhr 45 Winuten Uormittag.




X. seja dné 31. marcija 1892. — X. Siung am 31. Mir3 1892.

Dezelni glavar:

Potrjujem sklepénost visoke zbornice in otvarjam |

sejo. Giospoda zapisnikarja naprosim, da preédita zapisnik |

zadnje séje.

1. Branje zapisnika IX. deZelno-zborske seje
dné 29. mareija 1892. 1.

1., Qejung des Protofolles der IX. Yandtagsjibung vom
29. Miiry 1892.

Tajnik Pfeifer:
(bere zapisnik IX. seje v slovenskem jezikn — [iest |
bas Protofoll der IX. Sigung in flovenijcher Sprache).
Dezelni glavar:
Zeli kdo kak popravek ?
(Nihée se ne oglasi. — Niemand meldet fid).)

Ce ne, izrekam, da je zapisnik zadnje seje potrjen.

2. Naznanila deZelno-zborskega predsedstva.
2. Mittheilungen ded Landtagsprajidinms.

Dezelni glavar:
Dogle so sledece peticije:
Okrajno-cestni odbor v Velikih Lasdah prosi za
odpis dolga 5000 gld. dezelnemu zakladu.
(Izrodi se finanénemu odseku. — 2Wird dem Finang-
ausjchuife gugewiejen.)

Gospod poslanee Murnik izro¢a prosnjo Marjete
Ah¢in, udove diurnista Rudolfa Ahéina v Radoljei,
za podelitev miloscéine.

(Izrodi se finanénemu odseku., — ird dem Finanz-
augjchifje zugewiejen.)

Gospod poslanee dr. Vognjak izroda prosnjo dra. Pavl
Preinica, hignega zdravnika v dezelni blaznici na Stu-
denci, za zviSanje letne plade.

(Izrodi se finanénemu odseku. — Wird dem Finany-
augjchufje zugewiefern. )

3. Priloga 51. Porocilo dezelnega odbora o
prosnji Ribniskega cestnega odbora, da
bi se mu za vzdrzevanje cest dovolilo

‘pobirati 33/, priklado na davke.
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3. Veilage H1. Veridt ded Landesausdjdyujjes iiber
pas Unjucpen des Neifniger Straffenansidyujjes
um die BVewilligung einer 33 °/, Stenernmlage
jiir Strafenerhaltungsziwede.

(Izro¢i se upravnemu odseku. — ird dem Ver-
waltungsausjdyufje ugewiejen.)

4. Ustno porocilo financnega odseka o prosnji
Helene Zarnik, soproge umirovljenega uci-
telja, za podporo.

4. Miiudlicher Beridyt des Finanzausjchujjes iiber die
Petition der Helena Sarnit, penjionivten Scyul-
[ehrevdgattin, um Unterjtiigung.

Ta todka se je ze zadnji¢ odstavila z dnevnega
reda, ker pride v refitev Sele pri deZelnem zakladu.

Odstavi se torej sedaj definitivno z dnevnega reda
in prestopimo takoj k 5. tocki.

Jch bitte den Hevrn Abgeordmeten MRitter v. Langer,
ojort zur Beqriindung jeines Antrages 3u jchreiten.
i} ] ges Fu e

5. Utemeljenje samostalnega predloga gospoda
dezelnega poslanca viteza FranciSka Lan-
gerja gledé pridelovanja amerikanskih trt
v trtnicah na Grmu.

. Begriindung des felbitinvigen Wntrages des Heren
Laudtagdabgeordueten Frauz Nitter vou Nanger,
betreffend die Cultur von amerifanijhen Reben
i den ‘Pflansftatten in Standen.

Beridyterfiatter Nitter v. Langer:

Sch Habe miv exlaubt, cinen jelbjtindigen Antrag beziig-
(ich ber Newervichtung einer Pilangjtatte an der landwirt-
jchaftlichen Schule in Stauden gum Fwecke der Cultur von
amexifanijdhen Reben 31 jtellen. :

Dies wire natiivlich nuv ein geringer Anfang, weldher
feine Fortjepung exjt im Laufe dev Jahre finden fann. Der
nfang joll die Vevgroferung dev Pilanstdtte fiiv ameri-
fanijche Reben in Stauden wm ein Heftar jein gum Jwece
ber Bejdhaffung von amevifanijchen Reben fitv die frainijchen
Weingdvten, welche duvc) die Neblaus bejdyabdigt wurden.
Die Neblausfrage ift jedenjalld die wichtigite aller Fragen
per Candwirtichaft und wird von allen Factovew, welde
bagu Devufen find, felfend eingugreifer, in ernftejter Weije
in Grwdgung gezogen. €38 find dies der Staat, dag Land
und die Gemeinben, die vereint dagu bevufen find, in diejer
Richtung A6hilfe ju jchaffen. Dag eingig mbgliche Mittel
hiesi ift die Unterjtitbung ber Regenevivung dev Weingdrten
mitte(8 amevifanijher Reben. €3 find biegu vevjchiedene
Wege jowohl von Seite des Staates ald aud) von Seite

33+
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bes Candes in Ausjicht genommen worden, 3. B. Gelounter-
fti‘thnmun e ,iunlid]e Darlehen, was wobhl winnjchens-
wert  1jt,
wird, indem dag hauptjachlichjte Meittel zur Vefdmpfung
ber Meblaus muv die Scnffung von amerifanijchen Reben
ijt, und diefe mur duvch Vermelhrung der Schnithweingdrten
mit amevifanijdjen NReben evveiht werden famn. €8 hilft
ben Lenten wenig, wemn fie Geldunterjtitbungen uud un-
verzingliche Darlehen erhalten, aber feine Reben befommen
fornen. Dies ijt m Unterfrain i hohem Niape dev Fall ;
pie Leute lechien gevadezu nach Reben und der Meangel an
anerifanijdjen Reben reibt fie jo weit, bdajs lebtere aus
der Prlamzjtdatte in Landjtrajs jogar g_vftnl_)lcn werden. Die
Rilanzjtitte in Landjtrajs ijt eine Pilanzjtitte des Staates,
welche nicht ausichlieplic) fitr das Land bejtimmt ijt, jondern
fitv den. Staat im allgemeinen. Demgemdy gibt das Acker-
bauminifteriim die Neben nicht nur fitv Krain ab, jondern
aucy filr andeve Lander ded NReiches. Wuj dieje Pilangjtdtte
ijt aljo mid)t 3u vechnen und daber die t‘inatqc "Jltiiqiidjfcit
pie Heblaus mnf]am 3u lwfmnpn‘n ijt die Schaffung einer
mur fiiv das Land Krvain bejtimmten Pilanzjtdatte, und
swar in Stauden, wo fid) bereits Ddie landjdjajtliche
Acterbaujchule bLﬁnblt Jch habe in meinem Antrage pro-
ponirt, Ddajs ju Diejem 3quch etne Sliche von ungefahr
ein Heftat hunmt werden mige und es wire wiinjdenswert,
bajs der Schnittweingarten in der Nihe des Schlofjes felbit
angelegt wiirde, indem dort die Veaufjichtigung und Pilege
et ﬂ%ﬂmta]mttr eine’ leichtere yodve.

Die Anlegung eines Weingartens im Ausmape eines
Heftars wiirde unter den dortigen Verhiltnifjen approximativ
500 Gulden foften; unter anbeven Verhdltnifjen, wo Die
heben erjt mupfmut werden mitjsten, vielleicht etwasd mehr ;
bort aber find fie bereits vorhanden, weshalb die Anlegung
um etwa 100 Gulden billiger ju jtehen fime, als anderswo,
jo bajd meiner Anjicht nach H00 Gulden geniigen biiriten.
Jcb glanbe, meine Herven, dajs fie in diejer Angelegenbeit
mit meiner Anficht vollfommen iibeveinjtimmen, wornac
die Pilanzjtitten mit amerifanijchen NReben im Lande ver-
qropert werden miijjen und wornad) Stauden jelbjt jeme
Stelle ijt, wo der Anfang gemacdyt werden joll oder eigentlich
nicht jo jebr der njang als die Fortjebung, und wornad)
ferner die Summe von 500 Gulden, die bdiejem Fwecke
bejtimumt ijt, feine ju hobe genannt werden fann. JFnjolge
befjen bitte id), bm}m meinen YAntrag dem tv,-nu*mg,uum]cf)u]]e
juzueijen.

Dezelni glavar:

Gospod poslanee vitez Langer predlaga v formal-
nem oziru, da se njegov predlog izroéi finanénemu
odseku.

Zeli kdo besede?

Gospod poslanee Povse ima besedo.

Poslanec Povse:

Menim, da spada prvdmot v podrocje upravnega
odseka, ker se ravna za vazno vpltwdn]u razsirjenja
trtne ufi. Ako upravni odsek misli, da je predlog v
korist vinoreji, potem se bode &ele slo za to, da se
dovoli gotov znesek.

X. seja dné 31. marcija 1892. — X. Sibung am 31.

aber micht in jeder Besiehung der Sacdje gevedht |

Miry 1892,

Landeshauptmann:

Vielleicht jeliefit fich ber geehrte Heve Antragjteller
der Anjcharung des Heven Abgeordneten Povse an, dajs
der jelbjtandige Vntvag bdem Verwaltungsausidhufje zu-
gewiejen yoerde ?

Beridyterftatter Witter von Langer:

Nadydem es fid) bei diejem Antvage um einen uf
wand von 500 fl. handelt, n,hm[n i), dajs es entjprechenver
wdve, den Antrag an den Finang- 1mrt an den Verwaltungs-
augjdhuis zu leiten. Die Sache Hat mit der Verwaltung
nichts 3u thun, jonbern bdie Frage ift eine finangielle, die
geradejp, wie Ddie Angelegenheit der Schule in Staubden,
mit welcher dieje Sache tm Fujonmenhange jteht, an bden
Finangausichujs geleitet werden moge. Jc wiederhole daher
meinen Antrag, wornad) dieje Angelegenbeit dem Finang- -
ausjchujje zugewiejen werde.

Dezelni glavar:
Prosim castite gospode poslance, ki se strinjajo
s tem, da se samostalni predlog gospoda viteza Langerja
izrodi finanénemu odseku, naj blagovolé ustati.
(Obvelja. — Angenommennt.)

Predlog se izroéi finanénemu odseku.

Preidemo k daljni to¢ki dnevnega reda, prosim
gospoda predlagatelja Sukljeta, da utemelji svoj samo-
stalni predlog.

6. Utemeljenje samostalnega predloga deZel-
nega poslanca Franceta Sukljeta in druz-
nikov ob uvrscenji cestnih prog Toplice-
Valta Vas in Toplice-Podturn v vrsto de-
zelnih cest.

6. Begritudung des jelbitindigen Anfrages des Herrn
Yandtags - Wbgeordueten Frauz Suflje, betrefjend
vie Cinreihung der Strafenjtreden Toplis-Walten-
porf und Toplis- Unterthurn in die Kategorie der
Landesitraen.

Porocevalec Suklje:

Prva polovica mojega samostojnega predloga, Castiti
gospodje, obstoji iz splosnega nadela: «Cestno omaeij(,
na Dolenjskem wrediti je také, da bode v organiéni
zvezi z Dolenjskimi Zeleznicamis. :

To nacelo se mi vidi povse neovrzno. Interes Ze-
lezniénega podjetja je v popolnem soglasji z interesom
dezelnega zaklada in s Ikoristimi dolen]qkeg& prebi-
valstva. Kajti le tedaj dosegli se bodo oni uspehi, ka-
terih dolenjska stran pridakuje od Zeleznice svoje, ako
se ljudém omogodi, z vseh stranij obSirnega alimenta-
cijskega ozemlja dolenjskih prog blagé brez posebnih
tezav spraviti do Zelezni¢nega tira. In le v tem sludaji,
ako namre¢ zares ozivimo promet ter ga koncentriramo



X. seja dné 31. marcija 1892. — X. Sibung am 31. Miv

na Zeleznici, odstrani se nevarnost, katero smo dezelnim |
financam nakopali s tem, da je dezela prevzela po- |
roétvo prijoritetnih obveznic.

Razjasnil bodem, kako si predstavljam tega splo-
fnega nacela refitev «in concreto». Saj bi bil Ze v
svojem predlogu lahko nadrobno naSteval vse cestne
zveze, na katere mislim, ter bi glede njih stavil kon-
cizne nasvete! Toda meni se vidi, da to morda bolj
pogodi odsek, kateremu se izroéi moj predlog. Jaz
hotel sem dati le nekak impulz, nadejajoc¢ se, da nam
odsekovo posvetovanje in obravnava v tej visoki zbor-
nici rodé¢ zazeljeni sad. Sklicujem se, gospoda moja,
“na_pozrtvovalnost dezele! A pri tem pozivu hodem
jedenkrat za vselej prepreé iti zavijanje in napacéno tol-
macenje svojih besed in svojih nazorov. Jaz trdim
z v<o odlo¢nostjo, da mora deZelni zaklad prispevati
k vsem javnim napravam v nadi dezeli, katere pre-
sezajo moé¢i neposrednih interesentov. To
stalisée zastopam ne gledé na to, ali se dotiéna potreba
pokaze v tem ali onem delu dezele nase. Dezelni pri-
spevki smejo se po mojem mnenji deliti tudi posa-
meznim obéinam, vender le tedaj in le v toliki meri,
kolikor je razvidno, da bremen ne zmorejo. IJtem(.ljenim
zahtevam se nikoli ne protivim, le proti neopraviéenim
ali predale¢ segajoéim tirjatvam branim dezelni zaklad.
In t bodi mi dovoljeno, mimogrede, uprayv <incidenter»,
odgovarjati gospodu poslancu Povietu; kateri je bil v
svoji koneni besedi kot porocevalec zadnji¢ rabil proti
meni prav zanimiv argument. S tem me je namredé
hotel pobijati, da je zoper mene navajal drzavni pro-
‘raéun, ded: «Glejte, celé drzava podpira obédinske ceste
in mostove, in dobé se poslanci, kateri v dezelnem
zboru nasprotujeje takim podporam!»> Pocasi, gospod
kolega, taki argumenti nnprmu]o]o le tam, kjer drzav-
nega prora¢una ne poznajo. Kake obéinske poti
pa podpira drzava? Tam potmhbéma ne znasa par
sto goldinarjev, — le nekoliko natanéneje ogledati. si
drzavni budget in dastiti poslanec L]ubljanslcc okolice
bode se takoj preprical, da na priliko letos v drzavnem
proracunu paé nahajamo. kredit za rekonstrukeijo ob-
¢inske, po povodnji razdejane poti Knihinisze-Zuravno
in za popravo ondotnega mostu, ali iz razjasnil k na-
drobnemu naértu se razvidi, da znasajo troski nié.
manj nego 100.440 gld. Ali je sploh kaka kmetska
ob¢ina v stanu, zmagati tako velikansko stvar? Druga
obéinska pot galiska, ona mej BaZowi in Lancutom,
hode stala celé 136.240 gld., naravno torej, da take
poprave, katere so sploh le posledice elementarnih ne-
zgod, prevzame drzava. Al to nicesar ne dokaze proti
moji trditvi, nasprotno, to se povse strinja z mojo za-
htevo, naj dezela v malem tako gospodari, kakor drzava
v velikem. . ;

Ovinek sem napravil, gospoda moja, ker se mi je
zdel absolutno potreben, — stopam torej sedaj naraynost
¢in medias res». Pojdite ]edenklat z menoj, gospoda
1110}3, ¢ez Gorjanec v naso Belokrajino! Jasno je, in
ze ozir na rentabiliteto nafe dolenjske Zeleznice nas
sili v to, da moramo na svojo progo pritegniti belo-

kranjski promet. Dandanes so ti kraji s svojim pro-
metom navezani skorej izkljuéno na hrvatske Zelez- |

nice.
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Velik nedostatek, gospoda moja; gospodarski in
politiéni razlogi nam nalagajo dolZnost, da ga odstranimo.
Dokler se nam torej ne posredi, lmddl_]t,vati zeleznico
do hrvatske meje, moramo vsaj omogoditi Belokranjeem,
da oni lahko svoje pridelke spravijo na naSo progo.
Z jedno besedo: Ugodnih cestnih zvez jim treba! Za
jeden del B(*lokiayno za Metliski okraj, deZeli ne bode
trebalo dosti- zrtovati. Drzavna cesta, katera veZe ta
okraj z bliznjo postajo Novomesko, se bode popolnem
popravila in prelozila, in s tem odstrani se najvedja
prometna zapreka. Drugade pa, gospoda moja, v Crno-
maljskem okraji! Ta je navezan zgol na svoje dezelne
in okrajne ceste. Kar se ti¢e njegovih dveh dezelnih
cest, ima jih itak le bolj na potrpezljivem papirji, éemur
bode gotovo pritrdil moj tovari§ gospod D1ag05 ki
pozna ondotne razmere ravno tako kakor jaz. Jedna
izmej njih, Kodevska, kaj malo sluZi prometnim po-
trebam Crnomaljskega prebivalstva, druga pa, katera
drzi ¢ez Bréice in Crmosnice proti ZuZemberku je
tako izpeljana, da tovornemu prometu sedaj sploh ni
za, nobeno rabo. Noben tovorni voz, gospoda moja,
Vam ne more ¢ez one strmine pod takozvanim
«Kump-Mathelnom»! In tu obzZalujem, da moram rezko
a zasluzeno grajo izreéi nafemu dezelnemu odboru.
Dve leti zaporedoma sklepamo Ze radi te ceste in njene
preloZitve, izrecna narodila smo bili dali deZelnemu
odboru, in kaj se je storilo? Crnomaljski cestni odbor
je dal izdelati nadrt te cestne korckture po nekem
vpokojenem drzavnem inZenirji. Ker ta nadrt deloma
ni ugajal, nalozili smo deZelnemu odboru, naj on po-
polni priprave «ako mogode po svojih tehnikih». Ce
pa tega ne more, potem — dejali smo -— najame naj
si drugega tehnika v to svrho ter plada ga naj iz cest-
nega kredita. Ob jednem pa smo tudi narocili dezel-
nemu odboru, da <o tej stvari poro¢a v prihodnjem
zasedanji, oziroma predlozi nacrt potrebnega deZelnega
zakona in primerni nasvet stavi o zvriitvi zgradbes.
To se je zaukazalo 11. novembra 1890 in — kaj se
je storilo do drlIldHI'l.]&'g"t dne, ko brojimo 31. marea
18927 Noben inZenir se ni poslal doli, da bi predelal
pomanjkljive partije doti¢nega projekta; letno porodilo,
katero je sicer dokaj obsirno in temeljito, modro moléi
o zvrditvi teh naro¢il, in nobena priloga dezelnega
odbora nam %e ni prisla v roke o tem predmetu, da-
siravno se zasedanje nade bliza svojemu koncu, — z
jedno besedo, 7ziv krst se ni zmenil niti za sklepe de-
zelnega zbora miti za evidentno potrebo prebivalstva,
dezelni odbor polozil je baje celo stvar <ad actas.

Gospoda moja, ne bodem se dlje dasa mudil pri
tem nevie¢nem- predmetu, le jedno vprasanje bi stavil
pri tej priliki. Mi deZelni poslanci razpolagamo z de-
zelnim odborom, on je nas organ, sklepi na& in na-
rocila vwc}o ga imperativno — de jih tako premm,
kakor se je to zgodilo v le-tem slucaji, potem vprasam,
kako spoStovanje smemo tirjati od strani vlade, kateri
v kaki resoluciji razodevamo dezelne potrebe in zelje?

Toda tudi ¢e dezelni odbor stori naloZeno mu

| dolnost, — in d&e torej zares odstranimo strmine na

tej deZelni cesti, vender Se nismo pritegnili érnomd.lj-
skega prometa na Dolenjsko Zeleznico. Kajti ta de-
#elna cesta nima nobene zveze z Dolenjsko Zeleznico,
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ona drzi naravnost ¢rez Sotesko, Zuzemberk v Ljub- |

ljano, a ne k najblizji Zelezni¢ni postaji. In vender
je povse jasno, da promet tezi proti Zeleznici! Nihde

mi ne more ugovarjati, ako trdim, da ogromna vecina
osebnega in tovornega prometa, kar ga prihaja iz Crno-
maljskega okraja, vrsila se bode po Zelezni¢nem tiru.
Crnomaljski tovornik ne bode po otvorjenji Dolenjske
zeleznice blago svoje ¢ez Sotesko in ZuzZemberk in-
stradiral proti Ljubljani, temve& pri Podturnu zapustil
bode dezZelno cesto ter ¢rez Toplice krenil jo proti ko-
lodvoru, naj si bode zadnja postaja v Strazi ali v
Novem Mestu.

Kaj sledi iz tega? Kos sedanje deZelne ceste, go-
spoda moja, od Podturna do Soteske izgubi svojo
vaznost kot cestno obéilo, ta cestni fragment ne bode
dobil onega prometa, na katerega smo racunali tedaj, ko
smo leta 1888. sprejeli zakon o cestnem kategorizovanji,
tovornih vozov na tej cesti ne bode, razun onega lesa,
kar ga bo knez Auersperg iz svojih gozdov speljal
na svojo zago v Soteski — za to pa pridobi sedanja
okrajna cesta, katera drzi ez Toplice na Valto Vas,
veliko vedjo znamenitost. 1z dvojnega razloga, gospoda
moja! Prvié, ker se Crnomaljski promet ne more raz-
vijati po nobeni drugi cestni progi, in potem, ker ta
okrajna cesta veZe slavnoznano zdravisée toplisko z
njegovim znamenitim vrelecem in ker se je vsekako
nadejati, da se vsled zelezniéne zgradbe dvigne to
zdraviide. Jasno je torej, da je s stalisa zdrave pro-
metne politike to cestno progo uvrstiti mej dezelne
ceste. Kilometerska daljava znala itak le 62 km,
trosek torej ne bode velik, z druge strani pa bi se
dal skorej popolnem kompenzirati s tem, da se cestni
fragment dezelne ceste od Podturna do Soteske opusti
kot dezelna cesta tér postavi v kako mnizjo cestno ka-
tegorijo. Po nagem cestnem zakonu — § 22., to¢ka 1. —
treba «za uvrstitev kake obstojede ceste mej dezelne
ceste» dezelnega: zakona, torej sem z nekaterimi tova-
risi izrodil doti¢ni nadrt ter ga s tem brez daljse mo-
tivacije priporofam’ visoki zbornici. Gledé izloditve
cestnega kosa Podturn - Soteska pa utegne morda
ugajati resolucija, s katero se dezelnemu odboru naroéa,
da stvar preis¢e ter v prihodnjem zasedanji dezelnemu
zboru stavi konkretne predloge.

- Vender je opozarjati Se na nekaj druzega. Ni za-
dosti, da se okrajna cesta, o kateri sem ravnokar go-
voril, proglasi za deZelno cesto, temveé neka korektura
je neizogibna. Kdor kolickaj pozna TopliZko zdravisée
in njegove komunikacijske zveze, mora se uprav raz-
ljutiti nad nerodno zvrditvijo okrajne ceste do Valte
Vasi. Voda Vam kaze pot — Topligki potok in Krka —
.a predniki nasi se niso zmenili za to naravno ¢rto, in
kam so potisnili cesto? Slab streljaj iz Toplic' drzi
cesta — ona cesta, gospoda moja, ¢ez katero morajo
bolniki po hudi strmini navpik gori na Gradisée in
komaj ste na visavi — zopet naravnost navzdol v
Krsko dolino! Gospoda moja, interes Topliskega zdra-
viséa, prometni interes Crnomaljskega okraja, ni¢ manj
pa tudi ozir na rentabiliteto Zelezni¢nega podjetja zah-
tevajo imperativno, da se odstrani ‘ta nedostatek ter
skrbi za boljio zvezo potom cestne korekture. Torej
priporoéam tudi gledé te tocke resolucijski nasvet, s
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katerim naj se naro¢i dezelnemu odboru, da stvar pre-
is¢e po svojih tehni¢nih organih ter o tej neizogibni
prelozitvi svoje predloge stavi v bododem zasedanji.
In, gospoda moja, sedaj smo Ze na meji Trebanjskega
volilnega okraja.

Naj mi oni gospodje tovarisi, kateri zastopajo naj-
vedji na§ volilni okraj, nikar ne zamerijo, da hodim
v njih zelnik ter govorim o cestnih zvezah tega okraja.
Odpusté mi naj jedno opazko: Onikrat so z redko so-
glasnostjo bili glasovali za obcinsko cesto Budanjsko
in celo za Sanaborske kanale so se razogreli — gotovo
se hodo Se bolj Zivo zanimali za mmogo vaznejia ob-
dila  lastnega okraja. In koliko je bas v teh krajih
storiti v tem oziru! Dobro uro hodd iz Valte Vasi ste
ze v Suhi Krajini, to je tista visoka planota, katera
se razprostira mej Krsko dolino in Ribniskim koritom.
Zanimiv svet, gospoda moja, krepko in delavno ljud-
stvo, niti tako siromadni niso, kakor bi se dalo soditi
po malo vabljivem imenu, zlasti Zivinoreja tam cvete,
a nihée se ne zmeni za ta svet! Izvzemsi jedno popol-
nem zanemarjeno in razdejano okrajno cesto, katera
drzi iz Zagradea ma Ambruz in Zvirée, nimate tu no-
benega obéila. Grozoviti ob&inski poti, kjer se o tovor-
nih vozeh niti menili ne bodemo, vratolomne steze —
po takih komunikacijah vrsi se promet te velike po-
krajine. Naravno, da se le redko kedaj izgubi kak
gosposk clovek v tiste kraje. Jaz sem lani ondi pes
potoval, izgubil sem se bil in ne vem, kaj bi se mi
bilo pripetilo, ko bi slu¢ajno po modi ne bili mimo
prisli ljudje ter me regili neljube sitnacije. Plac¢al sem
Jjim potem za kozarec vina in kaj je bilo njih prvo
vprasanje? Vprasali so me, ¢e nisem morda davéni
eksekutor (Veselost — Seiterfeit), taka izjema je, da
kak drug gosposk ¢lovek pride v one kraje in vender
tista pokrajina broji 4 do 5000 du# in meri nekoliko
stirjaskih milj. Gospoda moja, dolenjska Zeleznica mora
predrugaciti tudi to cestno mizerijo in tudi, v njenem

' interesu zahtevam, da se. Kranjéanom preskrbé druge

cestne zveze. Ves ta svet gravitoval bode odslej k ze-
lezniéni postaji Dobrepoljski, drugega torej ni- treba,
nego okrajno cesto z dezelno podporo napraviti od
kodevsko-fuzinske ceste dez Hinje, Zvirée v Struge in
odtod k dobrepoljskim Ponikvam, z druge strani pa
v bolj&i stan pripraviti cesto Ambrugko — in marljivo
prebivalstvo teh fard si bode pomagalo.

. Zapustimo sedaj Suho Krajino ter krenimo jo na
ono stran Krke. Najbolje bode, ¢e jo udarimo po oni
okrajni cesti, ki jo imamo na danainjem dnevnem
redu. Cujem, gospoda moja, da nasvetuje vedina uprav-
nega odseka, naj se odkloni prispevek za korekturo te
ceste. Cudim se” temu nasvetu. Tudi ta cesta spada v
ono cestno omrezje, s katerim se bavi dananji moj

~predlog, tudi njo potrebuje Zeleznica, kajti kako hodete

1z desnega brega Krke les spraviti na Trebanjsko po-
stajo, ée pustite na cesti strmino 25 °/, ?! Nadejam se,
gospoda moja, da bode zbornica odklonila predlog uprav-
nega odseka ter ga nadomestila s sklepom v zmislu
dezelnega odbora.

A sedaj dalje! Druga zveza, na katero je paziti,
je ona iz Zuzemberka proti Trebnjéem. Po sedanjih
klancih se noben tovorni voz me bode upal preko



X. seja dné 31. marcija.1892.

Dobernié spustiti proti postaji. Tudi pri tej znameniti
®lkrajni cesti misliti bode torej na prelozitev. Se bolj
vazna pa je cestna zveza mej Mirno in Trebnjem. Skli-
cujem se tu zopet na gospode zastopnike Trebanjskega
okraja; poleg trojice dezelnih poslancev je tu prizadet
drZzavni poslanec teh krajev, gosp. tovaris Povse. Oni me
bodo gotovo podpirali pri tem nasvetu, saj so razmere
jasne uﬂl\mmu, kdor je le jedenkrat z odprtimi oémi
hodeval po teh krajih ali le jedenkrat pametno é&ital
generalstabno karto Trebanjske okolice. Gospoda moja,
morda je Mokronoski okraj od narave najbogatejsi ob-
(lrum'an izmej vseh kranjskih pokrajin. Sedaj ima Ze
dokaj prometa v Sevnico, razpolaga s premogom Mi-
renskim in Sentjanskim, z vodnimi silami in bogato
lesno imovino, s polji in travniki, z vinogradi in sadov-
njaki — mari ne bi bil neodpustljiv greh, ée mokro-
nogko in gentruperiko dolino ne 1J1|t{=f-'nemo k Trebanjski
postaji? Ali to se ne more zgoditi, dokler se ne pre-
lozi okrajna cesta med Mirno in Trebnjem. Dokler se
bode cesta vila mimo Landspreza éez Rodenski klanec,
bomo zastonj dakali na Mokronoske tovornike, da nam
pripeljejo svoje blago na Trebanjsko postajo. Sedanja
cestna zveza pomeni ob jednem hudo strmino in velik
ovinek. Cesta se d4 iz Mirne izpeljati ¢ez Dule, Med-
vedje in pod Vinjo Gorico skorej popolnoma ravno do
Trebnjega ter je za celo tretjino blizja nego sedanja.
Naj se cestni referent dezelnega odbora loti tega vpra-
Sanja z vso enerzijo in jaz sem porok za to, da pri-
dobimo Mokronogko blago na nafo od dezele kranjske
zajaméeno 7elezniéno progo. Opozarjam Se na drugo
~ okrajno cesto Trebanjskega volilnega okraja, katera bode
tudi vsled Zelezni¢ne zgradbe mmogo ve¢ vaznosti pri-
dobila. Pod Kumom na dolenjski strani razprostira se
Vam sicer malo poznani, a navzlic temu uprav dra-
zestni svet; morda se milina dolenjske strani nikjer ne
razodeva bol} tipitno nego ba$ v teh pokrajinah, okolu
sv. Kriza pri Turnu, Cateza i. t. d. Ce enkrat stopite
k Materi BoZzji na Zaplaze, razgrinja se Vam od te
romarske cerkvice najlepsi razgled na to prijazno, valo-
- vito, zeleno ozemlje. Ljudje niso tam posebno revni,
ali nikamor ne morejo s svojimi pridelki, pot v Litijo
drzi Gez visoko strmo’goroyje in je predolga, do Teme-
nigke doline pa z vedjimi tovori ne morejo vsled sedanje
slabe zveze. Ti kraji gravitujejo proti Velikolagki postaji,
treba bode jim omisliti pripraven izhod, po katerem
bodo svoje blago mogli pripraviti do zelezniskega tira.

S svojim potovanjem sem sedaj skorej pri kraji.
Vrnil sem se Ze v Novomeski okraj. Kdor pozna nje-
gova obdila, kolikor zadevajo zveze z Dolenjsko Zeles-
nico, pr itrditi mi utegne, da je korektura okrajne ceste
med Sent Petrom in Novim Mestom zlasti na Lesniskem
in Mackovskem klanci posebno vaZna, kajti po tej poti
se mora vriti ves promet iz Skocijanske in Smarjetske
fare, od Bele cerkve i. t. d. proti Zeleznici. Malblka]
bi se dalo & povedati v tem oziru, ali preve¢ sem Ze
gresil na potrpezljivost visoke zbornice in torej pomikam
se proti konen.

Kar sem govoril in priporodal o tej zadevi, vse
to izvira ¢isto logiéno in dosledno iz onega neovrznega
nacela, kojega nahajate v mojem samostalnem predlogu.
Naj Vas ne stradijo financijelne posledice take sistema-
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ticne akeije! Res je, uvrstitev nove, dasi prav kratke
cestne proge med dezelne ceste stane nekoliko, nepri-
merno veé stale bodo korekture, na katere sem opozar; ]‘11
visoko zbornico in &isto gotovo je, da posamezni cestni
okraji, kateri so itak na Dolenjskem brez vse izjeme
preobremenjeni nasproti drugim okrajem, teh troskov
sami ne zmorejo, to presega n|1h sile. A z druge strani
se mora naglaSati, da so dezelni prispevki, namenjeni
zboljianju cestnega omrezja v ozemlji dolen.]ske selez-
nice, povsem utemeljeni v gospodarskem in prometno-
politicnem oziru in neizogibno potrebni. Uredite ceste
na Dolenjskem, kajti le tedaj razvijal se bode promet
na zelezniéni progi in le v tem sludaji nam ne bode
trebalo bati se garancijskega bremena, katerega je de-
zela nasa bila prevzela.

Kar zZrtvaje dezela v ta mamen, gospoda moja,
to ni izgubljeno, to je investicija v najboljsem pomenu.
In vse kaze, da treba lotiti se takoj tega siste-
matiénega dela, brez odlasanja in zamude, kajti bliza
se leto 1896., v katerem izgine iz proracuna dezelnega
posojilnega zaklada tisti drzavni prispevek - v znesku
127.000 gld. Potem od leta 1896. pricensi bode tezko
za dezelo, Zrtvovati vedje svote za investicijske namene.
Ze ta finanéni razlog, potem pa ozir na Zeleznico, ka-
tera bode do 16. junija 1894. leta morala biti dodelana
in prometu izroéena, opraviéujeta mojo zahtevo, da s
to akeijo nikakor ni odlagati. Predstavljam si pa to
akeijo ne kot razkosano. krparsko delo, temved kot
organi¢no - celoto, dobro premisljeno, koncipirane v
vedjem §filu ter energi¢no zvrseno. Priporoc¢am moj
predlog, v formalnem oziru pa nasvetujem, da se izrodi
upravnemu odseku. (Zivahno odobravanje. — Qebhajter

Beifall.)
Dezelni glavar:

Predno glasujemo o formalnem predlogu gospoda
poslanca Sukljeta, dovoljeno mi bodi kot predsedniku
dezelnega odbora, da pojasnim, zakaj se ni popolnil
in poplavﬂ nacrt gledé prelozitve proge deZelne ceste
Crnomlj-Bréice, katerega je napravil upokojeni inZenir
Wieznitzky. Kakor je itak znano ¢astitim gospodom po-
slancem, imeli so lansko leto deZelni inZenirji toliko
posla pn zgradbi dezelno - branske volaémce in dezel-
nega gledi§a, pri prelozitvi ceste ¢ez Bogeniperk
in pri hidrotehniénih delih, da ni bilo mogode, uporabiti
kakega deZelnega inéenhja Se za napravo projekta
omenjene ceste. Kar se ti¢e tujih inZenirjev, imamo pa

“take skufnje, da dezelni odbor ni hotel naretl kar

tako prvega, ki bi se bil nagel. Drzavnih inZenirjev
pa ni dobiti, ker imajo fi inZenirji sami dosti posla.
Sedaj je dovriena zgradba vojasnice in glediSéa, torej
bo deZelnemu odboru gotovo mogode, odposlati inZenirja,
da zvréi ta naért do prihodnjega leta. Mislim, da bode
gospod poslanee Suklje zadovoljen s tem pojasnilom.

Prosim sedaj Castite gospode poslance, ki se stri-
njajo s tem, da se samostalni predlog gospoda poslanca
Sukljeta izrodi upravnemu odseku, naj blagovolijo ustati.

(Obvelja. — Angenommnren.)

Predlog je sprejet, in pristopime k daljni tocki,
to je:
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7. Ustno porocilo financénega odseka o racun-
skih sklepih ustanovnih zakladov za leto
1890. in o proracunih za leto 1892. (k pri-
logi 35.).

7. Miindlicher Beridt des Finauzausdjdyujjes iiber die
Redyuungsabjdyliifie der Stijtungsfonde fiiv das Jahr
1890 und die Voranjdldage fiiv dad Jnhr 1892
(3ur Beilage 35).

Porocevalec Klun:

Visoki dezelni zbor! V prilogi 35. je izrocil de-
zelni odbor visoki zborniei racunske sklepe ustanovnih
zakladov za leto 1890. in prora¢une za léto 1892. Pri-
dejal jim je tako obgirno pojasnilo, da bi se reklo dragi
¢as tratiti, ¢e bi hotel red tukaj zopet pojasnjevati.
Kdor se je hotel o racunskih zakljuckih in izkazu
imovine omenjenih zakladov pouditi, zadostovalo mu
je porocilo dezelnega odbora. Kdor Zeli e kakega po-
jasnila, dal mu ga bom z radostjo, sicer pa le omenjam,
da je finanéni odsek pregledal vse racunske sklepe
ter sklenil priporodati jih visokemu zboru v potrjenje.

Izkaz imovine, ki se nahaja na 34. strani priloge
55., in katerega mi menda ni treba ditati, nam kaze,
da znaga ¢ista imovina vseh ustanovnih zakladov koncem
1890. leta 1,859.400 ¢ld. 33 kr., v kurzni vrednosti
pa 1,729.275 gld. 12 kr., in da .se je v primeri s pre-
mozenjem koncem leta 1889. pomnozila za 16.166 gld.
49 kr. Iz pojasnil dezelnega’ odbora razvidite, da ta
pomnozitev prihaja vec¢idel od nevih ustanov, od pri-
hrankov, ker veé ustanov ni bilo oddanih in od pro-
metnih presezkov.

Omenjati mi je pa Se enega ustanovnega zaklada,
ki se ne nahaja v prilogi 35., ker je zdaj fe v oskr-
bovanji visoke dezelne vlade, s katerim se pa deZelni
zbor Ze veé let sem vedno peda, ker je za naSo dezelo
silne vaznosti. V mislih imam Holzaptelnov zaklad za
gluhoneme, degar premozenje je koncem leta 1891.
znafalo :

V obligacijah . . . . 262.750 gld. 83 kr.

v privatnih dolznih pismih . 6080 it
VESBBLOVITIIMG M E i o T 28 » 37 >
skupaj . 268.839 gld. 20 kr.

. 253.074 gld. 20 kr-

Ce k temu zakladu pristevamo
e druge ustanove' za gluhoneme,
ki so koncem leta 1891. znasale
v kurzni vrednosti:
Wolfov zaklad . . . . .
Holdheimov zaklad okroglo

V kurzni vrednosti pa

20.000

» e »

45.000 gld. — kr.

, ZmaZajo vsi skupaj . 318.074 gld. 20 kr.
Ce pritegnemo tudi se Flodniggov
ustanovni zaklad za slepe v

okroglem znesku 2
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imamo skupaj . . . . . 396.074 gld. 20 kr.
ki se po obrestih tekofega leta pomnoZe fe za kakih
12.000 gld.

X. seja dné 31. marcija 1892. — X. Sibung am 31. Mir; 1892,

To lepo premozenje nam daje povod, resno misliti
na napravo lastnega zavoda za gluhoneme, zlasti ker
je cdedalje tezje, nase gluhoneme spravljati v vnanje
gluhonemice.

Visoki zbor se je Ze v zadnjem zasedanji pedal
s tem vprafanjem ter v 10. seji sprejel naslednji pred-
log finan¢énega odseka: (bere: — [iest:)

«Dezelnemu odboru se mnaroéa gledé ustanovitve
zavoda za gluhoneme in slepe na Kranjskem zvriiti
temeljite poizvedbe, v sporazumljenji s c. kr. deZelno
vlado sestaviti dotiéni program, dogovarjati se tudi s
precastitim knezoSkofijstvom zaradi morebitne podpore
iz prihodkov Medjatove hise, ter porodati o tem v
prihodnjem zasedanji ter staviti nasvete.s

Dezelni odbor je re¢ preiskoval in le bolezen go-
spoda porodevalea je kriva, da se dotiéno porocilo se
ni predlozilo slavnemu zboru. Ali nadejati se je, da
ga skorej dobimo.

Visoki dezelni zbor naj sklene:

V imenu finanénega odseka torej predlagam:

«Radunski sklepi ustanovnih zakladov za 1. 1890.
se potrjujejo, izkaz njih imovine pa se jemlje na znanje.»

Dezelni glavar:
Zeli kdo besede ?
(Nihée se ne oglasi. — Niemand meldet {idy.)

Ce ne, prosim gospode, kateri pritrdé temu pred-
logu, naj blagovolé obsedeti.
(Obvelja. — Angenommen.)

Poroéevalec Klun:

K prora¢unu ustanovnih zakladov za leto 1892,
imam omenjati le nekaterih opazek k sirotinskemu usta-
novnemu zakladu in k Holdheimovemu zakladu za
gluhoneme.

Leta 1868. je imel visoki dezelni zhor ved usta-
novnih zakladov sprejeti v dezelno oskrbovanje. Z
ozirom na obilno delo in veliko odgovornost, ki ju
prizadeva tako oskrbovanje, sklenil je bil 11. septem-
bra 1868. leta doti¢ne zaklade prevzeti le proti temu,
da sme za svoj trud in svoje trofke pobirati od njih
petodstotne upravne doneske, izvzemsi invalidne zaklade.

Tri tedne pozneje, to je 30. septembra 1868. leta,
raztegnil se je ta sklep tudi na ustanovne zaklade, ka-
tere je hil Ze prej sprejel v svoje oskrbovanje. Med
slednjimi je bil tudi sirotinski ustanovni zaklad, od
katerega se je veé¢ let pobiral petodstotni donesek, ne
da bi bila vlada temu kaj ugovarjala. Sele z dopisom

z dné 13. avgusta 1887. 1, &. 7617 (deZelnega odbora.

§t. 6006), je vlada temu- oporekala, &es, da deZelni
odbor nima pravice, petodstotnih doneskov pobirati od
sivotinskega zaklada, ker pri izroditvi tega zaklada to
ni bilo pogojeno.

Re¢ je bila izrodena visokemu deZelnemu zboru,
ki jo je razpravljal 10. januvarija 1888. 1. ter ‘deZel-
nemu odboru naroéil, da naj od visoke vlade prej ko
mogoce dobi formalno pritrditev k pobiranju petodstotnih
upravnih doneskov tudi pri sirotinskem zakladu.



X. seja dné 31. marcija 1892. — X. Sibung am 31. vy 1892.

Ob enem se je dezelnemu odboru narodalo, da
naj gledé prej zaradunjenih upravnih troskov varuje

svoje pravno staliSée in v ta namen stori vse potrebne |

korake. :

Dezelni odbor je ta sklep naznanil deZelni vladi,
ki pa sama o tej stvari ni hotela razsojati, ampak si
je izprosila navodila od ministerstva notranjih zadev.
To je sporazumno z ministerstvom za uk in bogocastje
z odlokom z dné 19. avgusta 1891. L., &. 16.655, od-
govorilo, da ima dezelni odbor pravico, od sirotinskega
zaklada pobirati doneske k upravnim trotkom, da je
pa pet odstotkov preved, in da bi bilo dovolj, jemati
dva ali tri odstotke. Dezelna vlada je to sporocila de-
zelnemu odboru in od njega zahtevala izkaz dotlej za-
ra¢unjenih upravnih trofkov, da razvidi, koliko ima
dezela vrniti sirotinskemu zakladu, ako se ti doneski
ne radunijo po pet odstotkov, ampak le po dva od-
stotka ali tri.

Po ukazu deZelnega odbora je dezelno knjigo-
vodstvo sestavilo omenjeni izkaz, iz katerega je raz-
vidno, da so znaSali petodstotni upravni doneski od
1. 1868. do vitetega 1. 1889. vsega skupaj 13.835 gld.
21/, kr. in da bi se moralo od tega sirotinskemu za-
kladu eventuelno vrniti 8301 gld. 21/, kr. pri treh,
pri dveh. odstotkih pa 5534 gld. Dezelni odbor je vladi
ze v svojem dopisu z dné 9. februvarija 1890. 1., Ste-
vilka 289, dokazoval, da je imel pravico pobirati pet-
odstotne upravne doneske, in po vsej pravici sklepa,
da bi bilo zoper pravico in praviénost, da bi vlada za
nazaj zahtevala povradila enega dela teh troskov. Na
drugi strani pa priznava, da bi bilo zaradi dobrega
namena za naprej dovolj, od sirotinskega zaklada po-
birati le po triodstotne upravne doneske, toda brez
presodka za vse druge zaklade.

Finanéni odsek pritrjuje razlogom deZelnega od-
bora ter visokemu deZelnemu zboru priporoda, da naj
odobri dotiéne nasvete deZelnega odbora. Dalje pri-
poroda finanéni odsek visokemu deZelnemu zboru, da
naj pritrdi tudi poviksanju podpore za vzdrZevanje
notranje %ole v Marijani3¢i od 400 gld. na 500 gld.,
ker se v mjej poucuje v petih oddelkih ze 130 otrok,
kakor je razvidno iz porodila deZelnega odbora na deveti
strani 35. priloge. Ravno tam pripoveduje dezelni odbor,
da je dobil sirotinski zaklad 4000 gld. iz dohodkov
27. drzavne dobrodelne loterije. Ker so se vsled tega
letne obresti pomnozile za 200 gld., sodil je dezelni
odbor, da tega zneska ne more bolje obrniti, kakor
da ustanovi dve novi mesti, eno za decke v Marija-
niséi in eno za deklice v Lichtenthurnovi sirotisnici.
Finanéni odsek pritrjuje tudi tej uredbi in z ozirom
na vse to gledé sirotinskega zaklada visokemu zboru
predlaga:

Visoki deZelni zbor naj sklene:

«1.) Povradilo petodstotnega doneska k upravnim
troskom sirotinskega zaklada za mnazaj se brezpogojno
odklanja, za naprej pa se dezelni zastop proti tem za-
kladu zadovoljuje s triodstotnim doneskom, toda brez
- predsodka za vse druge zaklade.

2.) Zvikanje podpore za vzdrzevanje notranje Sole
v Marijanis¢i od 400 gld. na 500 gld. se dovoljuje ter
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je imenovani znesek brez posebne profnje Vincencijeve

druzbe ustavljati v proracun sirotinskega ustanovnega
zaklada, dokler se kaj druzega ne sklene.

3.) Zistemizovanje po jednega ustanovnega mesta
v kolegiji «Marianum» in v Lichtenthurnovi dekliski
siroti¥niei se odobruje.»

Dezelni glavar:
Zeli kdo besede?
(Nihée se ne oglasi. — Niemand melbet fich.)

Ce ne, bodemo glasovali, in sicer bi predlagal, da
glasujemo skupno o vseh treh predlogih.
(Pritrjuje se. — Zuftinmng).

Prosim torej gospode, ki pritrdé vsem trem pred-
logom, naj blagovolé ustati.

(Vsi predlogi obveljajo. — Alle Antrdge werden
angenoninien. )

" Prosim gospoda porodevalea, da nadaljuje.

Porocevalec Klun:

Gledé Holdheimovega zaklada za gluhoneme opo-
zarjam na opazko dezelnega odbora ad 15. na 6. strani
35. priloge, o kateri visokemu deZelnemu zboru poroda,
da vodstvo gluhonemice v Lincu zarad pomanjkanja
prostorov za sedaj ne more veé¢ sprejemati gojencev iz
tujih kronovin. Ker imamo pa veliko ukapotrebnih in
ukazeljnih gluhonemih v dezeli, bi ne bilo prav, da
bi ta ustanova ostala neporabljena, zato so se pridele
potrebne razprave, da bi se ta ustanova porabila za
gluhoneme deklice, ki se odgajajo v Smihelu pri Novem
Mestu v zavodu tamofnjih revnih Solskih sester de
Notre Dame. Te sestre si mnogo prizadevajo za pouk
gluhonemih deklie, ki jih morajo ve¢inoma preskr-
bovati z vsemi potrebnimi redmi, ne da bi dobivale v
ta namen primerne podpore in zadostne odskodnine,
ker vse, kar za ta pouk dobivajo iz deZelnega zaklada,
zna¥a z ro¢nimi deli vred le 300 gld. Ta pouk se bo
torej moéno povzdignil in raziril, ako se Holdheimova
ustanova porabi za gluhoneme deklice v omenjenem
zavodu; zato finandni odsek visokemu zboru priporoca
naslednjo resolucijo:

«4,) Dezelnemu odboru se naroda, prej ko mogoce
dovrsiti potrebne razprave, da se Holdheimova ustanova
porabi za gluhoneme deklice, ki se odgojajo v, gluho-
nemici revnih golskih sester «de notre Dame» v Smihelu
pri Novem Mestu.»

Dezelni glavar:
Zeli_kdo besede?
(Nihde se ne oglasi. — Niemand melbet fich.)

Ce ne, prosim gospode, kateri pritrdé temu pred-
logu, naj blagovolé obsedeti.
(Obvelja. — Angenommen.)

Prosim gospoda porodevalea, da nadaljuje.
34
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Porocevalec Klun:

Prestopivsi v posebno razpravo predlagam v imenu
finan¢nega odseka vse proracune nespremenjeno, sanio
pri sirotinskem zakladu se vsled zadnji¢ storjenega
sklepa pommozi potrebsdina za 1000 ¢ld., ki se vstavijo
kot prva polovica izvanredne podpore k stavbenim
trofkom za Marijanisée. Vsled tega se kazZe presezka
le 63 gld.

(Bere posamezne Stevilke ustanovnih zakladov v
tockah 1. do 6. iz priloge 35., ki obveljajo brez debate.
—  Qieat Ddie eingelnen Summen bder Stiftungdfonde in

" den Punften 1 bis 6 aud der Beilage 35, welche obhne
Debatte angenonumen werden.)

V toci 7. «P. P. Glavarjev zaklad za uboge» ostane
potreb&¢ina nespremenjena s 4817 gld., pokritje znasa
8576 gld., torej se kaze presezka 3559 gld.

Predlagam, da se ta tocka odobri.

Dezelni glavar:

Gospod poslanec Kersnik se je oglasil k besedi. |

Poslanec Kersnik:

Visoki zbor! Pred par leti se je v tej visoki
zbornici nekoliko veé govorilo o Glavarjevi ustanovi,
tedaj namreé, ko je bila na dnevnem redu peticija
Kamnigkega mesta, da bi se bolnica iz Komende pre-
mestila v Kamnik. Hvala Bogu, peticija in akti, vse
to je sreéno zaspalo in Komendski obéani zo zadovoljni.
Zaspalo pa je zalibog ob jednem tudi drugo vprasanje,
namre¢ vprasanje nastavljenja zdravnika v Komendi.
Sedaj oskrbuje ta posel okrozni zdravnik kamniski,
kateri jedenkrat ali dvakrat na teden pride pogledat
one hirajode, ki so sprejeti v Glavarjevo bolnico. Ne
bodem na Siroko razmotrival vprasanja, je-li dosti, da
pride zdravnik jedenkrat ali dvakrat na teden, mislim
pa, da bi' bilo venderle Ze ¢as, ker se cujejo tudi
glasovi in pritozbe iz prizadetih obéin, da bi se usta-
nova spravila na tisto stalisée, dela v tisti okvir, kakor
je bil to zelel ustanovnik sam. Cisto premozenje te
ustanove znasalo je koncem leta 1890. Ze 208.962 gld.
34 kr., za leto 1892. se kaze pri pokritji presezek v
znesku 3559 gld. in mislim, da je to Ze toliko, da
zasluzi vsa ustanova, da se pregleda, v koliko ugaja
volji ustanovnikovi in drugi¢, da se ogledajo nase se-
danje razmere, oziroma potrebe in da se nastavi enkrat
stalni zdravnik. Morebiti da pride ta predmet na vrsto
v zvezi z drugim vpraSanjem, o katerem bodemo raz-
pravljali morda Se danes, namreé, da se po vsej dezeli
ustanove hiralnice, in tedaj bode postala tudi Komendska
ustanova bolj vazna. Za sedaj ne stavim konkretnega
predloga, temved usojam si nasvetovati le skromno
resolucijo, katera se glasi:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

«Dezelnemu odboru se naroda, razmotrivati vpra-
Sanje nastavljenja stalnega zdravnika v Komendi, ozi-
roma prenaredbo Glavarjeve bolnice v Komendi, ter
porocati o tem v enem prihodnjih zasedanj.»

Prosim, da visoki zbor pritrdi tej resoluciji.

X. seja dné 31. marcija 1892. — X. Sibung am 31. #ir; 1892,

Dezelni glavar:
Prosim gospode, ki podpirajo resolucijo gospoda
poslanca Kersnika, naj blagovole ustati.
- Wird unteritiipt.)
Zeli kdo besede?
(Nihée se ne oglasi. — Niemand meldet fid).)

(Se podpira.

Gospod porocevalec?

Porocevalec Klun:

Proti resoluciji gospoda poslanca Kersnika nimam
ni¢esar ugovarjati, ker je gotovo potrebno, da se vse
ustanove tako zvriujejo, kakor so bile ustanovljene po
volji doti¢nega ustanovnika; kdor pa pozna Glavarjevo
ustanovno pismo, ve, da ustanovnik ni hotel napraviti
hiralnice, temveé bolnico, kjer bi se po ceni, ali brez-
placno zdravili ubozei.

Druzega nimam nicesar omenjati.

Dezelni glavar:

Prosim castite gospode, ki potrdé proradun Gla-

varjevega zaklada za leto 1892, naj izvolijo obsedeti.
=) .

(Obvelja. — Angenommen.)

Sedaj glasujemo Se o resoluciji gospoda poslanca
Kersnika, in prosim gospode, ki to resolucijo potrdé,
naj. blagovolijo ustati.

(Obvelja. — Angenommen.)

Resolucija je sprejeta.

Prosim gospoda porodevalca, da nadaljuje svoje
poroéilo,

Porocevalec Klun:

(bere  posamezne Stevilke ustanovnih @ zakladov v
tockah 8. do 21. 1z priloge 35., ki obveljajo brez de-
bate — [iest die eingelnen Summten der Stiftungsfonde
in ben Punften 8 big 21, weldje ohne Debatte angenom-
nten fwerdert).

Predlagam torej Se:

«5.) Prora¢uni ustanovnih zakladov za leto 1892,
se odobrujejo.»

Dezelni glavar:
Zeli kdo besede?

(Nihée se ne oglasi. — Riemand meldet fic.)

Ce ne, prosim gospode, ki pritrdé temu predlogu,
naj blagovolé obsedeti.

(Obvelja. — Angenommen.)

Porocevalec Klun:

Predlagam se glasovanje v celoti.



X. seja dné 31. marcija 1892. — X. Situng am 31. Mir; 1892,

Dezelni glavar:

Glospod porocevalee predlaga glasovanje o celoti;
prosim gospode, ki pritrdé ravnokar v drugem branji
sprejetim predlogom finanénega odseka tudi v celoti,
naj blagovolé ustati.

(Obvelja. — ngenontmen.)

Prestopitmo k 8. tocki, namreé:

8. Ustno porocilo finanénega odseka gledé
projektovane gradbe mostu Gez Savo pri
Smledniku (k prilogi 44.).

8. Miinolidher BVericht des Finangausidyujjes in An=
gelegenheit ded projectivien Briidenbanes iiber die
Save bei Flodnig (ur Beilage 44).

Bervidhterfintter Witter von Langer:

Bwijchen Bijchoflact und Stein fiihrt eine Strape
weldye bei Flobnig von der Save durdhjchnitten wird. Die
©ave it dajelbjt nicht diberbriickt, jondern wird der Ver-
fehr betderjeits der Save durc) eime lleberfubr bejorgt,
welche jedoch) einen grofen Theil des Jahres unpracticabel
ijft und demgemdp Dieje StraBe zu gewifjen Seiten nicht
Deniipt werden fann. Died war der Grund, dajs die Ge-
meinden  Bijchoflact, Mautic, Viedvode, Vobice, Stein,
Flodnig jowie die Obmduner der Strafenausichiifie von
‘Stein, Bijchoflac, Krainburg und Ungebung Laibach ein
Gejuch) an  die Landesvegicrung um  Veranlajjung der
Ueberbritcung der Save dortjelbjt iiberveicht Haben. Die
Gejudyiteller Haben als Griinde dafiiv angefiihrt: 1.) Die
Wichtigeit der Strafe, itnbem fie die divecte LVerbindumng
* pom Kiijtentande iiber Bijchoflact und Stein nach Steier-
marf bildet; 2.) wird hervorgehoben, dajs dbie Strafge even-
tuell auch jtrategijch wichtiq jein famn. (Die BVegivishaupt-
mannjhaft in Krainbuvg Hat dies bejtitigt.) Fermer ijt
hervorgehoben worden, dajg der locale Werfehr wijdyen
Bijchoflact und Stein ein bedentender ijt und diejer Ver-
fehr namentlich an Mearttagen ein grofer wird, die Mdrtte
aber meiftens ing Frithjabhr ober in den Herbjt fallen, zu
diejer Jeit aber vielfad) Hochwdfjer hervidhen, welche bdie
Ueberfubr wnpracticabel machen und jo der Verfehr wnter=
brochen wird. Die Leute mitfjen daher nach Norden iiber
Rrainburg oder nady Siiden itber Tacen und Cernuce nad
Stein oder Bijdhoflact gehen, was einen Lhmwveg von un-
gefabr zwei Stunden bedeutet; 3.) ein iweiterer Grumd,
welcher auc) von der Vezivtshauptmannjdhaft als jehr jtic)=
baltig angefithrt wird, ijt folgender: Es ijt gejagt worden,
Dajs die gange Gegend von Flodnig die Bahnjtation Jwijchen-
* wifjern, ber Luftlinie nach, eigentlich jehr nabe babe, that-
jachlich aber die gange Gegend von Flobnig bei Hochwifjer
eine jehr groBe Entfernung jur Babhnjtation hat. Dieje
Griinde hat die Vezivtshauptmannjdhafjt i ihrem Veridhte
an Die Landesvegierung bejtitigt. Die Landesregierung Hat
dieje Angelegenheit dem Landesausjchufje abgetvetern, welcher
dem Bezivtsitvapenausjchuije vonu Krvainburg den Auftrag
ertheilte, etn Project und den diegbesiiglichen Kojtenitbevidlag
s verfafjen. Diefe find gejchaffen worden und es erwies
fih, dajs die Vriicte um den nicht gerade theneven Betvag
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bon 13.000 (. gebaut ywerben fann, auferdem aber, ba
die Ufer jehr fteil find, fiiv die NRampen 5000 {l., im
gamgen aljo 18.000 f{. nothwendig wdaven, was meiner
Anficht nacd) nicht viel ijt. Die Briicke witvde, wie die
Plane zeigen, jehr jolid bhevgeftellt jein, bdtte an beiden
Ufern Steinpfeiler und das Holzwerf wiitde auf pilotivten
Jochent ruben, welche eine Lichtweite von 72 Meeter btten;
die Fahrbreite witrde 494 Mteter ausmaden.

Was die Vebeutung des Erfordernifjes von 18.000 fL.
betvifft, jo bat jid) der BezivEsjtrapenausjcdhuis von Krain-
burg beveit evflart und aud) den Bejdhluis gefajst, biefiir
einen Betrag von 10.000 fl. augzulegen, dadurd), dajs er
eine 4%,ige Wmlage fiiv den Strafenbezivt ausgejchrieben
hat. Mun it aber nicht nuv ber Stvafenbezivt Krainburg,
jondern aud) der Stragenbegivt Mmgebung Latbad) zur
Beitragsleijtung verpjlichtet, denn die Grenge Fwijchen dem
Bezivte Umgebung Latbach) und dem Strafenbezivte Krain-
burg geht bei Flodbuig mitten durc) die Save, demgemap
ijt nach dem Strafengejebe vom 28, Juli 1889, L. G. B. 17,
per Strapenbegivt lmgebung Laibach ebenjo beizujtenern
verpflichtet, wie der StraBenbezivt Krainburg. Der Stragen-
augjchujs Umgebung Laibac) bat bdiesbeziiglich einen Be=
jh(nig nod) nidht gefajst, mup ihn aber fajjen, da er Hiezu
durd) das Gejebs gebunden ijt. : ;

un hat fich der Strapenfond von Vijdhoflact eben-
falls beveit evfldrt, einen Veitvag zu leijten, obwohl er
bhiezu durch das Gejets vom 28. Juli 1889 nicht gebunden
ijt, was eben wieder etn Veweis fiiv die grofe Wichtigteit
ber Britde ijt, da jelbjt ein StraBenausichijs, weldjer dazu
nicht verpflichtet ijt, einen Beitvag (eiften wird und der
Straenausjdyuis von Krainburg jofort mehr als die Hilfte
der Stoften bewilligt bat.

Auperdem ijt es moglich, dajs die hohe Negierung
eine Staatsjubvention evwivft, indem fie an den Yanbes-
augjdhuis dag Crjuchen gejtellt hat, ihr den BVejchlujs bdes
hohen Landtages mitzutheilen, wm eventuell beim Minijterinm
um eine Subvention jum Baue der Savebriicte bei Flodnig
etngufommen. .

un bin id) begiiglich dev ju erboffenden Vedecung
der Stojten jum Sdlufe gelangt. Die Kojten werden
jedenfalls die Vedectung finden und unter bdiejer Voraus-
Jeung ijt der Landesausichujs der Anjicht, dajs man dem
Anjuchen des Strapenausjchujjes von Krainburg, dem die
Concejjion gum Briictenbau evtheilt worden ijt, duvc) eine
Subvention von H000 fl. nachfommen joll. €3 ijt zuert
um ein unverzinsliches Davlehen von 10.000 jl. angejucht
worden, allein der Landesausichuis Hat fid) principiell
dagegen ausgejprochen, was meiner Anjicht nach) jehr richtig
ijt. ©s fjtellt demgemdB der Finangausjchujs den Antrag,
der hohe Randtag wolle bejchliegen:

<30 ber Vorvaugjepung der Kojtenbedectung fiir den
projectivtenr Briicfenbau {iber die Save bei Flobnig, wozu
nidt nur der Stvapenbezivf Krainburg, jondern auch der
CStrafenbezivt Umgebung Laibad) den ihm durch das Gejes
vom 28, Juli 1889 zufommenden Antheil 3u tragen haben
wird, yerden aus dem Landedfonde H000 jl. ald Sub-
vention bewilligt. »

G Dezelni glavar:
Zeli kdo besede? .
34*
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(Nih¢e se ne oglasi. — Niemand meldet fic).)

Ce ne, prosim gospode, ki pritrdé temu predlogu,
naj blagovolé obsedeti.
i) £
(Obvelja. — Angenonumen.)

Prestopimo k 9: tocki, to je:

Ustno porocilo finanénega odseka o prosnji
mestnega magistrata Ljubljanskega, da se
gradi v Ljubljani deZelna hiralnica.

Niitndlider Beridyt des Finanzausjdyujjes itber die
Petition des Stadtmagijtrates Yaibad) wm Er-
ridjtung einer Yanvesjiedenanjtalt in Laibach.

Berithterfintter Gxcellens Baron Sdhwegel:

Hobhes Haus! Der Magiftrat der Landeshauptitadt
Laibac) bat fich mit einem Gejuche vom 18. d. M. an den
Landesausjdjuis gewendet und gebeten, die Frage der Er-
richtung eined Siechenhaujes in Laibad) in Crwdgung ju
aiehen. Der Magijtrat legt davin die grofen Uebeljtinde
dav, die fiir den Haushalt der Stadt Laibach aus ber ihm
gefelic) obliegenden Verpflichtung jur Uebernabhme gewifjer
Sranfen aug der allgemeinen Kranfenanjtalt ins Siecjen-
baus eviwachjen. Diefe Auslagen jteigen von Jahr zu Jahr,
und die Stadtgemeinde ijt in der Lage nachzwweijen, dajs
ihr aus den verjchicdenjten Griinden bder Erjab Ddiejer
Kojten, den jie zu beamjpruchen bevechtigt ijt, in vielen
Fillenr unmoglich gemacht wird, jei es, dajs die Lamnd-
gemeinden, weldje devartige Kranfe in der Siechenanitalt
verpflegen [afjert, begiiglic) des Criages der auflaufenden
Kojten Scwierigfeiten erfeben, oder aber, Ddajs von den
RKranfen oder Siechen die Heimatsjuftindigfeit in vielen
Fillen jchwer nachiweifen ijt. Dieje Umitinde jind voll
jtdndig richtig und der Wunjd) der Stabtgemeinde Laibady,
diefen Uebeljtinden AbHilfe zu jchajfen, vollfonumen be-
redtigt.

“Wenn nun bei Ddiefem Anlajje auj die Crridhtung

- eines Stechenbhaujes hingewiejen und ugleic) bejonders der
Umijtand betont wird, dajs die Crrichtung einer derartigen
Anjtalt aud) gewifje financielle Vortheile fiiv dag Land
und die Stadt im Gefolge bitte, weil die Verpflegung der
Siedyen, fiir weldje jebt 50 Kreuzer per Tag und Rerjon
it 3ablen ijt, im eigenen Siechenhauje offenbar billiger zu
jtehen fdnme, wenn aljo auc) auf die financielle Seite diejer
Jrage hingewiejen wird, jo glaube id), dajg 3 wiinjdens-
wert und nothwendig wirve, die Frage der Errichtung der-
artiger  Verjorgungsanitalten im allgemeinen, nidyt 6lo3
mit Bezug auf Laibac), jondern in Bezug auf das ganze
Land ins Auge u fajjen.

 Die Crrichtung der Siechenanjtalt ift eine Nothwen-
digfeit jur Grgdngung derjenigen Wohlthdtigleitzanjtalten,
fiiv weldje das Land Vorjorge zu treffen verpflichtet ift.
Bei der Verhandlung iiber bdie Wohlthitigleitsanitalten
wurde auj die Pilidyten des Landes und die grofen Opfer,
bie es in Ddicjer Richtung ju tragen Haben wird und jdyon
ju tvagen Dat, vieljeitig beveits bingewiefen. Nur ur
Crgingung jener Angaben jei es mir geftattet, hier nodh
furz beizufiigen, dajs unfer Cand, was Verjorgungsanitalten
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| Diejer Art, wic Siechenbhaujer, betrifjt, den anbdeven Landern
piejer Neichshdlfte gegenitber Dbisher [eider Dbejonders un
gitnjtig geftellt ijt. Jn Krain befien wiv feine dffentlichen,
| jombern nach dem miv jur Verjitgung jtehenden Ausweije
mr 11 private Berpjlegsanfjtalten bdiejer Avt, Heipen fie
Siechenanijtalten oder anders, in denen im gangen 321 Per-
joren verpjlegt werden fonnen. Rur die Vufowina allein
it in diejer Veziehung noch ungiinjtiger gejtellt wie Krain,
indem dovt nuy eine Anftalt bejteht, in welder 14 Perjonen
verpjlegt twerden.

Alle itbrigen Kvonfdnder ftehen Ddagegen inm Diefer
Beziehung viel giinjtiger da, am giinjtigiten Yeiederdjterreich,
welches 496 jolche Anjtalten Defit, in denen 12.958 Per
jonen verpflegt werden. Wenn wir unjere Nachbarlinder
noc) Dejonders ing Auge faffen, weil die Verhiltniffe in
penjelben mit den unjrigett am Deften iibeveinftintmen, fjo
darf Hervorgehoben werden, dajs Stetermarf 125 Anjtalten

mit 3667 verpflegten Perjonen, Kavnten 31 Anjtalten mit
913 verpflegten Perjonen und das Kitjtenland 29 Anjtalten
mit 1546 verpflegten Perjonen befikt. Sie jehen aljo,
meine Hevven, dajd auf dem Gebiete der Crrichtung von
Berjorqungsanitalten, Siechenhaujern und devartigen Wohl-
thatigfeitsanftalten der Thitigkeit des Hohen Landtages nod
ein weites und fruchtbaves Gebiet ur Verfiigung jteht und
Dajs Ddie Unrequng, welche von der Stadtgemeinde Laibad)
in Ddiejer Ridjtung gegeben 1wird, eine vollftindig jeit-
gemidBe und wobhlbedachte ift und dajs ed an der Feit ijt,
Daj8 wir derfelben nach) Krdften Rechnung tragen. Wenn
wir dabei auch auf die Kojtenjrage, beziehungsweije auf die
Berpjlegungsgebiiven Riictficht nehmen, die in den eingelnen
perartigen Verpflegsanitalten und Siechenbhiujern per Kopf
evwachjen, jo evlaube ich miv ju bemerfen, dajs, wdbhrend
wir in Krain von Seiten des Landes H0 Kreuger per
Kopf und per Tag ju zablen haben, im Durdhjcdhnitte in
allen Anjtalten der Léinbder ber bdiesjeitigen Reichshaljte nur
eine Verpflegstare von 39 Krewgern ju zablen ijt, aljo
eine wejentlich niedrigere Taxe, als wir jie jahlen. Diefe
Lerpjlegstare betrdgt tm Maxinuwm fberhaupt nur 47 Kueuzer
per Kopi unter den ungiinjtigiten Verhiltnifjen, jteht aljo
itberall, je(bjt beim Marimalanjase, nod) tnumer unter der
Tage, die wir ju entvichten Hoben und finft tm Mininnum
auf 27 Kvewger, eine Taxe, weldje, wenn wir fie nur
approximativ erveichen fonnten, uns begiiglich der Aus-
lagen, bie wir fiiv die Siedhen zu zahlen haben, nabhezu
um die Hilfte entlajten wiirde.

ach diejen allgemeinen Bemerfungen mochte ich davauj
bimweijen, dajs im Finanzaugichuffe dieje Frage der Ev-
ridhtung von Siedjenhdujern, oder id) modyte den Augdruc
gebraudyen, Verpjlegsanitalten fiir Hilfabediivitige jeder At
eingehend erortevt worden it und dajs nach wei Rich-
tungen hin Antrdage gejtellt wurden, welche eine eingehende
Priifung und Erwdgung verdienen. BVon einer Seite wurde
betont, e3 fei wiinjchenswert, derartige Jnftitute im Miittel-
punfte von mehreven Sanititdbijtricten ing Leben ju rufen;
ed wurde zum Beijpiele gejagt, es wiirde ficd) empiehlen, in
Hudolfgwert ein groferes Injtitut jujdhaffen, weldhem die wm=
[iegenden fitnf oder jechs Sanitatsdiftricte beigezogen werben
Eonnten, woburd) der Swed, die Centrale Hier su entlajten
und alle jene Grfolge zu erzielen, weldje durd) die Cnt-
lajtung tieverholt in Ausficht geftellt wurden, erveicht
wiirde. Ebenjo wurde die Meinung audgejprochen, dajs ein
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dbnliches Jnjtitut vielleicht in JInnerfrain, in Adelsberg,
ein andered an drei ober vier andeven Ovten, im gangen aljo
pier big filnf devartige Jufjtitute ing Leben gerufen iwerden
jollen. Diefer Anjcharnung gegertitber wurde dann im Finang-
ausjchufje eine pweite Jdee vevtreten, dahingehend, dajs e3
fich empiehlen wiirde, in jedem Sanitdtsbijtricte mit geringen
Mitteln ein eigenes devartiges Jujtitut ur Aufnahme der
hilfabediivitigen Kranfen und Siedjen ins Leben zu rufen,
und wurde dafitr geltend gemacht, dajd e8 dann miglic)
wive, dadurc), dbajs bdie Svanfen gewijjernafen innerhalb
beg  Verwaltungsgebietes ber Gemeinde belaffen  werden,
wejentliche Criparnijje 3u erielen. Dabel ijt auc) nicht u
untexjchaten, dajs vielleicht etne hohere Aujgabe der Lanbdes-
vertretung davin u erblicfen wdve, dabin zu wirfen, dajs
ber Sinn fiiv Humanitit und Woh(thitigeit in jeder Weije
jo viel al® moglich tn ber Bevdlferung gewect werde und
bajg gerabe Ddie Schaffung devarvtiger Mittelpuntte in den
Gsemeinden diefen Sinn am bejten i fordern in Der Lage
wire. lleber diefe beiden YPuntte, hat der Finanzausjdujs
gedacht, jei e nidyt nothwendig, jofort eine Entjcdjeidung zu
treffen und ev war der Meinung, e3 werde fid) empfehlen,
i erfter Reihe dem Landesausjchuife diefe Gefichtspuntte
aur Priifung und jum eingehenden Studium zu empfehlen
und benjelben 3u beauftvagen, bdavitber roblermwogene und
auc) im Detail ausgearbeitete Vorjchldge dem hohen Land-
tage u unterbreiten. Speciell aber mit Riickficht auf die
vorliegende ‘Petition der Stadt Laibach ift der Finanz
audjchuid der Anficht, dajs ber Lanbdesausihuis beziiglich
bes 3u ervichtenden Central-Siechenhanjes jofort tm nddhjten
Sefjionsabjdnitte einen beftimmten Antrag vorzulegen hitte,
und ed wiirde fich nady der Anjhauung des Finang-
augjchuiies empiehlen, die Crrichtung eines joldhen Siechen-
haujed womdglich mit dem jufiinjtigen Kranfenbauje in
LVerbindung zu bringen, wobei die Nieinung ausgejprochen
wurde, bdie aud) bevechtigt ju jein jcheint, dajs durch bie
brtliche Berbindung Dbdiejer Wnjtalten in gewifjem Sinmne
auch) eine Crmdpigung dev auflaufenden Kojten, jpeciell
der auflaufenden artlichen Auslagen, fid) evgeben fdnnte.
Sn diejem Sinne Habe ic) die Chre, im Namen des Finany-
audjchuijes dem hobhen Hautje folgenden Antrag zur Annabhme
i empfehlen.

Der hohe Landtag wolle bejchliefen:

«Die Petition der Stabtgemeinde Laibacd) vom 11. My
0. 3. wird bem Landezausjchufje mit dem Auftvage abge-
treten, die JFrage dev Crrichtung eines Siechenhuujes in
Laibach, wombglic) in dev Nihe des jufiinftigen Kvanten-
haujes, im Einvernehmen mit der Stadtgemeinde Laibach
eingehend Fu priifen und Ddaviiber, jowie iiber bie Er-
richtung von Kranfen- und Stedjenhiujern tm Lande itber=
Daupt, jei es in eingelnen Sanitdtgdiftricten odber an einem
Mittelpuntte mehrever i veveinigenden Sanititsdiftricte,
bem Landtage in der nachjten Sejjion Vevicht zu exftatten,
betehunggweije beftimmte Antvdge u frellen.»

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede?
Gospod poslanec Hribar se je oglasil k besedi.
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Poslanec Hribar:

Visoka zbornica! Ze v poslednjem zasedanji viso-
kega deZelnega zbora se je govorilo tukaj in naglaSalo
od mnogih strani, kako zelo bi bilo Zeleti, da bi se
poleg dezelne bolnice v Ljubljani ustanovilo veé¢ okroznih
bolnic na Kranjskem, in ko je letos porodal o prorad¢unu
bolniskega zaklada isti ¢astiti gospod poroéevalec, kateri

je danes na porodevaléevi tribuni, povedal nam je na

podlagi statistiénih izkazov, da se je za javne dobro-
delne namene pri nas doslej e primerno malo storilo.
Finanéni odsek je, posvetovaje se o prosnji magistrata
mesta Ljubljanskega za ustanovitev dezelne hiralnice
v Ljubljani, zopet zacel obsirneje baviti se z vprasanjem
ustanovitve bolnic na dezeli in je priSel do prepricanja,
da bi bilo morebiti najbolje in svrhi najprej ugajajoce,
¢e bi se poleg bolnidnic napravile na ved krajih tudi
hiralnice in bi se po tem takem ti zavodi spremenili
v splofne oskrbovalnice. Pri tem pa je treba pomisliti,
kdo bode imel skrb za take oskrbovalnice in kdo bode
imel doprinaSati k troskom. Vsekako ne dezela sama,
ampak tudi dotiéni zdravstveni okraj in eventuvalno
dotiéna, obéina. Sedaj pa opozarjam na nek nedostatek,
ali na neko zapreko, katero bode marsikatero malo in
revno obdino odvracala od tega, da ne bode hitela =z
ustanovljenjem take oskrbovalnice. Gospoda moja! po
§ 29. domovinskega zakona z dné 3. decembra 1863.,
drz. zak. §t. 105., je vsaka obéina, kjer se nahaja
oskrbovalnica, primorana, da za bolnike, kateri so
zboleli v njenem ozemlji, e so tudi pripadniki drugih
obéin, skrbi toliko dasa, dokler se ne izpuste iz oskr-
bovalnice brez nevarnosti za mnjihovo zdravje. V tem
oziru ima mestna obéina Ljubljanska jako zalostne
skusnje. V Ljubljani se je ustanovila hiralnica 1. 1881.
in od tistega Casa se preselujejo iz deZelne bolnice v
hiralnico vse osobe, katere iz bolnice miso kot popol-
noma ozdravele izpus¢ene bile. Tako se godi, da pridejo
iz dezelne bolnice v hiralnico ne samo taki bolniki,
kateri so zboleli v Ljubljani, ampak v bolnico pridejo
bolniki iz vse dezele, da se tam zdravijo, in kadar so
potem toliko ozdraveli, da jih bolnisniéno ravnateljstvo
izpusti, pridejo v hiralnico, katera jih seveda ravnotako
rada sprejme, kakor da bi bili zboleli v Ljubljani.
Kadar hiralnica, potem predloZi radun, mora ga placati
mestna  obdina Ljubljanska. Ravno tiste razmere bi
nastale v Novem mestu, v Postojini in drugod, ako bi
se tam ustanovile hiralnice ali sploine oskrbovalnice.
Iz vsega okrozja bi se stekali bolniki vénje in nasledek
bi bil, da bi kon¢no troike morala za tuje bolnike
placati doti¢na obéina, katera ima morebiti, kakor sem
poprej rekel, sama zelo pi¢le dohodke. Umevno je torej,
da si bodo take male in revne obé&ine dobro premislile,
predno bodo kaj storile glede okroznih bolnic in hiralnic,
dokler se doti¢na zakonska dolodba ne prenaredi v tem
smislu, da se varujejo obéine prevelikih predpladil, s
katerimi je navadno jako sitno, kadar se istirjujejo.
Pred saboj imam izkaz predujemov, kateri so se za
pripadnike tujih ob&in od leta 1882. do leta 1891. iz-
placdali hiralnici od mestne obéine Ljubljanske in tu
vidim, da so ta predpladila skupaj znasala 24.779 gld.
Dotitne obé¢ine pa so kljubu strogemu izterjavanju,



220

kljubu opominjanju visoke deZelne vlade in strogemu
postopanju okrajnih glavarstev, katera so ¥la mestni
obéini e precej na mke, povr nile le 17.133 gld., tako
da ima mestna obé¢ina Ljubljanska tirjati se 7346 gld.

Gospoda moja, vprasam se: odkodi pa prihajajo
tako velika predpladila? Naravnost odgmm]mn, odtodi,
da obéine, katerim se naznani, da je jeden ali drugi
njihovih pripadnikov v Ljubljani v hiralnici in katere
se pozivljejo, da naj posljejo po bolnika, tega ne storé.
Imate na dezeli semtertja previdne zupane, kateri
posljejo, da dotiéni obéini ne nakopljejo prevelikih
trogkov, kolikor mogode hitro po bolnika; vedina pa
je takih obéin, da se ne zmenijo zanj, ¢eS, bode ze
mestna obéina Ljubljanska placala in da ne pomislijo
na nasledke, namre¢ da one same skodo trpé, ker
troiki za bolnika, ki se oskrbuje v hiralnici, vedno
bolj naraséajo in jih konéno mora- placati vender le
okéina, ¢e ne drugacde, eksekucijskim potom. V vse-
stranskem interesu je torej, da se doti¢na zakonska
dolo¢ba spremeni v interesu obéin, katere imajo oskr-
bovalnice, ker se obvarujejo prevelikih predplacil —
in v interesu malih obéin, ker so obvarovane prevelikih
povradil, katera nastajajo v&asih ravno po lahkomig-
ljenosti dotiéne obéine. V drzavnem zboru je bil stavljen
predlog, da se domovinski zakon z dné 3. decembra
leta 1863. reviduje in nadejati se je, da se bode drzavni
zbor kmalu imel baviti s tem predlogom. Cuje se, da
bode sprememba taka, da bodo vedje obdine, torej
mesta z obrtnijskimi in tovarniskimi podjetji, za veliko
ve¢ pripadnikov morale skrbeti kakor do sedaj. Ker
se domovinski zakon namerava premeniti v tem smislu,
bilo bi praviéno in bi tudi pospeievalo naprave dobro-
delnih zavodov v manjsih obéinah, ako bi se tudi
§ 29. domovinskega zakona spremenil tako, da bodo
obéine, v katerih se bodo rahajale hiralnice, odvezane
prevelikih predpladil. Popolnoma seveda ne bodo mogle
biti odvezane tacih predplacil; kajti kam bi se mogli
sicer dejati pripadniki tujih obéin, kaj bi bilo storiti
Z njimi, ako zbolé, ko bi dotiéna obé¢ina vsaj nekaj ¢asa

za nje ne skrbela; vender pa bi se vsaj ta das moral -

omejiti. § 30. domovinskega zakona pravi, da mora
dotiéna obéina, v kateri je pripadnik tuje obéine zbolel,
takoj naznaniti domovinski obéini, da je sprejela bolnika
v oskrbo. Le-ta bi seveda morala potem poslati ponj.
Mnoge obéine se — kakor sem dejal — ne zmenijo
za taka naznanila; mnogokrat je pa tudi oskrbnidtvu
hiralnice — posebno ako je privatna — na tem lezede,
da se bolniki kolikor mogocée dolgo pridrze v oskrbi,
ker ve, da mu je placilo gotovo. Ce bi se pa zakon
v tem smislu prenaredil, da je doti¢na obéina, kjer je
pripadnik tuje obéine zbolel in kjer je priSel bolnik
v hiralnico, zavezana zanj pladevati trofke samo na
primer tri mesece, pa da bi morala nadalje hiralnica
sama naravnost od domovinske obcine zahtevati pladilo
za oskrbovanje; potem bi se obéine na dezeli kmalu
navadile, hitreje posiljati po svoje bolnike. Da je véasih
oskrbnistvu samemu — z ozirom na sedanje zakonske
doloébe — na temu lezede, da se oskrbovee kolikor
mogode dolgo pridrzi v hiralnici, o fem se je navedel
v finanénem odseku prav drastiden sluéaj. V Ljubljansko
hiralnico je prisla osoba, ki je imela nekoliko denarja
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prihranjenega ter je Zivela tam s podetka ob svojih
troskih. Ko je bil pa ta denar porabljen, 8lo je oskr-
bovanje ob troskih obéine, seveda v prvi vrsti ob troskih
mestne obéine Ljubljanske. Mestna obdina Ljubljanska
naznanila je doti¢ni domovinski obdini ta slucaj ter je
zahtevala, naj vzame oskrbovanko iz hiralnice in do-
movinska obéina je res poslala k hiralniénemu oskrh-
nistvu — in sicer dvakrat ble/ll~4pesuo — svojega od-
p0-lan{,d z zahtevo, naj jej izroti oskrbovanko. Toda
tej se je tako dqp‘tdalo v hiralnici, da ni hotela iti iz
nje in vodstvu je bilo toliko lezede na tem, da ne pride
ob oskrbovalni dohodek, da je ni hotelo izr outt Vidite,
gospoda moja, tako se ravna pri privatnih hiralnicah
in bati se je, ako se zakon ne spremeni, da bodo na-
raicali dedalje vedji troski, za katerih pokritje bode
doti¢nim obcinam tezko skrbeti. Jaz bodem torej v
interesu ob¢in, katere si ustanovijo oskrbovalnice, stavil
resolucijo, katero, prosim, naj visoki deZelni zbor blago-
voli sprejeti in katera se glasi:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

«Visoka c. kr. dezelna vlada se naprosi, delovati
pri visokem c. kr. ministerstvu notranjih zadev na to,
da pri predstoje¢ih posvetovanjih o spremembi domo-
vinskega zakona z dné 3. decembra 1863 (drz. zak.
8t. 105) predlozi drzavnemu zboru tako spremembo
§§ 29. in 30., da bodo obéine, v katerih se nahajajo
dobrodelni ~ zavodi po mogocnosti obvarovane pred-
plaéll za bolnigko in hlralméno oskrbljevanje tujih ob-
¢inarjev.»

Dezelni glavar:

Prosim gospode, ki podpirajo predlog gO':lJO(ch po-
slanca Hribarja, naj blagovolé ustati.
(Se podpira. — Wird unterjtiigt.)

Zeli 3¢ kdo besede ?
(Nihée se ne oglasi. — tiemand meldet fich).)
Gospod porodevalec ?

Beridhterfiatter Excellens Baron Scywegel :

Jch bin nicht in der Lage, im Namen des Finans-
augjdujjes der vorgebrachten Rejolution gegeniiber Stellung
it nebmten, e fei miv aber gejtattet, meine perjonliche An-
jhauung furz ju martiven.

Auch i) glaube, dajs es dringend nothwendig jei, in
bem  SHeimatsgejese Ddevartige Wenderungen vorzunehmen,
wobdurd) die Gemeinden von jedem Schaben, der ihnen aus
devartigen LVorjchiifjen evwdchst, befreit werden. Die jebigen
Jtormen haben fic) als unzuldnglich erwiejen, um die Ge-
meinden vor diejem Schaden i bewabhren, s ijt aljo eine
Mafregel u ‘iucfjen, burd) weldje dieje Bejd)ddigqung hint-
anzubalten wdve. Ob dag auf diefe Weife, wie es der Hoerr
Antragjteller vorgejchlagen hat, dajg namlich die Gemeinden
Dcrpf[m{)tet werdent jollten, mur duvd) drei Monate Vor-
jhiifje u leijten, oder in anbderer Weife gu evreichen fein
wird, will id) dabhingejtellt jein (affen — gegen dag Princip
aber, Ddajs eine Ddevartige ejolution angenommen werde,
mucf;te id) mic) nicht ausjprechen; ich werde vielmehr dafitc
ftimmen, nur wiirde ich miv beziiglich der %ertd’;hrftattung,
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die Davitber von ber Landesregierung and WMinijtevium ge-
leitet werben witd, zu bemerfen exlauben, bajs id) glaube,
die Nejolution ded Heven Antragjtellers fonnte nach ihrem
Wortlaute jo mijdverjtanden werden, ald ob jeder Vorjchujs
bont Seite der Gemeinden ju entfallen Ditte tfl’oslanec
Hribar: — Abgeordueter Hribar: «Po mogoénostils)
Aljo, ber Hevr Antragiteller exfldact jelbjt, dbajs dieje Vor-
jchiiffe mur jo viel als moglic) bejeitigt werden jollen. Jd
glaube, dajs die Rejolition Hauptidchlich su betonen Gitte,
die Frage dev MitcEzahlungen jei volljtindig in befriedigender
Weife ju vegeln und in bdiejem Sinne werde i) fitr meine
Perjon fiiv die Rejolution timnren.

Dezelni glavar:

Bodemo torej glasovali in IJlO‘sllll gospode, kateri
pritrdé predlogu hnauum;_,a odseka, naj blagovolé ustati.

(Obvelja. — ngenommen.)

Sedaj se bode %e glasovalo o predlogu gospoda
poslanca Hribarja, in prosim gospode, ki pritrdé temu
predlogu, naj blagovolé ustati.

(Obvelja. — Angenomnien.)

Prestopimo k daljni toc¢ki, to je:

10. Ustno porocilo finanénega odseka o prosnji
biviega ucitelja in organista JoZefa Kravsa
za zvisanje milo§cine.

10, Miindlicher Beridyt des Einansauéid]uﬁeé iiber die
Petition des gewejenen Lehrers und Organijten
Qofef Sravs um Crhihung feiner Guadengabe.

Porocevalec Visnikar:

Visoki zbor! Bivii uditelj in organist Jozet Kravs
prosi, da bi se mu miloséina letnih 60 gld. povisala
na 120 gld. Uditelj Jozef Kravs je rojen leta 1810.
in je torej sedaj v 82. letu. Sluzil je kot uditelj na
dekligki soli v Novem Mestu, in sicer 38 let, do leta
1868., potem pa 21 let kot organist, in sicer kakor je
razvidno iz spri¢eval, jako pohvalno.
moral odloziti uéiteljsko sluzbo zaradi bolezni na oceh,
uditelji % niso imeli pravico do pokojnine in Sel je v
pokoj brez penzije. Pozneje je opravljal 21 let sluzbo
organista, namreé¢ do leta 1889, leta 1876. pa se mu
je dovolila milosdina 60 gld. On prosi, da se mu ista
zyisa na 120 gld., ker nima nobenega premoZenja. Je-
dino podporo je dobival od svojega sina dr. Adalberta
Kravsa, katert pa je bil, kakor je znano, kot okm]m
sodnik v Skofji Loki ubit,

Finanéni odsek je prisel do sklepa, da pwdlaga

Visoki deZelni zbor naj sklene:

«Biviemu uditelju in organistu Jozefu Kravsu
v Novem Mestu se dovoljuje, da se njegova miloidina
60 gld. zvisa na 120 gld. na leto na raéun uditeljskega
pokojninskega zaklada.»

Ko je 1. 1868.

X. Situng am 31. Mirz 1892.

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede?

(Nihée se ne oglasi. — Niemand meldet fid).)

Ce ne, prosim gospode, ki pritrd¢ temu predlogu,
naj blagovolé obsedeti.

(Obvelja. — Angenonmmuen.)

Prestopimo k daljni tocki, to je:

11. Ustno poroéilo finanénega odseka o prosnji
okroznega zdravnika dr. Antona Arkota
za spregled prekoracene normalne starosti.

11. NMiindlidjer Beridht des Finanzausidujjes iiber
oic Petition des Dr. uton Arfo um Nadyjicht
bed iiberjdyrittenen Yiormalalters.

Porocevalec Visnikar:

Porodati mi je dalje o profnji okroznega zdrav-
nika dr. Antona Arkota. Dr. Arko je bil imenovan
okroznim zdraynikom 26. decembra l. 1889., in sicer
za Skofjeloiko zdravstveno okroZje, toda s pridrzkom,
da mu v1sok1 dezelni zbor pregleda Ze takrat preko-
radeno normalno starost. Prositelj je bil tri leta sekun-
darij na tukaj¥ni dezelni bolnici in pozneje 13 let kot
ranocelnik in tri leta kot okrozni zdravnik v Skofji
Loki, tako da je faktiéno ves das v deZelni sluzbi.
Dokazal je sposobnost, ki se zahteva od okroznih
zdraynikov in ker se drug prosilec ni oglasil, podelila
se je njemu sluzba.

V imenu finanénega odseka nasvetujem:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

«Z dekretom 16. decembra 1889, st. 9572, stalnim
okroznim zdravnikom za Skofjelosko zdravstvenovkrozje
imenovanemu dr. Antonu Arko se pregleda prekora-
¢ena normalna starost.»

Dezelni glavar:

Zeli kdo besede?
(Nih&e se ne oglasi. — Miemand meldet fich.)

Ce ne, prosim gospode, ki pritrdé temu predlogu,
naj blagovolé obsedeti.

(Obvelja. — Angenommuter.)

Prestopimo k daljni tocki, to je:

12. Ustno porocilo financnega odseka gledé
dezelne podpore za morske toplice v
Gradu.
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12. Miindlicher Beridyt des Finanzausdjdyujjes, betrejjend
pic Unterjtiibung ded Seehojpizes in Grado aug
Landegmitteln.

Beridyterfiatter Excellen; Baron Sdywegel:

Die hohe Landesvegierung hat den Landesausjduid
auf dad Seehojpiz zu Grado, weldjed vor wenigen Jahren

ervichtet worden ijt und feit dejjen Vejtande beziiglich dev |

Heilung der dort behandelten jerophuldjen Kinder auper-
ordentlid) giinjtige Rejultate aufzuweijen hat, aufmerfjom
gemacht und demjelben nabegelegt, fich vom Lanbe aus an
diefem Seehojpiz in der Weije zu betheiligen, dajd ein obder
mehreve Stiftplabe -fitr Kinder gejdhaffen und durch) Be-
sablung eined Paujcdhalbetrages von jibrlich 200 fl. per
Kopf ©tellen creirt werben, welche filv Dderartige vom
Qandezausjdjufje 3u entjendende Kinber bejtimmt jein jollen.
Die Frage der Veniibung ded Seehoipizes in Grado ijt
vom Sanititdrathe in Laibach) eingehend gepriift worben und
der anitatsrath hat fich einjtimmig dabin ausgejprochen,
bajd Geldmittel in einem jolchen Betrage vom hohen Land-
tage zu evivirfen wdven, weldjer fiiv mindejtens 20 Stifts-
plage ausreichen wiirde. Dies fonnte in der Weife gejdjeben,
Daje Dder Anijtalt fiiv jedes Kind zur Bejtreitung der Kojten
der BVerpflegung und Behandlung wabhrend einer 50tdgigen
Gur ein Paujdalbetrag von 50 fl. oder Zu diejem Fwecke
ein Capitalsbetrag von 200 fl. fiir jeden jtiftmdpig geficherten
Plak gezahlt werde. Wenn wir die Vezahlung von 50 fl.
jur Grundlage nehmen, jo iwiirde dies allerdings jofort
eine grifere Ausgabe verurjachen. Der Landesausiduis,
welcher den Bejdhlujs ded Landedjanitdtdrathes an den
hohen Landtag geleitet hat, hat fich dem Finanzausichujje
gegeniiber bahin audgejprodjen, dajs 8 fid) empfehlen wiirde,
porldufig fiiv bag laufende Jahr dben BVetrag von 100 fLl
aud Landesmitteln u bewilligen, welcher dazu bdienen joll,
verjuchdweije zwei Kinder nad) Gradbo zu entjenden und
auj Grundlage der gewonnenen Criahrungen und der Be-
diirfnijje, die fich dabei erausjtellen wiirden, weitere An-
trige vorzubeveiten und in dem ndchjten Sejjionsabjdnitte
vorzulegen. Unter voller Witrdigung des Nupens, welden
baé Seeghojpiz in Grado fiir die Behandlung franfer Kinder
gewdhrt und, indem anerfannt wird, bajs es wiinjdenswert
fei, {idh an dem Seehoipize in Grado durd) eime lnter-
ftitbung jeitens bes Landes in ausgiebiger Weije, joweit es
pie Mittel evlauben, zu Dbetheiligen, bat jih dod) der
Finamzausjchuis fiiv das laufende Jahr zu feiner Hoheven
Unterjtiitbung, al® der vom Landesausjdjujje in Ausficht
genommenen 3u entjchliefen vermocht, und ic) bin demmnach
vom Finanzausicuije beaujtragt, folgenden Antrag u ftellen :

Der []t;f]e Landtag wolle bejc)liegen :

«Dem  Landedausjcdjufje wird aud bden NMitteln des
Landesfonbdes fiir dag Jahr 1892 ein Credit von 100 fl.
fitr bie Unterbringung avmer franfer Kinder im Seefhojpiz
,C&rzherzogin Stefanie’ in Grado bewilliget. »

Dezelni glavar:
Zeli kdo besede?
Gospod poslanec dr. Tavéar se je oglasil k besedi.

X. seja, dné 31. marcija 1892. — X. Siung am 31. Miv; 1892.

Poslanec dr. Tavéar:

Visoka zbornica! Ne bodem govoril proti predlogu
finanénega odseka, ampak usojal si bodem staviti kratko
resolucijo. K tej resoluciji dala mi je povod. neka
prosnja ljubljanskega uradnika, v kateri se naglafa, da
je cesari¢ina Stefanija napravila nekoliko ustanov za
gkrofulozne otroke v morskih toplicah v GradeZu in
da se mesta oddajejo za Gradee, Dunaj in druga mesta,
da pa Ljubljana Se ni dobila tacega mesta. Nisem in-
formovan in le ustrezam dotiéni pronji, katera je danes
prisla do mene,

Resolucija se glasi:

Visoki. dezelni zbor naj sklene:

«Dezelnemu odboru se naroda, da bi — & mo-
gode — tudi za Ljubljano izposloval kako mesto usta-
nove, kojo je za Ekrofulozne otroke napravila Njena
visokost cesaridinja Stefanija.»

Dezelni glavar:
Prosim gospode, ki podpirajo predlog gospoda po-
slanca dr. Tavéarja, naj blagovolé ustati.
(Se podpira. — Wird unterftiibt.)
Zeli e kdo besede?
(Nihée se ne oglasi. — Niemand meldet fid).)
Gospod porodevalec ?

Beridterfiatter Excellen; Baron Scdywegel :

Nein.
Dezelni glavar:

Ako ne, prestopimo na glasovanje, in prosim go-
spode, ki pritrdijo predlogu finanénega odseka, naj bla-
govolé ustati.

(Obvelja. — Angenommnten. )

Prestopimo k 13. tocki, to je:

13. Ustno porocilo finanénega odseka o prosnji
c. kr. kmetijske druzbe kranjske v Ljub-
ljani za podporo v povzdigo reje govedi.

13. Mitndlicier Verid)t des Finanzausiduiies itber
vie Petition der £ f. frainijhen Landwirtjhajts-
gejelljdhaft in Laibad) wm Subvention jum Swede
ver $Hebung der Rindviehyudyt. :

Porocevalec Kersnik:

Visokizbor! Glavni odbor kmetijske druzbe se je
obrnil 1. 1890. v odigled pridakovani ve&ji potrebi ple-
menih bikov zarad novega deZelnega zakona, zadeva-
jotega povzdigo Zivinoreje, — do visoke zbornice, da
mu slavnoista z deZelno podporo omogodi ustanoviti
pepinjeno, katere naloga bi bila vzrejati in vzgajati
plemene bike in jih oddajati posameznim ob&nam po
primerno nizki ceni, in sicer zlasti od onih pasem, kojih
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visoka cena zabranuje njih importovanje. Visoki de-
zelni zbor ni ugodil druzbeni profnji, pa¢ pa je do-
volil za leto 1891. 4000 gld. podpore za Zivinorejo z
dolocbo, da dezelni odbor dogovorno s kmetijsko druzbo
porabi to podporo za nakup in razdelitev  bikov ple-
menjakov.

Letos je prifel glavni odbor kmetijske druzbe z
jednako pro¥njo do visokega zbora, ob jednem pa opo-
zarja na nekatere nedostatke, ki so se pokazali lansko
leto pri razdelitvi bikov, in pravi, da bi se ti nedostatki
odpravili na ta nadin, da se prepusté kmetijski druzbi
sami dolodila glede nakupovanja in oddajanja bikov
plemenjakov. Uzroki, katere navaja glavni odbor, so
vedinoma tehniénega znacaja: prvié tezava pri raz-
delitvi, potem paje najbolj tehtni uzrok, na kateri se
opozarja, da je ravno gledé bikov, kateri so bili kup-
leni od deZelnega odbora, nadzorovanje jako tezavno,
ker se pri tem ne ravna po dolodilih poljedelskega
ministerstva, po katerih pa ima postopati kmetijska
druzba. Financéni odsek se je temeljito pedal z vsemi
temi pomisleki, pa naposled z veéino glasov prisel do
sklepa, da v ogigled silni in veliki potrebi gledé ple-
menskih bikov priporoca, naj visoki dezelni zbor sicer
dovoli zopet ono svoto, kakor lansko leto, namred
4000 gld., da naj se pa ne ozira na pomisleke, katere
je navedla létos kmetijska druzba glede oddajanja,
temved da ostane pri sklepih lanskega leta, namreé,
da ima dezelni odbor oddajati bike plemenjake dogo-
vorno s kmetijsko druzbo.

Predlog se torej glasi:
Visoki dezelni zbor naj sklene:

«V prospeh kmetijstva dovoli se za 1. 1892, iz
dezelnega zaklada podpora 4000 gld. vzlasti za nakup
bikov plemenjakov, katere je oddajati dogovorno z
glavnim odborom e. kr. kmetijske druzbe obéinam po
primerno znizani ceni.»

Dezelni glavar:
Zeli kdo besede?

Gospod poslanec Murnik ima besedo.

Poslanec ces. svétnik Murnik:

Visoki zbor! Cutim se dolZnega nekoliko utemeljiti
pro&njo c. kr. kmetijske druzbe, katera prosi, naj bi
se nekako predrugadilo oddajanje bikov plemenjakov in
to zaradi tega, ker se je glavni odbor prepridal, da
se to vendar le ne more tako zvrievati, kakor se
sploh Zeli in da bi bilo bolje, ako bi se delitev bikov jed-
nakomerno vriila. Visoki deZelni zbor je lanskega leta
sklenil, da naj se biki plemenjaki oddajajo dogovorno
z glavnim odborom e. kr. kmetijske druzbe obdinam
po primerno zniZani ceni. Sklep, kakor se tukaj glasi,
je jako lep, ako bi se le mogel tako zvrsiti. Ali skusnja
zadnjega leta pa kaZe, da se stvar ni mogla tako zvriiti,
kakor je tukaj bilo skleneno. Dobro bi pa bilo, ko
bi bilo vender-le vse v jedni in isti roki zaradi tega
posebno, ker namera zakona z dné 11. avgusta 1. 1890.
in gotovo tudi namera visokega deZelnega zbora ni la,

223

da se biki samo oddajejo in da se potem tezko kdo
e zmeni zanje. Ako se rayna tako s to podporo, kakor
se je lani ravnalo, zgodi se lahko, da oni, ki je dobil
bika, ga zopet proda in se potem ne vé, da je prodan,
zakaj komisije, o katerih govori prej citirani dezelni
zakon, nimajo namena in naloge, nadzorovati, ali se
biki tako vzdrzujejo, kakor zakon zahteva in kakor
se more sploh zahtevati, dase porabi podpora v istini
za to, v kar je bila namenjena. To je vodilo glavni
odbor e. kr. kmetijske druzbe, v kateri sedi pet
castitih gospodov deZelnih poslancev, da se je po-

“sebno na poudarjanje nekaterih deZelnih poslancev

prosnja ravno tako sestavila, kakor je naznanil castiti
gospod porodevalec. Meni je le na tem lezece, da se
podpora tako porabi, kakor jo gre porabiti. Tukaj se
ne sme iti za nobeno drugo stvar, nego da se podpora
v istini porabi v povzdigo govedoreje. Da se pa to
more zgoditi, bi se moral na¢in oddajanja bikov ple-
menjakov nekoliko predrugaciti. Kmetijska druzba je
poljedelskemu ministerstva predlozila pogoje, po katerih
naj bi se iz njene podpore nakupleni biki oddajali, in
ministerstvo jim' je pritrdilo. Ker morda castitim go-
spodom poslancem, vsaj vsem niso znani ti pogoji in
ker je vaino, da se jih pozna, prosim precastitega
gospoda deZelnega glavarja za dowoljenje, da smem
precitati dotiéne pogoje 1z zaveznega pisma, katero
mora vsak podpisati, kdor dobi bika, in od katerega
dobi tudi prepis, da vé, kaj je podpisal. Ti pogoji se
glasé: (bere: — [iest:)

«Zavezno pismo.

Podpisanec

sem prejel danes od c. kr. kmetijske druzbe kranjske

bika plemena za polovico kupne cene, in sicer

proti temu, da se pravomocéno zavezem s pri¢ujo¢im
pismom, drzati se nastopnih pogojev:

1.) Bika rediti dve leti za pleme ter znjim rav-
nati po propisih umne Zivinoreje. :

2.) Pred pretekom dveletne dobe bika nikomur
ne oddati, ne prodati brez dovoljenja c. kr. kmetijske
druzbe kranjske. Ako zgubim sposobnost, svoje pre-
mozenje oskrbovati, oziroma ako se mi celo premoZenje
ali le njega deli eksekutivno prodadé, pripoznam druzbi
pravico z bikom tako razpolagati za dasa te dveletne
dobe, da bik ostane kot plemenjak v dezeli.

3.) Ako sem primoran prodati ali oddati bika pred
pretekom dveletne dobe iz kateregakol uzroka, in sicer
z dovoljenjem druzbe, povrniti ji za vsak mesee, ki
manjka do dveh let, po 5 gld. Izrecno pripoznam tudi
veljavo tega pogoja v sludaji, &e je bik postal nesposoben
za pleme zaradi presilne porabe, & je postal prehud

~ zarad brezumnega ravnanja ali &e je postal predebel,

tezak ali len, ker se mu ni dalo dovelj pregiba na prostem.
4.) Ako prodam bika iz kateregakol uzroka pred
pretekom dveletne dobe, in sicer brez dovoljenja druzbe,
doplacati druZbi ono vsoto, kolikor je bik druzbo veé
stal nego sem jaz zanj dal.
5.) Ako mi pogime bik, zaveZem se to precej
druzbi naznaniti ter ima v tem slucaji tocka 3. tega

i3
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plmm veljavo,
¢e sem zamudil pravodasno poiskati prave Fivinozdrav-
niske pomodi.»

Te pogoje je glavni odbor c. kr. kmetijske druzbe
naznanil tudi slavnemu dezelnemu odboru, in ta je
priznal, da je pravilno, da'se tako ravna, ter sklenil,
da bode tudi za polovico nakupne cene oddajal bike.
Ali od zaveznega pisma pri oddaji bikov, nakuplenih
iz dezelne podpore, ni govora, temveé zapise se le
nek zapisnik, da je ta ali oni bika prejel, da bi se
mu pa stvar natanko razlozila, ali da bi posebno
zavezno pismo moral podpisati, o tem ni govora. Jaz
govorim le o tem, kar je bilo.

Dalje je pa tudi treba, da tisti, ki te bike odds aja,
ve, kje da so, in da jih ima v pregledu. To je le
takrat in najbolje mogoce, ako je vse v jedni in isti
roki. Le tedaj je mogoce paziti, ali se dotiéni posest-
nik bika ravna po zaveznem pismu ali ne, dezelnemu
odboru pa to nadzorovanje po mojem mnenji ni lahko
zvrsevati, kajti kdo bode to zvrieval? To vprasanje
je za me nekaka zagonetka. S tem seveda nikakor
nodem nobenega dolziti in nimam v mislih ne te, ne
one osobe, temveé meni gre, kakor sem rekel, le za
stvar samo.

7 ozirom na. vse to prosim, da visoki dezelni
zbor, ako najde, da so moji nazori pravi, pritrdi sle-
de¢emu predlogu:

Visoki dezelni zbor naj sklene:

«I. Dovoljuje se za nakup bikov plemenjakov
c. kr. kmetijski druzbi kranjski 4000 gld. iz dezelnega
zaklada, katere ima oddati dogovorno z dezelnim od-
borom pod istimi pogoji, kateri so od e¢. kr. poljedel-
skega ministerstva potrjeni za bike, nakuplene iz
drzavne podpore.»

Ako bi pa castiti gospodje poslanci mislili, da ta
predlog ne ugaja stvari, kakor si jo oni mislijo, prosil
bi pa, da se vsaj nasvet Castitega gospoda porodevalca
nekoliko pu,dlug‘léi

Po mojem mnenji naj bi se drugi oddelek odse-
kovega predloga glasil takole:

<katere je oddajati pod onimi pogoji, kateri so od
c.kr. poljedelskega ministerstva potrjeni za bike, nakup-
lene iz drzavne podpore.s

Izostale bi tu besede: «dogovorno z glavnim odbo-
rom c. kr. kmetijske druzbe.»

Ako visoki dezelni zbor pritrdi temu predlogu,
potem bi deZelni odbor sam imel vso stvar v roki,
im bi bil tudi sam odgovoren, med tem ko bi bila
po nasvetu castitega gospoda porocdevalca oba faktorja,
dezelni odbor in glavni odbor ec. kr. kmetijske druzbe
jednako odgovorna. Ako se bode deZelni odbor potem
obrnil do kmetijske druzbe, mu bode ta vselej rada in
in naglo odgovorila in izrekla svoje mnenje, na vsak
na¢in pa bi prosil, da se besede: «dezelni odbor do-
govorno z glavnim odborom e¢. kr. kmetijske druzbe,»
izpusté.

Druzega nimam nicesar dostaviti, ker menim, da
se vsa stvar bolj ali manj sama zagovarja.

— X. Sibung am 31. Mir; 1892,

ako sem bil kriv' pogina bikovega in |

| gebort Haben,

Dezelni glavar:

Gospod poslanec Murnik je stavil dva spreminjalna
predloga. Prosim gospode, ki podpirajo prvi predlog, naj
blagovolé obsedeti.

(Se podpira. — Wird unterjtiipt.)

Predlog je zadostno podprt.

Prosim se gospode, ki podpirajo drugi predlog, naj
blagovolé ustati.
(Se podpira. — Wird unterjtiist.)

Oba predloga sta zadostno podprta in sta torej v
debati.

Abgeordneter Gxcellens Baron Sdywegel:

Als in der Sibung vom 22. November 1890 diejer
Gegenjtand zum lestenmale im hohen Landtage zur BVer-
honbdlung fam und Dder gleiche Antrag gur Annahme ge-
langte, weldjer vom Herrn Vevichterjtatter jest in Vorjchlag
gebracht yoorden ift, exhob fich gegen den Antvag und dejjen
nnahme feinerlei Cinwendung. Heute wird gegeniiber dem
Finamzausjdufje, welder beantragt, in der gleichen Weije
dieje Angelegenbeit ju vegeln wie vor 2 Jahren, etn (thl.n-
antrag gejtellt, hn[]mgt[]fllb, bajs bejchlojjen werden mige,
per Betrag von 4000 fl. jei der Landwirtjdjaf t3gejelljchaft
augzuzahlen, welde dag Geld zu denjelben Swecten, fiir
weldje der Landedausjchujs bisher es DtllD{lIDLfL, ndmlid
sum Unfauf von Suchtjtieven, zu beniigen hitte. Worin
liegt mun Dder Unterichied zwijhen dem Bejchlufje vor
2 Jabren und bden Antrdgen, die tm Widerjpruche mit dem
Intrage des Finanzausidhuijes jebt gejtellt werden? Der
Untericdyied liegt davin, bdajs nad) dem Bejdhlufje vor
2 Jabren und nad) dem gegemwirtigen Antrage ded Finanz-
ausjdjujjes dieje ngelegenheit duvrd) den Landesausicdhuis
im Cinvernehmen mit der Landwirtihaftdgefelljchaft 3u
bejorgen wdre, wdhrend nac) dem Antvage des Heren BVor-
rednerd dieje Wngelegenbeit in Sufunit ausjdlichlicd) durd)
bie Landwirtidajtsgejellidjaft bejorgt werden joll. €s it
davauf bingewiejen worden, dajs fich) in der BVerwendung
Ded Betrages von 4000 TI buuf) ben Landesausicdujs

| Uebeljtinde hevauggejtellt haben, die aber im Detail nicht
| niber begeichnet rourden,

mit Ausnabme eines eingigen,
niamlich) des Umjtandes, dajd gejagt wurbe, der Landes-
augjdjujs habe bdie nothoendigen Bejtatiqungen itber den
Cmpfang und bdie Verpjliditungen jeitens bevjenigen, welche
die Sudhtjtiere itbernabmen, nidjt in derjelben Form ge-
fordert, wie die Landwirtjdaftsgejelljchaft tm Aujtrage der
Hegievung dhnliche Crflarungen zu fordern verpjlidhtet ift.
Anbdere bejtimmte Uebeljtinde find bier, wie gejagt, nicht
sur Sprache gebracht worden; id) erlaube miv aber darauf
hingwweijen, bdajs Ddiefer (Sit'gmutanb i Finanzausidufje
Lchf}cnh bejprochen tworden ift und dajs wir dort von
Seite Des Bertreters des Lanbdesausjdhuijes die Erfldrung
¢6 Dabe fid) fein nennenswerter Uebeljtand
bei Durchfiihrung diejer Mapregel evgeben. Dieje Erfldrung
hat Der in ber Sibung amwvejende Herr Landeshauptmann
abgegeben (Poslanec dr. Tavdar — Abgeordueter Dr. Tavlar:
«3p fo!-), und ic) betvacjte dieje Crfldrung al3 vollfommen
ausreicjend uv- Beurtheilung der Frage, weil derjelben
feine andere Anjdjauung entgegentrat, als die SDurIegungen
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pes Deren Prafidenten der Landwirtichaftaefeljchaft. (Po-
slanec dr. Tavéar — Abgeordneter Dr. Tavtar: «Jjt ja
aud) competent!»). Jd) modhte Dies bejonderd betonen, weil
nach meiner Anjicht eine gewiffe Unzutommlichfeit davin
gelegen ift, dajs Dev Wertreter einer Gefellichaft, welche
mit einer Petition an den Hohen Landtag {ich wendet und
der ugleich Mitglied des Lambesausichuffes ift, es fite
© angezeigt evachtete, an der Bevathung und Bejdhuj3fafjung
itber einen jolchen Gegenftand thetlzunehmen. Nach meiner
uffaffung ift died nicht gang corvect, und ich glaube, dajs,
wenn eine devavtige Petition t'ingebmd]t wird, in einem
jolchen Falle -diejer Vertveter der Gejelljchaft taftooller
Handelir witrde, wenn er an der Berathung und Bejchlujs-
faffung iiber diefen Gegenjtand fich nicht betbeiligen wiirde,
wobei i) abev durchaus nid)t beabfichtige, ihm ivgend einen
perjonlichen Lorwurf in der Sache felbjt 3u machen; nur
besiiglich Dber Form evjcheint es mir vathjam, buié Dieje
beobachtet werden follte. Was aber die Sache weiter anlangt,
jo jcheint miv der Antrag, der geitellt wurde, geeignet, ein
gewifjes Meijstranen gegen den Lanbdes nn_ﬂdjms dejjen Mit-
glied der Antvagijteller jelbit ijt, nuﬁaumttd]m und dazu
[iegt fein Anlajd vor, mir wenigtens ift fein jolcher be-
fonnt. Gbenjo wie gegen den Landedaudjchuid ein Mija-
traien nicht ausgejprocdhen werden faun, liegt aud) fitr die
Lanbdwirtichaftsgejelljchaft fein Grund vor, gegen die BVerwen-
bung der Subvention in der bigherigen Art Cinwendungen zu
erheben. Eine jolche Cimvendung erblicke i) aber in bem
Gventualantrage nac) der Richtung, dafs durd) diejent Goen-
tualantrag bezwectt wird, diejenige Vejtimmung zu elimi-
nivert, welche dem Eanbcéaltéic{)uﬁc oie Verpjlichtung auj-
exlegt, im Einvernehmen mit der Landwivtichaftsgejelljchaft
vovzugehen. I glaube, die Lanbwirtichaftsgejellichaft wird
in feinent Momente — und deven Prafident hat es aus-
duitctlic) evfldrt — anjtehen, in Ddiejer Angelegenbeit ebenjo
wie bisher mitanwivfen, jo oft ber Randesausjdjuis es ver-
fangen wird. AL wiv in der lehten Seffion den Bejchlujs
fajsten, bajs der Landesausjchuis auch feinerjeits mit einer
perartigen Vevtheilung von Judhtjtieven vorzugebhen bhitte,
wie die Landedwirtjchaftagejeljchaft mit jenen des Staates,
fchwebte uns die Nothwendigleit eines Einverjtandnifjes
mit der Landwirtjdaftsaefelljait jum Bwede eines gleich-
mipigen Vorgehens deshalb vor ugen, um alle Landes-
theile entjprechend 3 beviifichtigen. Jch  wited®  alfo
~ glouben, dajs ¢ nicht vathjom wive, dieje Veftimmung
31 eliminiven und dajs der gejtellte Eventualantrag dem
- Qwede, Ddert wiv evreichen wollen, nicht entjpricht. Aber,
meine Hevven, auch eine anbdeve Seite ber Srage ijt, (]qu[]L
i), im Auge zu bebalten, cine Frage, die widytiger ijt,
alg alle anbeven Avqumente, die ich bis jeht angufiihren
miv erlaubt habe, uumhdj die. Stellung, mLIdJL der Laibes-
augjchuid in diejer Frage einnimmt und die Frage, ob 3
angezeigt und wiinjhenswert jei, den LanbdeSausjchujs der
Functionen zu entfleiden, mit weldhen wiv ihn im Jntevefje
pe3 Qandes betvaut haben. Um was handelt e8 jid) denn?
Der Landesausjchuis Hat die Pilicht, den Gemeinden, die
jo_untev jeiner, Reitung fjtehen, Sudtjtiere 3uf0mmcu 3u
loffent, und wer ift mm befjer in ber Lage den Werfehr
mit Den Gemeinden in weckmdBiger Weife su vermitteln,
alg ber Landesausjhuis? Die Gemeinden find ja jeine
Organe, und id) glaube, e3 wire cine ungwedmagige Cin-
ricdhtung, wenn bdie leitende BVehivrde der Gemeinden fich

(A
i)

einer Thitigfeit entjhlagen riivde, die eminent in ihren
Wirtungstreis fallt. Der Landesaus jduis bat die Gejude
ber Gemeinden entgegenzunehmen, ev ijt in dev Lage, Die
Bediirfuiffe dev Gemeinden vichtig zu beuvtheilen und in
diejem Falle, glaube ich, wiivden wiv einen Fehlgriff thum,
wenn wir ihn diejer jeiner Pflicht entbinden und Ddiefe
Aufgabe einer Gejelljchajt iibevtragen wiirben. Wir wiirden
aber aud) nidht tm Jutevefje der Stellung ded Lanbdes-
ausjchuijes hanbdeln. Abgejehen von dem Mijstraer, welches
wir thn durd) die Annabhme ded Antvages des unmittel-
baven Herrn Vorvedners evtheilen yiivden, wiivdben iwic
defjen. Einflujs nnd Autoritat auch in der ERic[}tunq Jii=
bigert, Ddajs den Gemeinden, wweldje vom Landesausjhuije
mit  Suchtitieren betheilt metben auf folche Weife die
fKenntnig bald abhonbden fdime, aus welder Quelle dieje
1lnt|:1|tuig,1mg ftammt (poqhnec dr. Tavéar — Abgeord-
nefer Dr. Tavéar: «So dumm it unjer Bauer nicht!»),
die Gemeinden hitten bald nicht mehr dad ridjtige Ver-
1tanbm=>, b fie der Lunbtéuuéwﬁufé beziehungsweije das
Yond unterjtiipt oder die Landwirtidjaftsgefelliajt. €3 ijt
nidjt zu vermeiden, dajd bdie Unterjtibungen, weldhe die
Regierung gewdhrt d burd) die Landwirtichaftagefellichaft
vertheilen [djst, mit den Unterftiiungen des Lanbdes ver-
mengt werden und bdajs die hiohere Stellung, welche der
Staat einnimmt, den Wert unjever Mitwirfung vielleicht
wejentlic) hevabjepen fomnte.

Aus diefemt Grunde, und weil ich glaube, dajd wir
nicht muv feinen Anlajs haben, dem Landesausidhuije wegen
feiner Thitigfeit tn diejer Angelegenbeit ein Mijstrauens-
votum zu ertheilen, und weil wir es ald unfere Pilicht
anjebert miifjen, bie utoritdt des Lanbesausjdujjes, bder
unjev Bertreter ift, su heben wund 3u jtivfen, empfiehlt e3
fich umbedingt, den Vejchlhuis feftaubalten, fjowie er vov
et Jahren gefa]gt wurde und wie er jebt durd) Dden
Finangausgjchuis empfohlen wird.

Beziiglih) des eingigen durchaus evnjten Eimwvandes,
der gegen Die Uction Des Lanbdesausjdjujjes erhoben wirde,
bajg er ndmlid)y von Seite devjenigen, weldje Fuchtitieve
erbalten, mnicht Ddie nothwendigen Crtldruigen verlangt,
mochte ich miv die Vemerfung erlauben, dajs wir die ju-
verjidhtliche Erwartung Hegen, der Landesausjchujs werde,
wenn er fich in diefer Hinficht irgend eine llnferIaﬁung
hat zujdhulden fommen faffer, bdieje Umzufdmmlichteit
jofort abjtellen und namens bes Lamdes gevadejo Crfla-
rungen verlangen, wie die Landbwirtidhaftsgejelljchaft nomens
per Staatdregievung es thut. Dag zweite Bedenten, weldjes
angebeutet, aber nicht pricifivt wurde, bezieht fich auf die
ausguiibende Aufficht. In diejer Vegiehung glaube ich, dajs
per Vorwurf nidht gevechtfertigt ijt. Jch bin iibrigens iiber
die praftijchen Wirkungen unjeves friiheven Bejhlufjes und
von den duvd) den Landesausjchujs getrofjenen BVerfiiguingen
nicht geniigend informivt und fann aljo diber die That-
jachen, Die vovgefaller fein jollem, mnicht jprechen, glaube
aber, Daj® niemand Dbefjer informivt und [leichter in der
Qage ift, bie Juthetlungen, die Den. Gemeinden gemadht
werden, in Evideny zu evbalten, alg bder Landedausjdhuis
jelbjt, dem Dieje Gemeinden — id) wiederhole es — unter-
jteben. Und wenn 8 fic) davum handelt, dajs dieje Jucht-
ftiere ofter befichtigt wevden mitffen, dajs man fu{] itber-
seugen mujs, ob die Gemeinden ihren Verpflichtungen nad)-
fommen, dann wird diefer Moment eintveten, auf den idh
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frither hingewiejen bhabe, wo vielleicht die Unterftitbung dev
Qandwirtjdjaftsgejellichait in Anjpruc) u nehmen jein und
dem Landesausdichufje gewijs aud) nidyt fehlen wird. Wenn
bie Landwirtidhaftageielljchaft durd) ihre Commijfionen diejes
Aufjichtsvecht fitr den Staat ausiiben wird, dann wird fie,
davitber Dhege id) feinen Sweifel, jeden Tag beveit fein, aud)

Pem Lanbe bdiejelben Dienjte 3u evweijen, wie dem Staate. |

Diejes Bedenfen wegen der Aufjicht ift aljo nidyt gevedht=
fertigt.

Aus allen Ddiefen Griinden mochte i) den Schlujs |

sichen, bajs die Antrige des Finanzausichujjes volljtandig
gevedjtfertigt und begriindet jind duvd) die Darlegungen,
die wir iiber diejen Gegenjtand im Finanausichujje gehort
haben; e3 liegt nicht dev gevingfte Grund vor, aug bdiejem
Unlafje gegeniiber der Action des Landesausicdhufjes ein
Mijstrauen auszujprechen, weshatb i) mit Verubhigung fitr
den Antrag des Finanzausjchujjes jtimmen werde.

Dezelni glavar:

Vidim, da gre tu za neko pomoto, kajti to ni res,
da je dezelni odbor oddajal bike brezpogojno.

Iz poroéila v marginalni §t. 24., § 3. je razvidno, | #ivinoreje dovoli podpora 6000 gld. mesto 4000 gld.,

da je dezelni odbor razglasil vsem obé¢inam, kako se
bodo oddajali biki in pod katerimi pogoji. Pogoji so
ravno tisti, kakor veljajo gledé bikov, ki se nakupijo
iz podpore poljedelskega ministerstva. Ne.vidim torej
povoda, da se predbaciva dezelnemu odboru, da ni dal
podpisati reverza. Kdor se hode prepricati, vidi lahko
v registraturi dezelnega odbora, da so tisti, katerim so
bili biki oddani, podpisali ravno take pogoje, kakor
veljajo za bike, nakuplene iz drzavne subvencije.

K besedi se je oglasil gospod poslanec Pakiz.

Poslanec Pakiz:

Visoka zbornica! Preprican sem, da je vsem ca-
stitim gospodom poslancem znano, da je glavni vir
dohodkov pri kmetijstvu v nasi dezeli ravno zivinoreja.

~ Ne dudim se sicer temu, da se je slavni finanéni
odsek izrekel za podporo v povzdigo Zivinoreje le v
jednakem znesku, kakor lansko leto, kajti res je, da
od vseh strani se prosi za podpore in res je, da jih
tudi jako veliko davoljujemo. Jaz sam sem bil veéinoma
tudi zato, da so se dovoljevale zlasti takrat, ¢e je slo
za lsako podporo v prid in povzdigo kmetijstva, ker
vem, da je treba izdatne pomodi, e hocemo dosedi,
da se kmetijstvo v nasi dezeli v resnici povzdigne.

Zakon o povzdigi reje goveje Zivine, kateri je ze
toliko ¢asa veljaven, je v obée koristen, ali Zalibog je
zvrievanje tega zakona jako tezko, tezko posebno onim
obéinam, katere nimajo na razpolaganje potrebnih de-
narnih sredstev. Ni moj namen, govoriti na dolgo in
siroko o teh stvareh, ker vem, da so znane vsem go-
spodom poslancem od prvega do zadnjega, dovoljeno
pa mi bodi, da gledé prosnje c. kr. kmetijske druzbe
izre¢em neko pohlevno prosnjo. Prosim Vas, dastita
gospoda, ne imejmo pri vsaki stvari, katera s politiko
v nikaki zvezi ni, politiénih namenov (Odobravanje na
levi. — Beifall [inf8. Poslanec dr. Tavéar — Abge-
ordneter Dr. Taviar: «Politi¢ni biki!> — Veselost. — Hei-
terfeit.) Jaz jih gotovo nimam, meni gotovo ni na srei
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noben politiden namen, paé mi je na srei gospodarstveni
napredek nase dezele, prospeh in povzdiga nasega kme-
tijstva.

Poglavitni. dohodek izvira nafemu prebivalstvu iz
Zivinoreje, zatorej pa je tudi dolZnost nas vseh, podpi-
rati in pospesevati kolikor mogode to stroko kmetijstva
ter skrbeti za njen razvoj. Zaradi tega sem preprican,
da bode visoki dezelni zbor blagovolil pritrditi nasvetu,
katerega bi si usojal staviti in kateri sega le ne-
koliko dalje nego predlog dastitega gospoda porocdevalca.
Predlagam namreé, naj se podpora v povzdigo Zivino-
reje, katero nasvetuje finanéni odsek v znesku 4000 gld.,
povisa za 2000 gld. in dovoli torej 6000 gld. v ta
namen.

Obzalujem, da je odsoten jeden ozjih mojih to-
varisev, ki je bil tudi namenjen govoriti o tej stvari,
izrekam pa trdno nado, da bode visoka zbornica iz-
volila pritrditi mojemu nasvetu.

Dezelni glavar:

Gospod poslanec Pakiz nasvetuje, da se v povzdigo

kakor predlaga finanéni odsek. Prosim castite gospode
poslance, ki podpirajo ta predlog, naj blagovolé ustati.
(Se podpira. — Wird unterjtiibt.)

Predlog je zadostno podprt in pride torej v raz-
govor.
K besedi se je oglasil gospod poslanec dr, Tavcar.

Poslanec dr. Tavcar:

Visoka zbornica! Z govorom neposrednega gospoda
predgovornika se ne bodem bavil ; pa¢ pa moram gospodu
poslancu Pakizu zahvalo izreédi, da me je moz napeljal na
neko stezo, na kateri se poprej nisem nahajal. Ako
vzamem v pretres govora dastitth gospodov poslancev
Murnika in njega ekscelencije barona Schwegelna, potem
se ni omenjalo nidesar, da bi lo tu za kako politi¢no stvar.
Ce pa je gospod poslanec Pakiz naglasal, da naj se
politika tukaj pusti pri miru, zdi se mi, da je neko-
liko preve¢ spregovoril in da je nam nekaj povedal
izza kulis, kar bi bil moral zamoléati. Tega pa mu
uditelji njegovi niso zadosti zabi¢ali v glavo! Tudi meni
se sedaj vidi, da se z biki uganja neka politika. Ka-
kor redem, zahvaljujem se gospodu predgovorniku, da
mi je to zadevo pojasnil in razobelodanil. Kar se tice
govora njega ekscelencije gospoda barona Schwegelna,
izrekam najprej tudi temu gospodu predgovorniku za-
hvalo, da nam je o stvari dal nekoliko ve& pojasnil nego
dastiti gospod porocevalee, ¢egar poroéilo je bilo prav
kratko. Tako kratko, da ni bilo iz njega nid¢esar poizvedeti
o tisti dolgotrajni debati, katera se je baje vréila v fi-
nanénem odseku, kakor je povedal gospod baron
Schwegel. Povedala nam je njega ekscelencija, da je
bil spiritus agens pri odsekovem sklepanji predastiti
gospod deZelni glavar sam, ki je bil prisel v finanéni
odsek in da je na podlagi njegovih informacij finanéni
odsek priSel do sklepa, ki se je danes predlozil visoki
zbornici po dastitem gospodu porocevaleu. Kaj je na-
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potilo gospoda dezelnega glavarja, da se je umefal v
razprave finanénega odseka, mi sicer ni znano, nedem
pa govoriti o tem, da bi se to njegovo postopanje mo-
rebiti dalo tolmaditi tako, da je gospod dezelni glavar
s tistimi biki hotel mapraviti nekak <dispositionsfond»
za se in za deZelni odbor.

Dezelni glavar:

Prosim gospoda govornika, da ne govori na tak
nadin. Dezelni glavar ima po opravilnem redu pravico,
udeleziti se vsake odsekove seje.

Poslanec dr. Tavcar:

Sem ze kondal ta kapitel. Sedaj preidem na neko
drugo stvar, katero je omenila njega ekscelencija v
svojem govoru, in o kateri ne morem moléati, Gospod
vodja nemske stranke se je nasproti prvemu gospodu
predgovorniku v tej debati postavil na jako d&udno
stalisée. Govoril je o taktu in hotel je omenjenega
govornika pouditi, kako bi bil imel postopati, da bi
bil taktno postopal. To vse pa se je zgodilo na tak
nadéin, da je na me napravilo 'skorej vtis, kakor da bi
bil govoril uéitelj nasproti svojemu udeneu. Jaz mislim,
da dotiéne besede nikakor niso bile umestne, in bi, ako
bi bile veljale meni, odloéno protestoval proti takemu
pouku. Sicer pa mislim in pridakujem, da bo doti¢ni
gospod poslanec njega ekscelencijo sam primerno za-
vroil ter mu dokazal, da ima toliko dobre nature
v sebi, da sam ve, kaj je taktno in da mu v tem
oziru ni treba nobenega pouka. Moje mmenje je to,
da sme vsak poslance, &e je prepridan, da je ta ali
ona zadeva dobra in koristna, zastopati to zadevo v
odseku in tukaj v zbornici. Kolikokrat se zgodi, da
mi vlagamo prosnje ter se potem zanje interesujemo,
¢e yemo, da so utemeljene. Da bi se pa doticnemu
poslancu smela oditati netaktnost, ¢e je navzod in se
udelezi razprave in glasovanja, tega menda vender
nihée ne bo trdil in torej menim, da pouk, katerega
je dala njega ekscelencija®gospod baron Schwegel pre-
c¢astitemu gospodu nadelniki finanénega odseka, nikakor
ni bil na pravem mestu.

Kar se tide stvari same, dejal je gospod baron
Schwegel, da je visoka zbornica Ze pred dvemi leti
sklenila ravno tisto, kar se danes zopet nasvetuje in
kar se bode, kakor je pridakovati gledé na lepo so-
glasje med to (levo — [infg) in ono (desno — red)ts)
stranko, danes tudi sklenilo. Ali bi bilo res nekonse-
kventno, ¢e danes sklenemo kaj druzega? Stvar je ta,
ko smo sklepali pred dvemi leti o jednaki zadevi,
nismo imeli Se nobene izkuinje, danes pa sklepamo
lahko drugade, ker imamo boljio izkusnjo. Da je to
res, sklicujem se lahko na kompetentno prico. Javna
tajnost je, da se je v kmetijski druzbi dolgo razprav-
ljalo gledé nedostatkov, kateri so izvirali iz tistega
pred dvema letoma storjenega sklepa. V tem oziru se
lahko sklicujem na dastitega gospoda poslanca Povieta,
ki je v kmetijski druzbi zagovarjal tisto staliide, katero
jaz danes zagovarjam, in ki je sam dal povod, da se
je vlozila na visoki dezelni zbor ta vloga, proti kateri
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bode danes glasoval. (Veselost v centru. — $eiterfeit
im Centrum.) Mislim, da me predastiti gospod tovari§
Povie ne bode pustil na cedilu. (Poslanec Povie: —
Abgeordneter Povde: «Ne bom!»)

Gledé tistih nedostatkov izpregovoril bodem le ne-
koliko besed. Sklep visokega deZelnega zbora, storjen
pred dvema letoma, je bil nezvriljiv. Postopanje de-
zelnega odbora v soglasji z glavnim odborom kmetijske
druzbe se ni dalo izpeljati in se tudi ni izpeljalo, kajti
dezelni odbor je ignoriral sklep visoke zbornice in
velikokrat kmetijske druzbe Se uprasal ni za mnenje,
temve¢ upraSal je k vedjemu njenega tajnika in mislil,
da je to Ze zadosti. Na drugi strani pa je preziral
kmetijsko druzbo s tem, da je svoje informacije za-
Jemal pri gospodu Lasniku, ki je sicer tudi strokov-
njak, pa vender ne ve toliko, kakor vsa kmetijska
druzba. Gospoda moja, mi vemo Ze iz drugih slucajev,
da ima pri nasem visokem deZelnem odboru izrek, da
naglost ni pridna, svojo polno veljavo. Ce mu sedaj
daste v roke %e te slavne bike (Poslanec Hribar: —
Abgeordneter Hribar: «Politidne bike») utegne se pri-
petiti, da bode cela stvar zaspala in da bode dezelni
odbor na nje pozabil. (Veselost. — Seiterfeit.) Vsaj se
je nekaj tacega Ze zgodilo. Iz gotovega vira vem, da
se je nek bik vozil v Radoljeo, iz Radoljce zopet
nazaj v Kranj itd. in danes se ne ve, kje da je.
(Veselost. — Syeiterfeit.)

Drugega bika so hoteli dati v Pogorje in pisali
so nekemu kmetu, da naj pride v Kranj ponj. Bik je
bil tam, ali kmeta ni bilo. Bik je bil hitrejsi od pisma
in je prisel prej v Ljubljano nego kmet v Kranj.
Sedaj je bil visoki deZelni odbor v veliki stiski, kajti
od zraka zival ne Zivi, kmeta pa le ni bilo. Niso si
mogli drugade pomagati, nego dali so bika — grasdaku
Urbandi¢u. (Zivahna veselost. — Qebfafte Heiterfeit.)
Kako pridejo graséaki do tega, da jim dezela bike ku-
puje, tega si ne morem tolmaciti. Dasiravno jako ljubim
nase grasdake, posebno sedaj, ko vidim, da so. nemiki
zastopniki veleposestva postali bolj konservativni, in
da so se s svojega liberalno-konservativnega stalisda
sprijaznili z nafo levico, ali bikov jim pa vender ne
bodemo kupovali. (Nemir na levi in smeh v centru in
na galeriji. — Unrube (infs und Geldchter in Centrum
und auf der Gallerie.) Take in jednake zapreke so se
godile in so se morale goditi. In sicer naravno, ker je
uradovanje pri dezelnem odboru tako, da se ne more
od njega zahtevati, da bi v tako nujnih zadevah po-
stopal tako, kakor lahko postopa kmetijska druzba.

Na drugi strani se mi ne zdi umestno, da gledé
na splofne pritozbe, kako preobloZzen je na$ dezelni
odbor z delom, mu sedaj hodemo nakladati Se nov
posel, Pa tudi zaradi tega je tak sklep gotovo ne-
umesten, ker vemo, da dezelni odbor za ta posel

. nima potrebnih strokovnjaskih pojmov. Mislim, da bi

kmetijska druzba, ki je drugadno organizovano, tudi
¢isto drugade mogla izvesti sklep visokega deZelnega
zhora, nego na§ podasni in neokretni deZelni odbor.
Dostavek, da mnaj dezelni odbor soglasno postopa s
kmetijsko druzbo, nima prakti¢ne veljave. V tej zadevi
gré hitro postopati, to zamore le kmetijska druzba, ne
pa deZelni odbor, kateri je na tem polji Ze pokazal
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svojo nespretnost. Dostavek <dogovorno> nima torej
nobene veljave, to je jasno. Radi tega pa se moram
upradati, od kodi p1'1ln]1 nasprotstvo proti temu, - da
se nasvet finan¢nega odseka predrugadi?

Ker se je njega ekscelencija gospod baron Schwegel
tako Zivahno potegnil za avtoriteto deZelnega odbora,
vidi se mi, da tu ti¢i neLnJ drugega vmes. Po mojih
mislih je to povzrodila muznja proti kmetijski druZbi,
ker je narodna druzba. Da kot taka ni priljubljena
na oni (desni — ved)t3) strani, mi je umevno, da pa
nada leviea zzgema vodo iz skafa z istim koreem, k akm
nemei, to mi je neumevno.

Dezelni glavar:

Prosim gospoda poslanca, da ostane pri stvari.
(Poslanec Hribar: — 9bgeordmeter Hribar: «Vsaj je
pri stvaril»)

Poslanec dr. Tavcar:

Mislim, da sem pri stvari.

Dezelni glavar:

V visokem dezelnem zboru ne gre oéitati poslancem
pri vsakem predmetu, da imajo strankarske namene.

Poslanec dr. Tavcar:

Pa me pokli¢ite k redu, ¢e vam ni vie¢. (Smeh
v centru. — Gelddhter in Centrum.) Kmetijska druzba
deluje izvrstno, to mora priznati vsakdo in to kaZejo
tudi skusnje. Sedaj pa pridete z izgovorom in pravite:
¢e kmetijski druzbi izrod¢imo to stvar, izpodkopujemo
s tem avtoriteto deZelnega odbora. Dosedanje posto-
panje deZelnega odbora v celi zadevi je nekoliko di-
galo po blamazi in s tem se je avtoriteta njegova bolj
izpodkopala, nego ¢e mu danes odvzamemo posel, za
katerega ni sposoben. Jaz torej, kakor redem, ne mo-
rem videti, da vzamemo deZelnemu odboru avtoriteto,
¢e predruga¢imo svoj prejsnji sklep.

Visoka zbornica, kmetijska druzba uziva popolno
zaupanje visoke vlade; razdelila je Ze mnogo vladnih
podpor in zasluzi tudi naSe popolno zaupanje. Silno
¢udno se mi zdi, de se sedaj trdi, da izpodkopujemo
veljavo dezelnega odbora, ako damo kmetijski druzbi
mandat, katerega pravilno izpeljati more samo ona.
To je samo in golo pretiravanje in ni¢ druzega, skriva
pa se za njim nasprotstvo proti kmetijski druzbi, kot
narodni druzbi. Mislim, da se bodo vender S ne-
kateri poslanci na tej (levi — [inf8) strani visoke
zbornice nasli, ki bodo rekli, mi nedemo dati kmetijski
druzbi nezaupnice, mi ji zaupamo in hodemo torej
sklep predrugaéiti in to tembolj, ker mislim, da bode
delovanje dezelnega odbora in kmetijske druzbe uspes-
nejie, ako se cela stvar izroéi faktorju, ki je Ze po-
kazal, da je popolnoma spreten, da jo 1zpel_]e

Dezelni glavar:

Y

Gospod poslanec Murnik ima besedo.

X. seja dné 31. marcija 1892. — X. Siung am 31. Mz 1892,

Poslanec ces. svetnik Murnik:

Visoki zbor! Oglasil sem se bil k besedi “takoj,
ko je koncal gospod poslanec ekscelenca baron Schwegel
svoj govor,-in sicer zaradi tega, da popravim nekatere
stvari, ker je on gotovo napatno tolmadil moje prejine
besede. V prvi vrsti mu moram redi, da jaz popol-
noma dobro vem, kaj je takt in ca sem bil v svojem
govoru tako takten, da ne bi bil mogel govoriti bolj
taktno. Varoval sem se vsake besede, iz katere bi se
bilo dalo soditi, da hocem kaj ocitati kaki osobi ali
dezelnemu odboru. Jaz sam sem deZelni odbornik in
sem pri oddaji bikov iz deZelne podpore nakuplenih
gotovo tudi toliko delal, kakor vsak drug dezelni od-
bornik in to le zato, da bi se sklep visokega deZelnega
zbora bil kolikor mogode tako zvriil, kakor je mislila
visoka zbornica. Ne oéitam dezelnemu odboru, da
bi bil on kaj zakrivil, ampak razmere so tako nanesle,
da se dogovor s kmetijsko druzbo ni mogel vriiti vec
nego samo jedenkrat, drug dogovor pa je hil le =
menoj in tajnikom kmeétijske druzbe.

Sklep, kakor se glasi, ne more se zvriiti in se
ni zvrdil. Tukaj se pravi, da se v prospeh kmetijstva
dovoli 4000 gld. podpore zlasti za nakup bikov ple-
menjakov, katere je oddajati dogovorno z glavnim od-
borom e. kr. kmetijske druzbe obéinam po primerno
znizani ceni. To se ni zgodilo, in ¢e pogledate marg.
§t. 24. § 3. letnega porodila vidite, da tam deZelni odbor
sam poro¢a, da bikov ni oddajal obé¢inam in tega tudi
ne bi bil mogel storiti, kajti nobena ob&ina ne bi bila
hotela podpisati zaveznega pisma, temved pogoje pod-

" piSe le dotiéni posestnik, kateri prevzame bika. Obdina

se ne zaveze in ¢e so prosile obdine za bike, se je to
le zgodilo, da se je prihranil kolek 50 kr., rekle so
pa vedno le, da se bode zavezal ta ali oni posestnik.
Castiti gospod poslanec ekscelenca baron Schwegel je
tudi omenil, da je vazno in da se vzdriuje ugled, de-
Zelnega zbora, ce ]Ju(lJc tudl vedo, odkodi jim pride
ta podpora.

Gospoda moja, e se vse natanko razglasi po listih,
da so se kupili ti bikiviz drzavne ali iz dezelne pod-
pore, potem vender nikdo me bode mogel misliti, da
to ni dezelna podpora, ampak podpora kmetijske druzbe.
Vsi ljudje vedo, da kmetijska druzba ne oddaja bikov
iz svojega denarja, temveé iz deZelne ali iz drZavne
podpore.

V druge stvari se ne bodem spuséal, ker ravno
mislim, da se mora taktno govoriti, posebno v tem
slu¢aji, ko sem dezelni odbornik. Ob jednem pa trdim,
da s tem hocem deZelnemu odboru le pomagati, da bode
lozje zvrsil sklep visokega zbora.

Precastiti gospod dezelni glavar se je ¢util nekako
razzaljenega po mojih besedah. Jaz b1 le prosil, da
visoki zbor na znanje vzame, da nikakor nisem hotel
zaliti deZelnega odbora ali kake osobe, katera deluje
v dezelnem odboru, ampak da mi je bila le stvar
pred oémi. Da sem fo Ze poprej naglasal, pokazal bode
stenografiéni zapisnik. Jaz sem rekel, da je bil pred-
lanski sklep visokega deZelnega zbora neizpeljiv, za-
radi tega pa ni treba, da bi letos storil ravnotisti sklep,
ampak visoki dezelni zbor stori, kar hofe in lahko
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tudi ceno bikom dolodi, kakor hoce, na 200 gld. ali
na 50 gld. ali na 20 gld. itd. Zelel bi, da bi se gledé
oddaje bikov nakuplenih iz dezelne podpore ravnalo
po tistih pogojih, kakor gledé onih iz drzavne podpore
nakuplenih.

Kar se neke stvari, katero je omenil castiti gospod
poslanec dr. Tavéar, ti¢e, ¢utim se pa vender dolZnega
konstatovati, da ni res, da bi se bil kak bik izgubil
(Poslanec dr. Tavéar: — Ubgeordueter Dr. Tavcar: «V
Radoljei!s), temved oddal se je v Kranji poiteno in
0 pravem dasu.

Priporo¢am konéno 8e jedenkrat, naj blagovoli vi-
soki dezelni zbor pritrditi - prvemu ali vsaj drugemun
mojemu predlogu in zagotavljam dastite gospode po-
slance za sludaj, da se sprejme drugi moj predlog, da
bode e. kr. kmetijska druzba rada sodelovala z dezelnim
odborom, samo da ne bode imela nobene odgovornosti.

Dezelni glavar:

Aum Worte gelangt Seine Ereelleny der Herr' Ab-
georbnete BVaron Schegel.

Abgeordneter Excellens Baron B[dywegel :

Jch modpte miv - evlauben, ben Ausfiihrungen bdes
geefrten Herrn Vorredners mur einige wenige Bemerfungen
entgegengubalten  in  der Abficht, meine Worte, Ddie
Anjtof  ervegt DHaben, in einer Weije rvichtigzuftellen,
bajs fie faum in der Lage jein Ddiivften, weiterhin Anjtof
i finben.

Jch bin der Meetmung gewejen — und die Aus-
fithrungen des Herrn Vorvedners Hoben mid) von dem
Gegentheil nicht itbevzeugt — dajs e Fille gibt tm oHffent-

lichen Leben, wo man fich der Verathung und Abjtimmuing |

unter gewifjen Wmftinden enthalten mujs; das it allgemein
Sitte in jeder Gejellichaft, umjomehr in einer Verjammlung,
wie der hohe Landtag, in jolden Fdllen, wo es fid) um
pie Entjcheidung in einer Angelegenbeit honbdelt, an Dder
man, in welcder Fovrm immer, perjpnlich betheiligt ijt.
(Poslanei Murnik, dr. Tavéar in Hribar ugovarjajo —
pie Abgeordneten Vaurnif, Dr. Tavcéar und Hribar wider-
jprechen.) Das ijt jonjt iibevall die Herrichende Gepflogen-
Deit. Aus diejem Grunde hatte i) an der Stelle des Heren
Yorredners unbedingt die ihm nothendig erjcheinenden
Auffldrungen in einer auderen Fovm ald m Wege jeiner
Betheiligung an der difentlichen BVerathung hier vorgebradt.
G5 bejteht swar feine Vorjdrift, dajd man, wenn es fic)
etwa um eine perjonliche Ernenmung oder um bdie Verifi=
cirung der eigenen Wahl oder um dahnliche Dinge hanbelt,
bet der betreffenden dffentlichen Berathung nidt anwejend
jeint  darf, aber thatjdchlich pilegt niemand anwejend zu
bleiben. €3 fteht heute allerdings feine perionliche Angele-
genbeit, jondern bdie Ungelegenbeit - einer jebhr ehremwerten
Gejellichaft in Verhandlung, aber der Herr BVorvedmer ijt
ber Prdfident diefer Gejelljchaft und Fugleich Mitglied des
Landesaugjhufjes und die Compatibilitit jeiner Functionen
ijt in diejem Falle, wo fie unter einander im Widerjpruche
fteben, eine jebr jchwicrige Sache. Jch glaube nicht, da)3
bier hieviiber ein Gefes jondern muv der Taft entjdjeidet,
bemerfe aber, bdajs an viefen andbern Dvten Ddie Frage
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burd) dbas Gejes in dem Sinne entjchieden ijt, der dem-
jemigen, den i) vertvete, gany nabe fommt. Jc) glawube,
oaf3 id) nicht unvecht gethan habe, wenn ich diefe Meinung
auggejprochen habe, weil i) denfe, dajs das Hohe Haus
an diejemt Principe fejtzubhalten Grund hat. €3 ijt nicht
au vermeiden, daj3 Angelegenbeiten, an Ddemen ein Mit-
glied Ddiejes fhohen Haujes Dbetheiligt ift, zur Spradhe ge-
bracht werden, aber auch) nidt unmoglich zu vermeiden,
dabei abwejend zu jein und id) wenigjtens wiirde in einem
jedent folchen Falle obhne Audnabhme mic) der Verathung
und Bejchlujsiafjung entbhalten.

Dag ift ber Standpuntt, bden bavzulegen id) das
Jed)t hatte und den ic) in diejen Dingen {tetd eingenommen
habe und “einnehmen werbe. Jcf) glaube weiter nidyt in
Jrethum  zu jein, wenn id) dem Herrn Abgeordneten
Dr. Tavtar darauf aufmerfjom ju madjen miv erlaube, dajs
ein Untexjchied befteht swifdyen Petitionen, die won andeven
auggehen und - die man iiberveicht, und joldhen Peti-
tionen, die man jelbjt unterjdjrieben hat. €3 ijt allerdings
allgemeine Gepflogenbeit, dajs man fiiv Petitionen eintritt,
die von Dritten ausgehen unbd die man iiberreicht hat — dies
gejchieht jchon gewifjermaBen durch deven Ileberveichung,
obre bajs man aber dabei jelbjt als Petent aufjtvitt. Der
andere Fall aber, die Unterfertigung, die divecte Stellung
einer Petition, geht viel weiter, und i) glaubte diejen
nlajs bemiiben Zu jollen, wm Jhnen, meine Herven, einen
Grundjo vor Augen u jtellen, der an andeven Orten
bei dbhnlichen Gelegenbeiten immer Hodhgehalten wird und
im  Jntevefje Dbes offentlichen Dienjtes aud) hier ebenjo
rejpectivt werden jollte. Jc) glaube, das hobhe Haus wird
miv dieje usfithrungen nicht veritbeln, denn fie find in
der Dejten bficht vorgebracht und im Jntevejje der wiir-
digen Berathung ded hohen Landtages gelegen. Und indem
ich ausbriiclich noch) betone, dajs es mir vollfommen ferne
gejtanden ijt, dabei pejonliche Dinge jur Sprade zu bringen,
jonbern bajs es fid) nur wm principielle ntfajjung Hhau-
pelte, jo fjei es mir gejtattet, mit einigen Vemerfungen
noch auf die Sache jelbjt FuviicEufommen.

Der Herr Abgeordnete Dr. Tavtar hat davauj hin-
gewiejen, dajs wir, wenn die NRegierung der Landwirtjdafts-
gejellichait ihr Vertvauen nicht entzieht, auch feinen Grund
fhaben, ihr unjer Vertvauen ju entziehen. So jteht ja aber
ber Fall micht, wir entziehen ja der Landwirtjdajtsgejell-
jchajt fein Vertvauen, find aber im Vegriffe, dem Landes-
ausjchuffe €3 zu entzichen; davin liegt der Unterjchied.
Wenn die NRegierung die Landwirtjhaftsgejelljchaft mit der
Ausfithrung diejer Sadje beaujtragt hat und fie nunmehr
ihre Anordnung dndern wollte, jo wdve {ie in demijelben
Falle, wie wir heute. Wir wollen etwas dndern, wasd wiv
eingefitbrt haben, die Regierung aber hat nichts gednbert,
und darum Hanbelt e3 jid) nicht um ee Vertrauensjache
gegeniiber ber Landwirtjdajtsgejelljchaft, jondern nur uwm
eine Vertrauensjache gegenitber dem Landesausjdujje. Es
fet mir aud) hier geftattet zu conjtativen, dajd der eine Fall,
der gegen “bas Gebaven ded Lamdedausjchufjes vorgebradht
wurde — und angenontmen, dajs dieje Jrrfahrten des viel be-
jprochenen Stieves fich thatjichlich jo verfhalten, wie davgeftellt
wurde — denn dod) nicht jo bedentlicher Natur ijt, dajs man
paraus eine fovmliche Anflage formuliven Fonnte wmjo-
weniger, als der unmittelbave Herr Lorredner nicdht nur
Deute, jondern aud) im Finangausichujje mit volljtindiger
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Qoyalitit erfldrt hat, dajs diefer Fall jedermam pajfiven
fonnte, ohne dajd dies den Anlajd zu einer ernjten Anflage
geben miijste.

Wenn der Herr Vorredner eine iweiteve Vemerfung
port miv damit entfrdften 3u fonnen glaubte, dajs er metnte,
die Stiere werden nicht den Gemeinden, jondern eingelnen
Perjonen ugewiejen, jo glaube iy, dajs auch hierin ein
Mijsverftindnis obwaltet. Gewijs, die Gemeinde ald jolde,
als politijge Kdrperjdhaft, fann den Sudytitier nicht itber-

nehmen, e3 mujs Ddies eine bejtimmte Perjon thun, aber
bie Gemeinde iibernimmt die Levantwortuug dafitr, und
bann ift ez gleicdhgiltig, wem fie den Stier itbergibt. Die

Bedingungen, unter welden von Seite der Regicrung im
Wege der Landwirtidaitdgejellhait den Gemeinden Jucht=
jtiere zugewiejen werden, fonnen in der leichtejten Weife
huld} den EEuanc‘nuan]m» gehandhabt werben, und idy bin
in Der angenehmen Lage, zum Sdyluffe conjtativen u fonnen,
baje das eingige ernjt jcheinende Bedenfen, weldhes LlljD[lLlI
wirrbe, namlic) die Behauptung, dajs die @1fimunqcn gegen
weldhe Budhtitiere iibergeben werden, nidyt entjprechend ab-
gefordert wurden, nach den ?[uéfii[]rungm Des Herrn Landes-
hauptmannes mun volljtdndig hinfillig geworden ift, indem
biefe Crfldrungen, wenn aud) in andever Form, jo dod
rechtdverbindlich) abgegeben werden.

Aus diejen Gritnden fann ich in den Ausgfithrungen
der Gegner eine begriindete Eimwendung gegen den Antrag
ves Finanzausjduijes nicht evblicfen, umd wenn id) beifiige,
pajd id) - auch jedem finanziellen 9[11tmgc welcher tweiter
geht al@ der Antrag des Finanzausjdujjes, nicht uftinumen
fann, jo gejhieht es deshalb, weil id) ber Nteinung bin,
3 jet nicht ungejabrlich, ploslich mit jo weit gehenden An=
trigen vor bas hohe Haus u treten, wo eine eingehende
Pritfung und Crivdgung der Sadje 1116I[€1d']t nicht ebenjo
miglic) ijt, wie im Finanzausjcdujje. Derartige Crhdhungen
von Subventionen fonnen ja beantragt werden, die Folge
davon aber ‘mitjste meiner Anjicht nach die jein, dajs der
Antrag an den Finanzausichuis guviictzuleiten wive, damit
diefer in Ddie Qage aejekt werde, denjelben vom Standpuntte
ver iibrigen im SBujammenbange ftehenden Jnterefjen u
pritffen und “bann Ddaviiber motivirte Antrdge zu {tellen.
ntvdge finanieller Natur, die unmittelbar aus dem Hoben
Hauje hervorgehen, fnnnen glaube id), ben LWert der Aug-
icbu}?aberntf)mtg ernftlich in Frage ftellen.

Aus diejem Grunde werde i) fiiv die Antrdge ded
Finanzausjcduijes, jo wie fie jind, ohne ]ebe Abdnderung
{timmen.

(Dezelnega glavarja namestnik gospod baron Oton
Apfaltrern prevzame predsedstvo. — Lanbdeshauptmani-=
Gtellvertreter Herr Otto BVaron Apfaltrern dibernimmt den
Borjib.)

Landeshauptmann - Stellvertreter Baron Apfalivern:

Der Herr Landeshauptmann hat fic) als Abgeordueter
jum Worte gemeldet; i) ertheile ihm dasjelbe.

Dezelni glavar:

Visoki zbor! Gotovo bi se ne bil ogiasil k besedi,
ako bi ne bil jeden gospodov predgovornikov prav po
nepotrebnem mojo osobo spravil v debato. (Poslanec

X. seja’ dné 31. marcija 1892. — X. Situng am 31. Mar; 1892,

dr. Tavéar: Abgeordneter Dr. Tavfar: «Schwegel!») Da
sem bil jaz v dotiéni seji finandnegh odseka navzod,
zdi se gospodu poslancu dr. Tavéarju jako sumljivo
in dudno, in vender ve, da sem tudi navzod skorej pri
vsaki seji upravnega odseka kot porocevalec v cestnih
zadevah, in ravno kot tak in iz ravno tega razloga bil
sem tudi navzo¢ v seji finanénega ods(,ka, ker se je
razpravljalo o zgradbi mogtu.¢ez Savo pri Smledniku.
Niti mislil nisem, da bode prisla na vrsto razprava za-
radi nakupa bikov, in Sel sem v to sejo le, ker sem hotel
zagovarjati pwdlow dezelnega odbora gledé Savskega
mostu pri Smledniku. Ce sem se potem tlldl debate
o subvenciji za nakup bikov udelezil, zgodilo se je to,
ker imam v zmislu opravilnega reda pravico, udeleze-
vati se zborovanj in debate v vsakem odseku. (Klici
na levi in desm: — Rufe (inf§ und vechts: «Res je
tol> <Gang richtig !»)

Druga stvar, katera me napolnuje skrajnim zacu-
denjem, je to, da vse to, kar se predbaciva dezelnemu
odboru, pride danes na vrsto, med tem ko se je na-
drobno poroéilo dezelnega odbora v § 3. o nakupu in
oddaji bikov plemenjakov po predlogu gospoda porode-
valea z odobrenjem vzelo na znanje. To je, mislim,
jako ¢udno protislovje. Poprej je vsa visoka zbornica
postopanje deZelnega odbora odobrila, danes pa pridete
s tako grajo (Poslanec dr. Tayéar: — Abgeordneter Dr.
Tavlar: «Jaz nisem nidesar odobril!s) Prosim, Vi znaté
potem govoriti (Poslanec dr. Tavéar: — t”[I)gmLi’tl*u.ter
Dr. iubéar: «Zakaj pa ves ¢as mene gledate?»; smeh
v sredini — @eldchter im Centrum.)

Kar se tice slu¢aja, o katerem je govoril gospod
predgovornik, razvidno je iz letnega porodila, da je
Strmoljski grajséak dr. Edvard Urbandi¢ dobil tistega
bika ne samo za lastno Zivino, temve¢ tudi za ono
Cerkljanske obéine, kakor se je njegov pooblasdenec
gospod Janko Urbanéi¢ v zapisniku zavezal. Mi smo
ga prosili, da naj prevzame bika, ker se je Zivino-
zdravnik Kranjski izrekel. "da bi bilo jako potrebno,
ako bi imeli v Cerkljah bika plemenjaka in ker se
tam noben drug ni oglasil ‘zanj. To smo storili v
korist Cerkljanske obédine, ne pa na korist grajicaka
gospoda Urbandica, ker se je on zavezal, da ne bode
rabil bika le za svojo zivino, temved da bo na raz-
polaganje tudi za obéno. DeZelni odbor torej ni pri-
stransko postopal. Da pa doti¢éni kmet iz Stranj ni
prisel po bika, je krivda Zupanova. On je dobil dopis
pravodasno, pa ga je prepozno, poslal dotitnemu kmetu
v Stranje, ki zato ni priSel po bika v Kranj, torej je
bilo potrebno, oddati ga na drugo stran. Kar se pa
tide grugega bika, ki se je vozil med Radoljeo in

- Kranjem, pa stvar ni taka, kakor se slika. (Poslanec

dr. Tavéar: — Abgeorbneter Dr. Taviar: «Vozil se je,
Bergniigungsreije!») Seveda se je vozil, pa na ratun
kmetijske druzbe, ker je bil to bik, ki se je kupil iz
drzavne podpore.

(Smeh in odobravanje na levi in desni. — -
ladyter und Beifall (infs und rvedhts.)

Sedaj pa preidem na nekaj, kar je goapod po-
slanec dr. Tavéar & posebej naglafal. On je rekel, da
se jaz za to potegujem, da naj se zadeva izrodi v roke
dezelnemu odboru, ker bi bil doti¢ni kredit za dezelnega
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glavarja nekak dispozicijski zaklad. (Poslanee dr.
Tavéar: — Abgeorduneter Dr. Tavtar: Tako nekako!s)
Jaz mislim, da gospod poslanee dr. Tavéar vender
pozna opravilni red deZelnega odbora in ve, da ima
dezelni glavar pri glasovanji v sejah dezelnega odbora
zadnjo besedo. Porodevalec o dezelno-kulturnih zadevah
je gospod poslanec Kersnik, ta predlaga in trije ostali
gospodje dezelni odbor nikis Murnik, dr. Vognjak in
dr. Schaffer glasujejo. Torej bodo vsi ti gospodje
imeli ta edispositionsfond». Vsistiri odborniki glasujejo
in jaz le dirimiram, de so gluﬁnvi pro in contra jednaki.
(Poslanec dr. Tavdar: — Abgeordneter Dr. Tavfar: «Pa
takrat za Nemce!l») Ne, za to, kar je praviéno. Vidi
se, da je torej njegovo govorjenje o dispozicijskem za-
kladu popolnoma neutemeljeno.

Tudi to moram popraviti, ¢e se je reklo, da de-
zelni odbor ni postopal dogovorno z e. kr. kmetijsko
druzbo. Prvié, ko se je o tej stvari obravnavalo, bil
je shod centralnega odbora kmetijske druzbe, tam je
dezelni odbor stavil svoje nasvete, pogoji so se dolodili
in dolodilo se je, katerim obéinam je oddati bike. To
je bilo sporazumljenje v glavnih potezah. Da se pa za
vsakega posameznega bika ni sklical centralni odbor,
je nmaravno, ker gospodje vedinoma ne stanujejo v
Ljubljani. Pa¢ pa se je porotevalec deZelnega odbora
posvetoval s predsednikom in tajnikom kmetijske druzbe.
Od strani deZelnega odbora se torej ni preziral sklep
visokega deZelnega zbora. Da bi se pa bil dezelni odbor
blamiral, kakor ]e rekel jeden gospodov predgovor-
nikov (Poalmwc dr. Tavdar: — Qlﬁqenrbnetur Dr. Taviar:
«Jaz!»), je pretirano in neresni¢no, sicer ne bi bila
visoka zbornica poroéilo o delovanji deZelnega odbora
v tej zadevi z odobravanjem vzela na znanje. (Poslanee
Hribar: — bgeordneter Hribar: «Jaz nisem nicesar
odobraval, samo na vednost vzel!>) Zato je jako ¢udno,
da to stvar sedaj %e,enkrat spravite na tapet. (Odo-
bravanje na levi. — Beifall (infs.)

Se nekaj bi omenil. Gospod poslanee dr. Tavéar
je gospodu Pakizu neko mnedolZno opazko o politiki
tako zelo v greh &tel. Tudi jaz ne vidim v celi zadevi

niti najmanjse politike. Gospod poslanec Pakiz ni mislil

se ozirati na politi¢ne razlotke v tej zadevi, pa¢ pa
gospod poslanec dr. Tavéar sam priznava, da vidi po-
liticne razloge, ker je rekel: «Ni ¢uda, da se nasprotuje
nasvetu gospoda lmsltmm Murnika, ker je kmetijska
druzba narodna.» (Poslanee dr. Tavéar: — Abgeorbneter
Dr. Tavcar:
ni ekskluzivno narodna druzba, temve¢ narodna je
sama po sebi toliko, kolikor je vecina narodna. Ne
morejo se pa udje prezirati in odbacivati od sodelo-
vanja, ki so druzega politicnega mnjenja. Jaz mislim,
da je pri taki druzbi najboljfe, ako se ozira le na
korist kmetijstva in dezele, ker ni poklicana, se uti-
kati v politiko. Toliko sem moral omeniti, ker je go-
spod poslanec dr. Tavéar tiste nedolZzne besede gospoda
poslanca PakiZa v nasprotnem zmislu porabil. (Poslanec
dr. Tavéar: — 9bgeorbueter Dr. Tavtar: «Ni vedel, kaj
govori!») Dezelni odbor gotovo nima posebnega veselja
na tem, da se mu nakoplje ved posla; a on je v prvi
vrsti poklican, ako se dovoli 4000 gld. za doti¢ni na-
men, da posreduje v tej zadevi z obdinami. Ze sedaj,

«Saj je tudi resnical>) Kmetijska druzba
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ko visoki dezelni zbor ni dovolil one podpore, prihajajo
deZelnemu odboru proinje, da maj se dovolijo podpore
za nakup bikov, in to bode vedno slo naprej. Cudno
bi bilo, ako bi_dezelni odbor na vsako tako prosnjo
moral redi: «Mi nimamo nidesar opraviti & to zadevo,
obrnite se do kmetijske druzbe !> (Poslanec dr. Tavéar:
— bgeordneter Dr. Tavéar : «Zakaj pa? Prosnje se od-
stopijo kmetijski druzbi!»)

Prosim torej, da ostanemo pri sklepu, katerega je
visoki deZelni zbor storil v tej zadevi predlanskega leta.
(Zivahno odobravanje na levi. — Qebhajter Beifall (infs.)

Landeshauptmann- Stellvertreter Baron Apfaltrern:
Hum Worte gelangt der Herr Abgeorduete Poode.

Poslanec Povse:

Visoka zborniea! Ne bodem govoril o stvari sami
(Poslanee dr. Taveéar: — Ubgeordbneter Dr. Tavtar:
«Stvarno se mora govoritil»), temveé¢ oglasil sem se le
k faktiénemu popravku, v kar me je prisilil jeden go-
spodov predgovornikov, morebiti gospod Tavéar. Ob-
zalujem, da se je pri taki eminentno gospodarski stvari
zadela taka debata. Gospod poslanec dr. Tavéar me klide
za, prido, de§ da vem za nedostatke, kateri so se na-
vajali v odborovih sejah gledé razdelitve plemenskih
bikov. Slital sem deloma o stvari, ali zadnjih devet
mesecev, od aprila do decembra, sem bil le dva meseca
v Ljubljani, drugih sedem mesccev pa na Dunaji in
torej nisem tako natanko poucen. (Poslanec dr.Tavéar:
— bgeordneter Dr. Tavcar: «Zakaj ste pa glasovali za
prosnjo!?») Prosim, ko sem priSel iz Dunaja nazaj, je
Slo za to, ali naj se ponovi od strani kmetijske druzbe
proénja za podporo v nakup plemenjakov. Jaz sem se
oglasil in rekel, da, ¢e ne za vi§jo svoto, vsaj za svoto
kakor pred dvema letoma. Gospod porocevalec se smeje.
¢es, da ni res, dokazal mu pa bodem, da res. Jaz sem
rekel da bi se lahko plosﬂo tudi za 6000 gld., ali ker pride
druzba pred deZelni zbor Se z drugo prosnjo za podpiranje
deZelne razstave, torej sem mislil, naj se prosi le zopet za
4000 gld. Takrat je bil tajnik kmetl]ske druzbe mnenja,
naj bi se porabila za Gorenjsko drzavna podpora 2400 gld.,
za Notranjsko in Dolerijsko pa naj bi dezelni odbor
sam nakupil bike plemenjake z onim zneskom, katerega
bode dovolil visoki dezelni zbor. Jaz sem bil proti temu
in sem rekel, da naj oba faktorja, deZelni odbor in
kmetijska druzba, delujeta sporazumno in re¢i moram
tudi danes, da se pri dobri volji gotovo najde kak
modus vivendi. Odloéno pa moram ugovarjati oitanju,
katero je izustil gospod poslanec dr.Tavéar, ¢ed da bi
bila stvar dogovorjena med to in ono stranko. Temu
o¢itanju odloéno ugovarjam, jaz se nisem z nikomur
dogovoril in z mirno vestjo redem, da se tak dogovor
tudi ni vrdil od strani mojih ozjih somisljenikov (Kliei
na levi: — Rufe linf8: «Res je!» Poslanec dr. Tavéar:
— Abgeordneter Dr. Tavtar: «No, bomo Ze videlils)
Jaz si ne pustim dajati informaeij od nikogar in oddam
vedno svoj glas po prepridanji. (Poslanec dr. Tavéar:
— Abgeordmeter Dr. ‘Tavtar: «Bodete pa danes z nami
glasovali!») Oditald se je nam konservativnim poslancem
mrznja do kmetijske druzbe — gospod doktor, poklanjam
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se Vafemu talentu, odloéno pa protestujem v svojem in
v imenu svojih ﬂomiSljenikO\ proti takemu popolnoma

neopravicenemu in neresni¢nemu predbacivanju. (Zi-
vahna pohvala na levi. — Xebbajter Beifall (infs.) Da

¢islam kmetijsko druzbo, dokazuje paé¢ to, da Sest let,

odkar sem v Ljubljani, sodelujem kot odbornik kme- |

tijske druzbe in da sem v drzavnem zboru v prvem
svojem govoru povdarjal velike zasluge in prekoristno
delovanje nase c. kr. kmetijske druzbe. Prosim torej,
da se tako brezvestno in nepremisljeno ne oéitajo celi
_stranki nameni, katerith nima in nikdar imela ni. (Po-
slane¢ Hribar: — 9(bgeordueter Hribar: «Brezvestno ni
parlamentaren izraz!»)

Landeshauptmann - Stellvertreter Bavon Apfaltrern:
Wiinjcht nod) jemand das Wort?

Poslanec ces. svetnik Murnik:

Prosim besede za stvarni popravek !

£andeshauptmann-Stellvertreter Baron Apfaltrern:

Der Herr Abgeordnete Murnif hat dag Wort Fu einer
factijchen Berichtigung.

Poslanec ces. svétnik Murnik:

Gospod dezelni glavar je rekel v svojem govoru,
da se je nek bik vozil na predlog kmetijske druzbe.
— Na predlog kmetijske druzbe se ni vozil, ampak
stvar je bila ta, da sta dezelni odbor in kmetijska druzbha
kupila tri vagone bikov, katere je bilo oddati posest-
nikom iz ve¢ obéin raznih polititnih okrajev in vsled
tega se je zgodilo, da se je moral en bik nazaj v
Kranj poslati.

Landeshauptmann-Stellvertreter Baron Apfaltrern:

5liln Worte hat {ich gemeldet der Herr Abgeordnete
Pafij.
Poslanec Pakiz:

Glede na zivahne razpravesin vro¢ekrvnost posebno
nekaterih ljubljanskih gospodov umaknem za sedaj svoj
predlog, da ne postanejo 3e bolj vroc¢ekryni, upam pa,
da se bode v prihodnjem zasedanji dovolila v prospeh
kmetijstva vigja podpora nego danes.

Landeshauptmann - Stellvertreter Baron Apfaltrern:

Wenn nientand mehr 3u jprechen wiinjdyt (nihée se
ne oglasi — niemand meldet fich), evtheile ich dem Herrn
%Lnd}tmmtm ba3 Sdlujgwort.

Porocevalec Kersnik:

Mislim,  da mi bodete hvalezni, éastiti gospodje to-
varisi, ¢e bodem v svoji koné¢ni besedi ravnotako kra-
tek, kakor sem bil v svojem poroéilu. (Poslanee Gras-
selli: — Abgeordneter Grafjelli:
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lice nekoliko v smeh potegnil; pa jaz moram odkrito
izpovedati, da sem v istem trenotku gresil proti po-
glavitni dolznosti porodevaléevi, jaz ga namreé¢ Se po-
slutal nisem (smeh - Geldchter) in torej tudi moj smeh

[ ni mogel biti njemu ali njegovemu govoru namenjen,

“Izvrstno!») Pomirifi |

mi je le najprej gospoda -poslanca Poveta, ki se je !

cutil zaljenega, da sem jaz med n]rgmlm govorom

je storila pri 1'azpl‘avi;
posledice.

umpak namezikal sem sludajno proti drugemu gospodu.

Ravno tako moram potolaziti gospoda poslanca
Pakiza v tem, da mu povem, da sino¢i ti biki e niso
bili politi¢éni, temveé¢ postali so to kar éez nod.

V obrambo finanénega odseka mi je reéi, da
tudi ekscelenca gospod baron Schwegel sino¢i Se ni
prisel do pomisleka, da bi se mu bilo videlo neumestno,
da vodi razpravo finanénega odseka o prosnji kme-

tijske druzbe predsednik kmetijske druzbe. Tudi to
je Sele éez no¢ prislo na povrje. Cudim se le,

da ekscelenca baron Schwegel danes pri razpravi o
prosnji mestne obéine ljubljanske za ustanovitev de-
zelne hiralnice v Ljubljani ni zahteval, da bi bil Zupan
mesta Lijubljane zapustil dvorano. (Poslanee Hribar :
Abgeordneter Hribar: «Dobro! dobro!s) Obravnave finand-
nega odscka, to smelo trdim, so se vriile popolnoma
pravilno.

Kar se pa tide nasveta finanénega odseka, mi ga
ni treba dalje braniti, povedalo se je dosti stvarnega
zanj, marsikaj tehtnega tudi proti, tako, da si lehko
vsak svojo sodbo napravi; le v lastno obrambo dovo-
ljenih mi bodi nekoliko besedi, da povem, zakaj moram
danes tako glasovati, kakor bodem. Predlog moj, ka-
terega sem stavil v finanénem odseku, ni bil tak, ka-
kor je predlog, katerega danes zagovarjam, bil je ne-
koliko' druga¢en in zelo podoben prcdlogu Castitega
gospoda poslanca Murnika. Tisti moj predlog se ni
sprejel. - Sinoéi pa, ko biki S niso bili politiéni, ka-
kor danes in ko so mam bili merodajni zgolj stvarni
razlogi, se mi stvar ni zdela taka, da ne bi bil mogel
tudi prevzeti nasprotnega poroéila. Predlog finanénega
odseka pa zagovarjam danes le iz formalnega porode-
valdevega staliséa in glasoval bodem zato tudi zanj;
nec¢em pa, da bi se (rlcdc na malo opombo, katera se
iz tega glasovanja izvajale kake
Dostaviti nimam nidesar veé, temué vsled
svoje poroc¢evalske dolZnosti priporo¢am visoki zbornici,
da sprejme nasvet finanénega  odseka.

Landeshauptmann - Stellvertreter Baron Apfaltrern:

Se. Lm[lutg der Herr Abgeordunete Baron @d]mu]el
bat ficd) jum Worte gemeldet.

Abgeordueter Excelleny Baron Schwegel :

Der Herr Veridhterjtatter machte miv zum Vorwirfe,
oap i) anldjzlich der BVerhondlung {iber die Eingabe des
Laibacher Magijtrates wegen Errichtung eined Siechenhaujes
nicht die gleiche Bemerfung gemacht Habe, wie beziiglich der
Petition der Landwirthidajtsgejellichaft. Der Herr BVericht-
erftatter befindet fich in einem Jvrthum; bdie Cingabe dev
Stadt Laibach geht vom Magiftrate ausd und trigt feine
Unterjchrift ivgend eines der amvejenden Nitglicder des hohen
Landtages. Wenn fie von demt Heren Biirqermcifter unter-
jdyricben wive, was nicht der Fall ift (Poslanec Hribar
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— Abgeovdneter Hribar: «Jft nicht unterjdyricbens), jo
wive fie von ihm, al8 bun Borftande ded Magijtrates,
unterjdjricben ind e3 fonnte banm mmerhin nod) die Frage
aufgeworfen yerben, i weldyer Eigenjdjajt der Herr Bitrger-
meifter von Lmhad] bier amwvejend ift und welchen Antheil
ev an den Bevathungen zu nebhmen hat. Er Hat aber die
Petition nicht unterjchrieben und i) befinde mich in diejem
Falle in feinem Widerjpruche, und jonad) bat Der $Herr
Bevichterjtatter fich geivet und nicht ich, und jein BVorwourf
trifft mich nicht.

Landeshauptmann - Stellvertreter Baron Apfaltrern:

Wir werden nun jur Abjtimmung jdhreiten. Jch bitte
die Herven Abgeordneten, thre Plige einzunehmen. E8 wird
aundchit diber Dden evften Amtrag ded Herrn Abgeordueten
Neurnif abgeftimmt werben und, wenn diefer fallt, iibex
jeinen jweiten Antrag, und wenn aud) diefer fillt, jo iiber
pen Augjdhujsantrag.

3d) evjuche Ddiejenigen Hevven Abgeordneten, welche
fiiv den evjten ntvag des Yeven Abgeordneten NMurnif
jtimmen, fich erheben zu wollen.

(Se odkloni. — Wird abgelehnt.)

Gv ift in der Minovitdt geblieben, ev ift gefallen.

s fommt jomit der ntrag bes Finanzausichufjes
mit der Abanderung des Herrn Abgeordmeten Murnif zur
Abjtimmung.

Jdh bitte den Hevrn Vevichterftatter, den Antrag zu
verlejern.

Poslanec Klun:

Prosim besede! Mislim, da bode najbolje, de se
glasuje najprej o predlogu finanénega odseka od besede:
«plemenjakov» in potem o pristavku gospoda poslanca
Murnika in, ¢e ta ne obvelja, potem Sele o predlogu
finanénega odseka.

Porocevalec Kersnik:

Predlog se glasi:

«V prospeh kmetijstva dovoli se za leto 1892. iz
dezelnega zaklada podpora 4000 gld. vzlasti za nakup
bikov plemenjakov,>

do tukaj sta oba predloga jednaka; potem se pa
glasi predlog finanénega odseka:

<katere je oddajati dogovorno z glavnim odborom
¢. kr. kmetijske druzbe obéinam po primerno znizani
cent. » .
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Predlog gospoda poslanca Murnika se pa glasi:

<katere je oddajati pod onimi pogoji, kateri so
od c. kr. poljedelskega ministerstva potrjeni za bike
nakuplene iz drzavne podpore.»

Landeshauptmann - Stellvertreter Baron Apfalirern:
Jd) Dbitte, diber Den erjten Theil des Untrages desd Fi-
nangausgjchujjes, joweit ev i)y mit jenem des.Hevrn Ab-
geordneten  Miurnif dectt, abjujtimmen und erjuche bie
Herven, welche diejem Antrage zujtimmen, fich i erbheben.
(Obvelja. — Angenontmer.)
Der erjte Theil des Antvages ift angenommen, mmn
fommt ber jweite Theil mit der Abdnbderung ded Herrn

Abgeordmeten Murnif zur Abftimmung, id) evjudje Ddie
Herven, weldje diejem Antrage zujtimmen, jid) zu erbeben.

(Se odkloni. — Wird abgelehnt.)

Gr ift in der Minoritdt geblieben, jomit abgelefnt.

3 bitte, mun itber den Antrag des Finanzausichuijes
abzujtimmen und erjudje die Herven, welche dem Untrage
aujtimmen, jich su erheben.

(Obvelja. — Angenonmen.)

Der Antrag des Finangausichujjes ijt angenontmen
und jomit diejer Gegenjtand exledigt.

(Gospod dezelni glavar Detela prevzame pred-
sedstvo. — Der Herr Landeshauptmann Detela itbernimmt
vent Borfib.)

Dezelni glavar:

Gospod poslanec Hribar se je oglasil k besedi.

Poslanec Hribar:

Predlagam konec seje.

Dezelni glavar:
Prosim gospode, ki pritrdé predlogu gospoda po-
slanca Hribarja, naj blagovolé ustati.
(Obyelja. — Angenommen.)

Prihodnja seja bode v torek.dné 2. aprila t. l. ob
10. uri dopoldne, in sicer s slede¢im dnevnim redom:

(Dnevni red glej prihodnja seja. — Tagesordiung
fiehe ndchjte Sibung.)
Finanéni odsek ima sejo takoj po javni seji.

Sklepam sejo.

Konec seje ob 2. uri 45 minut popoldne. — Sd)lufs der Sibung wm 2 ihr 45 Winuten admittag.

Zalozil kranjski dezelni odbor. — Tiskala Kleinmayr & Bamberg v Ljubljani.






