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DEMOGRAFSKO EKONOMSKI ASPEKTI STRUKTURE MARIBORSKEGA
MESTNEGA PREBIVALSTVA

MARJAN MATJASIC

[Temeljni namen v marcu 1948 opravlje-
nega ljudskega Stetja je bil posneti demograf-
sko slikp spolne strukture jugoslovanskega
prebivalstva ter s primerjanjem z rezultati
Stetja iz leta 1931, kar se da natanéno ugo-
toviti premike v smeri Se izrazitejSega ne-
ravnotezja med sploma kot posledice
ogromnih Zrtev med zadnjo vojno, predvsem
med mo3kim delom prebivalstva,

Jasno je med drugim pokazal gibanje so-
cialno ekonomskih procesov v ¢asovnem ob-
dobju od zadnjega popisa v letu 1931, zelo
vidne pa so Ze zaznavne konture globalnih
socialnih sprememb kot posledice zmagovite
socialistiéne revolucije. '

Vidni so Ze prvi zunanji znaki ekonomskih
sprememb v smeri industrializacije drZzave v
praznenju moé¢no prenaseljenega podezelja
v izrazito mo&nih migracijskih tokovih v
smeri mestnih industrijskih sredis¢, ki zaje-
majo sicer predvsem mlajSe generacije obeh
splov, mogke nekoliko bolj kot Zenske.

Vse to se odrazj v Steviléni krepitvi sloja
delavcev, predvsem industrijsko manualnih
in v absolutnem in relativnem merilu, krep-
kem naraS¢anju socialnega sloja usluzbencev
ter names¢encev kot posledice administrativ-
nega ter centralistitnega naéina upravljanja
z ekonomskimi fer politiénimj tokovi v tem
obdobju takoj po wvojni.

Popis je poskuSal zabeleZiti osnovne kul-
turne znake prebivalstva, stopnjo pismenosti
ter Solske izobrazbe, kar pa mu je sprico
precej ohlapne in ne dovolj natanéno opre-
deljene metodologije le delno uspelo, kar
velja predvsem za ugotavljanje stopnje izo-
brazbe, ki je nedvoumno pokazalp preopti-
misti¢no podobo.

Zvezni statisti¢ni zavod je s popisom zbrane
podatke uredil ter obdelal na podlagi ob po-
pisu veljavne upravno-politiéne razdelitve
za podroéje vsake republike posebej. Se po-
sebna pozornost pa je pri obdelavi, razélenje-
vanju in kombiniranju rezultatov veljala za
87 po tedanjih merilih dolo¢enih urbanih
sredis® Jugoslavije.

Izmed slovenskih mest so v popisnih knji-
gah loteno od ostalega teritorija in v razlié-
nih medsebojnih kombinacijah posebej ob-
delani popisni podatki za mestna podroéja
Celja, Ljubljane in Maribora,

Na tedanjem mestnem podroéju Maribora!
je prebivalo 65.009 ljudi oziroma 4,67 %0 od

celotnega prebivalstva Ljudske republike Slo-
venije. Razélenitev kontigenta mariborskega
prebivalstva po spolu nam jasno pokaze mo-
teno struktfurno razmerje med spoloma z
moénim Ze ¢ez polovico obsegajoéim delezem
zensk (53,56 #/o). Torej na 100 Zensk je priha-
jalo 85 moskih.

Brez dvoma je neravnoteZje v sliki spolne
strukture prebivalstva, posneto s popisom
leta 1948, Ze nekoliko ugodnejse kot je bilo
takoj ob koncu vojne, predvsem spri¢o pre-
cej motnih letnih migracijskih kvot v letih
1945, 1946 in 1947,

Res je, da je ekonomska migracija v me-
stu Maribor takoj po koncu vojne znatnejsa
kot pred tem, vendar je mogoée migracijske
kvote zaznati Ze na zafetku 40 let, ki jih je
okupacija dejansko Se nekoliko okrepila, kar
je bilo v zvezi oziroma povezavi s pri¢etkom
uresni¢evanja nekaterih okupatorjevih gospo-
darskih naértov (obdobje 1941—1945 5.070 1ju-
di). »Popis stanovniitva 1961, knjiga XII,
Beograd 1966.« Domnevamg lahko, da je
Stevilo med vojno priseljenega prebivalstva
Se znatno vedjo, predvsem, ker gre tudi za
naselitev ljudi iz nem8kega upravnega apa-
rata. Na drugi strani velja upoStevati, da je
popis iz leta 1961 zabelezil Sele stanje oziro-
ma komaj stanje, ki je Ze dvajset let odmak-
njeng od pri¢etka vojne.

Toda kljub okrepljenim migracijskim toko-
vem v Maribor pa cel &as vojne belezimo
dejansko relativno ter absolutno manj$anje
Stevila mestnega prebivalstva, torej izrazito
migracijsko pasivo kot posledico okupator-
jevih represivnih ukrepov, streljanja, pokli-
cev v vojsko ter na delovno obveznost, odho-
di v partizane ...

Ce primerjamo razmerja med delezi mo-
Skega? in Zenskega prebivalstva za Maribor s
slovenskim povpreéjem kot tudi z vrednostmi
za mesti Celje in Ljubljano, je stanje struk-
ture v Mariboru res nekoliko neugodnejSe
— slab3e od slovenskega povpreé&ja, neznatno
boljse kot v Celju, medtem ko Ljubljana med
vsemi tremj slovenskimi mesti dejansko iz-
kazuje najiibkejSo kvoto moskega prebival-
stva v svoji demografski strukturi (87 :85:
184 :81),

Brez dvoma je resnica, da vse generacije
prebivalstva, tudi med zadnjo vojno je bilo
tako, niso Zrtvovale enakih deleZev kot tudi,
da razlike obstoje Ze med posameznimi sta-
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rostnimi skupinami znotraj generacij ter med
spoloma, pri ¢emer je bilo predvsem priza-
deto mosko prebivalstvo.

Uradni komentar zveznega statistitnega
zavoda ob popisu 1948 ugotavlja za celotno
podroéje Jugoslavije, da je med prebival-
stvom drZave pretrpela najznatnejSe Zrtve
generacija med 20 in 39 letom, kjer beleZimo
abnormno velike deleZe vdov in najSibkejse
kvote moskih v demografski strukturi. Sta-
tistiéni zavod Se nadalje pravi, da je v ok-
viru te generacije vendarle mogoée zaznati
najstevilnejSe Zrtve med 23 in 34 letom, Na-
dalje ugotavlja komentar, da je znotraj ge-
neracije, ki je ob popisu bila stara med 20
in 39 letom najvelje breme vojne nosia sta-
rostna skupina med 25 in 29 letom, torej
ljudje, ki so ob pri¢etku vojne bili stari med
18 in 22 letom, ob njenem koncu pa med 22
in 26 letom. Tudi starostna skupina 30 do
34 let belezi veliko Stevilo padlih, a znatno
manj kot predhodna starostna skupina, med-
tem ko je starostna grupa 35—39 znotraj opa-
zovane generacije 20—39 pretrpela »najmanj
zrtev« (knjiga popisa po zakonskem stanju).

Kot dovolj reprezentativna metoda za ugo-
tavljanje delezev zrtev velja izratun Stevila
vdov na 100 porofenih Zensk Da bi z njo
dobljeni rezultati izraZali kar se da najvisjo
stopnjo verodostojne natanénosti, je treba
upostevati, da je stopnja porofenosti med
razliénimi geografskimi predeli Jugoslavije,
v mestu ali na podeZelju ter med posamez-
nimi socialno poklicnimi skupinami razli¢no
visoka. V severnih obmoéjih drZave nizja kot
v juznih. Med kmeékim prebivalstvom visja
ter znatnejia Ze v zgodnjih starostnih sku-
pinah, torej med mladino, kot to velja za
mestna industrijska srediséa.

Za Maribor je popis odkril, da je med Zen-
skim prebivalstvom mesta glede vdovstva
med vojno majoditnejSe prizadeta starostna
skupina med 20. in 39. letom. Tukaj prihaja
na 100 porodenih Zensk 7,4 wvdove, kar je
sicer manj od povpretja Ljudske republike
Slovenije (8,4), vendar pa kar znatnp veé od
izratunanega razmerja za SirSo mariborsko
podezelje, %e posebno &e vzamemo v obzir,
da je stopnja poro¢enosti vendarle med kme-
ti znatno veédja. PodrobnejSa analiza po posa-
meznih petletjih znotraj starostne skupine
20—39 nam odkrije o&itne posebnosti, pri¢u-
jo¢e v Mariboru.

V najmlajsi starostni skupini med 20. in
24. letom, kjer je na sploino deleZ poroéenih
najmanjii, beleZimo za mestp Maribor na
100 poroéenih Zensk najviSjo kvoto wvdov
(3,3), vetjo od povpretne vrednosti za Ljud-

sko republike Slovenijo (2,8) kot tudi vigjo
od Celja in Ljubljane (2,3; 1,7).

Tudi v naslednji starostni grupi med 25.
in 29. letom je delez vdov na 100 poroéenih
zensk v Mariboru Se vedno nekoliko izrazi-
tej§i od slovenskega povpretja ter oéitno
znatnejSi od istih delezev za Celje in Ljub-
Ijano (6,9 :6,2:4,5:4,2),

V zadnjih dveh petletnih skupinah med
30. in 39. eltom pa so Ze vrednosti tudi za Ma-
ribor manjSe od povpretne vrednosti v re-
publiki. V starostni skupini 30—34 med tre-
mi sovenskimi mesti Maribor ne izkazuje
vet najveéjega deleZa vdov na 100 porotenih
Zensk, marve¢ Celje, medtem ko je to raz-
merje za Ljubljano najugodnejSe /11,4:94:
8). Primerjava podatkov za mesto Maribor s
podatki za njegovo §irSe okolico nas privede
do ugotovitve, da so bile Zrtve med mari-
borskim mestnim prebivalstvom obéutnejse,
kot to velja za njegovo SirSo okolico. O¢itno
je, da za celotno drZavno ozemlje spoznane
tendence o relativno najveéjih izgubah med
prebivalstvom prav v starostni skupinj med
24. in 29. letom za razmerja v mestu Maribor
ne drzijo v celoti. Tukaj je opazen jasen po-
mik v 3e nekolko mlaj$e letnike, kar se lepo
vidi ob analizi spolne strukture po pet letih
v generaciji 20—39. Najnizji delez moskega
prebivalstva 41,23 %) v strukturi mariborske-
ga prebivalstva izkazuje prav starostni konti-
gent med 20. in 24. letom, kar je med starost-
nimi pet letji tja do 65 leta dejansko naj-
SibkejSa kvota v populacijski strukturi,

Nadalje nam ugotovitev, da so izgube med
mariborskim prebivalstvom prav v starostni
skupini 20—29 najtezje in znatnejse kot med
generacijo, ki je »nosila« prvo svetovno voj-
no, potrdi primerjava s starostno skuping
50—59, seveda ob dolZnem upoStevanju mi-
gracijskh kvot po prvi vojni v mestu Mari-
bor. Delez moskih je v tej generaciji 50 do
59 44,5%, torej vi$ji in ugodnejsi kot to
velja za moSko generacijo med 20. in 29. le-
tom.

Izraéunane relativne kvote moskih in Zensk
v strukturi mariborskega prebivalstva jasno
potrjujejo zgoraj zapisano ugotovitev, da je
vojna najhuje oklestila prav starostno sku-
pino med 20. in 29. letom, vendar skupino
med 2. in 24. letom precej huje od naslednje
petletne starostne skupine med 25. in 29. le-
tom in prav v tem zamiku v mlajSe letnike se
zrcalj v primerjavi z izradunanimi relativni-
mi vrednostmi za celotno jugoslovansko
drzavno ozemlje mariborska posebnost.

Tako v starostni skupini 20—24 pride na
1000 moskih 1426 Zensk. V naslednji starost-
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ni skupini je spolno razmerje Ze nekoliko
ugodnejSe, a Se zmeraj abnormalno visoko
1000 ; 1337).

Ce nadaljujemo z razélenjevanjem podat-
kov Se za naslednji dve petletni starostni
skupini, torej med 30 in 34 ter 35 in 39, ugo-
tovimo, da je tukaj obstoje¢e spolno raz-
merje Ze precej suravnoteZeno« (1000 :1129
za prvo starostno skupino ter 1000 : 1061 za
drugo). Najhuje prizadeti letniki moskega
prebivalstva so v Mariboru: letnik 1924 =z
deleZem 39,8 %o, letnik 1927 z deleZem 40,5 /o,
letnik 1923 s 40,8 %, letnik 1925 z 41,5%/ in
letnik 1922 z 41,3 %...

Podatki jasno izpriéujejo, da so se ob kon-
cu vojne pokazale na moski strani prebival-
stva najhujSe vdrnine prav pri za delo naj-
aktivnejsi moski generaciji, kar nima samo
neposrednih posledic, kot je pomanjkanje
mlajse moske delovne sile, marveé se o odra-
Za tudi v niZjih stopnjah fertilnostj pri tistih
starostnih skupinah Zenskega prebivalstva, ki
nosijo e po naravi stvari najvetje breme
reprodukcije, saj postaja moZnost poro¢anja
Se veliko manjSa kot sicer.

In na koncu je potrebno opozoriti, da nam
razbor popisnih demografskih podatkov jas-
no pokaZe, da je zadnja vojna pobrala med
mariborskim prebivalstvom v relativnem fer
absolutnem merilu Se veliko veé ljudi kot
prejénja. (Starostna skupina med 50 in 59
1000 ;: 1249; 20 do 29 1000 : 1386).

Da bo poSastnost vojne pri goltanju &lo-
veskih zivljenj kar se da otipljivejSa, je po-
trebno opozoriti na zakonitost same narave,
ki dopusti izoblikovati ”tako neuravnotezeno
spolno razmerje kot sta ga zadnji wvojni”
yuresniéili” Ze pri 40 let mlaj§ih generacijah,
Sele pri starostnih skupnah prebivalsva nad
65. letom. t

Nekoliko shemati®na, a za razumevanje
demografskih in socialno ekonomskih proce-
sor precej indikativna metoda je razdelitev
prebivalstva na tri temeljne starostne sku-
pine. Na skupino »otrok in mladine do 14.
leta in »starej$e od 60 let« na eni strani, ki se
v veliki veéini po svojem socialno ekonom-
skem polozaju razvriéajo v skupino vzdrie-
vanih ter na »delovni kontigent«, ki nekako
zaobjema prebivalstvo med 15. in 59. letom
starosti, torej starostno skupino, v kateri je
vetina aktivnega prebivalstva in ki obenem
pomeni potencialni izvir, od koder lahko ob
Sirjenju ekonomske dejavnosti pritekajo nove
kvote delovno aktivnega prebivalstva, Pri
mestu Maribor nam takina razdelitev po-
kaZ¥e, da na starostni skupini »otrok in mla-
dine« ter »starejiih od 60 let« odpade tre-

tjina prebivalstva, preostali dve tretjini pa
zajema tako imenovani delovni kontigent
(331 : 669), pri temer je deleZ starostne grupe
nad 60 let v strukturi prebivalstva manjsj od
ene desetine, v kvoti otrok in mladine pa je
zaobjeta dobra petina mariborskega mestne-
ga prebivalstva (96 : 235). Razélenitev podat-
kov iste vrste za mesti Celje in Ljubljano kot
tudi za celotno podroé¢je Ljudske republike
Slovenije ter njihova medsebojna primerjava
nam prikaZeta temeljno ugotovitev, da izka-
zuje Celje dejansko identi¢ne kvote kot mesto
Maribor za vse tri starostne skupine, pri ce-
mer so v »delovni kontigent« uvrica dve tret-
jini prebivalstva, preostala tretjina pa gre na
radun otrok in mladine ter starejsih od 60 let.
No, pri Ljubljanj je razmerje med tremi sta-
rostnimi skupinami Ze temeljito spremenje-
no, in sicer v korist §e znatnejSe zastopanosti
delovnega kontigenta, v katerega se tukaj raz-
vrita dejansko Ze sedem desetin ljubljanske-
ga mestnega prebivalstva. Dve desetini odpa-
deta na skupino otrok in mladine, a desetina
na starejSe od 60 let (201 :694 :105). Za vsa
tri mestna srediit¢a velja, da belezijo znat-
nejfe kvote v kontigentu delovnega prebi-
valstva od slovenskega povprecja (607), kar
je povsem razumljivo spri¢o neprenehnih
ekonomskih migracijskih procesov v indu-
strijska mestna sredis¢a.

Ob popisu oblikovane in doloéene popisne
socialno ekonomske kategorije nam omogo-
tajo prouditi slojevsko strukturiranost pre-
bivalstva, Taksna analiza za mesto Maribor
nam poka¥e, da je sloj delavcev najstevil-
nej$a socialna skupina in zajema Ze veé kot
polovico mariborskega mestnega prebivalstva.
Jasno je, da je delavstvo absolutng domi-
nantni socialni sloj v mestu tudi Ze pred
vojno. Nedvomno pa se je v obdobju med
koncem vojne ter popisom 1948 Steviléno
e nekoliko okrepil z deleZi iz letnih migra-
cijskih kvot kot to velja tudi za sloj uradni-
kov in namestencev, ki ob popisu predstav-
lja deleZz za dobra 2% veé&ji od ene Cetrtine
vsega prebivalstva mesta (534 : 274), Z dohod-
kom, prisluZenim z delom v neposredni indu-
strijski proizvodnji oziroma z opravljanjem
opravil v ustanovah druZbene nadstavbe ter
v drzavnih organih, se torej preZivlja dobrih
osem desetin mariborskega mestnega prebi-
valstva, pri éemer je med slojema delavcev
in name&éencev izoblikovano razmerje, da na
dva predstavnika sloja delavcev prihaja po
en predstavnik slojev uradnikov in na-
medtencev. Tretja najmoénej$a socialna sku-
pina so upokojenci ter drzavni podpiranci,
vendar predvsem upokojenci, na katere od-
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pade dobra desetina mestnega prebivalstva
(115). Torej, kar 92,3 °/o mariborskega mest-
nega prebivalstva Zivi s sredstvi, zasluZzenimi
z delom s proizvodnimi sredstvi, v lasti nove
socialistiéne drZave ali pa prejema od nje
denarno podporo v obliki pokojnin oziroma
socialnih dotacij, a samo 7,7%0 ali Ze manj
od 2/25 prebivalstva se razvrita v skupine
tako imenovanih »razrednih preostankov«
stare druzbe, ki si sredstva za Zivljenje prido-
bivajo z delom z lastnimi proizvodnimi sred-
stvi ter jih popis klasificira v kategorije
»irgovei in obrtniki«¢, svobodni poklici
in privatnikov« ter sloj kmetov. V skupini
»razrednih preostankove« izkazujejo najmoé-
nejo kvoto trgovei in obrtniki s 4,3 %, Ce
jim dodamo Se relativni deleZ sloja »svobod-
nih poklicev ter privatnikove« (19%) zaobje-
mata obe socialni skupini le dobro 1/20 mest-
nega prebivalstva, preostalih 2,4 /o pa gre na
ratun sloja kmetov, ki Se posedujejo svoje
kmetije na mestnem obmoé&ju Maribora.

Podobna analiza, kot smo jo izvrsili na ce-
lotni populaciji mestnega prebivalstva nam
pokaze pri starostni skupini »otrok in mladire
do 14. leta«, da se najveiji delez otrok in
mladine razvri¢a v sloj delavecev (58,3 %),
v sloj usluzbencev ter names¢encev (28,56 %),
medtem ko ostale socialne skupine izka-
zujejo sledecée relativne deleZe otrok in
mladine: »trgovei in obrtniki (5,1 %), upoko-
jenci (5 %b0) ter »svobodni poklici in privatni-
ki« (0,5%), medtem ko je kmeékih otrok
2,6 %. Primerjava teh podatkov s podatki
slojevske distribuiranosti celotnega mari-
borskega prebivalstva nam pokaZe, da imajo
vse socialne skupine, razen upokojencev ter
skupine svobodnih poklicev v starostni sku-
pini otrok in mladine krepkejSe oziroma
ugodnejie deleze kot pa znasajo njihovi
splo$ni deleZi v slojevski strukturi prebival-
stva,

Predvsem to velja za sloj delavcev, kjer je
relativna zastopanost delavskih otrok in mla-
dine v celotni strukturi populacije do 14. leta
?e skoraj 60%, in je kar za 5% vedja od
sploinega deleZa, ki ga belezi sloj delavcev
med prebivalstvom mesta (58,3 :53,4). (De-
lavei, usluzbenci in namesSgenci, trgovei in
obrtniki, upokojenci, svobodni poklici in pri-
vatniki, kmetje). (53,4:274:43:115:1:
2,4). Delez otrok in mladine (58,3 :28,5:5,1:
5:0,5 : 2,6).

Ekonomski znagaj doloéene druZbene sre-
dine? lahko posredno ugotavljamo z razélenje-
vanjem populacije aktivnega, torej zaposle-
nega prebivalstva po poklienih skupinah paé
glede na njihovo Steviléng =zastopanost v

strukturi zaposlenih, Tak$na analiza aktivne-
ga mariborskega prebivalstva nas pripelje do
ugotovitve, da Ze vet kot Sest desetin v struk-
turi aktivnega prebivalstva izkazuje socialno
poklicna skupina delavcev, na drugem me-
stu, to je s Steviléno mnogo Sibkej$im dele-
Zem, je skupina namestencev ter uradnikov.
Obe socialno poklicni skupini skupaj pa v
celotni strukturi aktivnega prebivalstva pred-
stavljata Ze vet kot 9/10 vseh zaposlenih v
Mariboru (625 : 296). Med vsemi tremi pri po-
pisu posebej zaobjetimi slovenskimj mesti
izkazuje torej Maribor najkrepkejSo kvoto
delavcev z obenem najSibkejS§im delezem
uradnikov ter namesencev (Celje 565 : 304,
Ljubljana 429 : 458). Tudi kvote socialno po-
klicnih skupin trgoveev in obrtnikov, svobod-
nih poklicev in kmetov izkazujejo za Maribor
najSibkejSe Steviléne deleze, ki sami skupaj
predstavljajo manj od ene desetine vseh ak-
tivnih, medtem ko je pri Celju in Ljubljani
njihov Steviléni delez 5e vedno vedji od de-
setine v strukturi aktivnega prebivalstva
(79 : 131 : 113),

Maribor torej belezi od vseh treh sloven-
skih mest najviSjo kvoto aktivnih delavcev,
obenem z majmanj§imi relativnimi deleZi pri
uradnikih in name$&encih ter ostalih nede-
lavskih skupinah prebivalstva. Prav prouée-
vanje zastopanosti deleZa nedelavskih poklic-
nih skupin nam prikaZe izrazito delavski zna-
¢aj mesta Maribora. Pri Mariboru izkazujejo
nedelavske poklicne kategorije Ze manje de-
leze od 4/10, medtem ko je pri Celju ta de-
leZ Se nekoliko ve&ji od 4/10, a pri Ljubljani
se njihova zastopanost med aktivnim prebi-
valstvom priblizuje Ze 6/10 (375 :435 :571).

Strukturi moskega in Zenskega aktivnega
prebivalstva glede relativne zastopanosti po-
sameznih poklicnih skupin se medsebojno
bistveno ne razlikujeta in v obeh je mogote
jasno zaznati Ze prej z analizp celotne popu-
lacije aktivnega prebivastva ugotovljena
razmerja. Res pa je, da je struktura zapo-
slenih Zensk v primerjavi s populacijo aktiv-
nega moskega prebivalstva nekoliko manj
ugodna, pa¢ sprito dejstva, ker Zensko pre-
bivalstvg izkazuje nekoliko stevilénejse kvote
med delavstvom ter SibkejSe kvote usluzben-
cev in nameS¢encev od ugotovljenega pov-
pretja.

Pri moskih je razmerje nekoliko ugodnej-
3e in v korist nekoliko manjSega deleza v so-
cialnp poklieni skupini delaveev z obenem ne-
koliko ¢tevilnejso kvoto med usluZbenci in na-
mestenci. Zenske beleZijo motnejfe kvote v
strukturi aktivnih tudi med kmeti ter v po-
klieni skupini svobodni poklici in privatniki,



244 KRONIKA CASOPIS ZA SLOVENSKO KRAJEVNO ZGODOVINO 31 1883

medtem ko je Zensko aktivno prebivalstvo od
vseh poklicnih skupin nasploh najslabe za-
stopano med obrtniki in trgovci.

Nekoliko manj ugodna poklicna struktura
Zenskega prebivalstva v primerjavi z mogki-
mi je sploSna tendenca, ugotovljiva tudi v
strukturi Celja in Ljubljane. Vendar se zdi,
da je disproporc med Zensko in mosko struk-
turo aktivnega prebivalstva v Mariboru ne-
koliko manj izrazit kot pri ljubljanskem ak-
tivnem prebivalstvu. Kljub ugodnejsi poklic-
ni strukturi, ki jo izkazuje aktivno ljubljan-
sko prebivalstvo, kjer je deleZ usluzbencev
in names¢encev Ze velji od kvote aktivnih
delavcev, pa je zaznati, da je razlika med
mosko in Zensko strukturo nekoliko moéneje
izrazena. Delez delavk je v primerjavi s kvo-
to delavcev za + 40 %o izrazitejsi, medtem ko
je delez uradnic za — 50 %o Sibkejsi v pri-
merjavi z ustreznima moskima deleZema. Pri
mariborskem prebivalstvu je ta dispropore
nekoliko manj izrazit (+ 23 %o za delavke; —
33 %0 za usluzbenke in name$tenke v pri-
merjavi z moSko poklicno strukturo).

Se s posebno pozornostjo je popis razélenje-
val podatke za sloj delavcev ter jih razvrstil
v 5 kategorij glede na sektor zaposlitve (ka-
tegorija industrijsko-obrtni delavei, kmetij-
ski in gozdarski delavci sprio svoje neznat-
lavci in na kategorijo »ostali«). Za analizo in
komparcijo podatkov sta kategoriji kmetij-
ski in gozdarskj delavei spri¢o svoje nezna-
nosti povsem nepomembni in jih lahko zane-

marimo. Tako lahko aktivne delavece Mari-
bora razdelimo na dve osnovni skupini: indu-
strijsko obrtne delavee, ki opravljajo svoja
dela dejansko v sekundarnem sektorju go-
spodarstva, medtem ko lahko kategoriji tran-
sportni delavei in »ostali« razvrstimo v ter-
ciarni sektor gospodarstva Se posebno, ker je
popis v kategorijo »ostali« zapisal ves tisti
del delavstva, ki fizi¢nih opravil ne opravlja
v neposrednem proizvodnem procesu, mar-
ve¢ v usluznostnih dejavnostih (sobarice,
trgovei, portirji, frizerji, kuharice...). Ste-
viléno najmoénejsi in vedinski 3/4 delez med
zaposlenimj delavei Maribora odpade na sku-
pino industrijskih delavcev, medtem ko kvote
delavcev v terciarnem sektorju izkazujejo
1/4 delez. Med industrijskimi delavei in de-
lavei transporta oziroma usluznostnih dejav-
nosti je izoblikovano razmerje, da na 3 indu-
strijske delavce prihaja po en delavec iz ter-
ciarnega sektorja (741 :107 : 130).

Med vsemi tremi slovenskimi mesti bele-
Zimo pri Mariboru dejansko najvisje kvote
industrijskih delavecev ob najmanjSem de-
lezu delavcev iz terciarnega sektorja. Medtem
ko se strukturi zaposlenega delavstva Ma-
ribora in Celja v osnovnih konturah ujema-
ta, pa je pri Ljubljani deleZ industrijskega
delavstva Ze znatno manj$i od 6/10 in zaob-
jema samo Se 11/20 od vsega aktivnega de-
lavstva. Medtem ko je zastopanost deleza de-
laystva v terciarnem sektorju Ze veéja od
4/10. Tako se v Ljubljani razmerje med indu-

RAZSLOJENOST AKTIVNEGA MARIBORSKEGA MESTNEGA PREBIVALSTVA
PO POKLICNIH SKUPINAH

(Popis 1948)

%o
g i . Svobodni
. Usluzbenci 3 Trgovel FE I
Delavel ;. hamestenci ™€  n obrtniki gfﬁ:;ﬂl:
Povpreéje 625 296 32 34 13
MOSKI 615 310 21 46 8
Odstopanja
(+=) —10 + 14 —11 +12 —5
ZENSKE 638 277 46 19 20
QOdstopanja
(+ —) +13 —19 + 14 —15 -7
RAZVRSTITEV AKTIVNIH PO POKLICNIH SKUPINAH
5 Usluzbenci " Trgovei Prosti
Delavei in namescenci Kmetje in obrtniki poklici
MARIBOR 625 298 32 34 13
CELJE 565 304 68 50 13

LJUBLJANA 429 458 43 48 22
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STRUKTURA AKTIVNIH DELAVCEV V LJUBLJANI, CELJU IN V MARIBORU

(Popis 1948)
%0
Mestno Industrijsko Kmetijski Gozdarski  Transportni Ostali
srediiée obrtni delavei delavei delavei delavai delavei
LIJUBLJANA 549 19 0 123 309
CELJE 737 30 2 56 175
MARTBOR = BT 20 2 107 130

strijskimi delavei in delavei iz terciarnega
sektorja Ze moé¢no pribliZa vrednosti 1:1.

Moska in Zenska struktura populacije ak-
tivnega delavstva v Mariboru se v osnovnih
potezah v razmerju med industrijskimi de-
lavei in delavei v terciarmem sektorju go-
spodarstva v osnovi prekrivata; moski (746

235); zenske (737 :240) V zastopanosti
kvot industrijskega delavstva tudi ob
globlji analizi v obeh strukturah ni nikakr3-
nih razlik. Oba deleZa tako pri moskih kot
pri Zenski populaciji se pri industrijskem de-
lavstvu Ze moéno priblizujeta vrednosti 3/4.
Toda do znatnih razlik med spoloma prihaja
pri zastopanosti kvot transporta in uslug.
Tako je deleZ Zensk v panogi transporta v pri-
merjavi z moSkimi deleZ, ki predstavljajo
e skoraj 1/4 zaposlenega motkega delavstva,
zanemarljivo majhen (181:13), Toda med
delavkami belezimo izredno visoke kvote v
kategoriji »ostali«, kjer je zaposlena dobra
petina mariborskega Zenskega prebivalstva,
medtem ko ustrezen moskj delez zna%a samo
1/20 zaposlenega moskega delavstva.

RAZMERJE MED AKTIVNIMI IN
VZDRZEVANIMI PO SOCIALNIH SKUPINAH

Yo
D?lei. I{elez = o e k)
aktivnih vzdrzevanih
DELAVCI 543 521 —22
USLUZBENCI
IN NAMESCENCI 258 298 + 40
KMETJE 27 18 — 9
TRGOVCI
IN OBRTNIKI 30 60 + 30
UPOKOJENCI 130 95 —35
SVOBODNI
POKLICI 12 8 — 4

Vsi socialni sloji mariborskega prebival-
stva razen sloja usluzbencev in uradnikov ter
trgovecev in obrtnikov beleZijo vetje deleze
med aktivnimi od delefev med vzdrZzevanim
prebivalstvom. Torej bi najve¢je breme vzdr-

zevanih med aktivno populacijo, vsaj tako
se zdi, padlo na ple¢a uradnikov in nameséen-
cev ter trgoveev in obrtnikov. Vendar mo-
ramo upostevati, da nam tak3no razmerje
med aktivnimi in vzdrZevanimi prj obeh so-
cialnih skupinah lahko pove §e marsikaj dru-
gega: na manjSo stopnjo zaposlenosti Zensk,
daljSe Solanje otrok, na utrjeno druzinsko
strukturo z manjSim delezem samskega pre-
bivalstva, Toda manj%a stopnja zaposlenih
Zensk v sloju uradni$tva in nameSéenstva ni
posledica zaprtih moZnosti za zaposlovanje,
ker je to obdobje, ko je lahko vsakdo, kdor
je iskal delo, delo tudi dobil. Zdi pa se, da
je delez vzdrzevanih med trgovci in obrtniki
vendar nekoliko previsok, na kar v komen-
tarju ob popisu opozori zvezni statisti®ni za-
vod z ugotovitvijo, da so se trgovci in obrt-
niki v strahu za delovno silo pri popisu raje
odloé¢ali, da oZje svojce deklarirajo kot vzdr-
Zevane osebe, Ceprav so deloma ali povsem
sodelovalj v proizvodnem procesu. Ve&je kvo-
te vzdrzevanih kot aktivnih najdemo tudi pri
transportnih delavcih, v edinj delavski kate-
goriji prebivalstva, v &emer se odraZa Se
predvojno stanje, ko je ta sloj predstavljal
najbolje pla¢ano delovno silo.

Razvijajota se industrija®* Maribora med
obema vojnama predvsem od sredine 20 let
ter po koncu depresijskega obdobja v 30 le-
tih je potrebovala vedno nove kontingente de-
lovne sile, kar se je odrazilo v migracijskih
procesih in ob koncu vojne ob popisu 1948 v
popolnoma spremenjeni demografski struk-
turi, kar z 2/3 v Maribor preseljenega pre-
bivalstva ter s samo 1/3 v mestu rojenih
(340 : 660). Nekoliko veé od polovico v mesta
zivetega stalnega prebivalstva se je vselilo
iz ostalega podroéja Ljudske republike Slo-
veiije, torej gre predvsem za notranjo migra-
cijo, znotraj regije oziroma republike ob
praznjenju prenaseljenega podeZelja.

Delez migrantov z ostalega teritorija Ju-
goslavije in iz tujine znasa med stalnim pre-
bivalstvom mesta 7/50. Kvoti migrantov iz
drugih republik in iz tujine sta 3teviléno
skoraj enako moéni z nekoliko izrazitej¥im
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PRISELITEV V MARIBOR

%
Iz LR Srbija Hrvatska  pomayin, Makedonija Crna gora
SPLOSNO 172 691 98 24 15
MOSKI 167 699 87 33 14
ZENSKE 177 683 111 13 16

deleZem priseljencev iz ostalega teritorija
Jugoslavije, tako v povpre¢ju kot pri mo-
Skem delu prebivalstva, nasprotno pa v Zenski
strukturi belezimo nekoliko Stevilnejsi de-
lez migrantk iz tujine v primerjavi z delezem
priseljenk iz Jugoslavije, vendar so razlike
neznatne.

In zanimivo, Zenska populacija belezi za
29/ manjsi deleZ v mestu rojenih prebivalk,
torej so migracijski procesi pri njih o&itnejsi
z vetjimi relativnimi in absolutnimj deleZi
kot pri moSkem prebivalstvu, opaZamo pa tu-
di, da pri migraciji Zensk gre predvsem za
notranjo migracijo, iz regije, kar nam po-
trjuje Ze znano ugotovitev, da Zenska de-
lovna sila migrira v ve&ji meri na krajse
razdalje kot moski,

MIGRACIJSKA OBELEZJA PREBIVALSTVA

(Popis 1984) v %o

= ] = :g’ 'a .
Eo8 EY =§ &
c¥8,: 4853 8 £
EEERZREA @& >
MARIBOR
popreéje 340 521 iél 68
Moski 351 503 81 65
Zenske 330 537 63 70
LIJUBLJANA
popreéje 447 442 53 58
CELJE
popreéje 393 498 59 50

Z 2/3 deleZem migrantov v svoji popula-
cijski strukturi Maribor ni »ekstremen« pri-
mer samo v slovenskem prostoru, temve¢ na
celotnem ozemlju Jugoslavije in se v okviru
tipa meSanih urbanih sredis¢ (30 % do 50 %0
domorodnega prebivalstva) uvrita takoj za
Svetozarevim na drugo mesto pred Reko,
NiSem, Celjem, Ljubljano, Smederevim...

Popisni podatki nam ne nudijo neposrednih
moznosti za ugotovitev starostne sestavlje-

nosti emigrantov, vendar je analizo v dologe-
ni meri zveznj statistitni zavod opravil ter
rezultate za celotno jugoslovansko drZavno
ozemlje priobéil v uvodnem komentarju, Tu-
kaj je zapisal, da migrira predvsem prebi-
valstvo med 15 in 45 letom starosti, zastopa-
nost starej§ih skupin je le neznatna in sim-
boli¢na. Se psebej pudarja, da je potrebno
razlikovati predvojne migrante, ki jih zaobja-
me starostna skupina med 30 n 45 letom od
povojne migracije v starostni skupinj med 15
in 30 letom ki izkazuje motnejSe kvote kot
nekoé predvojni migranti.

Migrirajo predvsem mladi ljudje, mo¥ka in
Zenska deleZa migrantov sta precej izenaena
ne samo v povojnih migracijskih procesih,
marveé tudi Ze pred vojno. Pri Zenskem pre-
bivalstvu gre za »ekonomsko Zenitveno mi-
gracijo«, pri &emer si migrantke obetajo v
mestih najti delo kot zakonskega tovariSa,

Med leti 1931—1948 so se deleZi domorod-
nega prebivalstva v mestih relativno manj-
Sali na ratun migrantov iz teritorija iste re-
publike “banovin) ob relativhem manjSanju
kvot migrantov iz ostalega obmoé¢ja Jugosla-
vije ter iz tujine. Pomembno je tudi pouda-
riti, da v medrepublifkih migracijskih proce-
cesih predstavljajo najmoénejSi delez pred-
vsem uradniki in name3¢enci. Kmectko-delav-
ska migracija se odvija predvsem znotraj po-
sameznih regij oziroma v mejah republik.

Najizrazitej$i migracijski tokovi iz ostalih
predelov Jugoslavije v mesto Maribor so se
ustvarili z obmoéjem Hrvatske, odkoder se je
preselilo v mesto nekoliko manj od 7/10 vseh
migrantov iz drugih ljudskih republik. Kvote
migrantov iz ostalih ljudskih republik Jugo-
slavije so znatno manj8e; iz Srbije se je pre-
selilo 17,2 %, iz Bosne in Hercegovine 9,8 %/o,
priselitev iz Makedonije in Crne gore pa je
sploh neznatna (2,4%0:1,5%). Pri moskih
migrantih iz drugih republik beleZimo neko-
liko motnejsi deleZz migrantov iz Ljudske re-
publike Hrvatske kot je to pri migrantkah,
ki beleZijo v svoji strukturi nekoliko moénej-
So zastopanost priseljencev iz Srbije in iz
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Bosne in Hercegovine (177 :111) kot moski
migrantje (167 : 87).

Po nacionalni pripadnosti so z 8/10 naj-
motneje zastopani Hrvatje, Srbov je 179/,
Makedoncev 2,1 %, Crnogorcev 1/, ter mu-
slimanov 0,5 %/o.

Najustaljenejfo socialno strukturo v osnovi
enako ugotovljeni socialni strukturi mesta
najdemo samo pri Hrvatih z deleZzem tudi
pri kmetkem prebivalstvu, Pri njih migrira-
jo vsi sloji prebivalstva z razliko od Srbov
in Crnogorcev, kjer gre v prvi vrsti predvsem
za povojno migracijo z izrazitimi kvotami slo-
jev uradnikov in nameStencev (63,1 %:
: 90,6 %), pri Makedoncih in muslimanih pa
za delavce.

Zanimivo je pogledati socialno plastovitost
Ze tistega pitlega Stevila v Mariboru Zivetih
Nemcev; 6/10 je delavcev, dobra tretjina od-
pade na uradnike in nameS€ence, trgovcev
in obrtnikov je 1,9 %, prav takSen deleZ be-

lezijo tudi svobodni poklici...
+19:19).

Brez dvoma je mesto Maribor na pragu
novega desetletja po Stevilu v vojni padlega
prebivalstva po svoji socialni strukturi in
migracijskih obelezjih v Jugoslaviji izrazito
posebna urbana celota in ga lahko morda
primerjamo samo z Zagrebom ter Reko; tako
visoke kvote delavstva pa so v tem obdobju
$e vedno dovolj adektvatno merilo razvitosti
doloéene industrijske panoge oziroma celotne
industrije...

(605 : 352 :
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NASTANEK IN RAZVOJ VISOKEGA SOLSTVA V MARIBORU
VLADIMIR BRACIC

V kulturnem pogledu je bila v starejem
obdobju pred Mariborom njegova okolica.
Menihi benediktinskega samostana iz Sent
Pavla na Koroskem so v falskem gradu uredi-
li manjsi samostan ter v njem neke vrste filo-
zofsko $olo. Namenjena je bila redovnikom.
Po obstojetih virih je filozofska Zola na fal-
skem gradu delovala v letih 1628 oziroma
1629 do 1635 ali 1639, Poleg filozofskih pred-
metov so iz praktiénih razlogov na Soli imeli
tudi ekonomske predmete. Falska filozofska
Sola je bila prva visokoSolska institucija na
slovenskem ozemlju, ki pa zaradi kratkotraj-
nega delovanja ni pustila nobenih sledov niti
v kulturnem niti v sploSnem razvoju pokra-
jine.

Mariborski me$¢ani so zaprosili cesarja
Franca ob njegovem obisku v Mariboru (22.
avgusta 1807), naj prenese sedeZ lavantinske
Zkofije v Maribor. Cesar proSnje ni odbil,
teprav je bil bolj naklonjen Ptuju. S pre-
nosom sedeZa lavantinske Skofije v Maribor
je bila povezana tudi akcija za ustanovitev
liceja, ki naj bi kot viSja Sola dopolnjeval
gimnazijo in omogoéal vstop na blagoslovje
in na pravo. Priprave na preselitev sedeZa
Skofije je prepreéil prihod Napoleonovih
vojsk. Ponovno pobudo za ustanovitev liceja

pripisujejo dr, Andreju Kav&iéu, mariborske-
mu Zupniku, ki je pri nadvojvodi Johanu iz-
posloval dvorni odlok z dne 26. julija 1810.
leta, v katerem ukazuje opatu benediktinske-
ga Sentpavelskega samostana, naj ustanovi
v Mariboru filozofski uéni zavod (Philoso-
phisches Studium). Razne spletke Sentpavel-
skega opata ter sekovskega in krikega Sko-
fa, ustanovitev liceja so povezovali s pobudo
za prenos sedeZa lavantinske Skofije v Mari-
bor, so akcijo zavrle kljub prizadevanjem
Kavti¢a in mariborskega mestnega sveta. Po-
buda za prenos sedeZa lavantinske Skofije v
Maribor je bila obnovljena leta 1822, zaradi
raznih nasprotovanj pa ponovno odloZena.
Narodno zavedna slevenska duhovi€ina je
v revolucionarnem letu 1848 v okviru poli-
titnega programa Zedinjene Slovenije ponov-
no sprozila vpraSanje o prenosu sedeZa la-
vantinske Skofije v Maribor. Boj za uresni-
titev te ideje je trajal polnih enajst let. Ve-
liko zaslug za zmago v tem boju gre takrat-
nemu lavantinskemu $kofu Antonu Martinu
Slomsku, ki je 4. septembra 1859 slovesno
razglasil Maribor za novi sedez lavantinske
Skofije. Vsa leta boja za prenos sedeZa Sko-
fije si je SlomSek prizadeval tudi za usta-
novitev lastnega (slovenskega) bogoslovnega



